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In  zwei  Stflcken  ist  die  Forisetzang  der  gegenwaitigen 

Saujiiilun^?  voii  tlem  ursjjriiiij^diclieii  Phme  etwas  abgewiclifii. 
Eiiiuial  ausserlich,  indem  sich  im  Verlaul  dcs  Drucks  ergab, 
dass  der  auf  die  idmiBche  Litterator  (mit  Ausschluas  der  Jn- 
sdirtften)  bezQgliche  Sto£Fy  den  nach  anfanglicher  Berechnung 
der  zweite  Band  ganz  aufnehmen  sollte,  flber  die  Grenzen 
eiues  handlicheu  iJuches  weit  iuuaus  reichte,  ein  solchea 
viehuehr  durch  die  den  ^en  Phtutus  betreflenden  Arbeiten 
▼ollslandig  geffiUt  werde.  Stand  nun  auch  das  Auslnmfts- 
mittel  zn  Grebote,  diese  Plautina  als  erste,  die  Hbngen  der 
romischeu  Litteratur  an^eliorigeu  Abhandluugen  als  zweite 
Abtheiluug  desselbeu  Haudes  zu  bezeiclmen,  so  musste  ee 
doch  mit  Kticksicht  auf  die  Unbequemlichkeit  aller  Unter- 
abtheilungen  und  die  leichten  Tmingen  ihres  Oitirens  prak- 
tischer  erschoiuen,  eiue  kleiue  jHLOH.se(juenz  nicht /u  scheueu 
uud  lieber  gleich  Band  II  uud  111  fortzuzahleu,  so  dass  daun 
die  Epigraphica  ab  vierter  folgen. 

Die  andere  Abweichung  besteht  darin,  dass  der  Verfasser 
hiiufiger  un<l  ausfiihrlicher,  als  es  im  ersten  Bande  gescheheu 
und  uach  deu  iu  der  Vorrede  aufgestellteu  Kedactionsgruud- 
satsen  geboten  war,  sich  gestattete  die  friihem  Arbeiten 
durch  neue  Zusfttze  zu  erweitem:  was  ja  wohl  der  Sammlung 
nicht  zum  Schaden,  also  anch  ihm  nicht  zu  sonderlichem 
Vorwurl  gereiclien  wird.  Der  Autrieb  dazu  lag  in  der  uaheni 
personlicheti  Stellung,  die  er  gerade  zu  den  Piautinischeu 
Fragen  einnahm:  worfiber  hier  einige  Worte  der  VerBtftndi- 
guug  nicht  am  unrechten  Orte  stehen  werden. 
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Eb  amd  jetEt  zwet  Decennieni  dass  ich  mit  einem  jugend- 

lichen  Muthe,  welchen  h5here  Jahre  Temratlilich  ntir  allzusehr 
gedampft  hiitteu ,  deii  —  ich  gestehe  es  —  kuhiieii  Wurf 
wagte,  die  Geaetse  der  Plautiiiiecheii  Kriiik  flheriiaapt  ond 
ihies  doniigBteii  Feldes,  des  metrischen,  insheeondere,  wie 
ich  eie  nach  nicht  Tiel  weniger  langen  Vorarhdten  erkannt 
zu  haben  glaubte.  zum  erstenmal  in  fiiiem  geschlossenoii 
Zoeammeuhange  darzulegen.  Ich  war  mir  dabei  sehr  wohl 
hewnsst,  zwar  eineu  haltbaren  Grond  gelegt,  auf  diesem  aber 
erst  ein  yorlftnfiges  OerOst  anfgescUagen  m  haben,  welches 
nur  durch  eiaen  Verein  vieler  Kriifte  nach  ;illen  Seiteu  hin 
znm  fertigen  Hause  auszubauen  wiire.  >Solclie  Kratte  liessen 
aach  nicht  auf  sich  warten,  mehrten  sich  vielmehr  nach 
Yerhrof  einiger  Zeit  dergestalt,  dass,  wahrend  noch  in  den 
Prolegomena  (p,  LVIT)  sich  nur  drei  oder  vier  Namen  rait 
verdienten  Eliren  nennen  liesseu,  der  heutige  bereitr? 
ein  paar  Dutzend  wetteifernd  thatiger  Plautusarbeiter  ztihlt; 
wie  Tiele  freilich  in  demselhen  Sinne  'mit  £hren%  ist  eine 
spfttere  Frage.  Mindestens  ist  es  aber  doch  die  gnte  HSlfte« 
deren  so  verstUndnissvolle  wie  erfolgreiche  Betheiligung  einen 
gesuuden  Weiterbau  weseiitlich  <rer6rdert  hat,  withrend  die 
andem,  mehr  6upco<pdpot  als  BdKXOi,  auch  mehr  Rackschritt 
ak  Fortschritt  wo  nicht  bewirkt,  doch  sehr  anfrichtig  ange- 
strebt  haben.  Kein  VVunder  fiirwahr,  dass  den  Reuuihujigen 
der  ersteru  Klasse  auch  ich  selbst  nnch  nach  Kriiften  aoschlossj 
oder  ware  es  nicht  die  grausamste  Unbilligkeit  gewesen,  wenn 
zwar  jedem  dritten  das  Recht  zagrestanden  hatte,  aof  meinen 
Orandlagen  fortznbauen,  nur  mir  selbst  dereu  Benutzung 
und  V  erwerthung  fiir  den  gleiclien  Zweck  verwehrt,  ich  allein, 
gleichwie  zur  8trafe  dafiir,  dass  ich  uicht  hatte  auf  einmal 
alles  leisten  k5nnen,  Ton  der  Woldthat  fortschreiteuder  £in- 
sicht  ausgeschlossen  sein  sollte?  Und  so  darf  ich  wohl  sagen, 
dass  durch  uiisere  vereiuien,  zugleich  gleichartigeu  uud  selb- 
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staiuligeu  Bestrebuiigeu  iiUmahlich  gar  manche  Lehre  der 
'Proiegomeiia'  in  dnrcliaiis  erfreulicher  Weiae  modificirt 
atid  berichiigt,  erweitert  oder  eiiigefleluraiikt,  feiner  ansge- 
bildet  oder  schSrfer  gefaest^  unter  nenen  Oeeiclitspnnkt  ge- 

stellt  (Mler  in  andt^rn  Zusiiiniiienhang  gebracht  worden  ist, 
ohne  dnss  der  gemcinsame  Boden  verloreu  ging.  Aber  aller- 
dinge,  indem  bo  die  Forechnng  swar  in  einen  lebendigen 
and  i^edeihlichen  FlnsR.  jedoch  der  Natur  der  Sache  nach 
notli  iiicht  sotrleich  zu  einem  reineii  Abschliiss  kam ,  mnsste 
iiber  nianchen  Puukt|  zumal  fiir  exoterische  Kreise,  das  L'r 
theil  ina  Schwanken  gerathen  nnd  eiu  gewiaeee  GefOhl  der 
Unsicherheit  nm  sich  greifen,  dessen  Beseitigiing  erat  Ton 
Hiier  ernenerten  Zusammenfassun«^  der  langsam  nnd  zerstrent 
♦(evvuiiiienen  Ergebnisse  zu  erwurten  stand.  Aber  keinen  ver- 
standigen  Gtund  gab  dies  doch  zu  der  Anuahme,  die  ich 
anch  Ton  sonet  yerstandigen  Leuten  wiederholt  habe  leeen 
oder  h9ren  mQseeny  daes  ich  fiberhaupt  an  den  Resultaten 
der  Prolef^oniena  im  fiaufe  der  ,Iahre  irre  gewordcn  sei  und 
sie  iiicht  mehr  aufrecht  halte:  als  wenu  eine  Verbeeeerung 
^  Reinigung,  Klamng,  Vertiefuug  —  yon  Ansichten  gleich 
ware  mit  ihrer  Aufgebung!  Ganz  im  degenlheil:  an  den 
Grundanschauungen  und  Fundamentalsiitzen  halte  ich  fest 
wie  vor  zwanzig  Jahren,  niit  eiiier  einzigen  Ausnahme.  l  nd 
zu  dieaer  'ffUirte  mich  ein  Weg,  dem  ieh  auch  im  Ubrigen 
die  gereiftere  Einsicht  grQsstentheils  yerdanke  und  den  ich 
meines  Wissens  nicht  auf  frenide  Anregung  einguschhigeii 
habe.  Es  war  «lies  die  sorgtaltigere  und  tiefere  Erforschung 
der  lateinisehen  Sprachgeschichte  und  ihrer  wechseluden, 
aber  naeh  innem  GesetsBen  wechsehiden  Erscheinungen  und 
Entwickelungsstufen ,  wie  sie  yorzngsweise  durch  ein  metho" 
disches  iStudium  der  Inschriften  erreichbar  und,  ho  viel  icli 
sehen  kanu,  auch  zu  eiuem  guten  Theile  erreicht  wurde. 
Sie  leitete  zu  der  folgenreichen  Erkenntoiss,  dass,  was  man 
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iii  Plautinischer  Yerskunst  als  subjective  WillkUr  des  Indi- 
viduunui,  somit  als  Gesetzlosigkeit  ansusehen  sicfa  gewohnt 
hatfte,  wesentlich  Tielmehr  die  objectire  Oestalt  der  sich  frei 
bildenden  Sprache  Belbst  war,  welche  der  Dichter  eintacli 
als  (U*u  ini  wirkliilien  Leben  des  \'olkes  vorgefundeiiHii  Stoff 
aufnahm  imd  fiir  seine  Yerskunst  zur  \' erwendung  brachte. 
£b  war  die  Lehre  ?on  der  sogenannten  Ekthlipsis  der  VocAle 
(sofem  dnrch  sie  die  Grenzen  der  normalen  S^rnkope  0ber- 
wthrittcMi  >vurden  i,  die  sicli  auf  solclieiu  W  o<re  als  eine  Tau- 
Bchung  erwies,  wenn  auch  eine  eutscbuldbare,  da  sie  aoB 
der  nnabweiBlichen  Ndthigung  herrotgingy  fttr  eine  Masse 
ytm  befremdenden  und  unTerstandenen  Erscheinungen  nur 
illierhaupt  eiiinuil  irgeiul  ciiie  durchgreifende  Krkliirnu}^  zu 
gewinnen.  Jene  vermeiutJiclie  'Ekthlipsis'  wurde  entbeiiriich, 
als  auf  dem  Boden  der  inBchriftlichen  Ueberlieferung  ein 
ganx  anderer  SchlilsBel  des  VerBtSndmBBes  gefunden  ward, 
und  ergab  sich  als  irrthundicli,  weil  eben  dieser  nicht  blos 
hypothetisch  war,  soiMlern  die  feste  historische  lieglaubigung 
der  Sprachgeschichte  fUr  sich  hatte.  Zwei  neue  Einsichten 
traten  uns  damit  entgegen:  es  wurden  erstens  die  AbstosBung 
der  conBonantiBchen^AuBlaute,  und  zweiteus  die  AbBchwachung 
«ler  auslautejulen  Vocale  in  einem  Umfange  erkannt,  dass  sie 
'zu  zwei  Grundpfeileru  der  Plautinischeu  (und  damit  ttber* 
liaupt  altidmiBchen)  Proeodik  wurden;  wahrend  zugleich,  als 
KehrBeite  des  zweiten  Punktes^  die  Existenz  ehemaliger  Ur- 
lanpfen ,  weU  hc  die  jungere  S|tr;i(  he  uur  noch  als  Kiirzen 
kaunte,  in  ein  iiberrascheud  helles  Licht  trat.  Waren  es 
auch  weuiger  Ausftthrungen  als  Andeutungen,  mit  deiien 
diese  Gesichtspimkte  namentlich  in  dem  fiinften  der  'Epigra- 
phischeu  liriefp^  (  Rhoiii.  Museum  f.  Phil.  XIV,  1859,  p.  304  ff.) 
dargelegt  wurden  ,  so  geniigten  sie  doch,  um  deren  IVagweite 
jeden  mit  den  PlautiniBchen  Fragen  und  Aufgaben  wirkUch 
vertrauteu  hinlanglich  erkeunen  und  frnchtbar  Terwcrthcn 
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zu  lasseu.    Gleichwohl  scbeiut  diese  Abliaudluiig,  weil  eiue' 
^epigrsphisehe',  von  unsem  jfingsten  Plautiiiern  wie  etwas^ 
das  sie  gar  nichts  augehe,  bei  Seite  gelaasen  zu  werden, 
vicUeicht  uicht  eiumal  in  ihrer  eigentlicheu  Bedeutuug  ver- 
standeu  zu  seiu. 

Dies  also  die  oben  bezeichnete  'Ausnahme':  auf  deren 
Reehnnng  sonach  zwei  allerdings  nicht  unerhebliche  Modifi- 
catiojjeu  der  Prosotlik  komraeu,  die  eiue  im  Kapitel  vou  der 
c-ousonantischeu  'Position',  die  andere  iu  dem  von  der  Quau- 
titat  der  Vocale.  Von  allen  iibrigen  Grundbestimmnngeu 
habe  ich  —  immer  abgCBehen  von  feinerm  Ansbau  oder  be- 
richtigender  Erganzung  —  nichts  zuriickgenomraen  und  nichts 
zuriickzunehmen ,  sei  es  dass  die  Gegenstande  iu  das  Gebiet 
der  Prosodik  fallen ,  wie  Synizesis,  Uebergang  des  vocalischeu 
nnd  conaouantiBchen  Lantes,  Wirknng  von  Muta  und  liquida, 
oder  tn  das  der  Metrik  (im  engem  Sinne),  wie  VersfQsse^ 
Ciisuren,  lliatus,  oder  in  das  der  Khythmik,  wie  vor  allem 
iiliufluss  (les  Aeceuts,  rlieses  miichtigen  und  ideellsteu  Fac- 
tors  der  Plautinischen  Verskonst,  wo  er  ist  wie  'der  Geist, 
der  Qber  den  Wassem  schwebt'.  Und  gerade  in  dieser  letzten 
Beziehung  hig  zu  eiucr  Paliuodie  um  allerweuigsteu  Gruud 
vor:  wie  denu  das  in  der  That  der  Cardiualpunkt  ist  zur  Er- 
fassnng  des  innersten  Wesens  der  altromischen  Verskunst, 
danun  auch  die  Art  seiner  Wdxdigung  das  sicherste  Krite- 
rrnm  zur  Scheidung  der  Berufeneu  und  Unbemfenen  unter 
den  heutigen  Plautineru.  Zwar  sind  die  letztern  halb  uuzu- 
rechnungsfahig,  da  ihr  Miserfolg  auf  einen  Naturfehler  zu- 
rflckgeht,  aber  doch  nur  haib,  weil  Ton  dem  Manne  die 
Selbeterkenntniss  gefordert  wird,  derGrenzen  seiner  Befahi- 
guug  iune  zu  werden  und  seino  lliliide  von  dem  zu  lasseu^« 
wozu  ilm  die  Natur  nicht  geschatien  und  ausgeru^itet  bat. 
Wie  es  Indiridnen  gi)>t,  denen  der  Jb^arbensinn  mangelt  und 
die  roih  grfln  blan  nicht  nnterscheiden;  aber  eben  darum  . 
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anch  keine  Maler  werden;  andere,  deren  Ohr  nicht  wahrzn- 
nehmen  vermag,  ob  ein  Ton  hdher  oder  iaefer  ist  als  ein 
auderer;  die  sich  aber  aucii  iiicht  als  Musiker  gebeu:  so 
zeigt  unfi  die  tiigliche  Erfahniug  auch  solche,  denen  das 
GefOhl  fQr  BhytbmoB  Tersagt  iat  ond  die  eben  so  wemg,  wie 
sie  Takt  halten  k5nnen  in  Spiel  oder  Tans,  im'  Stande  sind 
fUe  rhythmische  Bewegiini^  wohlgebauter  Verse  zu  empfinden, 
weil  sie  kciu  Orgau  dalur  habeu,  die  aber  —  als  Plautiiusche 
Metriker  demohngeachtet  sehr  getroeten  Muthes  anfkreten. 
Ohne  ihre  Schuld  fltam|ifen  Sinnes  fQr  die  rhythmisohen  Mo* 
tivc,  welche  gleich  einem  pulsireuden  Geiider  oder  einem 
vibrirendeu  Iserveugeflecht  deu  metrischeu  Kijrper  belebeud 
durchdringen ;  negiren  sie  eben  schlechthiu  aUes  waa  nieht 
greifbar,  mesBbary  z&hlbar  ist,  wenig  eingedenk  des  Horazi- 
schen  'digitis  callemiis  et  aure*,  dagef^en  eine  vortreffliche 
lUustrati(Ui  darbieteud  zu  dem  'pedes  digitis  uumerare',  von 
dem  G.  Uermann  in  der  Vorrede  zu  den  Elementa  doctri- 
nae  metricae  (p.  XIII)  eine  flo  anschadiehe  Schilderong  ge- 
geben.  Aberwaflist  ihnen  ein  Hermann!  was  ein  Bent- 
leyl  die  uns  andern  erst  den  Blick  geiitfnet  haben  in  die 
Geheimniflse  der  *harmonischen  Disharmonie'  vou  Vers-  uud 
Wortacoent,  anf  welcher  der  Beiz  der  antiken,  in  beflonderfl 
eigenthHmHcher  Misehuug  aber  der  rSmischen  yerskmiflt  zn 
einem  so  wes.  ntlichen  Theile  beruht.  Denn  es  ist  ja  hier 
uur  eiue  verschiedene  Stelluug  der  beiden  Elemente  (Couso- 
nans  und  Diaeonaaz),  wenn  der  dakiyhsche  Hexameter  yom 
Widerspiel  zwiflchen  Vers-  nnd  Wortaccent  in  der  enten 

Vershalftc  iibergeht  zur  Losung  des  Zwi<'spaltes  iu  der  zwei- 
ten,  und  wenu  auderseits  der  dramatische  Vers  das  Wider- 
spiel  am  Anfang  nnd  JSnde,  d(Mrt  gefltattete,  hier  mit  Wohl- 
gefallen  Buchte,  die  VerflohmelzQng  dagegen  mit  so  merk- 
wfirdiger  Consequenz  des  rhythmischen  Gefuhls  in  die  Mitte 
des  Versea,  zu  beideu  iSeiten  lier  CUsur,  verlegte.    *Hic  Rho- 
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doB,  hic  salta'  daif  man  jedem  Piautnskritiker  Kumfen;  die 

Verkeniiujig  oder  Misaehtuiig  drr  angefleutek^ji  Vorhaltuisse 
ist  es  —  nicht  sie  alleiii,  aber  sie  vorzugsweise  — ,  die  uns 
flo  Tiele  Terrenkte,  gliederlahme,  schweffiillig  einherkeuchende 
KrQppel  Yon  Versen  gesehafien  hat  imd  noch  taglich  schaffk: 
Kruppel,  die  sich  eben  so  ihrer  Vater,  wie  vor  ihren  nor- 
malen  Genosseu  zu  schiimen  haben,  wenn  ihnen  an  dieseu 
daa  Bild  einer  in  geBchmeidiger  Harmonie  der  Glieder  mit 
elastischem  Schiitt  anftretenden  Gesundheit  vor  Angen  tritt. 
Eb  thut  mir  leid  als  denjenigen,  der,  selbst  ohne  Empf&ng- 
lichkeit  tiir  (he  'Musik  des  Rhythmus',  sich  zum  ausgespro- 
chensten  Anwalt  einer  rein  niechanischen  Autiassung  gemacht 
haty  einen  Mann  Ton  den  Verdiensten  W.  GorBsen^s  nennen 
XQ  mtaen.  Wenn  er  Tielleicht  am  meisten  dazn  beigetragen 
hat,  deui  iiackt^sten  Gegensatze  des  Bentley-Hermanirsohen 
Citandpuiiktes  Anhiinger  mid  l'arteiganger  uuter  dem  jiingern 
Geachleoht  zuzufilhreny  bo  ist  doch  sehr  gewiBs,  dasB  gerade 
daB  Kapitel  seines  Buches  *flber  Aussprache,  VokalismuB  und 
Betonnng  der  lateinischen  Sprache',  worin  der  angebliche 
Beweis  gefiihrt  wird,  dass  Mer  W  ortton  auf  den  Bau  des  alt- 
idmischen  Verses  gar  keinen  Eintiuss  gehabt'  habe  (^ll  p.  470;, 
in  der  WisBenBchaft  das  knrzlebigBte  Ton  allen  Bein  wird. 
Denn  'er  hSlt  die  Theile  in  Boiner  Hand,  fehlt  leider  nur 
das  geistige  Band*. 

Aber  was  will  diese  Anfechtung  des  eineu  Puui&tes  be> 
sagen  gegenHber  eiiier  bo  maBzloeen  VenieinungBBUcht,  wie 
sie  in  demjenigen  Kreise  herrscht,  den  ich  oben  als  den  der 
Qupcocpopoi  hezeichnete !  Hier  heisst  man  dic  ganze  'Wia- 
senschaft  umkehren'  uud  hat  m  den  letzteu  Jahreu  ange- 
fangen  bo  ziemlich  gegen  alles,  waB  wir  andem  als  Fort- 
Bchiitt  der  Eri^enntniBB  werth  zu  halten  gelemt  haben;  elne 
fdrmliche  Reaction  zn  proclamiren.  Indem  man  sich  an  die 
auiiserliche  Ueberlieferung,  deren  Aublick  wie  mit  eiuem 
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unentrinnbaren  Zauber,  einem  bethdrenden  Bann  auf  diese 

( k*iiiiitli('r  wiikt,  mit  eiiicm  fast  kriimpniatteji  Fanatisnius. 
mun  konute  aucii  sageu  Jbatalisiuus^  anklammert  uud  sich 
ibr  gleicbsam  auf  Leben  und  Sterben  gefangen  gibt,  und 
-  durcbaus  Tergisst;  dass  *der  Buchstabe  t5dtet,  aber  der  Geist 
lebendig  macht' :  kiiiumt  man  mit  jedein  Tagn  dem  Ziele 
naher;  wo  Gesets  und  Eegel  ganz  aufhort  d.  h.  die  Barba- 
fei  beginnt.  Oder  libertareibe  ich  etwa?  iSo  h5re  man  doch 
—  um  deii  ersteii  besten  lieleg  lierauszugreifeii  -  ,  wie  sicli 
einer  der  VVorttiilirer  und  Vorkiimpfiir  iu  deu  Reihen  der 
Keaction^  der  Ton  gleichgesinnten  Genossen  oft  genug  als 
Autoritat  dtirt  wird,  Moritz  Grain  in  seinen  *Plautini- 
scheu  .Studien'  (.Stralsund  1858,  p.  1)  mit  naivster  IJnbe- 
fangenheit  selbst  auespricht:  *Ich  kann  mich  nicht  eut- 
halten,  einige  Worte  J.  B.  Loman^s  anzuftihreny  die  mir  wie 
aus  der  Beele  geschriebeu  sind:  -  non  habuisse  Plautuiii  cer- 
tnni  quod  sequeretur  systema^  uuUas  certas  sibi  ieges  cousti- 
tuiase,  a  quibus  discedere  nefaa  duceret,  sed  unice  eum  na- 
turam  secutum  esse  ^t  auree».'  Der  yage  Nachsatz  klingt 
zwar  wie  etwas,  was  deu  bosen  Wudersatz  wieder  gut  mu- 
che,  bleibt  aber  wirkungslos^  weil  'Natur  und  Ohr'  ohue 
klinatlerisches  Bewusstsein  eben  gleich  sind  mit  Uncultur,  uud 
weil  die  praktische  Anwendung  nur  zu  sehr  zeigt,  wic  roh 
die  Begrilte  'Natur'  uud  'Ohr'  geuommeii  werden.  Nuu  fiu- 
den  zwar  ohne  Zweifel  Abetufungen  statt  in  jenem  Ereise, 
und  nicht  aUe  gleicbgestimmten  Seelen  sind  von  so  erschrek- 
keiider  Weitherzigkeit  wie  die  eben  citirte;  aber  den  gleichen 
Zui^,  dieselbL'  liichtung  nehmen  sie  doch  alle:  die  Kichtung 
auf  die  Regeliosigkeit  ab  mehr  oder  weniger  bewnsst  gewor- 
denes  Princip.  Und  kein  Wunder  ist  es,  wenn  es  dieser 
Richtuug  uicht  an  Sympatliieu  uud  au  Proselyten  felilt,  da 
die  einschmeichebiden  Doctrinen  einer  mogUchst  laxen  Tole- 
ranz  der  angebomen  Denkunlust  mancher  Natnren  einen 
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80  erwliiischten  Vorachtib  leisien.  Ein  gewisser  mechaiii- 
scher  ConserTativismiiS;  der  am  dnzelnen  Falle  kleljen 
bleibt  iind  sicli  iiicht  aufzutschwiiigeji  vermag  zu  der  An- 
schauuDg  eines  Uesammtbildes,  ist  eben  auch  auf  diesem 
Gebiete  einmal  epidemisch  gewordeu;  man  muss  die  Krank- 
heit  austoben  lassen  ,  bis  sie  in  sich  selbst  erlischt  nnd  all- 
miihhch  aut"  ciii  iiur  spunulisthes  XOrkoinniou  lierabgetlriickt 
wiril.  Aber  authoren  darf  mau  Uaruiii  uuf  der  aiiderii  Seite 
nicht,  bei  jedem  gegebenen  Anlass  atif  den  strengen  Forde- 
mngen  selbfltbewnsster  Wissenschaft  unerbittlich  zu  behafren 
und  dem  falschen  Bemiiheu ,  in  dem  auch  bessercj  ja  vcr- 
einzelt  sogar  gluuzeude  Kriifte  sich  selbst  misbninchen  uml 
erfolgloe  yergeuden,  nachdrilcklich  entgegenzutreteu.  Und 
in  diesem  Sinne  wfinsche  ich  es  aufgefasst  zn  sehen,  wenn 
die  nenen  Znsatze  des  vorliegenden  Bandes  sich  znweileu 
auch  mit  Schiirfe  und  einigeni  Unmuth  gegeu  das  Verfehlte 
der  jiingsten  Periode  weuden.  lu  eineni  gewissen  (Jrade  wer- 
den  fieilich  die  Gegensatze  von  Kritik  nnd  Unkritik,  Methode 
nnd  Methodenlosigkeit  immer  neben  einander  bestehen,  wie 
sie  zu  jeder  Zeit  neben  einander  bestanden  liaben ,  und 
schliesslich  kanu  mau  au  doii  einzehieu  nur  den  Mahnruf 
richten:  'sehe  jeder  wie  ers  treibe,  sehe  jeder  wo  er  bleibc; 
mid  wer  stebt,  dass  er  nicht  falle.*  Ins  Plantinische 
fibersetzt  uud  an  drei  grosse  und  drei  kleine  Namen  aus  dcm 
Todteureiche  angekuiipft:  halten  wir  das  vou  lientley  und 
Hermsnn  erhobene,  yon  Lachmann  gebiihrend  geehrte 
Banner  mit  mhiger  Ueberzengnngstreue  aufrecht  nach  wie  yor, 
ond  lassen  die  andem  ihr  naturwQchsiges ,  undisciplinirtes 
Spiel  uiiter  P.  Bunuan  s ,  F.  Liudciiiann  s  uiul  K.  H.  AV  eise-s 
Fahuleiu  fort  treibeu,  bis  —  ihiii  niciuand  niehr  zusehen  mug. 

So  weit  sind  wir  aber  doch  seit  dem  letztgenannten  — 
obgleich  selbst  er  jetzt  ein  rediyiyus  werden  soll  —  in  Deutsch- 
laud  (jiottiob  gekommeu,  dass,  wenn  auch  die  'ratio  vou  Gottes 
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Gnaden'  noch  niehi  ftberall  durchgedningen  ist  zmn  gebflh- 

reuden  Siege  iiber  die  Autoritat  der  von  MenscheuhaTKl  cte- 
sohriebenen  Urkunden,  wenigsiens  g<^;en  diese  nicht  mehr 
die  TpafjMiK  der  gedmckten  Ansgaben  angemfen  viidANicht 
so  in  deu  Nachbarllindeni.  Man  muss  die  Texte  vier  PLiu- 
tinischer  Komodien  —  Aulularia,  Miles  gloriosuS;  Trinumus 
(80  i),  Menaechmi  — ,  welche  der  Tnriner  ProfeeBor  Thomas 
Vallaari  in  den  Jahren  1863 — 1859  (die  erete  nnd  dritte 
18Ck>  sogai'  schon  zuni  zweitenmal)  in  Turin  herausgegeben 
hat,  mit  eigenen  Augen  sehen,  um  sich  zu  tlberzeugen^  in 
welchem  Grade  die  Worte  des  Titels  *ad  recentioree  editio- 
nes  exogit'  die  grauenvollste  Wahrheit  euthalten;  ohne  Au- 
topsie  wiirde  sich  auch  eine  lebhafte  Phantasie  das  unglaub- 
liche  kaum  ausdenken.  £8  ware  unBtreitig  hdchst  weise  Ton 
Herm  Vallauri  gewesen  y  wenn  er  diese  docnmenta  emditionis 
in  DeuUschlaud  so  unbekanut  hiitte  bleibeu  lassen^  wie  sie 
es  waren  bis  er  im  J.  1867  durch  seine  auch  zu  uns  Hjper- 
boreem  Tersandten  'Animad^ersiones  in  dissertationem  F.  R. 
de  Plauti  poetae  nominibus*  die  Augen  mit  Gewalt  auf  sie 
hinzog.  Wenn  er  in  diesem  Vortrag,  durch  den  er  seinen 
Einiriit  in  die  mii  ruhmreichen  Namen  geschmttckte  Turiner 
Akademie  der  Wissenschaffcen  feierte,  den  Wiedererwecker 
des  langst  abgethauen  und  bcgnibciien  ^M.  Accius  Plautus* 
zu  spielen  uutemimmt,  ohne  ubrigens  dem  verwesten  Leich- 
nam  auch  nur  eine  gaWaniBche  Zuckung  abgewinnen  zu 
k5nnen,  so  habe  ich  meinerseits  wenig  daranf  zu  erwidem. 
Und  zwar  um  weniger,  als  die  gebiihrende  Antwort  be- 
reits  Ton  Martiu  Hertz  in  seinem  *Dissertationis  de  Plauti 
poetae  nominibus  epimetrum'  (Pro5mium  des  BresUiner^Lec- 
tionsverzeichui«scs  tiir  \Hiu — 68)  so  sclihigeud  wie  erschoptViKj 
gegeben  ist,  zugleich  mit  einer  iiberaus  duftigen  und  pi- 
kanten  Biumenlese  aus  Herm  VaUauri  s  'Historia  critica 
litteramm  Latinarum*  (Aug.  Taur.  1^50),  welche  fiber  dessen 
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Beiahigmifr,  iii  solciieii  iVagon  mitzusprechen,  nicht  deu 
geringBteu  Zweiiel  abrig  lasst.*)  Es  gibt  eben  Dinge,  die 
za  finden  mehr  Sache  des  guten  Qltlcks  als  ein  besonderes 
VerdienBt  ist^  die  sn  selien  man  im  Gronde  nnr  ein  paar 
gesunde  Augon  iiu  Kupfc  zu  liaben  braucbt,  die  aber,  wenn 
man  zufallig  auf  sic  stosst  odcr  gestosuen  wird,  niciit  zu 
sehen  yoR  blinden  oder  bldden  Sinnen  zeugt:  nnd  Ton  der 
Art  ist  es,  dass  nnser  Dichter  *T.  Maccius'  nnd  nicht 
'M.  Accius*  hiess.  Herr  Vallauri  glaubt  das  nicht;  warum? 
weil  ihu  ja  doch  die  gedriickten  Ausgaben  seit  deni  16ten 
(nicht  einmal  Idten)  Jahrhundert  bis  ina  19te  hinein  hart- 
naddg  'M.  Acdoa'  genannt  hahen!  Man  aagt  ihm:  aber  in 
Mailand  liege  ein  Palimpsest^  der  ein  Jahrtausend  ilter  tm, 
imd  da  stehe  klar  und  deuthch  '  r  •  macci  •  plauti  '  geschrie- 
ben.  Kr  reist  uach  Mailand,  tindet  allerdings  klar  uud  deut- 
lieh  80  geschriebeni  aber  zugleich,  dass  sehr  viele  andere 
Stellen  in  diesem  Palimpsest  so  nnklar  und  undeutlich  seien, 
tiberhaupt  die  gajizc  JlamlscluilH  m  (iiiem  so  trauri^  zer- 
storteu  Zustaude,  dass  man  sich  uicht  genug  verwuiulern 
kdnne,  wie  jemand  auf  ihr  Zeugniss  irgend  ein  Gewicht 
habe  legen  kdnnenf  ->  Es  bedarf  nicht  mehr.  Was  soli 
man  dazn  sarjen ,  als  dass  uiaii  ein  reines  Kind  vor  sich  hat, 
eiu  grusses  zwar^  das  schon  so  und  so  viel  liat  drucken  las- 
sen,  aber  eines  das  doch  nichts  gelernt  hat;  eiu  Kiud,  Ton 
dem  man  nur  zweifelhaft  ist  ob  ihm  mehr  Mitleid  oder  Spott 
oder  was  sonsl  gebfihrt;  ein  Kind,  das  eines^bessem  su  be- 


•)  Ungtreitig'  hiitten  noch  eine  reiche  Nachleae  liemi  Vallauri'.s 
abrige  Werke  geUefert ,  deren  die  Umschlage  zu  seinen  Plautuseditioni-n 
nicht  weniger  als  elf  oder  iwOlf  auftuhren,  darunter  auch  •"('uitii  Hufi 
.  .  .  libri  tapentitee  ez  leoenmone  C.  H.  Weise  cum  .  .  .  adnotatiunilMiB 
Th.  T.':  wie  denn  dieee  'recensio*  iii  Tuin  recht  beliebt  su  aein  scheint, 
'  da  flie  anch  bei  SaUoitiiis,  Pliniiit,  TaoitciB  wiederkehrt. 
rn.  aiTsoHBLii  opyscvla  ii.  b 


Digitized  by  Google 


XVIfl 


lehreu  auch  gar  keiue  Hofiiiuug  lileibt,  da  mau  weiss,  wel- 
che  Macht  eB  iiit;  gegen  die  der  Kampf  selbet  ffir  Goiter  za 
sehwer  ist.  Doch  dies  alles  m5chte  hingehen  und  kSnnte 
mit  grossmQthigem  Scbweigeu  becleckt  werden.  Aber  dieses  . 
grone  Kind,  das  nichts  gelemt  hat^  nimmt  aich  hemas  nn- 
ter  Mannem  mitzureden,  indem  es  rich  som  intemationalen 
Strafapostel  anfwirft  und,  als  Italianissimo  am  uurechtesteu 
Orte,  au  seiue  Laudsleute  den  VVamruf  ergehen  lasst:  *ut 
etiam  atqne  etiam  caveant  a  libidine  iUa,  qnae  €t«nnano8 
praeeertim  recentioree  ▼elnti  tahes  inyasit,  complnra  (mau 
(leuke!)  uuvaudi  iu  illis,  quae  pertiueut  ad  archaeolugiiuu, 
ad  philologiam  atque  historiam'.  Was  danu  mit  eiuigen 
nichtssagenden  Perorationen  noch  weiter  ausgiSBponnen  wird, 
nm  znletst  in  dem  entrltetangSTollen  Satce  eu  gipfeln:  *acer- 
rime  uuuiiuUorum  couteutiouem  improb^imus^  qui  uou  tam 
inqoirendaa  rehtatis  gratia,  qnam  gloziobe  captandae  sta* 
diOy  rehns  novis  inventis^  mnlta  ad  arhitrinm  prorsns  finxe- 
runt':  Worte,  denen  —  damit  ja  kciii  Zweifel  bleibe  ilber 
die  Adresse  —  die  Nutsuiuweudung  aui'  deu  vielgeliebteu 
*Marcns  Acciaa  Plaatoa'  auf  dem  Fosse  folgt.  Ahgeaehen 
▼on  der  moralischen  Unwiirdigkeity  die  in  einer  so  ehren* 
rUhrigeu  Verdiiclitiguug  liegt,  uud  die  uur  verrath,  wessen 
deren  Urheber  fahig  ware,  wenn  er  *re8  noTaa'  zn  finden 
selbst  yermochte:  welch  grobes  Geschiitz  flberhaupt^  das 
Hemi  Vallauii.s  akademische  Beredsamkeit  spicleu  liisst! 
Wenn  er  von  der  VVirkuug  des  ^didicisse  fideliter  artes* 
jemals  etwas  an  sich  empfunden  und  nur  noch  einen  Rest 
davon  Qbrig  hat,  wie  heschamend  mnss  ihm  dann  ein  Ver-  - 
gleich  mit  der  liebeuswurdigeu  Courtoisie  uud  graziiVseu 
h>elbstbe8cheiduug  sein,  mit  der  seine  romanischen  Nachbara 
ihren  nationalen  GefQhlen  anch  in  der  WiBsenschaft  Aus- 
druek  geben!  Zum  Beispiel^  wenu  Herr  E.  Beuoist,  auch 
eiu  Plautiuer,  in  seiuem  ^Discours  de  receptiou',  deu  er  am 
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2.  Juiii  1861  in  der  ^Academie  Imp.  des  sdences,  belles- 
lettres  et  iirts'  zn  Maneille  liielt,  die  Nothwendigkeit ,  von 
den  Arbeiten  der  dentschen  Philologie  eingehende  Keuntuiss 
zu  nelimeu,  mit  folgeuden  warmen  Worten  betont:  ^Mes- 
siean,  je  n'ai  pas  la  manie  du  goftt  allemand.   II  j  a,  ce 
me  semble,  bien  des  choses  ^  debusBer  dans  la  m^thode  et 
dans  les  jugements  ^es  savants  germani(]ues.   Mais  ils  ont 
au  luoijis  rhouneur  d'avoir  conserve  la  tradition  des  etudes 
ou  uous  tenions  le  premier  rang  jadis.    On  ne  peut  douc 
rien  faire  d^utile  sans  les  eonnaitre  et  sans  debattre  leurs 
opinions.    Nous  n'en  sommes  pas  anjonrdlim  a  riTaiiser 
avee  les  IJeniianji,  les  liitschl,  les  Corssen,  les  Bergk ,  les 
Mommsen,  les  Cobet;  mais  uous  pouvous  coutrdler  leurs 
traTanx  avec  notre  esprit  et  notre  goCtt.  Noos  pouYons,  snr 
les  anieDrs  les  plns  oonnus^  apporter  k  notre  tour,  condi- 
tion  d'nne  attention  sinc^re  et  dWe  critique  a  la  fois  Iiar- 
die  et  solide,  notre  contingent  d  observatious  utiles.  Kien 
n^est  defiuitif  taut  que  Tesprit  fran^ais  ne  Ta  pas  juge  tel; 
mais  il  faut  qu'il  y  regarde.   Cest  a  nous  qu^il  appartient 
de  yerifier  et  de  chisser  enfin  toutes  les  idees  ^mises  a  cdt^ 
de  nous  (kpuis  einquante   aiis  par  nos  voisins.'  Worauf 
deuu  der  Prusident  der  Akademie,  M.  Tabbe  Aout,  iu  seiner 
'Beponse  au  disoours  de  M.  B.'  gleiehsam  das  Siegel  auf- 
drflckt  mit  der  nicht  minder  schmeichelhaften  Anerken- 
nung^:    Mnitie  tiux   travaux   philologiques  que   1  AUeniagne 
poursuit  avec  autant  dc  z<;le  que  de  peraevcrance,  vous  avez 
emichi  ees  nouTeUes  publications  des  pr^deux  r^ultats  de 
ses  elucubrations  sayantes,  mais  qui  ayaient  besoin  d'ltre 
epurees  par  le  goftt  fran^ais.*    In  Absicht  auf  die  franzd- 
sischen  Tugenden  der  *clarte'   und  'nettete'   liissen  diese 
aSmmUichen  Aenssemngen,  irie  man  rieht,  so  weuig  zu 
wQnschen  lihrigi  dass  sie  keines  weitem  Oommeniars  be- 
dfirfen. 
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wer  sich  die  —  freilich  uiidankhare  —  Miihe  uehmen  will 
ihu  selbst  uachzulesen,  wird  hudeu  dass  keines  der  gegeu 
ihn  gesagten  Worte  zn  hart;  jedes  redlich  verdient  und 
dnrch  eigenen  thdrichien  Hoehmuih  provocirt  ist.  Dennoch 
sei  ihm  der  Balsam  gegonnt,  den  ihm  die  Kuude  gewiilireu 
wirdy  dass  er  kiirzlich  auch  in  Deutschland  einen  neuen  6e- 
Bumungs-  und  Kampfesgenossen  gewonnen  hat  an  dem  Ver- 
fasser  einer  in  Leipzig  1865  —  1867  in  fttnf  Banden  erschie- 
ueuen  *Geschichte  des  Drama's',  Herm  J.  L.  Kleiu.  Fiii 
Philologen  und  solchci  die  auch  nur  eine  Ahnung  haben 
You  philologischer  oder  flherhanpt  wiseenschaftlicher  Methode^ 
ist  das  Buch  freilich  nicht  goschrieben.  Diese  werdeu  viel- 
mehr  urtheilen,  dass  ailes,  was  dort  im  zweiten  Baude 
flber  Plautns  und  Terenz  (andere  Partien  gehen  uns  hier 
nichts  a^),  insbeBondere  auch  p.  480  ff.  tlber  Leben  und 
Nameu  des  crstem  gedruckt  steht,  nichts  ist  als  das  lcicht- 
fertigste  Machwerk  eines  die  letzten  Oonsequenzeu  seiner 
selbst  ziehenden  Dilettantismus;  die  flachste,  kenntnissloeeete 
Conijulation ,  aufgeputzt  uiit  einer  inlialtsanueu  IMu^iUseologie 
uud  forcirten  Spassmacherei;  in  der  sich  der  Verfasser  er- 
sichtlich  Qberaus  geistreich  vorkommt;  kenntnisslos  bis  zu 
dem  Gi^ade,  dass  man  selbst  die  I<^higkeit,  eine  lateiuisch 
geschriebene  Abhaudlung  zu  leseu  und  zu  verstehen,  mit 
Erstaunen  vermisst.  Aber  das  alles  wird  ja  fOr  Herm  Val- 
hiuri  kein  Hindemiss  sein,  in  Herm  Klein  freudig  einen 
glaubigen  Bruder  *iu  Marco  Accio'  zu  begrttsseu  und  ihm 
im  Geiste  dankbar  die  Haud  zu  driickeu. 

Das  war  es  ungefahr,  was  ich  auf  Anlass  meines  per- 
soulichen  Verhaltuisses  zu  den  heutigen  i*lautus8tudieu  fUr 
jetzt  zu  sagen  hatte  und  zn  sagen  mir  nicht  erlassen 
durflie. 
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Verscbiedene  akademiscbe  Proomien  oder  Programme, 
iii  deneu  eiiizelue  ^ceuen  ['hiutinisclior  Komodien  (Miles 
gloriofius,  TriniimmTiB,  Mostellariai  Menaechmi,  Poenulus) 
kritiscb  bebandelt  wordeny  sind  selbstTerBtandlicb  in  diese 
Sammlung  danmi  niclit  aufgenommen  worden,  woil  ihr  lii- 
liait  sclion  in  den  Ausgaben  der  beireifeudeu  iStiicke  zur 
Verwendmig  gekommen  ist  oder  denmacbat  kommen  wiid.  — 
'Qa&estiones  onomatologicae  Plftntinae'  sind,  weil  zu  'Q.  o. 
comicae'  erweitert,  dem  folgenden  Bande  vurbehalten  wor- 
den,  wo  sie  ibren  Platz  nacb  den  Teremdscben  Arbeiten 
einzunebmen  baben. 

Mir  selbst  woUte  i*  li  einen  Dieiust  omeiseri,  und  er- 
weise  ihn  damit  vermuthlich  auch  andern,  weuu  ich  die 
dreifacben  Register  dieses  Bandes  dahin  ansdebnte,  dass  sie 
sieb  zngleicb  llber  das  1845  erscbienene  ^Parergon  PlantinO' 
rum  Tereutianorumque  volumeu  1'  erstreckten,  da  diesem  ' 
ein  Tolmnen  II ^  welcbes  die  Indices  entbalten  batte,  obne 
meine  Scbnld  nicbt  gefolgt  ist.  Trotz  des  ▼erscbiedenen 
Titels  niag  man  jetzt  dcn  vorliegenden  Baiid  nebst  deiii 
ersteu  Theile  des  uachsteu  ais  abschliesseude  Erganzung 
jener  Parerga  anseben. 

Leipsig,  6.  April  1868. 
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I. 

lleber  die  Kritik  des  Plautus.') 

Eine  bibliograpluBche  UQienacbiuig. 


I.  Handschrilten.*) 

So  gewiss  es  ist^  dass  alle  yorluindeneii  Handschriften  168 
des  Plaatos,  mit  Ausnahme  des  noch  tinerforschten  ^ailander 

Paliiii|>sest<'s ,  aus  t^iiicr  l  niiielle  «^etlosseji  sind,  so  ist  doeh 
iJi«-'se  seibst  jetzt  keineswegs  melir  iiachzuwoiseii.  Deiiu  die 
entgegengesetzte  Meinung  Niebuhrs  (Kleine  hist.  und  phii. 


1)  [AoB  Welcker*B  nnd  Nftke*fl  Bheiiuflchem  Maseum  fQr  Philologie 
Bd.  IV  (1835)  p.  158—216.  486—670,  nebst  Nachtrag  in  Bd.  V  p.  153  f.J 
Die  yetaDlassangf  auf  welche  der  nachatehende  Au&atE  tn  dieser  Form 
imd  aa  dieeem  Orte  erscheint,  habe  ich  in  der  Vorrede  so  der  kHndidi 
benuMgekommenen  AuBgabe  der  BaochideB  (Halle  1835)  angegeben. 
Ebenda  ist  aocfa  die  BeBtimmung  des  Anftatiee  auege.sprochen,  wonach 
er  ganz  eigentlioh  als  Erg&nzimg  zu  der  gedachten  Ausgabe  nnd  ihrer 
Yofrede  cu  betrachten  ist.  Auf  sie  besiehen  sich  nuch  alle  Citate  aus 
deii  Baodiides. 

*)  [So  manehes  von  den  hier  gegebenen  Bestimmungen  ich  auch 
apftter  sn  berichtigen,  einsniBclirftnkenf  su  erweitern  gefunden  habe,  so 
rnht  doch  in  wesent&chen  Hauptpunkten  alles  Sp&tere,  wie  es  nament* 
Udtk  die  Prol^omena  zum  nantus  in  eine  kune  Summe  von  Resultaten 
nisammengefasBt  haben,  sn  sehr  auf  dem  Gmnde  der  hie»>igou  Darstel* 
lnng,  als  dass  mir  dieselbe  fflr  eine  genanere  Kenntnias  des  ganzen 
SachTerhaltnisses  schon  entbehrlich  schiene.  Dennoeh  bekenne  ich,  dasB 
es  mich  kanm  bei  irgend  einer  aiidem  Arbeit  so  Tiel  Ueberwindung 
^kosiet  hat,  dem  in  der  Vorrede  ente  enten  Bande  ausgesprochenen 
Prineip  unTerftnderter  Wiederhokuig  treu  su  bleiben,  da  eine  fast  aus- 
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Schriften  I  j).  163)  war,  wie  aiidere  unbegriindete  Annalimen 
(lerselben  Abhandluiig,  nur  moglich  bei  der  grnssen  Unvoll- 
standigkeit  ausserer  HiUfsmittel,  die  ihm  zn  Gebote  standen. 
Vielmehr  finden  wir,  wenn  wir  in  der  Textesgeschiclite  der 
PlautimBelien  Eom5dien  so  weit  als  m5glich  hinaufgehen  nnd 
nur  das  gauz  Sichere  festhalten,  etwa  vier  oder  fiinf*)  aus 
jener  (blos  in  unserer  Aimahmt;  vurbandenen)  Urqueile  abge- 
leitete  Handsclirifteu,  welche  auf  gleicher  Linie  stehen  und 
gegenseitig  Ton  einander  unabhangig,  dabei  aber  im  ganzen 
sehr  Ubereinstimmend  sind.  Ans  der  einen  jener  yier  Origi- 
nalhandschriftcn  (denn  das  sind  sie  iu  relativem  Sinne  fiir 
uns  allerdings)  sind  alier  alle  ubrigen  bekannten  Handschrif- 
ten  des  gauzen  Plautus  geflosseu,  jedoch  dureh  das  Mittel- 
glied  einer  eigenmachtigen  Recension  und  Interpolation,  auf 
welcher  auch  die  &lte8ten  Dnicke  eines  betrachtlichen  Theiles 
der  Plautinischen  Komddien  beruhen.  Diese  Satze  soDen 
ilireii  voUstiijidigen  Beweis  iu  der  folgeudeu  reiu  liistorischert 
Darstelluug  fiuden. 
154       £s  ist  als  ausgemacht  anzusehen^  dass  um  die  Zeit  des 


Bchlicsslich  nach  gedrucktcn  Qucllen,  vor  der  Ermittelang  der  hand- 
Bohriltlicheii,  untemommene  Er&rterung  nothwendig  unvollst&ndiiif  hlci- 
ben  und  theilweise  irre  gehen  musste.  Ebcn  darnm  glauLtc  icL  jetst 
einBechtEU  haben,  durch  den  Zusatz  'einc  bibliographischo  Unter- 
Buchung*  su  dem  fhlhem  einfachen  Titel  die  Abhandlung  ala  daa  su 
charakteriairen,  was  sie  wirklich  war  und  bleibt.  —  In  der  KCbrze  wareu 
flbrigens  dic  hier  begrundeteu  und  weiter  ausgefOhrten  HauptsH^tzc  schon 
vorher  in  einer  Recension  dea  Iandemann*8chen  Plautus  in  dcr  AUg. 
(^Uallisclien)  Literaturzeitung  1834  Atig.  p.  629— &42  aufgestcUt.] 

*)  [Genau  ges&hlt  (aofem  es  sich  um  alle  20  Koinddien,  oder  viel- 
mehr  dic  12  neueu  handelt)  nur  vier:  elne  verschoUene  franaOsiaehe, 
drei  erhaltene  aus  Deutschland,  worAber  aUes  NAhere  unten.  —  'Auf 
gleidier  Linie  stehend'  darf  man  sie  nenncn  gegeniibcr  cinerBeiis  dem 
Fslimpsest,  anderseitB  den  interpolirten  neuitalifinischen  Uandschriften: 
unhegchadet  des  engem  Verhlltniflsea,  verm0ge  deraen  der  Vetus  und 
die  ^membranae  Tumebi*  eine  ftltere,  der  Dccurtatus  und  der  Vatdca- 
nua  (Urunianus)  die  etwaa  jfingere  Stufe  einer  in  der  Hauptsache  gleich- 
fftrmigen  Ueberlieferung  repraaentiren.J 
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VViederauflebons  tler  Wissenschaften  niir  die  nclit  ersten  ^Stiicke 
des  Plautus  bekanut,  die  zwolf  letzteu  gaiizlicii  ver.scholleii 
waren.  Ffbr  Itftlien  beweben  dies,  ansser  den  alsbald  naher 
zu  betrachtenden  Briefen  des  Pc^gio  und  mehrem  unzwei- 
dentigen  fiemerkungen  der  altesten  Herau^geher  des  Flautus, 
nooh  die  Aeussenmjfen  des  Sicco  Polentonus,  der  nach  Mehus' 
praeiiitio  ad  Ainhiosii  Traversarii  epistolas  et  orationes  (Flo- 
renz  1759)  p.  XI  in  einein  vor  1417  «jfeschrirlKMien  l^uche  'Scrij)- 
toruni  illustrium  Latinae  liuguae  ad  Polidorum  fiiium'  nur 
acht  StQcke  kennt'^)  und  blos  Termuthungsweise  Ton  meh- 
rem  spricht^  die  ehedem  eziBtirt  hatten;  fHrDeutschland  daa 
Zeugmss  des  Albert  von  Eyb  (oder  Eyben) ,  ,welches  gleich- 
falk  weiter  unten  mil^Eutheilen  ist.  Auf  dieeem  geechicht- 
lichen  Verhiiltnisse  beruht  nun  zuniulist  der  allgeniciuste 
Unterschied.  durcli  den  die  ixesamniten  Plautinischen  Koinb- 
dien  in  zwei  Hauptinassen  zerfalleu,  deren  jede  von  einer  ge- 
wissen  Zeit  an  ihre  besondere  Textesgeschichtei  und  fUr  Aus- 
flbung  der  Kritik  ihre  besondern  Grundlagen  und  Gesichts- 
punkte  hat.  Hierbei  ist  in  Betreff  der  gegenwartigen  Er5r- 
terungen  zu  bemerken^  dass  dieselben  auf  die  Verhaltnisse 
der  acht  ersten  Stiicke,  die  nach  dem  Vorigen  bei  weitem 
liinj^er  uud  hilufiger  abgesckrieben  W(»rtlen  sind,  nur  eine 
beiliiutige  Rucksicht  nehmen  werden,  indem  eine  erschiipfende 
Behandlung,  wic  sie  sowohl  den  zwolf  letzten  als  .-luch  den 
▼ollstandigen  Handschriften  aller  zwanzig  Stiicke  hier  nach 
KrSften  zu  Theil  werden  soU,  einer  spatem  Gelegenheit  yor- 
behalten  bleiben  muss. 

Wahrend  also  im  Beginn  des  funfzehnten  Jahrhunderts 
der  grossere  Theil  des  Phiutus  in  Itahen  nnd  Oeutschland 
ghdcli  im}>ekannt  war,  tindet  doch  zwischen  beiden  Liindern 
in  Beziehimg  auf  jenen  Schriftsteller  der  TlnterHcliied  statt, 
daas  dort  auch  spaterhin  niemals  eine  Haudschrift  der  letzten 
Stllcke  aufgefunden  worden  ist,  dass  dagegen  in  Deutsdiland 
sich  deten  wenigstens  drei,  oder  wie  ich  glaube  darthun  zu 


tSeine  Worte  a.  Parerga  Plaut.  1  p.  633,  31  ] 
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155  kdnneii,  vier  erhalten  haiien.'*)  Yon  diesen  wurden  zwei 
in  dem  vorhin  genannten,  zwei  aber  erst  im  sechzehnten 

Jahrhundert  ans  Licht  j^ezogen.  Jenen  beiden,  von  denen 
sogleich  (lie  Kede  sein  wird,  verchinkt  Italieii  tlie  Kenntniss 
des  Plautus;  die  letzteru  sind  die  beiden  liandschriften  des 
CamerarinSy  deren  einer^  der  sogenannteYetus  codez^  alle 
zwanzig  Stdeke  enth&lt,  derandere,  der  sogenannte  Decnr- 
tatne,  von  nicht  ganz  gleichem  Werthe^  nnr  die  zw5]f  letzten. 
Dies  muss  hur  vorweg  envjihnt  wenhnij  weil  sie  die  einzi- 
gen  vou  der  nicbt  interpolirten  Faniilie  sind,  welche  von 
Anfang  bis  Ende  vergliehen  sind  und  dadurch  uns  erst  den 
Masatab  geben,  die  andem  hier  als  ^Originalhandschriften* 
bezeichneten ,  von  denen  wir  nnr  eine  sehr  Aragmentansche 
ivenntniss  haben,  iiherhaupt  als  verwandte  und  gleiehartige 
im  Gegensatz  zu  der  al)^Hh'iteten  intor])olirten  FamiHe  zu 
erkennen.  Aucb  i?'rankreich  aher  ist  in  Erbaltung  des  Plan- 
tu9  glficklicher  gewesen  als  Italien;  denn  dort  wnrde  eine 
Yorzllgliche  Handschrift'),  die  selbet  den  Vetns  codex  dea 
Oamerarins  wenigstens  beziehnngsweise  zn  Ubertreffen  scheint, 
von  Turnebus  Ix  iiutzt,  der  davon  in  den  Advorsaria  N'!!!, 
11.  X,  24.  XI,  7.  ^XIV.  7).  XV,  (..  7.  XiX,  12.  XX,  10. 
XXI,  12  namentlich  zu  Stellen  der  Asinaria,  Casina,  dee 
Pseudoltui,  Poennlus,  Rudens,  (der  OaptiTi),  mit  Ausdrticken 
dieser  Art  Meldung  thnt:  *aliqnando  in  aliquot  membranaa 
pervetustas  incidi',  'in  sehedis  quibusdam  vetustissiniis  re- 
peri',  'in  veteribus  illis  schedis',  ^in  autiquis  membrauis', 
'in  iisdem  pergamenis',  '  niembranarum  quarundam  pervetu- 
starum  auctoritas',  *e  veteri  membrana',  'in  antiquis  toIu- 
minibns*,  'in  antiqnis  schedis',  *e  Tetnsta  charta*.  Denn 
mehr  als  ^ine  Handschrift  mogen  wir  natOrlich  nicbt  ulme 
Noth  annehnien. 

In  Italien  aber  war  es  Hom,  woliin  gegen  Knde  des 


*)  [Eb  waren  nor  drei,  Ton  denen  nnr  eine  (der  Yaticanus)  gchou 
im  ISten  Jahrhnndert  bekaant  ward:  8.  n.] 

S)  Ueber  rie  s.  nnten  Absdinitt  II  Nr.  87  fp.  6S9  ff.j. 
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.Jahrfs  udvr  gunz  im  Aiifange  voii  142!»  div  erste  Kunde 
vou  der  Existeuz  eiues  volIstuncHgen  J^lautus  gelangte.  156 
Poggio  meldet  seiuem  Frcunde  Niccoio  Niccoli  in  Flo- 
renz  in  einem  Briefe  vom  26  Februar  1429'^)  (III,  29  p.  267 
in  der  Sammlung  vonTonellii  Florenz  1832)  die  Handschriflen- 
entdeekungeu,  von  welchen  er  durch  Nicolaus  vonTrier, 
den  gluckliclien  Finder,  brietlich  benachrichtigt  wortlen  war. 
Djiss  diese  Entdeckungen  selbst  iji  Deut«clihijid  gemacht  wa- 
reu,  uud  dass  Nicuiaus  mit  diesem  Geschafte  fiir  Kechnung 
der  idmiechen  Ourie  beauftragt  war,  geht  aus  anderu  firiefeu 
genugaam  henror.  Nach  £rwahnung  dee  Cicero,  QyprianuB; 
Gellina  und  Curtius  ^Lhrt  nun  Po^po  fort:  'Sed  hoe  parum 
eet.  Habet  volumen  aVudy  in  quo  eunt  XX  Gomoediae  Plauti: 
hoc  ingens  est  lucrum,  neque  parvo  aestimandum.  Noniina 
auteni  ('omoediaruni  sunt  haec  cum  prijici])iis,  si  tamen  ipse 
ijon  erravit;  ita  euim  transcripsi  ex  sua  epistola:  Plauti  iu 
Amphitruonc  alia  cui  deest  nomeu;  in  Aulularia;  iu  Euclione; 
in  CaptiviB;  in  Bacchidibus;  in  MuBtellaria;  in  Menaechmis; 
in  Milite;  in  Mercatore;  in  Pieudolo;  in  Poenulo;  in  Persa; 
in  Rndente;  in  Sticho;  iu  Truculento;  inTrinummo.  incipit: 

I^um  bellum  gereret  amanii  argento  filio  etc. 

Pouit  harum  comoediarum  priiicii^ia,  quae  ouiitto,  quia  uou 
satis  diu  possum  scribere  propter  li))pitudinem  oculorum,  qui 
ab  scribendo  me  impediuni.'  Weiterhin  heisst  ee  p.  268: 
*Verum,  quod  me  torquet,  hic  [d.  i.  Nicolaus]  non  est  nunc 
veninms  ad  Italiam,  et  interim  multa  poesent  accidere  im- 
pedimenta.  Dixi  (Itudiiiali ,  ut  aliquem  mitteret  aptum  ad 
p<»rtanduni  hos  libros ,  cuju  Jioii  esset  expectan<Uis  adventus 
illius;  et  nisi  ita  liat,  actum  est.  Ideo  coucalefacias  tuis 
litteris  Cardiualem  de  Vrsiiiis,  et  ego  quoque  eum  stimulabo. 
Difficultas  sola  erit  pecuniaria;  nam  hic  homines  multifariam 
frigent;  propterea  loquaris,  quibuscum  tibi  videtur.   Si  pe- 


3t  Ue)»er  cltw  Datuin  s.  Tonellia  Aniueikuug  p,  268,  wodurch  Mchus 
a.  a.  U.  p.  XLl  bericbtigt  wird. 
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157  cuniae  adessent,  modus  essei  ad  mittendum  aliqueni  non  iu- 
BulBum;  qui  sciret  oonyenire  hominem,  et  iibros  deferre.  Tn. 
modo  ttt  placet.'  Bfan  sieht,  was  sich  auch  spater  ganz  kkr 

er<^il)t,  die  Hiindsclirift  enthielt  sechzehn  Komodieii,  namlich 
die  zwolf  letzteu  vollstandig,  bei  deren  AufzaJduiig  der  Tru- 
eulentus  nur  durch  eiu  zutalliges  Versehen  dem  Triuunimud 
Torangeetellt  ist,  ron  den  acht  abrigen  aber  nur  die  ente 
Halfte:  80  dass  alao  Tier  aus  der  Mitte  heraus  fehlten.  Denn 
die  ^cui  deest  nomen'  ist  die  Asinaria,  wie  auch  aus  den 
niitgetlieilten  Anfangsworten  des  dem  Stikke  vuningelienden 
Arginnentum :  amaiili  nri/cnlQ  /Uio  hervorgeht,  die  mit  denen 
des  Arg.  Amphitr.  iu  Ems  zusammengeschrieben  sind.  EucUo 
ist  nicht,  wie  Tonelli  sagt,  *nobis  ignota',  sondem  offenbar 
der  einer  Scene  der  Aulularia  fibergeschriebene  Personen- 
nauie ,  der  fiir  den  Titel  eines  neuen  Stuckes  genomnien 
wurde.  —  Um  die  Mitte  tles  Jalires  1429  war  in  der  Ange- 
legenheit  noch  nichts  geschehenj  deun  unter  dem  23  Juli 
schreibt  Poggio  (III,  39  p.  288)  an  denselben  Niccoli:  'De 
Plauto,  et  reliqms  auctoribus,  qui  sunt  relegati  apud  Ale- 
mannos,  non  est  tempus  agendi  aut  loquendi^  nam  snmus 
s])Hrsi  onines  variis  in  1<m  is.  Cuni  Pontifice  ])aucissimi ,  et 
alii  jjrohibentur  huc  accedere:  itaque  vivimus  quodammodo 
solitarii.  Spero  tamen,  ut  percepi  ex  litteris  Nicolai  Trevi- 
rensis;  ipsum  venturum  ad  Yrbem  cum  Ubris,  drca  Kalendas 
Noyembrisy  et  ea  fuit  cansa,  cur  Cardinalis  non  miserit  eo 
nnum  ex  suis,  j)rout  decreverat.  Ego  auteni  non  sohmi  iui 
s(»llicitus,  sed  im])ortnnus,  ut  i{)se  quemdam  destiuaret  [^ro 
libris:  sed  uosti  mores  nostros,  omnium  renim  incuria  est  iu 
nobis,  ambitione  et  cupiditate  exceptis.'  first  ganz  am  £nde 
des  Jahresy  VI  Kalendas  lanuarii  14S0^),  kann  Poggio  (IV, 
4  p.  304)  die  Ankunft  der  Handachrift  verkfmden:  *Nicolaus 

158  Trevireiisis  huc  venit  atferens  secuiu  scxdrcim  l^laiiti  comoe- 
dias  in  uuo  Tolumiue,  in  quibua  quatuor  sunt  ex  iis,  quas 


4)  *  1429*  ist  ein  offenbarer  Schrdbfehler  Peggio'»,  worfiber  weder 
Mehos  Qoch  Tonelli  ctwa«  hemerkt. 
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babemus;  scilicet  AmphitraOy  Asinaria,  Aulularia,  Oaptiyi; 
duodedm  autem  ex  lucro;  luie  eunt:  Bacchides,  Mustellaria, 
Menaechmiy  Miles  Qlorioeus,  Mercator,  Peeudolus,  Poenulus, 
Persa,  Rudens,  Stichus,  Trinummus,  Truculentus.  Has  iu»i- 
diun  aliciuis  trauscripsit,  necjue  euini  earimi  copiani  iiobis 
facit  Ciirdinalis :  tamen  adhuc  nullus  praeter  me  petiit.  Liber 
est  illis  Utteris  antiquis  corruptis,  quales  sunt  Quintiliani,  et 
molta  in  multis  desunt.  Non  faciam  transcribii  nisi  prius 
iUas  legerOy  atque  emendavero:  nam  nisi  Tiri  eruditi  manu 
scribantur,  inutilis  erit  labor.  Yerum  decrevi  expectare  pau- 
lum,  ant«quam  amplius  de  his  loquar  Cardinali;  cnm  enim 
instigatur,  timiescit;  silentio  res  vileacet  apud  eum.*  Pog^io's 
Wiiiiselie  sollten  al)er  noch  liinger  getiiuseht  werden ,  luid 
wir  kounen  uns  uin  «o  weniger  von  der  vollsUindigen  Mit- 
theilung  seiner  darauf  bezuglichen  Klagen  entbinden,  als 
manche  Aeussemngen  auf  Yerhaltnisse,  die  fUr  unsem  Zweck 
beachtenswerth  sind,  ein  erwtUischtes  licht  werfen.  In  einem 
Tom  3  September  (1430)  datirten  Briefe  (TY,  11  p.  320) 
schreibt  er:  'De  Plauto  nihil  egi  quod  cuperem:  antecpuun 
Cardinalis  discederet,  rogavi,  ut  dimitteret  libruni;  nohiit: 
non  intelligo  hominem ;  videtur  sibi  rem  maguam  fecisse, 
cum  tamen  nihil  operis  sui  attulerit  ad  eius  inventionem,  sed 
id.  agit,  ut  per  alium  repertus  occultetur  ab  eo:  dixi  et  sibi 
ei  suis,  me  nunquam  amplius  librum  petiturum  alb  eo;  et  ita 
fiet:  malo  dediscere,  quod  didici^  quam  per  eios  libros  aliquid 
discere.»  Endlich  imter  dem  6  Januar  1431  (IV,  17  j».  liiD): 
*■  Phiutum  hactenus  non  potui  habere;  nunc  si  possem,  nol- 
k^nr,  polliceorque  tibi  me  nuinjiKLiii  amplius  petiturum  a 
Cardinali,  neque  lecturum  istis  tribus  aimis,  etiani  si  ultru 
concederetur.  Transcribitur  modo^  donoque  mittetur  Duci 
Mediolani^),  qui  eum  per  litteras  postnlavit.  Marchio  item  159 
Fenrariensis*)  petiit:  dabitur  illis,  sedita  corruptus,  ut  vere 


6)  'Philippo  Mariue'  ToneUi. 

6)  'Leouellus  Estmuis*  Tonelli.  Nach  Mehus  stecktc  Guarini  von 
Yerona  dahiuter.  —  Eine  von  dieseu,  6det  eine  ganz  £Lhnliche  Ab- 
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a  barbaris  redire  posUiminio  videatur.    Oupit  homo  noster 

taiiquam  triumphi  bonorem  ex  boc  Hbro,  ac  si  ijiHe  illnm  suo 
studio  aut  iinpeiisa  reperisstt.  Kuguvit  Antoiiiuiu  Lnscuin, 
ni  in  priucipio  adderet  aliquid,  quo  coustaret  tanta  rei  iama. 
Itaque  fecit  quoedam  iambicos,  quos  tanquam  pro  argumento 
addidit  operi:  sed  si  quando  illum  transcribi  fecero^  abiiciam 
haec  nova,  et  reterem  Plautum  amplectar.  NuUns,  mihi 
crede,  Plantnm  bene  transcribet,  nisi  is  sit  doctiBsimu» :  est 
eis  litteris,  quibus  nuilti  lil)ri  ox  antirpiis,  qnos  a  niulici  ilnis  ^ 
conscriptos  arbitror,  nulla  verlx>rum  distinctioue,  ut  persaepe 
divinandum  sit.  Quaeritent  caeteri,  ut  Ubet,  ego  hoc  toto 
triennio  Plantum  non  legam:  etiamsi  quae  sdo  dediscenda 
essent.'  Spatere  Briefe  Pog<,no  s,  die  leicht  eine  recht  er- 
bel)liche  Aunvliirung  naniontlicli  iihcr  seine  wirklich  erfolgte 
Bcscliilttignng  niit  Plautus  gebeu  konnten,  sind  leider  bis 
jetst  nicbt  gedruckt. 

Obgleich  nun,  wie  wir  aus  dem  letsten  Briefe  sehen, 
durch  besondere  Vergiinstigung  einige  Abschrifl«n  der  aus 
Deutscbland  gebrachten  Ilandschrift  gestattet  wurden,  so 
kann  diese  dennocb  nicbt  als  die  eigentlicbe  Quelle,  durcb 
welche  die  Kenntniss  des  Plautus  in  Italien  verbreitet  und 
namentiich  die  Vervielfaltigung  durch  den  Druck  ?ermittelt 
wurde^  angesehen  werden*),  sondem  sie  scheint  bei  der  hart- 


Bchrift  crkcnnc  u  h  zuversichtlich  wicder  in  Bandini'»  Beschreihini^'  t.i- 
tiil.  cod.  lat.  bibl.  Medic.  IV  p.  6  f.)  einos  ManiiscriptH  in  Flor»'n/.;  'Bibl. 
Gatld.  (pUit.  LXXXXI)  cod.  XI  menibranin  .  tol.  sjut.  XV  nituli.s.siniu.s, 
cum  scholii.^  aluiuot  nmr^^nalibus '  ctr  ,  Wflrhc.-^  enthiUt  Amphitruo  bin 
Cuptivi  III,  J,  4,  un<l  mit  AushifHtnit;  <U'r  vier  tblgenden  Stiicke  wiiMlrr 
Bacehidcs  bis  Truruh-ntus.  Wenn  (h-r  in  diescr  sonst  nirgeuds  wiedcr 
vorkommenden  Wciso  bcstimmt*.»  Inhalt  kaum  einem  Zweifel  an  dcr 
Kiehtigkeit  der  ausge?|tro'  )ion('n  Vormutlnuitr  Kuum  Ia.8st,  ho  darf  doch 
iiatiirlich  an  den  UriginalcO(l(  x  des  (  "ardinals  wegen  di^r  rriidicato 
'saec.  XV*  und  ' nitidiRsiniUH '  nicht  gcdacht  werden.  [Ks  ist  dcr  pra«'f, 
Bacch.  (1849)  p.  V  f.  uutcr  (J  aufgcfiihrte  und  zur  erstea  Sceue  dicacs 
StiickB  verglicljcne  ('odcx  ] 

*)  [Dmsh  hicrvou  dus  (iegentlu'il  wahr  ist,  wis.sen  wir  jet/.t  alle. 
K»  bedurftc  eben  uur  dcr  Wiedcrauffindung  des  von  NicolauB  Treviren- 
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nackigen  Enghemgkeit  des  Cardinal  Giordano  Orsiui  IGO 
noch  weiterhin  als  todter  Sehatz  im  VerBchlnss  gehalten 
worden  m  sein.    Es  gelang  endlich^  wie  Mehns  a.  a.  O. 

p.  XLIII  erzUhlt,  auch  deiii  Niccolo  Niccoli,  sich  im 
Jalire  1431  flnrch  seinen  Goimer  Loreuzo  ilu  Mecliei  das  zu 
verschaffen,  was  Poggio  weder  fiir  sich  noch  fiir  ihn  hatte 
durchsetzen  konnen;  er  erhielt  die  Handschrift  nach  Florenz, 
und  schrieb  sie  sich  hier  selbst  ab.  'Dieee  ^geuh&ndige  Ab* 
eehrift  Nicooli'8  fand  Mehas  in  der  St.  Marcosbibliothek  zu 
Fbrenz')  (welehe  bfdumntUeh  ans  Niceoli's  Bfichemaohlass 


818  entdeckten,  vom  Cardinnl  OnAm  besesBenen,  tou  Poggio  besproche* 
nen  Codox  in  der  heutigen  Yaticana,  om  dicHcn  als  dic  ausschlicsB- 
ticho  Quelle  aller  jilnprcm  in  und  auBscr  Italicn  vorhandenen  Hand> 
ecHriilcn  an  dcn  Hchlagendsten  und  untrugliohaten  Kritericn  zn  erken- 
nen.  Jn  Folge  dessen  sind  dcnn  auch  die  ini  obigen  Tcxt  hk  \i.  1G9 
ebcmals  ansgcsponncncn  Vcrmuthungen  imd  uljcrfeincn  Distinctionen 
summtlich  hinilUlifr  gcwordeu.  Wcnn  sic  jotzt  dcnnoch  stchcn  gcldiebcn 
Hind,  ist  difs  nicht  nur,  nm  t'iii  l>oli'hrfiul('s  Bfi<j>i»'l  zu  peb<'n,  'wic 
wi-it  aut"  diosi-ni  (If^it-tr  dio  vorniciutlirh  uocli  .«o  iiiii>i<  htij^'o  und  iibcr- 
le^tc  Combiuatiou  hintor  dcr  autoptisc  hcu  Erniittclutij,'  ilo.s  Faotischcn 
zuruckstcht,  Hondcrn  haui)tsachUch  daruui,  woil  iu  dio  vcrsuchto  Bcweis- 
ffihnuig  cinc  Arr/.ahl  hi!*torischcr  Notizcn  vcrtlooiit»  ii  ist,  dio  7,war  nach 
der  jctzt  «rowounouou  Kiusioht  in  «'inor  andorn  Ili  lituiig  zu  vorwruden 
warcn,  abor  an  sich  wisscns-  uud  l(oriioksi<  ht i^'«'usworth  l)lcibcn.] 

7)  Es  ist  uiohr  wahrschcinlich  nh  moglich,  dass  in  Florcnz  noch 
heutigcs  Tages  dicatiB  Exempkr  Niccoli^s,  oder  wenigstens  eiue  weitere 
Abachrift  dewelben  Torhaiiden  isi  Wir  meinen  deujcuigen  Codez,  der 
aHein  von  zwOlf  Flantashandachrifken  der  Laurontiana  bloa  die  sw51f 
letasten  Stflcke  enth&lt,  plnt  XXXVI  cod.  46,  von  Bandini  GataL  ood. 
lai.  bihL  Ifedie.  II  p.  245  nfther  bezeiehnet  aJs  'chartaceus  saec.  XV 
optime  esaratiu:  adsont  variae  lectiones  et  correctioneB*.  Ob  der  Co- 
dex  im  Tmcttlentos  voUstftndig  sei  (wovon  sogleich),  bemerkt  Bandini 
nicht.  [Eiuen  nAhoen  Anhalt  fQr  diese  Vennuthnng  hat  der  Codez 
(praef.  WL  glor.  p.  XIV  mit  P  bezeichnet  und  mr  ersten  Soene  dee» 
selben  Stflclm  vergUchen)  nicht  dargeboten,  wie  er  8ich  ja  andi  heines* 
wegea  ab  bloase  Abechrifb  des  Stammoodez  (dergleichen  doch  dem  mc- 
coli  allein  zuzutrauen)  erwiesen  hat,  sondem  vielmehr  die  intcrpolirte 
Recenaion  theilt.  Vgl.  Prolcg.  p.  XLVI.  —  In  dcn  hcutigcn  Rc8t«n 
det  Florentiner  Mareiana  befindet  sich  uur  ^e  Handschrift  der  ersten 
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gestiftei  wuTde)^  imd  beschreibt  sie  folgendemuissen:  *In 

alttTo  (vorlier  ist  vom  Tertulliaii  die  Kede)  codice  pariter 
chartaceo  (in  fol.)  eiusdem  bibliuthecae  mauu  Niccoli  exarato, 
et  tam  iu  principio*');  quam  ad  calcem  mutiio  ac  semilacero 
leguntur  duodecim  Plauti  comoediae  noviter  repertae  hoc  or- 
dine.  Prima,  quae  acephala  est^))  indpit:  Bacddes.  Quid 
si  hoc  potis  est:  ut  taceas,  ^o^  loqiuir;  lepide  licet  etc. 
II.  Pluuti  Mostellaria  incipit  foliciter.  Arguiiientum.  Manu- 
misit  emptos  suos  amores  Philolaches  etc.  III.  Argumentum 
in  MenechmoB  Phiuti.  Mercator  sicuhu.  cui  erant  gemini 
filii  etc.  IV.  Plauti  Biilea  gloriosus  indpit  felidter.  Mere- 
tricem  Athenis  Ephesnm  miles  ayehit  etc.  V.  Plauti  Mer- 
cator  iueipit  feliciter:  Missus  mercatiiin  suo  aduh  sceus 
patre  etc.  VI.  Plauti  Poetae  Psedolus  iucipit  feliciter.  Pro- 
logus.  Praeseutis  niunerat  quiudecim  miles  minas  etc.  VII. 
Plauti  argumentom  in  Penulum  indpit  fel.  Puer  septicennis 
161  snbripitur  Ghartaginem  etc.  Vlll.  Plauti  Persa  indpit  feli- 
dter.  Argumentum:  Profecto  domiuo  suos  amores  Toxilus  etc. 
IX.  Incipit  Kudentis  argumeutum.  Ueti  j)iscat<jr  de  Mari 
extraxit  vidulum  etc.  X.  Inc.  Pl.  Stichus.  fel.  Argumentum. 
Senex  castigat  filias,  quod  hae  yiros  etc.  XI.  Plauti  Tri- 
nummus  inc.  fel. :  Tensaurum  abstrusum  abiens  peregre  Char- 
mides  etc.  XII.  Eiusdem  Plauti  Truculentus  incipit  fel. 
Argimieutum.  Tres  uimni  ])eit'Uiit  ;iduh^se(»utes  uiubereiu  etc. 
Uaec  ad  calcem  mutihi  est,  expbcitque;  Eum  esse  apud  me: 
minime:  iam  abio:  Quid  opus!  lure  mea  triduum  hoc  etc* 
Diese  immerhin  .dOrfbigen  Mittheilungeh  dnd  gleichwohl  hin- 
reichendy  um  mit  Sicherhdt  die  Verwandtschaft  der  Hand- 
schrift  mit  deneu  des  Oamerarius  erkeuneu  zu  hisseu :  wenn 
wir  auch  uicht  spiiter  noch  uuzweifelhaftere  lieiege  beibriugeu 

arht  Sturkf:  s.  H  KcU  iin  Philolotrus  T  p.  18'.»  (wo  abcr  '  sarr.  XI* 
blos  Drui  ktrhlt  r  liir  ^ sacc,  XV*  iat,  wie  schou  Proleg.  p.  XLI  Aniu. 
bomerkt  wurdc  .] 

8'  Ilit  iiilii  r  habe  irh  aiidurwiirts  {josprorhcn  f'"(b'  IMnnti  Bacchidi- 
bii8'  m  l'arerga  1  i>.  39-t  ff.).  Niccoh  sduieb  natiirlich  die  vier  eraten 
allgemein  bekaunten  Stflcke  nicht  mit  ab. 
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kounteii.  Worauf  e.s  ims  aber  hier  zuiiuchst  ankdmiiity  ist 
diee,  dass  die  HandBchrift  mit  Truc.  lY,  4,  20.  21  scblosB, 
folglich  sclion  deehalb  nicht  die  Qaelle  der  altesten  Dnicke 
^ewesen  sein  kann,  die  den  TnicnlentuB  yoHfltandig  haben. 

Freilich  aber  konnte  auch  iiur  die  Abschrift  in  der  Marciuna 
ani  Sclihiss  zuriillig  verstfinimelt  gewes«*H  sein;  daruni  also 
mogen  starkere  Beweise  folgen.  Georg  Merula,  der  erste 
Herausgeber,  nennt  in  der  1472  geschriebenen  Vorrede  die 
zw51f  letKten  Komddien  *quadraginta  abhinc  annis  repertas', 
aho  um  vier  bia  fdnf  Jahre  spater,  als  wir  in  Poggio'8 
Briefen  lesen.  Zwar  kSnnte  man  darin  .ungenane  Rede  nnd 
iiur  ungefahre  Zeitbestinunung  findeii  wollen,  uiu  so  uiehr 
als  Merula  selbst  weiterhin  Itrklagt,  'ununi  tcintum  fuisse 
librum,  a  quo  velut  archetypo  omnia  deducta  sunt  quae  ha- 
bentnr  exemphi.'  Aber  grosses  (Tcwieht  erhalt  jene  Jahres- 
angabe  zuTorderst  durch  die  Vorrede  eines  andem  Heraus- 
geibera,  Ugoletus,  welcher  im  Jahre  1510  schreibt:  *et 
Asinium  quoque  (namUch  appellatum  fuisse  Plautum),  si  codid 
meo  fides  adhibenda  Basileae  escripto  LXXVTI  abhinc  anno: 
ex  eo  exemplari  e  quo  XII  ultimae  comoediae  Plautinac 
emanasse  dicuntur.'  Diese  Rechnung,  wonach  wir,  wie  bei  162 
Merula,  auf  das  Jahr  1433  oder  1432  geftthrt  wcrden,  erhalt 
endlich  abermals  eine  weitere  Bestatigung  durch  das  wich- 
tige  Zeugnise  des  Albert  von  Eyb,  welches  Pareus  in  seiner 
zweiten  Ausgabe,  p.  122  der  Variantensanunlung;  so  mit- 
theilt:  *Id  quoque  vidit  Oermanicus  Interpres  Bacehidnm 
Albcrtus  aV)  Eyben  :  lurisroiisuUiis  Augustauus.  qui  Auno 
Christi  ccDXIIX  sic  vcrjuicult»  seniiouc  scripsit:  «Diese  lier- 
uach  zwoltf  geschriebene  Comoedieu  seint  lange  zeit  wol  bey 
flinifhuadert  Jahren,  oder  mehr,  Terlohreu*)  vnd  yerborgen 


'J)  Die»  hedarf  in  sofern  ointT  Modific^ition  w(nup«t»'ns  fvir  Deutach- 
Land,  als  (lor  Dccurtatus  f^cwi.-ss,  dcr  Vetun  Caincrarii  wahrschoinlich 
nicht  liiri  itiA  zchiit(^  .Iahrhnn<lci-t  liinaufreichcn.  Der  crstcrc  ist  wohl 
k;inni  vor  dcm  £ode  des  eiiteu  oder  Anfang  dcs  xwollleu  Jahrhunderts 
getichrieben. 
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den  worden  :  abo  dass  die  Matery  wider  new  ist:  vnd  durumb 
desto  gierlicher  vnd  lustiger  zu  leseni».'''')  Das  Baseler  Condl 
begaun  aber  erst  im  Jahre  1431 ;  folglich  ist  nicht  daran  zu 
zweifeln,  dass  hier  von  einer  ganz  andem  Handschrift  die 

ImmIi'  ist,  als  vou  il"  r  durcli  Nicohius  Trovirensis  gebrachten. 
Auliulleud  ist  es  IVrilicli,  dass  wcdnr  Mfriilu  nucli  Ugoletus 
von  dem  schon  vor  der  Baseler  Eutdcckuug  ijoniachten  l''mide 
etwas  zu  wissen  scheineti;  indess  ist  denn  doch  die  Sai  he 
denkbaTi  wenn  man  die  eifersUohtige  Bewachung,  die  Poggio 
schilderti  in  Anschlag  bringt,  und  hinznnimmt  dass  das 
Ereiguiss  in  MeruWs  frflheste  Kindheit  ^ei,  und  dass  der 
Jc^kMifallH  noch  viel  Jiiugere  Ugoletus  einen  ^prossen  Theil 
163  sciiics  Lcbcu.s  «^ar  uicht  oiunial  in  sciiiciu  Vaterlaude,  souderu 
beim  Kiiuig  Mattiiias  ('<»rviuus  zul>rutlitc. 

Weiin  nun  die  iu  iiasel  ent<leckte  Handschrift,  ans  der 
die  alten  Horansgebor  die  damals  gangbaren  Codices  des 
Plautus,  so  wie  ihre  Drucke;  selbst  herleiten,  die  von  dem 
Gardinal  Orsini  erworbene  nicht  war^  so  fragt  sich,  ob  sie 
Tielleicht  identisch  ist  mit  einer  der  beiden  durch  Camerarins 
im  fol^cudcu  dahrhuuiltTt  uus  Licht  pfezoijcucu.  I)ciiu  duss 
sio  im  Ori«.,nnal  nach  Itulicu  gekoninicu  sfi ,  sagt  wctlt  r  utxh 
leuguet  es  jemaud,  und  Ugoletus  spricht  uusdrilcklich  von 
einer  in  Basel  genommenen  Abschrift.    I^Iiebuhr  a.  a.  O. 

10)  Auf  diese  EntdeckuDg  grandet  doraolbe  Albort  von  Eyb  seine 
Einthflilung  der  Flautiniflchen  KomOdien  in  'ttsitatae',  'inusitaftae'  und 
'eztraordinariae*,  unter  wekihen  Rabriken  cr  in  der  HargMita  poetica' 
Part.  II  Tractatiis  I  zicmlich  reiclihaltige  Auezfige  aos  Plautus  Uefert, 

die  abcr  nicht  die  j;i  rinijatc  kritisclu!  AiiHlHMito  goVion.  Die  'uaitatue' 
sind  die  von  ,jt.>licr  bckiinnton  aclit,  <Vi«'  '  inusit;itiic '  dif  niMifn  zwolf, 
die  'eziraordioariae '  die  modernen  Macluvcrke  ciues  Caroliu  Aretinua, 
Mercurins  Roncius  Vercellon.sisi  und  T;'golinus  rarnienpis  (denen  Mehua 
p.  XLIII  deu  Leo  Bapti.stu  Alhertus  hinzufu^t  unter  drn  Titeln  Thilo- 
doxios,  Falsus  hypocritu,  1'hilogenia  u  djxl.  ['"Alhrecht  von  Kybe'  heisst 
er  lilirigen»  in  HcimT  /u  .Vuj^sburg  1518  heruusp^^okoniiiicTH-n  Vordout- 
Hchung  ilor  Menaechuu  und  tJacchitles,  «Ifron  gcnauoru  Titci  fc>chweiger'8 
Handbuch  der  daesischeu  iiibhographic  11      775  gibt.] 
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p.  163  glaubte  sie,  olme  jedocli  die  nothige  Ueborsicht  Qber 
die  sSimuilichen  hier  in  Betradit  konunenden  Yerbaltnisse 
zn  habeD;  ohne  weiteres  in  dem  Decurtatns  wiederznerkennen. 

Hierin  lifLrt  insoforn  etwas  Wahrcs  (was  joiloch  Niebiihr 
iiicht  v\is.sou  konnie),  dass  sie  jedenfrtlls  in  eineni  nahern 
Verwandtschaftsverhiiltniss  znm  Decuitatus  stantl,  als  zu  dem 
Vetos  nnd  dem  Orsinischen  Codex'*')|  die  sich  zwar  keines- 
weges  ohne  Ausnahme,  aber  doch  hntk  ganzen  als  TorzQglicher 
enipfehJen;  aber  dieselbe  war  es  nicht;  noch  weniger  freilich 
etwa  (ler  Vetus  selhst.  Erstlich  tiihil  l  L(<»h^tus  ausdriicklicli 
den  lieinameu  unsers  Dicbters  Asinius  daraus  an ;  dieser  findet 
aich  aber  im  Decurtatus  ?om  Anfang  bis  znm  £nde  nirgends, 
und  kommi  fiberhaupty  so  viel  mir  bekannt^  niur  in  den  (oft 
flberschatzten)  drei  Langeschen  Handschriffcen  der  ersien  acht 
h>tucke  und  dem  Pahitiuus  I  desselben  Umfanges  vor.  **} 
Doch  ist  dies  uicht  ganz  entscheidend ,  weil  nian  cinweudeu 
konnie;  dass  anch  der  Decurtatus  ursprilnglicli  alle  zwanzig 
Stttcke  enthalten  haben  nnd  nur  znfailig  auf  die  zweite 
gt^ere  Halfke  redncirt  sein  mochte:  so  dass  jener  Name 
rnit  dem  Anfange  zugleich  weggefallen  wiire.  Jene  Ver- 
mnthung  beruht  namlich  auf  ki  iiicr  hlossen  Ah*>gliclikeit, 
sondem  ist  voilig  gewiss.  Es  geht  dies  deutiich  hervor  aus 
<len  am  nntem  Rande  jedes  achten  Blattes  bemerkten  Signa- 
inren  der  Lagen,  deren  jetzt  dreissig  (weniger  zwei  Blatter)  164 
sind.  FrOher  aber  standen  liberall  h5here  Zahlen  als  Signa- 
turen,  die  ua(  hher  ausgekratzt  worden  sind,  von  denen  sicli 
jedoch  mauche,  nanientlich  XX  auf  der  4ten,  XXX  auf  der 
14ten,  XXXV  auf  der  19ten,  XXXXV  auf  der  29sten  Lage^ 
noeh  80  dentlich  erkennen  lassen,  dass  es  keinem  Zweifel 
onierliegt^  es  bestand  die  Handschrifi  urspriinglich  ans  sechs- 
undvierzig  Quateruionen  (weniger  zwei  Bltitter),  vou  deneu 


♦)  [Sfihr  im  Gegentheil  hat  sicli  brk.uintlich  der  letztcrc  nicht  lua- 
im  Wesentlichen,  aoudem  fclhst  in  ta.st  alkiu  Uuwesentlichun  ala  durch- 
autf  conforni  mit  ilem  Decurtatus  hernUfSUfHtellt.] 

**)  [Wo  noch  sonst,  ist  aus  Tarerga  I  p.  3  zu  erseheu.j 
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die  (Tston  sochzehn  weggefallen  sind.  Das  ist  aber  jirerado 
das  Verliiiltiiiss  des  ausaern  Umfangs  der  acht  orsU-n  8turke, 
die  theiJs  kUrzcr  theils  luckcnbaft  sind,  zu  deu  fast  doppelt 
80  starken  sswolf  letzteu.  Dennoch  aber  kann  Ton  jener 
Identitat  nicht  die  Rede  Bm,  deshalb  weil  in  denjenigen 
Stflcken^  welche  Merola  ans  einer  nichtinterpolirten  Abschrift 
des  Basileensis  herausgal)  (wuvoii  das  Nillicre  iinten),  der 
Charakter  dcr  Lesartcn  selbet  unwidersprechlich  auf  Ver- 
schiedenlieit  hinweist:  denn  der  Decurtatus  zeigt  sich  bier 
ah  nel  corrupter  d.  h.  nachlassiger  geschrieben  als  die 
Princeps. 

Folglich  ist  die  beini  Bascler  Coiicil  ciitdeckte  Hand- 
schrift  (von  der  es  selbst  ungewiss  ist,  ob  sie  zwolf,  oder 
wie  mir  wahrscheinlicher  ist,  zwauzig  Stiicke  enthielt)  ent- 
weder  spaterhin  in  Deutschhmd  oder  der  Schweiz  unterge- 
gangen^  oder,  was  ich  als  Yermnthung  dahingestellt  sein 
hissen  muss,  sie  ist  ebenfalls  noch  von  einem  italianischen 
GrosHcn  odcr  sonstigen  Biichcrfreunde  und  Sammler  erworben 
wordeu  und  in  eiiie  dortige  Jiibliothck  gcwauderty  uud  daun 
wahiBcheinlich  in  die  Vaticana.  Als  Justos  Lipsius  zwiBchen 
1565  und  1572  Italien  berdste,  fand  er  in  der  Vaticana  drei 
Handsehriften  des  Plautns,  aus  denen  er  spater  eine  Auzahl 
von  Lesarten  (ani  reichsteu  zu  Miles  uud  'iVuculentus,  we- 
niger  zu  Asinaria,  Casina  und  PseudokLs,  ganz  mibedeutend 
zu  Bacchides,  Mostellaria,  Menaechmi,  Poenulus)  iu  den 
'Antiquae  lectiones'  mittheilte,  und  die  er  in  der  Vorrede 
80  beschreibt:  'Tria  (Plauti  exemplaria)  Romae  in  Vaticano 
sunt:  ^  quibuB  duo  in  primore  bibliotheca  inter  libros,  ut  sic 
165  dicam,  proletnrios  habentur,  tertiuni  optiuiae  uotae  servatur 
in  bibliotheca  iuteriore'.  £s  ist  sehr  zu  bedaucru,  dass  LipBiius 
bei  Anf iihrung  seiner  Varianten  nach  der  Sitte  jener  Zeit 
die  einzebien  Handschriften  fast  gar  nicht  bezeichnet  hat. 
Grdsstentheils  heisst  es  nur  VaHeanij  auch  Vat.  oder  Vatic. 
oder  Vaff..  zuweileii  ojitim)fs  J  at.,  Vaiic.  duo,  Vnt.  nnus,  alter ; 
sehr  scltcn  wcrden  ausdriicklich  alle  drei  geuaunt,  aber  sclbst 
dauu  niemals  jeder  einzeln,  z.  B.  Aut.  lect.  1,  15  zu  Truc, 
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prol.  3  iind  I,  1,  34,  oder  IV,  6  m  Truc.  H,  2,  55.  Wenn- 
^leich  dcmnach   aus  dieseii   uiul  .indorn  8tellen  die  «jrrosse 
V.  rwaii(lts(  haft   dor    von    Lij)sius   benutzten  Vaticanischen 
Haudschniteii  uberhaupt  mit  denoii  des  Camerarius,  denen 
jedoch  jene  an  mehr  als  einer  Sielle  durcli  Giite  der  Lesarten 
den  Rang  abgewinnen,  sur  Genflge  herrorgelity  so  iat  es  mir 
docli  bei  der  sorgfaltigsten  Zusammenstellung  nnd  Yer-^ 
gleichung  sammtlicher  in  den  Antiquae  lectiones  mitgetheil* 
ten  Lesarten  nicht  moglich  gewesen,  zu  einem  beslimiuten 
Urtheile  iiber  die  einzelnen  zn  kommen.     Doeh  liisst  sich 
annilherungsweise  folgendes  bestiiiuuen.    Dass  einer  der  von 
Idpfiins  verglichenen  Codices,  und  zwar  mnthm&sslich  der  als 
«optimas'  beseichnete^  kein  anderer  als  der  von  I^ieohins 
Trerirensis  aus  Deutscbland  ^brachte  sei,  scheint  mir  kaum 
zu  bezweifeln.    Denn  dtktflr,  dass  die  Btichersammlung  des 
Cardinal  Orsini  nicht  in  Rom  geblieben,  sondern  nach  Pe- 
rugia  gekommen  sei   (vgl.  Hlume  It<»r  Ital.  III  p.  207  mit 
II  p.  207),  finde  ich  doeh  kein  beweisendes  Zeugniss. Und 
ol^leich  Lipsius  aueli  aus  der  (vasina  Lesarten  aniOhrty  welche 
im  Orsinischen  Oodex  nicht  enthalten  war,  so  nennt  er 
doch  gerade  hier  weder  den  ^optimus  Vaticanus'  noch  je- 
mals  alle  drei  zusammen.    8.  Ant  lect.       11.  Y,  1.  11. 
Nun  kSnnen  aber  femer  die  beiden  von  Lipeins  als  geringer 
bezeichneten   Codices   keinesweges   auf  gleicher   Linie   des  16G 
Werthes  stehen,  sondern  der  eine  dieser  '  proletiirii '  muss  dem 
Kange  des  ^optimus'  viel  naher  gekommexi  seiii  als  der  au- 
« dere.  Denn  zu  Tmc.  1, 1,  34  ftihrt  lipeius  an  'duo  VatiCani 
optimi  leciut  lapttiis,  tertius  lept&is.'  Wenn  ich  nun  diesen 
zweiten  optimus  (da  sich  ?on  einem  anderweitig  aufgelunde- 
nen  oder  nach  Italien  gebrachten  Ezemplar  des  Plautns  nicht 
«lie  geringste  Spur  findet)  als  den  Basileensis  in  Aiisprueh 
jiehme,  oder  weiui  nieht  dies,  doeh  als  eine  Abschrilt  dos- 
scibeu,  80  wird  die  CombiuatioUy  die  mich  auf  dieseu  Schluss 


11)  Der  in  Bliim6*t  Bibl.  libr.  bibs.  ItaL  p.  123  ▼eneichnete  Codez 
membr.  des  FlautuB  in  Perogia  ist  dn  janger. 
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leitety  wenigstenB  nicht  dadurch  enchfittert,  daas  in  jenem 

Verse  des  Truculentus  die  Editio  princeps  weder  laptilh,  was 
aufh  in  bciden  cmlices  CnnifTarii  stclit,  noch  lepii/ts„  sondern 
dapsilis  hat.  Denn  wenngieich  der  Truculentus  zu  denjenigen 
Htiickeii  gehort,  welche  in  die  Princeps  aus  dem  Basiieensis 
gefloflsen  sind,  so  ist  Uoch  eiuestheils  diese  Ableitung  keine 
nnmittelhare  geweeeni  sondera  dnrch  Mittelatufen  .bedingt| 
die  wir  nicht  kennen;  und  andemtheils  hat  der  erste  Heraus> 
geber  unleugbar  daneben  anch  eine  Handschrift  der  inter- 
jM)lirtcn  Faniilie  j^ebraucht,  aus  wekher  jtiics  dapsilis  wie 
unzillili;jfes  andere  getiosiien  ist.  Hiemiichst  glaube  ich  nun 
deu  au  Wertli  (und  sicherlich  auch  Alter)  geringsten  der  drei 
codices  Vaticani  wiederzuerkennen  iu  den  £rwahnungen  eiues 
eodez  BomanuB,  den  Gibertus  Longolius  schou  um  das  Jahr 
1530  y  in  dem  seine  erste  Ausgabe  des  Plautus  erschien,  be- 
nntste.  In  den  Anmerfcungen  zu  Oapt.  IV,  2,  36  bemerkt 
er:  *mire  variant  hic  cudiees;  Hoiiianus  (juem  ouiiies  casti- 
gatissinuiiu  sequuntur,  habet  surculis,  vulgati  syrpulis  rt  surpi- 
culis.^  I  nverkennbar  denselben  (den  er  ja  auch  ausserdem  uoch 
oft  als  *codex  Itomanus'  ohue  weitern  Zusatz  anfahi*t)  meint 
er  ztt  Amph.  1,  l,  273:  'Cimeom  impieui]  Sic  Nonius,  sic 
Hermolaus  legunt;  non  hhmeam.  Oodez  Romae  Langobardids 
literis  descriptns  cyrrum  sed  mendose  legit.'  So  wenig  ich 
nnn  verstehe,  wie  ein  Codex  im  funfzehnten  Jahrluyukrt  zu 
167  iUnn  soll  in  langobardischer  Schrift  abgeseliriebeu  wurden 
sein,  ao  lest  giaube  ich  doch  daran  halteu  zu  miissen,  dass 
Longolius  TOn  einem  in  Rom  abgeschriebeneu,  also 
einem  neuem  spricht,  und  nicht  von  einem  Originalcodez. 
Daf{ir  ist  ein  schh&gender  Beweis  die  merkwOrdige  Thatsache, 
dass  Longolius  su  dem  Torletsten  Verse  des  elenden  Mach- 
werkes,  womit  der  Prolog  des  Pseudulus  hat  erganzt  werdeu 
sollen,  aus  dem  codex  llomanus  die  Variaute  nauhtm  statt 
malum  anfiihrt.  Es  ist  dies  die  eiuzige  Spur  vou  einem 
haudschriftlicheu  Ezemphur,  in  welchem  irgend  eiue  der  so- 
genannten  scenae  suppositae  sich  vorfindet,  su  denen  ich  mit 
unerschiitterlicher  UeberEeugung  alleji  rechne  bis  auf  die 
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Schlussscene  des  Poenulus,  Deinuach  mochte  luaii  viel  ge- 
neigter  sein,  bei  Longolius  nachliissige  Kede  zu  vermuthen, 
die  er  sich  anch  soiist  in  einer  nicht  unwichtigen  Sache  hat 
zn  Schulden  kommen  hissen,  nnd  anB  seinen  unklaren  Worten 
den  8inn  zu  entnehmen,  dass  yon  emem  in  ^langobardischer' 
Schrift  geschriebenen  Codex  in  Roni  eine  Abschrift  genonnnen 
worden.  Welches  ist  aber  dieses  ()ri<^inal?  Icli  vermutlie 
nicht  ohne  einige  Zuversicht:  der  llaui)t«a(he  nach  (h'r  Or- 
.  sinische  Codex  selbst.  Darauf  fiihrt  die  Heschaffeuheit  der 
au8  dem  codex  Komanus  mitgetheiiten  Lesarten,  welche  bei 
g&nzlicher  Entfemung  Ton  der  interpolirten  Familie  doch 
scum  gidssten  Theile  durchaus  singulir  sind,  und  weder  mit 
den  codd.  Cam.  genau  stimmen  nocli  sich  in  der  aus 
dem  Basileensis  gezogenen  PriiKOi»s  wiederiinden.  Und  doch 
miisste  letzteres  wenigstens  einigerunissen  der  Fall  sein,  wenn 
mau  den  Romauus^als  Abschrift  des  BasileeuHis  )>etrachten 
woUte.  Aber  z.  B.  uerueteam  skauam  in  Pseud.  IV,  1,  1, 
fueari  Poen.  I,  2,  10,  lyco  statt  lupo  ebend.  IIT,  5,  31  sind  166 
g^anz  yereinzelte  Yarianten.  Nun  wird  aber  der  cod.  Rom. 
auch  zu  CurcuHo  (I,  1,  17  femtis)^  Casina  (II,  3,  22  calex; 
II,  »),  2  menam]  II,  8,  57  loixnlas),  Cistellaria  (I,  2,  12  ad- 
pent\  II,  1,  43  ?ne  Junu  el  Salurnus  rex),  Kpidicus  (zu  zehn 
8t<?llen  I  angefiihi-t,  welche  Stilcke  docli  im  Orsiiiischeu  Codex 
fehlten.  Aber  diese  vier  StUcke  konnten  eben  von  demjeni- 
gen,  der  den  Pkui  hatte  eine  Tollst&ndige  Handschrift  des 
ganzen  Pkutus  herzustellen,  aus  dem  Basileensis  erganzt 
werden.  Aus  diesem,  sage  ich  lieber,  als  aus  irgend  einem 
andem  Codex  der  acht  ersten  Stiicke,  weil  die  angefiilu-ten 
Lesarten  ganz  denselben  Charakter  haben ,  der  vorher  ange- 
deutet  wordeuj  iu  der  Priuceps  aber  kouueu  auch  -sie  sich 

12)  Dahin  gehoren  gesla.  calidis,  eana,  lartent  iins  naccli  TT,  3,  44. 
rV,  4,  4.  V.  1.  15.  V,  2,  17.  Waruin  wnr  «licse  Lfsarton  nur  fiir  dic  Ver- 
gleichnufj;  dt-r  coild.  Cani  .  .'iltt  r  iiiclit  dt-r  VA.  princ.  liraucljcn  konneu, 
wird  hicli  sipiitcr  /.tM^'cn.  Zu  i{udcn.-i,  .Sticlius,  Trinuirnnus,  Tniculcntus 
hat  tlcs  Loii«i:olius  crste  Aiisgabc  gar  keinc  Amutrliuagcn,  und  dic  zwuite 
keinc  ('odoxan«^al»cii. 

FS.  iiIT8CnBI.ll   UPVbCVi.A  11.  2 
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nichl  liiHlni,  weil  diose  (lie  aclit  ersieii  Stncke  j^ar  iiiclit  uus 
dem  liaaileeusis  entnommen  hat.  Es  erecheint  aber  ab  et- 
was  sehr  natiirlicliesy  dass  man  den  Besitz  wie  den  Gebranch 
einer  diirch  ihr  Alter  ^'leich  kostharen^  wie  wejren  der  Schrift- 
y.iiiio  schwcr  zn  lesendcii  I  hiiidsi  liritt  (der  ()rsinisclu?n)  diirch 
•'iiK'  \1)si  hritt  zu  sicliern  suchte,  sei  es  vor  oder  nach  tleiu 
Tode  (1439)  Ues  Gardiuals^  z.  B.  etwa  unter  dem  treiilicben 
Nioolans  V,  der,  wie  wir  sehen  werden^  auch  fttr  den  Plaatns 
ausdrflcklich  SoTf^  getra^n  haben  soll.  Auch  'Bessarion 
pflcgte  von  einer  hrson<h'rs  alt<'n  (nler  werthvollcn  il.uiil- 
schrift,  die  cr  erwarh,  sof(leich  eine  (lojiie  anfertigen  und 
neben  jener  aufljewahren  zu  lassen.  In  hmfjohardischer  Schrift 
ist  nun  zwar  wohl  der  Orsinische  Codex  naeh  der  Beschrei- 
bungy  die  Poggio  dayou  macht,  gewiss  nicht  geschrieben 
geweaen,  «ondeni  ganz  einfaeh  in  der  groben,  steifen,  nn- 
zierlicluMi  deut>scheii  Miun  hss(  hriit,  \s\o  si<'  nnis  zehnt^  Jalir- 
hundert  un«l  sj)iiter  v(ti  k"Mnini ,  und  auch  in  den  codd.  (  am. 
(iiber  die  ich  nach  dem  Decurtatus  urtheile)  sich  fiiidet;  aber 
man  wird  auch  wohl  den  Ausdruck  des  Longolius,  der  uur 
den  AbstRnd  der  rohen  tranffnlpinischeti  Schriftzflge  von  der 
Zierlichkeit  der  danMliLi'  ii  italiilnischcn  Al^schreiherhiindc  ini 
Auge  zu  hahen  brauchtc,  nicht  niit  so  strcngem  Masstabe  zu 
messeu  bcrechtigt  sein.  Hprichi  docli  selbst  Pareus  sogar  von 
der  *scriptura  Longobardica'  der  codices  Camerarii!!  S.  die 
Addenda  zu  Bacch.  II,  3,  74  und  unten  Abschnitt  II  Nr.  33 
Anni.  th\  |p.  f)!]  1V.|.  Dass  sieh  aher  der  Iluf  der  Orsini- 
si  hon  IIan<lschrili ,  oh^lcich  Merula  und  Ug<detus  nicliLs 
von  ilir  zu  wissm  schein<"n ,  so  verhreiten  kounte,  dass  Lon- 
golius  von  der  Abschnfty  die  ihre  VonsiSge  ohne  ihre  Mangel 
theilte,  sagen  durfte:  'quem  omnes  castigatissimum  sequun- 
twr',  wird  man  ebenfalls  bejfreiflich  finden.  Nnr  kann  niit 
dem  'sequuntur*  nicht  eiu  wirklu  lies  Foli^clcisten  (h*r  Mcraus- 
geber  ^xeineint  sein ,  weder  der  iiltcrn  noch  der  mit  l»n- 
golius  gleichzeitigen  (deun  von  diesen  ware  es  eine  entschie- 
dene  Unwahrheit),  sondem  lediglicli  eine  allgemeine  Auerken- 
nung. 
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Ifli  vcikoniii'  iiitht  •lif  Unsirherlicit  f*in(^s  Thoilos 
(lioser  fonibinationen ;  aber  entwedcr  niuss  niun  gjin/  (hiraui 
ver/ieliten,  hier  iri^ond  etwas  glaublicli  zu  fiiiden  und  alles 
fOr  gleich  mugUt-h  halten,  oder  man  konn,  so  viel  ich  selie, 
nnr  den  beirelenen  Weg  einschlagen.*)  So  viel  aber  ist  olme 
Widerrede  einleuehtend,  dass  die  YaticaniBclien  Handschriften 
Ton  grosser  Bedeutung  fflr  die  Einsieht  in  die  Plautimsche 

*)  (So  niaut]  allertlin«ifs,  »o  huif^o  man  aaf  <Jio  (l(irftif,M'n  nnd  7H- 
gamnionlian;^'!"  11  Notizcn  iM-Hcliriinkt  war,  dit*  dom  obigon  H^ypothoyfn- 
ban  zur  nnr  allzu  trngcrischon  Gnindlage  dicnteu,  und  noch  nicht  die. 
itali&nischen  Bibliofhdr^  anf  die  Flantiifthandflchriftcn  unteisacht  hatte. 
Die  ente  Ansicht  des  codez  Vaticanus  8870  lchrte  unwider^recb- 
lich,  daas  diea  die  oinvt  von  Nicokuia  in  Dentschbuid  aufgefundene,  an 
den  Gardinal  Oraim  gelaagte,  von  Poggio  buige  ▼ergebtich  za  frder 
Beatttinsg  eiaehnte  HandKhrift  aelbst  iet;  weitere  PrOfong  zeigte,  daas 
aiw  ihr,  nnd  niir  ana  ihr,  alle  lonBt  noch  vorhandenen  jOngem  Haad- 
«cbriften  der  swOlf  letsten  StCtcke,  mSgen  sie  Namen  haben  wie  aie  wol- 
len,  nnmittelbar  oder  mittelbar,  in  reiner  Abachnft  oder  in  interpolirter 
Becennon,  gefloesen  tind.  Keine  aadere  meinte  Herula,  wenn  er  in 
rander  Zahl  von  40  Jahren  qpricht;  beine  andere  QueUe  als  cben  Me- 
mlali  (misverstandene)  AeuMemng  faatte  Ugoletus;  ent  dieaer  in 
Eierolich  uaklarer,  in  Bcheinbar  beetimmterer  Weise  nach  ihm  Al- 
brecht  von  Ejbe  miBchen  aus  traditionollor ,  schon  halb  raythenhaft 
gewordenor  Krinncrnng  an  (  nn'  V)eriihmte  Thatfiacho  dae  Baselor 
Coacil.ein,  wolchcB  dom  ii)uUlecknngsjahrecwar  lienachbart,  alier  doch 
um  oin  paar  Juhro  spiiter  war.  Dabei  vorwochsoln  sie  otfenbar  da» 
Baiieler  mit  dem  friihorn  Costnitzer  Concil  (1414 — 1418),  au  das  doch 
wiotlormn  wcgen  der  Poggio^schcn  Briefe  gar  nicht  irt  dacht  werden 
kann.  Woil  v»  aber  in  Wiilnhoit  s(  hon  Aah  li-tztor»'  war,  da»  don  Anlass 
211  don  nolbernfonon  Autorentun(h'ii  uurdo  mit  ;;h'i<li  unkritischom 

Loicht.-iiTni ,  wie  von  don  ironainiini  narh  Hasol,  so  von  andoni  wirklich 
n.ich  C'o«t.nitz  die  Kntdrt  kung  dr^  {^anzcn  IMautuH  fjoHot/.t  \\'t  inf,'stcns 
wbeint  dies,  nach  dcni  gan/.on  Zusaninieidianjj»'  soin«  >  fil n  iM  hwring- 
lit  lien,  mehrfach  uhor  dio  VV^ilu  hi  it  t  iit.st  hiedon  hinau.^^frfliriKh  n  i'aiiofxy 
ri<  us  auf  Poggio  a  VordionKt*' ,  tlio  Mfiimut^  dot*  Florentiners  \  esj^asi  a  ii  i> 
7M  aein,  dessen  Worte  praef.  Mil.  f^lor.  p.  XVI  f.  aus  Mai's  Spicilepium 
Honiannm  t.  1  mitgethoilt  sind.  —  AIbo  oinon  codex  Babileonsis 
des  riantus  hat  en  uiemaU  go^ebeu:  uud  danach  ist  das  gauze, 
nnumehr  flehr  einfiKhe  Sachverhftltniw  daigeetellt  worden  in  den  Fro- 
le^omena  p.  XlJtl  f  ] 

2*  ' 
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Textesge.scliichte,  iiiul  ihre  grundlicho  Erforschmig,  weiiii  sie 
sich  nuch  in  tier  Vaticana  belintlen,  voni  hochsten  \V'erthe 

i  fiir  die  Plautinische  Kritik  sein  mUssen.*)  Ihre  Vorziiglich- 
keit  kann  man  durch  eine  einfaelie  Yergleichimg  der  Anga- 
ben  in  den  Antiqnae  lectionea  mit  den  entsprechenden  Lesar^ 
ten  dor  codd.  Cam.  bei  Parens  nnd  selbst  bei  Gniter  rait  Leich- 
tigkeit  erproben;  man  erst;iiiiit,  dass  selbst  unter  so  wenigen 
Stelleu,  als  Lipsius  iiberliaupt  excerpirt  hat,  olt  genug  ein 
Vorzog  vor  den  codd.  Cam.  unbestreitbar  in  die  Augen  fallt. 
Ueber  zwei  andere  Handschriften  des  Lipsius,  den  codex  Bo- 
Terianus  und  den  Gassinas,  wage  ich  bei  den  unzureichenden 

170  Mitthfjhiiigen,  die  er  daraus  m  denselben  Aiititj.  lect.  macht 
(aus  dem  zweiten  nur  IV,  22  und  V,  5),  kein  bestimmtes 
Urtheil.  Die  Recensiou  der  interpoh'rten  Familie  theilen  sie 
nicht;  80  viel  ich  sehen  kann;  doch  scheinen  sie  auch  weder 
mit  den  codd.  Cam.  noch  mit  den  Yatt  genau  zu  stimmen.  **) 


*)  [Auch  dieses  bat  sich  als  T&iuchaiig  erwiesen:  eine  Tauschtmg, 
die  sich  theils  aus  des  Lipsins  unpfcmeincr  Fluohtiglteit  und  Unge- 
nauigkcit,  theils  nm  dor  Mangelhaftigkeit  der  friihcrn  CoUationen  deac 
Palatini,  theils  cndlirh  (hiraus  erkl&rt,  duss  dio  )  in(>  der  von  Lipsinfl 
eingesehenen  Uandscbrifti  u  der  Vaticana  in  dcr  That  der  Orsiniscbe 
Codez  aelbst  war.  Die  zwci  andern  ^ind  praef.  Mil.  glor.  p.  XV  n&her 
bevtaamt  ond  Prol^.  p.  XXXIV  f.  beschrieben,  und  zwar  die  mit  G 
bezcichnete  als  des  Poggio  eigene  aiifgezeigt  wor(h^n.  Sowobl  dieee 
zwei  Vaticani  des  Lipsius,  als  auch  noch  ein  vicrter  Vaticanischer  Codez 
(A)  sind  unzwcifelhafte  Ahkommlingo  des  Ornnischen»  also  ftbr  den  Tezt 
des  PlantuB  ohne  jegliohen  Werth:  abgesefaen  nor  von  allen  zof&Uig 
gehmgenen  Coivjecturen.  —  Sicherlich  Terhftlt  ee  dGfa  gam  fthnlich  au^ 
niit  dem  'codez  Bomanus*  des  LongoliuB,  wenn  auch  mit  irgend 
eiuer  Modification,  die  aich  uur  in  Ermangelong  anderweitiger  Anhalta* 
punkte  jetzt  nicbt  naber  nacbweiaen  l&ae;^  dercn  Nadhweisang  Bich  aber 
aach  kaum  der  Muhc  Yerlohnen  wflrde.  VgL  Parerga  I  J).  404  Anm.] 

18)  Bothe*8  Urtbeil  Ed.  II  p.  XXVI  Anm.  2  darf  nicfat  irre  machen. 
[Er  faatte  doch  Becht.] 

14)  Um  nichtB,  was  vielleicfat  spftter  nooh  einmaL  AufldArang  her- 
beif&hren  kOnnte,  xn  flbergefaen,  setze  icfa  des  Lipdug  &uB8er]iche  Axx- 
gaben  ans  der  Vorrede  faer:  ^Quartum  bona  fortuna  iu  Ranracis  mihi 
obtulit,  cqm  ad  SequanoB  iena  iUao  transirem.  communicaTit  id  milii 
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—  Von  den  Handschriften  des  Gamerarius  aber  kann  ent 
spaier  ansfahrlicher  die  Rede  sein)  da  wo  sie  in  die  Textes- 
geschichte  des  Phiutus  der  chronologischen  Ordnung  nach 

eiugreifeu. 


ludem  wir  jetzt  der  Zeit  der  ersten  Dniclre  naher  kom- 

HK'11 ,  iiiuss  iiiaii  (loch  (liircliaus  die  Vorstclluiii^  ivrn  liiiltcn, 
;ils  wtMiu  l>is  (laliiii  st  il  (lcr  Eiitdeckuiig  dcr  Mclir/alil  IMau- 
tiuibclier  KoniiMlicu  liir  diese  nicht«  Wesentliches  getlmu 
worden  sei.  Vielmehr  hatten  (Hfsellien  eine"  reclit  eigeiitlich 
philologieche  Thatigkeit  schon  in  mehr  als  ^ner  Weise  er- 
fahren,  wodurch  die  altesten  Ausgabeu  rielfaeh  bedingt 
wurden.  Das  eine,  was  fttr  uns  von  Wichtigkeit,  ist  dass 
Plantiis  innerhall)  jenes  Zeitraumes  Oe^enst^nd  der  Erkliirimg  171 
iu  otfeutlicLeu  Vorlesuugeu  der  diuualigeu  Lelirer  der  liilduiig 


vir  nobilis  Antoniua  Roveriu»  civia  Ro.  Liiudo  ititcrdum  et  co(lic(>m 
Casainatein,  aed,  neqaid  fallaiu,  fide  alieiia.  Nani  iil»  amioisgimo  Fnlvio 
YmDO  Plaiiti  exemiilur  aceopi,  qaod  vir  oniditus  Henedictua  Hegiiu 
oUm  cum  illo  codioc  studioso  composuerat,  ct  Hiuiptc  injiuii  varictatcm 
le<;tionum  adnotarat.'  [Kcinc  Fnif^c,  dusH  c»  sidi  iiiidi  hicr  um  jim,i?c 
Handschrirtcn  hundclt,  Jiut  dic  uns,  micli  wcnn  wir  ni*-  kunntcn,  i^ar 
htr;  nnkamc.l  —  Wcnn  u1>riL'<'ii^  i'arcus  cinigcmal  (z.  U.  v.n  |{a<M  li 
V.  2,  Ti»  VatiraiiisLliC  Haiiils<  hi ittcu  autuhrt  an  Stclh-n,  uh<T  lUc 
I,i)tsiiis  in  den  Ant.  li-ct.  gur  uicht  8})richt,  so  ^«  steht'  ich  nicht  zu 
wi>.scn,  wohcr  or  dicKo  Kundc  hat;  cs  mfisate  mir  donu  in  dcn  uhri- 
gcn  kritischcn  Sclinltrn  dcs  LipsiiuH  iz.  B.  in  <lcn  Ki)i.st<)hruc  quacstio- 
nes/  etwui*  cntgangon  soin.  Dat<«  hi-i  rarcus  Inthiimcr  in  dcn  Namcn 
von  Handschrifton  vorkonjnu^n,  bcweiat  die  auf  Gott  weisa  welchem 
VerBehen  bcruhcnde  Anftihrung  der  'codd.  Langiaui*  m  ItfiL  IV,  4, 10, 
nnd  in.  seiner  ersteii  Ausgabe  die  von  fBnf  Palatini  (ausser  denen  des 
Camerariiu)  m  Men.  V,  5,  54  ond  Shnlich  sa  WL  II,  2,  14,  sowie  in 
der  diitten  eines  'H8.  Bartbii'  su  Trnc.  IV,  1,  9,  w&brend  doch  Barth 
AdTers.  V,  9  aasdrflcUidi  sagt,  dass  er  nar  von  den  acht  ersten  Stficken 
einen  'Tetas  oodei'  besitse.  (Doch  kann  ich  die  bei  Pareus  citirte 
8tene  Advers.  XYI,  16  jetast  nicht  nachschlfigen.)  Aaf  die  AnfQhraugen 
der  enien  Ansgabe  kann  man  sich  am  allerwenigsten  verhissen;  der 
iTTthnm  mag  sum  Theil  darch  die  Abkarzong  'Pal.*  d.  i.  Pahnexios  (wie 
Mil.  II,  3,  88.  IV,  7,  6)  veranlasst  worden  sein. 
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m  den  Stadten  Itiilieus  wurde;  das  andere,  duss  mnii  geflis- 
senilich  darauf  Bedacht  nahiU;  den  in  den  alten  Original- 
handsehriften  oft  bis  zur  UnyerslSndKchkeit  entstellten  Text 

iiherhiiuiit  leabar  zu  luuiheu,  uud  iu  solclier  fiir  einen  he- 
queuien  (Jel)ruuch  hereclinet^^u  ({estult  in  Uniluuf  zu  setzeu. 
Beides  hezeugt  sehr  ausfuhrlich  und  uiisgiintttig  die  ^'^orrede 
der  £ditio  princepsi  das  erstere  hesonders  wo  die  Kede  ist 
von  den  *  argutulorum  grammaticulorum  interpretatiunculis, 

qiii  discipulos  inter  vera  et  falsa  ducuut;  in  pravitatem 

nuiltu  ulioquin  rectu  et  eniendutissiniu  deducentcs,  mentes 
studiosonuu  iuvenum  vel  falsa  doctrina  imhuunt,  vel  eos 
halucinantes  reddunt:  adeo  turpissimo  et  manifestario  errato 
numquam  defuit  assertor.    Verumtamen  numerosa  haec  et 

impudens  grummaticonun  turba  vera  ratione  et  multi- 

plici  veteruiu  aiu  toniui  testimouio  iil>sterrehifur,  iiiinio  fuixu- 
bitur  utquc  pcrtoictur.'  lu  XCncdig  uuiuentiich  erkliirte 
spllter  Georgius  Yallu  den  riuutus  uffeutiich,  und  der  Sobu 
Joh.  PetruS;  der  des  Vaters  Oommentar  (in  der  Ausgabe 
Venedig  1499)  bekannt  machte,  klagt  in  der  Einleitung 
duriiher,  duss  dessen  Erkliirungen  theils  (hn  cli  scliledit  nuch- 
geschriehene,  tlieils  dunh  uiihcfugt  uiitgctheilte  JJefte  hc- 
eiutrachtigt  wordcn  seieu.  Und  so  zweifle  ich  nuuientJich 
auch  yon  Merula  und  Beroaldus  nicht,  dass  sie,  die  offent- 
liche  Lehrer  von  Profession  waren,  Uber  den  Schriftsteller 
Vortriigc  hielten,  als  dessen  Herausgeljer  sie  aufgetreten  sind. 
Auf  solch»'n  Wegcn  moclite  eiue  ziendiclu'  Suuuue  vou  Jnt^T- 
pretatioueu*),  Ficsurten,  Kmeudutionen  in  Umiauf  gekonuueu 
sein;  und  in  der  Jiieziehung  auf  sie  fiuden  so  manche  Aeus- 
serungen  der  altesten  Herausgeber^  besonders  des  Pius,  ihre 
einzige  Erklanmg,  z.  B.  *alii  legunt,  in  aliis  legitur, 'aliis 
plucet'  u.  <lgl.,  vou  Diugen  gesagt,  die  sich  durchuus  iu 
keijicni  gtnlruckteu  Kxemplare  liudcu.    Damit  hiiugt  zusam- 

*)  |Hirrlit  r  fjcluirt,  was  von  jot/t  iioch  in  itaUiiiiisclicu  llaudsohrif- 
ivw  vorhaudeueu  luoderucu  Scliolicii  uml  (,'oninuMitaren  zusuuiniongc- 
stollt  worden  ini  Kint^au^'»'  «les  i'n>nmiiini8  'd.  L^lussario  riautiuo* 
(Nr.  IV  Uicses  Biuidcsi;.    Vgl.  rururga  i  p.  380  l.j 
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men,  dass  —  haupts^chlicii  jedoch  erst,  seit  Pompouius  LatuB  17S 
gegeo  Ende  des  Jahrhunderts  Plautiiiische  Komodieu  in  den 

Palasteii  runiiseher  Pralaten  zur  Auftiihruiig   Ijradite  uud 
dariu  autlerwiiris  Nachtulge  tuud  —  Erf^Huzuugeu  «^rosserer 
UlcJ^eiiy  iu  deueu  gauze  Hceueu  mehrerer  ►Stueke  ausgetuHeu 
waren,  tou  verschiedenen  Seiten  yersucht  vrurdeu^  iu  hand- 
fichniUicheu  Exemplaren  noch  lange  nach  Erseheiiiung  der 
ensteti  Ansgahen  cursirten,  und  so  Kerstreut  und  znfSllig  zur 
Kfiiului.ss  (les  eiiu'U  oder  audcru  lI('r;iusL!f<'l)cr.s  kauieUj  dc.s- 
halh  auch  eiuzelu  ujid  successiv  iu  dcr  Folgc  di  r  alteu  Texte 
auftreteu.   Die  Haupt^achc  a1)er  bleibeu  die  Bemtthungen, 
eiuen  dem  daiAaligen  Bedurfniss  eutsprechenden,  bequem 
lesbaren  [richtiger:  nur  Oberhaupt  verstaudlichen,  d.  h.  con- 
stmir-  uud  iihers«'tzhareu]  Text  dcs  gauzeu  IMautus  herzu- 
richteu.    Eiue  solche  Tcxtesrevisiou  ist  deuu  auch  wiikliih, 
iiud  zwar  uoch  iu  (h?r  crsteu  Halttc*  des  fuuf^tehuteu  Jahr- 
hunderte,  zu  Staude  gekommen,  uud  hat,  in  zahlreicheu 
£xemplaren  Yerbreitet,  die  Gflltigkeit  eiuer  allgemein  augenom- 
meuen  Norm  erhalten.  K5nnen  wir  auch  nicht  mit  Bestimmt- 
lnMt  uaclnvcisi'iij  wo  und  dnrch  wcU  licn  itahiiuisc  licn  ( irlclirteu 
iiie  gemadit  wordcu  ist,  so  keuueu  wir  docli  ilireu  Charakter 
im  ganzeu  und  eiuzelnen  genau^  uud  siud  im  8taude  die 
HandschrifteiL  aufzuzahleu,  iu  deueu  sie  befolgt  ist.  Die 
Gewissheit  dieses  Verhaltnisses  hatte  sich  mir  ergeben,  ehe 
ich  auf  eiucs  dcr  liistorischcji  Zeuguisse  gestossen  war,  wo- 
(hirch  es  ausser  alieu  Zwoilel  gcsctzt  wird.    lch  fand,  da»s 
die  Leipziger  Handschrift'^)  des  Plautus^  die  vou  Heruianu 


15^  Sic  isf  in  klcincni  Folio,  liat  31t  si  li-Mir  Prr^anjentldiittcr  «von 
<it'n- II  lias  |«  (/tc  nur  unf  tler  orHtm  Hcitc  beHciiriflu-n  ist^  iind  '-"J  Zei 
leii  au!  il«  r  Seit<;.  Allo  T^r-ln-rsrliiiltcn  unii  rersoinMi/.riclicn  8in<l  rotli 
L'»  s' li 1 1- 1  .  <lic  .\nt';)ni,'sl)Ui  lib(aI>ru  <l«T  .S<  <'n<-n  '^enmlt.  Dif  Vevse  sind, 
i'i-><  r  liK*  iiti<l  <la  <lur'  li  Zutall,  ni<;lit  iili<j:<  l li"'ilt .  IHf  Ifandsclirift  ii^fc 
.M'hr  L'lt  i(  lnn;'i.-si<_r  nnd  zi('rli<'li ,  alicr  natiirlii  li  iiii  lit  iilti-r  siIh  da.s  fnnf- 
z<'luit<'  .Iahrhun<l»,'rt.  Die  fruhi-rn  Silii.  k^ali'  <1«_'S  Codex  hat  Clirist  in 
<lciu  ih  r  l>r<'s<lfnrr  Hililiothek  {^ehiu  i^'i  u  i;\i'ui|»lar  «'incr  Ausj^ahe  des 
Canieranuti,  ciul  dcsbeu  Kanderu  er  eine  {^nicht  en>ehopfeude;  Collutiou 


Digilizecl  by  Google 


24 


i)B£R  L»1E  KUiTlK  1>KS  PLALITUS. 


iii  deu  Elementii  doctrinae  mctricue  hiiutig  angezogen,  dann  vun 
Liiideiiiaiin,  grossteutheils  uacb  einer  illtern  Collation  Chrisfs, 
za  mehrem  StiQcken  unyollsiandig  benutst  und  unter  dem 
Namen  *codex  Suritanus'  angefiihrt  worden  war,  den  Plau- 
tinisclien  Text  in  einer  auf  unzShligen  Conjecluren  und  Inter- 
poUitioneii  beruhenden  Recension  crehe.  Ich  faiid,  indem  ich 
auderseitd  von  den  beiden  Handschi  itteu  des  Camerarius  aua- 
gingy  dass  jene  eigeiunachtig^n  Veriindemngen  durch  keinen 
andem  Grund^  als  die  Unleserlichkeit  nnd  Verderbtheit*)  eines 
den  genannten  beiden  Handschriften  nahe  yerwandten  Origi- 
nals  hervorgerufen  worden  seien,  in  dessen  oft  sinnlose  oder 
nicht  einmal  lateiuische  A\'orte  gebeude  Lesarteu  man  uur 
irgend  einen  Sinn  oder  Gedanken  zu  bringen  versuchte;  und 
l^te  ailes  Qewicht  auf  die  Unterscheidung  dieser  durch  sub- 
jective  Willkfir  absichtlich  herbeigefOhrten ,  und  jcnQf  durch 
bh)88e  Nachliissigkeit  und  Ungunst  iiussern  Zufulls  entstan- 
denen  Entstellung.  Von  der  Wahrheit  dieser  Behauptungeu 
kann  sicli  nunmehr  jedermann  durch  Vergleichung  der  zu 
den  Bacchides  [1835]  vollstandig  mitgetheilten**)  Varianten 
Qbersseugen.  Dass  ich  aber  jetzt  die  Entstehnng  jener,  durch 
ihre  glatte  Aussenseite  den  oberflachlichen  Betrachter  leicht 
tiiuscheiideii  Hecension  in  die  Jugendzeit  der  italiiiuischen 
Philologie  selbst  setzeu  kann,  l^eruht  auf  folgendeu  Beweisen. 
Dass  schon  Poggio  sehr  lebhaft  mit  dem  Plane  umging,  einen 
lesbaren  Plautus  herzustellen,  zeigen  die  mitgetheilten  Aos- 

des  Godez  gemacht  hat,  und  daraus  Scbneider  praef.  Bad.  p.  V  uud 
ausfdhrlicher  Lindemaim  praef.  Mil.  glor.  p.  II  mitgetheflt.  Vgl.  nooh 
Fabricii»  Bibl.  lat.  I  p.  27  Em.  Die  Scfa&tsung  Chxisfs:  'viz  quadrin- 
gentoe  natnm  annos  iudioo '  (von  1740  an  gerechnet)  ist  um  ein  ganies 
Jabrbondert  za  freigebig.  [Jetrt  8.  Namnann*B  Catal.  libr.  nuB.  blblio-  . 
theeae  Benatoiiae  Lips.  (Orimae  1888)  p.  11,  wo  (Ibrigens  nor  Her- 
mann*8  sehr  irrtfadmfiche  Beurtheilmig  aus  Elem.  doetr.  metr.  praef. 
p.  XIX  iriederfaolt  ist.  Qenaoere  Daten  tlber  ihn  wnrden  Proleg. 
p.  XXXrV  gegeben.] 

*)  [Nnr  Yerderbtheit,  mit  nichten  UnleBerlichkeit.] 
**)  [Nnr  Air  die  Palatini  nichts  weniger  als  ToUBtftndigen,  weil  blos 
auBPareus  gcBchSpften,  aber  aach  so  fiir  den  Zweck  autreichenden.] 
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zuge  aus  seiuen  Briefeu.  Ob  dieser  i'hiii  je  zur  Ausluhruug 
gekommeii  ist,  muss  dahiiigestellt  bleiben  [s.  u.  p.  30].  So 
moglich  es  an  sich  ware,  00  mufls  ich  doch  bezweifehiy  dass 
die  in  einer  festen,  im  ganzen  unTeranderten  Geetalt  be- 
stehende  und  yervielftltigte  Recension,  von  der  hier  die  Rede 
ist,  von  ihiii  hernilire,  weil  er  wahrscheinHih  «len  ihm 
wohHM^kannten  Orsinischen  (VKlex  /u  rjnin(h'  t^eleift  haben  174 
wiinle*),  von  dessen  Lesarteu,  so  weit  sie  uns  bekannt,  sieh 
doeli  keine  glaubhafte  Spnr  in  der  Recension  wiederfindet, 
nicht  aber  den  [oben  beseitigten]  Basileensis,  ans  dem  doch 
namentlich  Menda  alle  flbrigen  ^emphire  ableitet.  Schon 
Menda  selbst  kannte  den  eigentlichen  Urheber  der  inter- 
poHrten  Kecension  nicht,  die  er  al)er  sehr  ausdriicklich  voii 
uiiveriiilschten  Bxeni]»hiren  uiiterscheiilet.  Atisser  Ansdrucken, 
wie  *htteratorum  iiej^ligenti  arroguntia  et  librariorum  inscitia 
depravatae^  uud  'simplices  et  intactae  a  censoribus,  quan- 
qoam  mendo6ae%  gehdren  zwei  Hauptstellen  der  Yorrede 
hieher:  ^praesertim  cnm  yiderem  mnlioram  damnandas  esse 
opiniones,  et  eomm  in  primis,  qui  sive  mandante  Nico> 
lao  Quinto  Komano  Pont.  sive  Alfonso  Kege  Apu-  • 
liae.  (jui  auctores  et  Di  salntis  )>(>narnm  litterarum  fuerunt, 
tam  temere  et  barl>are  tuui  i^iautinos  seiiHus  invertisseut  tum 
sales  Teiiit-f<  s  et  subtiles,  insipidos  ef  alisurdos  reddidis- 
sent' — ;  alsdann  wo  er  von  seiner  Masshaltung  sphcht,  mit 
der  er  nmr  in  unzweifelhaffcen  Fallen  sich  eigene  Verilnde- 
mngen  erlaubt,  sonst  alles  unangetastet  gelassen  habe:  *qnam 
modestiam  si  publici  quondam  censores  servassent,  liand 
ita  uuilta  elegantissimi  poetae  facete  diita  perversa  fuissent. 
Quale  ilhid  est,  quod  pro  madulsam  habeo,  probe  mulsaui,  pro 
mnnta,  mane  posuerunt,  et  ignorantes  qnid  significet  in  pro- 
Terbio  Kom.  ue  victis^  ue  mihi  dixemnt,  et  ubi  scribliiae  lege- 
batnr,  sub  lUe  factnm  est,  et  pro  sartis  teeiis,  smcta  leguntur, 
et  pro  mmero,  nunc  Grammatici  sane  semidoctiy  ne  dicam 
deridicnli,  qui  item  mes  Tarentinas,  sic  enim  deprehendimus 


*)  [Dw»  er  gemde  daa  ihat»  liegt  jeizt  sounenkUvr  zu  Tage.J 
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scripsuse  Plautum^  iu  fmmentum  mutavenmt.*  Die  hier  au* 
gef&hrten  Lesarten  geben  den  schlagendsten  Beweis,  dass 

wir  iiiis  in  deu  Huf«(esk»llteii  BehaiiptuujifPii  ;iut'  keiiie  VVeise 
irreii  kJHiiieu.  Deiiii  uUe  vou  iMerula  als  eigeiuuiiclitij^e  Cor- 
rectureu  bezeicliueten  Lcsarteu  iiuden  sich  iu  der  Lei]»ziger 
Uandscbrifty  alle  nach  seiner  Angabcauf  alter  Ueberlieferung 
benihenden  in  denen  des  Camerarius.  So  das  eingeschwarete 
Xlb  frvmentwn  m  Truc.  II F,  1,  5,  nme  atatt  nttmero  Poen.  V,  4, 
102,  sanctd  statt  sarfti  irrta  Vrm.  II,  2,  *5<>,  uc  milii  stall  uae 
uiclis  l^seud.  V,  2,  1*J,  manc  stutt  manta  l*seud.  J,  3,  23  und 
Kud.  11,  4;  26;  statt  proto  habeo  maduUam  (Lesart  der  codi* 
ces  Oamcrarii  in  Pseud.  V,  l,  7)  hat  der  LipsienMis  probe 
mitlsam,  welches  sich  von  mufsaui  nach  einer  sehr  haufiir  zu 

ui;u  h<'iideiL  Erf'a]iruiiL(  Ixaniu  uutersch«'itloii  liissf;  cudlich  in 
I*ueu.  prol.  4o  hat  /war  Lips.  aiicli  srrililHe,  dnrh  koiiute 
hior  sehr  leicht  Merula's  iuferjjolirte  llaiidschrilt  durch  Zu- 
fall  noch  um  eine  Htufe  weiter  verderbt  seiu. 

FQr  eine  der  altestcu  Handschrifton  dieser  neuen  Recen- 
siuu  (wekhe,  heiliiulig  /,u  heuierkeii,  sich  iiicht  hlus  iiher  die 
•  zw()lt"  let/t(»u ,  suiulerii  iu  durchf^iiui<ig«'r  (JleichuiiissiLjkeit 
iiher  allo  zwaiizijjf  Stiit  ke  erstrcckte)  halte  icli  di<»  Wieiier 
Nr.  CXl  (Saiisb.  4).*)  Dass  sie  die  iuterpolirte  Recension 
enthalty  ist  nach  dcn  von  Schueider  zum  Rudens  mitgetheil- 
ten,  mit  denen  des  Liiwiensis  sehr  «usammenstimmendeii  Va- 
riuuteii ,  su  wic  nuch  einer  durch  IJerrn  Director  Lingc  s 

*i  IDicscr  vt'niii  iMtli(  lu'  Vor/.uj^  Itcruhto  anf  oinoiii  Vorurlhcil .  <las 
(lnroli  iiirhts  /II  lict^riinih-ii  ist  iiiid  wohl  h;iupf s;i<  hli(  li  <hin  h  dic  con- 
fu^cn  Horichtc  lilH  r  ilic  Wicncr  IM;iutusiiiiiHls(lirittru  uiul  dio  an^oh- 
Ii(  hc  I>iitirun£,'  <Icr  l  incn  licrvor^i  rulcn  odcr  Itci^iinsti^t  ward.  j^o  viclc 
llandschrittcu  (h-r  intcr]>olirtcn  r;tinilic  ich  ;iuc]i  irc-dicn  h;ihc:  al!<  — 
wo  nicht  V(u-/ii;;lichstcr,  docli  voUkiuiinicn  ausrcii  In  ii-lcr  licjiriisoiitant 
dor  ncnit;iliiinischcn  IJcc.-nsion  'jr\\{.  niir  iiMch  ;ilicn  >,'ciiiaclitoii  Krtal»- 
riingon  noch  ininicr  dcr  Japsicnsis,  nanionthih  wi  nn  xur  I  jL:;ln/uni^  dic 
iVinccpg  V.njxcziv^cn  wird.  —  Tchcr  dio  zwci  \\  icncr  <  «mIkcs.  dic  fiir 
dic  lct/tci(  Stiickc  ul»crhanjtt  in  IJctracht  komincn,  ist  daj;.  Ku  hti;^c  kui-z 
urul  iMiiidiM;  rrrii:\'^f  Mil  \i\or.  \\.  XIU  1.,  uucb  iiirc  Lesarteu  zur 

crblcu  bceuc  Uu»  IStuckcii  milgethcilt.J 
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(Tiite  iii  meiiieu  Haiuloii  hefiji<llielieii  (Vdlaiioii  der  Aiiliilaria 
ganz  unzweifelhatt  *,  selb.st  aus  den  Auluhrujigen  des  *vetu8 
codex'  iu  der  Ausgabe  des  Hauihucus  (Antverp.  ex  offic. 
Plantiui  1566),  welcber  keiu  anderer  zu  sein  scheiut,  liess 
sich  daeselbe  schlieflsen.  Diese  Handschrift  uuu  hat  am  Ende 
die  Jahreszahl  M.GG.  XL1II.  *Sed  tertium  G  yidetur  erasum', 
sagt  Schueidcr  pract".  \).  IV.  'Es  ist  zwisclicii  den  zwei  C 
eiue  ziemliche  Liicke,  uiid  inau  sicht  dass  «'twas  ausgckrat/.t 
ist;  die  Zuge  eiues  C  schimmeru  durch':  heisst  es  in  Linge  s 
Collatiou.  £s  kanu  aher  iiach  allcm  Bisherigen  keinen  Augen- 
bliek  zweifelhaft  seiu,  dass  nicht  ein,  soudem  zwei  0  aus- 
gekratzt  seiu  mHssen,  und  dass  die  Haudschrift  1443  ge- 
schrieben  worden.  Und  eine  ganz  kurze  Mittheilnng  des 
Ilerru  Dr.  M.  Haupt,  die  iihri«^ens  auf  jcne  Jahreszalil  keiiie 
Kiicksicht  nimnit,  hat  mir  dcii  l  \nk'\  nach  Autupsie  ohne  weite-  I7ti 
res  durch  *uiemhr.  sec.  XV '  hezeichuet.  VWmn  also  Merula  deu 
Urepruug  der  italianischen  Recensiou  uicht  hlos  mich  [r;\nz 
ungefahrer  Muthmaasung  vou  Nicolaus  V  oder  Alfouso  1  ab- 
geleitet  hat,  so  hatten  wir  vielmehr  den  Urheber  derselben 
nicht  iu  Romy  sondern  in  Neapel  za  suchen;  denn  Nicolaus 
wurde  erst  1447  Pahst,  Alfons  kani  schon  1435  zur  Kegie- 
rung.  \\  ir  hiltten  also  nicht  etwa  an  Pom[>onius  riatus 
zu  deukeu,  obwohl  iu  des  Cardiual  (iuiriui  Buch  *de  Krixiana 
literatura  renatarum  lit»'ranmi  aetate'  (oder  SSpecimen  variae 
literaturae  quae  iu  urbe  iirixia  etc.  florebat'  auf  dem  zweiteu 
Titel)  p.  44  (Brixiae  1739.  4)  sogar  zu  lesen  ist:  ^Plauto  il- 
lustrando  etiam  operam  uavasse  Pomponium  Laetum  constat 
ex  editione  Plauti,  quae  citatur  iii  Bihl.  Lat.  Fabricii',  wo- 
vou  ich  ahcr  kein  Wort  hei  Fal)ricius  o<ler  soust  irgemlwo 
tiiiden  kann;  sondcrn  cher  aii  liaurentius  Valla,  auf  den 
nur  gar  keine  weitere  8pur  fiihrt.  Am  liehsteu  wiirde  icli 
ebeu  wegen  solcher  Spuren  deu  (Joviauus)  Poutauus*^) 


16)  Vpl.  untcn  Ahsthnitl  II  Nr.  35  \      624  IV. ). 
I7i  In  il<'.s'^('n  Hositz  ixt  nrunlii-h  dif  Wi«'n<*r  H.md.s»  ln  ilt  nolli.st  «,'0- 
webeii  uacU  Sdmuidcr  s  Angabc  a.  a.  U.  IS.  untcu  II  ^ii*.  35  Aiim.  61.  Ebeu 
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177  aniielinieii,  der  bekanntlich  ani  Neu}M)litanischen  llolc  lehte 
imd  iu  (ler  voii  AlfoBS  gegniudeteii  gelehHx.>n  Akadeuiie  eine 
gtoflse  ilolle  spielte,  wenn  er  nicht^  erst  1426  geboren,  su 

■  « 
dahin  wtlrde  ako  der  in  des  Pftreus  VariantenBammlimg  hin  und  wieder 

erwftbnte  ^oodez  loTiani'  l(  sdehen  sein,  da  dies  bekanntlieh  der  von 

Pontannii  nach  der  Sitte  jenir  Zeit  angenommene  Name  ist.  Wir  ond 

sor  Aonahme  dieaer  Identitftt  nm  so  melir  berechtigt,  ale  Parein  an 

den  BWfli  Orten,  an  denen  er  ein  genanee  VerBttchniw  aller  Ton  ihm 

b^utsten  Hanoflcripte  liefert,  bowoIiI  im  Vorworte  su  den  Anmerkungen 

seiner  dritten  Auagabe  p.  4  (ancb  vor  den  Vorredon  der  aweiten  von 

1619)  ab  im  Anhange  su  den  Analecta  Plautina,  zwar  die  'H88.  Sam- 

buci',  aber  nicht  ein  '1(8.  loviani*  besondcrs  aufRihrt.  tJnd  wenn  er 

in  der  Varianteneammlung  der  sweiten  Anagabe  suweilen  'HS8.  loviani 

ac  8ambnci*  erwiUint^  z.  B.  zn  Host.  IV»  1,  S8.  IV,  8»  1,  bo  dflrfte  dies 

dennoch  uicht  befremden,  indem  eben  mit  dem  ersten  Namen  der  ve- 

tns  codex  Sambud,  mit  dem  zweiten  die  fibrigen  codd.  Sambuci  gemeint 

w&ren,  mit  welcher  Erklfinmg  aehr  wohl  suBammenatifflmt  die  Citationii- 

weiee  xn  Host.  III,  1,  71:  *quibu8  apprime  consentit  Vetue  Codex  Hs. 

loriaoi  et  Sambnci*.  —  Indess  darf  idi  ein  anderes  Bedenken  nicht 

▼erBchwdgen,  welches  durch  einen  Widerapruch  der  Schneider^schen 

Angabe  und  der  Linge*8chen  CoUation  in  Betreff  der  Wiener  Haad- 

schrift  Teranlasst  wird.  Denn  dass  derselbe  Codez,  den  Schneider  'char- 

taceus*  nennt,  TonHaiipt  durch  'membr.'  bezeichnet  wird,  scheint  da- 

rin  seine  Erledigung  su  finden,  dass  die  Linge^sdie  CoUation  ihn  als 

chartaoeus  beschreibt)  dessen  awei  erste  Blfttter  jedoch  von  Pergament 

eeien.  Aber  wordber  ich  nioht  binwegkommen  kann,  ist  dies,  dass  die- 

selbe  dem  Anscheine  nach  sorgf&ltige  CoUation  die  Angabe  der  Be- 

dteer^  derenNamenSchneider  mittheUt,  gar  nicht  aus  dem  aUe  swansig 

StflGke  enthalteudeu  cbartaceus,  von  dem  hier  dle  Rede  ist,  anfQhrt, 

sondem  aus  einem  zweiten  Codez  dersdben  Wiener  Bibtiotbek,  welcher 

nur  die  acfat  ersten  StQcke  entbftlt  und,  auch  nach  Haupt*s  Angabe, 

'membranaceus*  ist.  Auf  dem  ersten  Blatte  dieses  Codez  soU  steben: 

'Ez  bibUotheca  Pontani,  Ant:  Epicurus.  diem  fimoto  Epicoro  dono 

datus  mihi  Antonio  Feltrio*:  dann  von  der  Hand  des  Sambucns:  'Fi- 

nivi  coUationem  ezempbrinm  ego  loan:  Sambucus  Viennae  ad  Editio- 

nem  Plantim  84.  August.  1565.  cuv  Ocu). '  Wenn  hierfiber  nor  noch> 

maUge  Einsicht  beider  Handschriften  entscheiden  kann,  ao  wird  bei 

dieser  Gelegenheit  auch  Haupt*»  Notiz,  dass  die  voUstftndige  Wiener 

Handschrift  des  ganzen  Plautus  ehemala  dem  Kdnig  Hatthias  Corvinus 

gebOrt  babe,  su  berfieksicbtigen  sein,  da  sicb  dieser  Besitz  mit  den 

von  Schneider  beseugten  anderweitigen  nicht  ohne  einige  chronolo- 
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jimg  ware;  nnd  so  werde  ich  fast  unwillktlrlich  auf  des 
Pontanos  Sltem  l<>eund  nnd  GSnner,  auch  Yorganger  sowohl 
im  P^sidium  jener  Akademie  als  im  kdniglichen  gtheimen 

giache  SGhwieiigkeiten  renmgffa  UUst.  —  Uebrigena  wlrd  es  k^um 
der  Eriimerung  bedflrfeD,  dass  imaer  Pontanus  nicht  ndt  Johann  loaak 
Pontauns  ans  dem  17ten  Jabrhundert  su  Terwechsebi  iat,  welcber  eich. 
theils  in  aeinen  Anmerkungen  znm  MacrobiuB  nnd  seinra  Analecta  mit 
FlautiniBcben  SteUen  beachftftigt,  theils  in  seiner  Auegabe  des  Ploutas 
(Amsterdam  1630. 12)  dnige  wenige  Varianten  einee  'cod.  Anglieus*  oder 
'Anglicanue*  mitgetheilt  hat,  den  er  wfthrend  Beines  Aufenthalts  in 
Ozfiord  und  Cambridge  eingeaehen,  der  aber  nur  die  enfien  acht  Stfidce 
anthftlt.  [Zu  dieser  Note  und  dem  zugehOrigen  Texte  wanl  in  Wel- 
cker*B  uud  Nftke^s  Bhein.  Museum  f.  Phil.  Bd.  Y  p.  163  f.  eine  Bcrich» 
tigung  gogelien,  deren  Wiederholung  hier  nicht  zu  unigehen  ist:] 

'Die  in  Anni.  17  angeregten  Bedenklichkeiten  beruhen  ledi/^lich  auf 
rwei  durch  die  dort  genanntt^u  (iewahrsinSjuier  veranlassten  Irrthuniern, 
und  erledigen  aich  uach  deren  Entdeckung  vollstandig.  Erstlich  niku- 
lich  gprechen  alle  drei  Gewilhrsmrinner  nur  von  zwei  Codices  des  Plau- 
tus,  einem  der  erstcn  acht  Stiicke  uud  einem  voll8tun<li.i;en,  ohne  Angabe 
der  Bil>liotlR'ks!si|^'naturen:  die  Wicner  Bibliothek  cnthiilt  aber  deren 
droi.  wie  .j»'tzt  auw  Kndlicher's  Ciital.  (  o<l.  philol.  lat.  bibl.  Pal.  Vindob, 
(Vind.  l^:W>>  kliirlich  zu  ersclicn  i.-^t:  ciuLU  der  ersten  8  Stiicke  (110/91), 
einen  giinmitliclKT  20  Stiicke  (3108/90),  iiinl  ciiien  desgleichen  aus  Salz- 
burg  111  S.  li.  Den  dritten  und  erftcn  sah  IIaui)t,  der  zweite  und 
er^te  dagegcn  sind  von  Schneider  imd  in  der  Linge^schen  CoUation 
gt  iut  int.  Von  dem  Salzburger  also  geltcn  die  wenigeu  Notizen,  die 
uuch  Haupfs  Mittheilungen  gegeben  wordcn  sind  d.  i.  die  Bestimumng 
'membr.  sec.  XV  \  welche  von  £udUcher  besUltigt  wird,  und  der  Be- 
atta  dea  MatUnaa  Gorrinua;  im  tfbrigen  iat  die  innere  Beachaffenheit 
dieaer  Handaohrift  una  annoch  unbekannt,  nnr  daaa  jene  falBtoriBche 
Notis  nach  Analogie  anderer  Corviniacher  Mannacrq»te  anf  Abatammuag 
aos  der  damaligen  Florentiniachen  Abacbreibefabrik  acUieaaen  Iftast, 
und  dadurch  wiederum  mit  groaaer  Wahracheinlichkeit  auf  die  neuitalift- 
niache  Textetrecenaion.  —  Dagegen  iat  der  von  una  ala  Hai^treprBAen- 
tant  der  eben  gedacbten  Recenaion  behandelte  Wlener  Codez  der  mit 
beaeichnete.  Endlicher^a  nfthere  Beatimmong  'chartaoena  aae* 
coU  XV*  kann  unaere  Combination  in  Betreff  der  Jahreaaahl  1448  nnr 
beatfttigen.  Zwar  macht  er  den  Zuaata  «ezeuntia';  aber  wer  wollte 
bei  Schftteungen  dieaer  Art  auf  20,  90  Jahre  Gewicht  legen?  Immer- 
hin  aber  mOchte  selbst  jnnc  gan?.e  Jsihresangab)'  nm  Schluss  dea  Codex 
nnbHiGbtenawerth  eracheinen,  wie  aie  doun  ▼on£ndlicher  einor  'manna 
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Secretariat,  den  Antonins  Panormita  gefflhrt,  um  so 
melir  als  desseii  PlautiniKchos  h^iiuliuiu  boi  Tiraboschi  Storia 
delk  lett^r.  Ital.  VI,  2  p.  GUl  (lib.  IIT  c.  1  §  :u  f.)  bezeugt 
wird,  nnd  aU  ich  ihn  anderwarts  [<de  Bacchidibus^  Parerga 
I  p.  402  f.]  ak  den  Verfasser  gewisser  scenae  suppositae 
nacliirewiesen  habe,  die  freilicb  einen  schwachen  Kenner  der 
lutfiiiisehen  Sjjrache  vcrrathon.  [Dass  gelegontlicli  voii  Ver- 
schicdonen  und  in  verschiedener  VV  eise  an  deni  iiberlieferteu 
Texte  herumgebesscrt  wordeny  ist  so  natQriich,  dass  das  Oe> 
gentiieil  zu  yerwundem  ware.  Aber  die  eigentliche  Bahn 
gebrochen  nnd  die  dnrchgreifende  Hauptarbeit  ▼oUfQhrt  muss 
doch  einer  liaben ,  nnd  das  war  schwerlich  ein  anderer  als 
Pof^gio  sell)st,  wic  dcnn  (li«'s  iiuch  einfach  angenoninien  wor- 
den  Proleg.  p.  XLVIT.  Ntihem  Aufschluss  wiirde  gewiss  dio 
Fortsetzung  seiner  Correspondenz  geben,  die  jetst  leider  mit 
dem  allein  erschienenen  ersten  Bande  der  Tonelli^schen  Publi- 
cation  abbricht.  Ausdrflcklich  als  emendator  Plauti  nennt 
ihn  Vesjifisiano  (in  Mais  Spicilogium  Uonianum  I  ]).  548, 
wiederholt  praef.  Mii.  glor.  p.  XVli).  Weim  es  daselbst  heisst: 
*e  mosser  Gregorio  CVirero  Viniziano  e  messer  Poggio  ed  altri 

receiitior'  zuj7eschri(^ben  wird;  der  Codex  sclbst  mxm  fruher  als  am 
£nde  deg  Jahrhundorts  geschrieben  Bein,  schon  wegeu  der  Heihe  seiner 
Besitzer.  Denn  der  Eweite  oben  angedeuteie  [rrlhum  hi  der  der  Linge** 
schen  Collation,  dass  die  Namen  der  ehemaligen  Eigenilitinier  Ponta- 
niiB,  Feltrias  und  Sambocus  in  einem  andcm  alfl  dem  hier  in  liede 
steheDdon  Tolktilndigen  Codex  aller  20  Stiicke  verzeichnct  seien.  Selt- 
sam  ist  es  aber,  dass  in  derselben  Conntion  sowohl  als  auch  bei  Schntt- 
d(r  oin  vierter  Name  fehlt,  der  aaa  £ndlicher*B  Beschroibnng  hima- 
kommt:  'PosBessores  oodiciB  thecae  nomina  8.aa  adscripserunt /omaiiifi 
Pontanus,  Antonius  Panormitanus,  Jnionius  Felirius  et  loannes 
Sambucus*,  wogc^en  froilich,  eben  so  seltsam,  in  dieser  alb&aknnen 
Notis  wiedemm  der  dort  genannte  EpicuniB  feUt.  Beruhe  dies  auf 
Bich.  Da  jedoch  irgend  wic  und  wo  AatoniuB  Panormita  aeinen  von 
Endlicher  geleionen  Namen  eingeeohrieben  haben  muBB,  bo  finden  wic 
hierin  ein  flbenraBchendes  nnd  sefar  erwflnscliteB  Homeut  mehr  fSr  die 
GUinbfaaftigkeit  der  177  voi^etragenen  Vermuthung,  aaf  wetcfae  nna, 
ofane  daB  geringBte  directe  ZeugniBB,,  wir  m6chten  sagen  eine  innere 
Nothwendigkeit  gefilhrt  faatte.'  [Ygl.  die  ▼orige  Note  p.  S6  a.  E.] 
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l  ciiH  iMlaroiio J?o  l»ostiilii(t  tlies  niir  dus  (tbon  (lesagto;  eiii 
besoiitleres  (irwicht  ist  auf  diese  vage  Erwulmiiiig  des  C-orero 
sowolil  als  der  'Andem*  schwerlicli  /u  legen.  —  Dass  die 
niur  in  Poggio'»  Besitz  gewesene,  jetzt  YaticatiiBche  Uand- 
scbrift  Gf  Ton  der  b.  o.  p.  20  Anm.y  keinen  Tbeil  hat  an 
der  interpolirten  Becenaion,  ist  Proleg.  p.  XXXVIt.  XLY  f. 
enSrtert^  indem  sie  sowohl  wie  die  Lanrentianische  0  nur 
unveriinderte  ('(i}»i»'n  des  Stannncdilfx  sinil.  Elier  wiire  an  ' 
die  Vaticani  //  nnd  h'  zu  (leiikcn,  obwohl  auch  dies  seine 
Beilenken  hat.  Mdglicher  Weise  koniitm  schon  die  zahl- 
reichen  Cknrecturen  zweiter  odor  dritter  lland,  welche  durch 
den  ganzen  Orsinischen  Codex  durehgehen  und  ^ichtbarlich 
der  neuen  Reeension  llberall  zur  Gmndlage  gedient  haben/ 
von  Pog^o  selbst  sein.] 

Icli  IiuIm'  diese  Mutliinassungen  nicht  unt^^rdi  iicken  wollen, 
w»*il  sie  leicht  einen  ( Jliicklichem  auf  die  Ent*le(kun<r  der 
VValurhcit  selbst  rnhren  konneu.  —  Aussci-  dcr  Wiener  nnd 
Leipziger  Handschrift  geliiiren  nnn  noch  ioigende  zu  der 
interpolirten  Familie.*)  £rstlich  von  den  ftinf  Leidener  178 
Plautusmanuscripten  dasjenige,  welcbes  allein  alle  zwanzig 
StQcke  enthaltend;  von  Gronov  (s.  demen  praef.  p.  XVf  Em.) 
in  ausserst  sj)jirlichen  Anftihrnn<^eii  '  Leidensis  aeadeniicus 
von  Bosacha  in  sr'iuer  AusL(ahe  der  ('a|itivi  ts.  praei".  p.  W  ) 
*Leideusis  13'  geiianut  wird.  S^irgfaltige  ( !()llati(nis|)rolK^n  aua 
den  zwolf  letzten  tStucken  verdanke  ich  llerrn  (Jomthup  Uer- 
mann'8  sefar  gefaliiger  Mittheilung,  und  aus  dieser  Quelle 
sind  die  Varianten  zu  Bacch.  V,  2,  1 — ^25  in  meiner  [alternj 
Ansgal)(>  geflossen.**)  Femer  ist  eben  dahin  zu  zahlen  von 
ailen  zeliu  oder  elf  Pariser  ('odic«\s  des  IMautus  der  ebenfalls 
eiiizige,  weicher  ausser  den  ersteu  aclit  auch  die  zwolf  letzteu 

*)  [Ueber  sic^,  sowif  iilt(?r  ainloro,  g.  di«*  Vorroden  zu "rritjinniniia, 
Miled  ijlor.,  Daoohidos,  uimI  dii-  /.u  dio-ifM»  Rtiickou  ^oj^ohcuciu  l'r<>lM'u.] 

**;  |Iu  ('iucr  [joidfMu^r  I)o('(<>rili.-<.stMhitiuii  v<>ni  .1.  1847  hat  sieh  de- 
r^n  Vcrfa.^^stM*,  l't'fru<  <  »(»8tcrl)a;iu,  (lie  uinlaukltaro  Miiho  i?oijo1»hu,  <Iou 
C«.Kie\  ilurch  die  gau/.e  Muatellaria  mit  Uer  Jiipoutina  geuau  zu^coila- 
tiouireu.j  • 
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Stticke  eiithillt,  ein  mcmbran.  iSr.  7889  (fniher  Nr.  5073  a), 
wie  ick  aus  eiiier  CoUatiunsprobe  zum  Aniphitruo  ersehe,  die 
mein  Terehrtef  Ooliege  Herr  Prof .  Schneider  besitzt.  [DasB 
dem  durchaus  also  iat,  der  Codex  demniidi  eine  weitere  Verglei- 
chung  mit  nichten  ▼erdiente,  davon  hahe  ich  mich  spater  doreh 
Autopsie  iiherzeugt.]  Nicht  minder  die  Handschrilt  des  Plautus 
in  zwei  iianden,  welche  ais  im  Kloster  San  Daniele  del  Friuli 
bei  Udine  befindlich  ktlrzlich  iii  Blume  s  Bibl.  libr.  mss.  Ital. 
p.  232  verzeichnet  worden  ist,  in  Betreif  deren  ich  mich  anf 
einige  von  Herm  Prof.  Witte  mir  freondlich  mitgetheOte 
Varianten  zu  Amph.  und  Rud.  stUtze.***)  Endlich  zwei  'codices 
Bartholom^ei  Schobingeri  lcti',  und  ein  sehr  selten  (z.  B.  zu 
Bacch.  III,  6,  13)  erwalinti-s  'MS.  Pauli  Stephani',  deren 
Varianten  dem  Pareus  sa  Gebote  standen,  bo  wie  die  codices 
Sambuci,  die  am  Rande  seiner  schon  erwahnten  Auagabe 
ausser  dem  yetus  in  ziemlich  dtlrftigen  Angaben,  aber  nicht 
blos  in  den  acht  ersten  Stiickon,  vurkunimen;  um  diejenigen 
zu  iibergehen,  welche  von  iilteru  ilerausge))ern  (nameutlich 
PiuB,  Pyiades,  Lambinus)  namenkw  angefiihrt  werden.  Sie 
alle  mttssen  im  funfzehnten  Jahrhundert  geschrieben  8ein 
179  (wenn  nicht  etwa  gar  eine  oder  die  andere  nicht  naher  be- 
kaimte  in  den  Aniang  des  seclizehnten  fHllt);  die  verhalt- 
uissmassig  correetesten  von  den  eiuigermassen  geuauer  be- 
kannten  sind  unbezweifelt  der  Vindobonensis  und  der  lapeiensis; 
einen  mittlem  Rang  nimmt  der  LeidensiB  ein;  gleichsam  in 
Kweiter  Potenz  interpolirt  sind  zuweilen  die  cod.  Sambuci  aus- 
ser  seiiit  iii  vetusj  und  ])esonders  oft  der  oder  die  cod.  Schobin- 
geri  (denu  Pareus  citirt  bald  einen  bald  zwei),  wie  man  schon 
erkeniieii  kann  aus  dt;n  Variauten  zu  Bacch.  1,  2,  53.  III, 
6,  39.  IV,  9,  37  in  Beziehung  auf  cod.  Samb.,  zu  lU,  6. 
4,  24.  IV,  G,  16  (ygl.  Addenda).  9,  5.  V,  1,  1  in  Besiehuiig 


18)  Ber  eine  Baad,  Nr.  69  Pergam.  FoUo,  worin  BaochiflleB  biB  Tru- 
colentiiB,  ist  nacb  Witte*t  handBnhriftlichen  Notuten  sehr  wi^n  geBchxie- 
ben  (^per  me  Nicolaom  de  coUibiiB  Prampergi'),  und  ftlter  als  der  aa* 
dere,  Nr.  GO  Pap.  Quari,  worin  Ain|)hitnio  bis  Epidicus.  | 
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aof  €od.  Schob.  Den  schleehiesten  von  allen,  wiewohl  ge- 
rade  niQht  diirch  gesteigerte  Interpolation,  werden  wir  bei 
der  PtinGepe  kennen  lemen. 

Fasst  mnn  fille  bislierigen  Xachweisnn^jen  zn  einein  all- 
gemeinen  Bikle  zusanimen,  so  kann  wenig.stens  dies  nieht 
in  Abre(h'  gestellt  werden,  daas  gegen  das  Ende  des  funf- 
zehnten  .Jalirhunderts  schon  eine  aolche  Anzahl  von  hand- 
acbriftlichen  Exemplaren  des  PlantnSy  sowohl  nach  der  alten 
Ueberlieferong  als  besonders  nach  der  interpolirten  Beceu- 
sion^  in  Umlauf  geBetzt  war,  dasa  BrwShnungen  namenloser 
Haudschriften  bei  den  alten  Herausgebern  auch  in  den  zwolf 
U*tzten  Stiicken  (denn  fiir  die  acht  ersten  int  die  Zahl  der 
Manuscripte  Legion)  durchaiis  nichis  Befremdliches  haben 
und  keinen  Verdacht  gegen  ihre  hdes  begrOnden  konnen. 
Diee  muss  ansdrttcklich  hervorgehoben  werden,  damit  nie- 
manden  eine  seltsam  fibeitriebene  Aeusserung  des  Ugoletas 
irre  mache:  *Tllud  non  queo  satis  mirari,  unde  hic  (d.  i.  Py-  180 
lades )  et  ])lerique  alii  tot  antiqua  Plauti  exemplaria  habuerint, 
testimonio  quorum  eniendationes  suas  couliruiant :  rum  mihi 
non  solum  Italiae.  sed  fere  totius  Euroj^ae  bibliotliecas  excu- 
tienti  ?iz  unum  aut  alterum  hactenus  videre  contigeiit'  (Vor- 
rede  zur  Ausgabe  Ton  1510).  Im  iibrigen  Europa  war  frei- 
lich  nicht  viel  zu  suchen;  in  Italien  aber,  wohin  Ugoletus 
nach  langem  Aufenthalt  in  der  Fremde  erst  spat  zurflckkehrte 
und  den  Rest  seines  Lebens  in  klimmerlieher  Abgeschieden- 
heit  verlebte,  konnte  iwar  auch  Merula  eine  vollstandige 


19)  Vcm  den  oodd.  Sambad,  Seholnngeri,  Stepliani  •.  a.  Absclixiitt  II 
Nr.  36.  41  [p.  526. 546  f.].  —  Ohne  nUiere  Kenntnin  sa  baben,  trage  ich 
doch  kein  Bedenkeu,  zu  der  inteipolirten  Familie  aach  die  Anf  Hand» 
•diriflen  der  Laarentiana  (plnt.  XXXVI  cod.  86.  37.  88.  39.  4t)  ztt 

rechnen,  wclche  Dandini  Catal.  cod.  lat.  bibl.  Medic  II  p.  Hi  ff. 
■immtlieh  durch  'saec.  XV,  nitidissimus,  ornatisaimas  *  oder  '  elegantissi- 
mos'  bezeichiiet.  So  wie  sich  bei  ihm  die  J^stimmung  'saec.  XV  ine- 
untis*  oder  'saec.  XIV'  findct,  sind  es  immer  gleich  nur  die  acht  ersten 
KomAdien:  ood.  40. 42. 43. 44.  46.  [Hat  sicb  allei  voUkommen  best&tigt.J 

7t.  aiTSCHRLtl  OPTSCITLA  II.  3 


Digitized  by  Google 


I 


34  Dbbr  DIE  KBinK  dbs  plautus. 

Handschiift  der  guten  Familie  nicht  erhalteu;  doch  batte 
eine  sdche^  atueer  den  scbon  frOher  einzeln  namhaflb  ge- 
macbten  Ahschriffcen,  z.  B.  Politiana8|  w  aus  seinen  Mis- 
cellanea  cap.  66  hervorgeht,  wo  er  in  Mostell.  IIT,  2,  144  f. 

roiK/menia  —  rontuent  eorri^irt.,  was  in  codd.  Gam.  steht, 
wiihreiid  die  iiitorjxjlii  k*  l^aiiiilie  ornamenta  —  ronuenit  hat; 
niid  auf  iihnliclie  VVeise  Mil.  glor.  II,  3,  50.  Vgl.  desselbeu 
Briefsammluug  XI,  10.  VI,  1. 


n.  Ausgaben.*) 

1.  Einige  und  vierzig  Jahre  wareu  seit  der  Entdeckuug 
der  zwolf  Plautinischen  Komtklien  vergangen.  nls  Georgius 
Merula  ans  Alessandria  ['Alexandrinus']  im  Jahre  1472 
zu  Yenedig  den  ersten  Dmck  des  yollsUlndigen  Plautus 
duTch  die  beiden  deutschen  Drucker  loannes  von  05ln  und 
Vindehnus  von  Speier  erscheinen  liess.  Des  vollstundigen 
Phiutus:  deuu  vou  den  acht  ersten  Stficken  existii*t  einc, 
oline  Zweifel  etwas  Iriihere  Ausgabe  s.  1.  et  a. ,  von  der  Nie- 
buhr  (Kl.  iiiflt.  uud  phil.  Schr.  I  p.  176  f.)  nach  einer  Mit- 

*)  [Naohdem  die  ohige  Untersudraiig  gefQhrt  voideni  iat  et  frei- 
lich  leioht  in  sagen»  daaa  ihr  Eudretnltak  eiD  weaentUofa  negaiivee  ge- 
blieben  eei  d.  h.  daes  fQr  arkundliohe  FOrdening  der  Platttimichen 
TezteBkiitik  ane  attmmtliohen  alten  Dmcken,  aach  die  Princepa  nioht 
aoageBohloMen,  nicbta  heiaoakOmmt,  aie  nna  alao  neben  den  jetsfc  ans 
Licht  gezogenen  handachrifUichen  Quellen  in  ohjectiver  Beziehung 
dlircbaus  t  ntbehrlich  sind.  x\w(\  nur  in  subjectiver  dnrdi  etwa  braucb- 
>)arf'n  Eraendationen  ihrer  Ikraus^^eher  ilen  seoimdfaen  Werth  VOn 
l(ult8mittein  bekauptcn.  Aber  um  dieae  Erkenntniaa  sn  erlaagen,  mnaate 
doch  eben  ,jene  Untersucbung  irgend  einmal  von  irgendwem  gemacht 
werden.  Jedenfalls  darf  sic  das  litterarhistoriscbe  Interesse  in  Anspruch 
nehmen,  eine  zuBammenbangcude  (iescbichte  do^  Phuitinischen  Textes 
und  der  Plautinischcn  Studien  wahrond  dcr  noucrn  .lahrhimderte  zn 
gebon:  sichcrbcli  eine  vollstiinthj^cre ,  exact^^re  und  cini^crmassfn  v«'r- 
standmssvoUcrt' .  als  sic  aus  den  au  Acu5«serHcbkciton  ]iiin«rt'ndeu  Ver- 
zeicbuiraen  unaerer  namluilten  Bibliograpben  zu  achupien  iflt.J 
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.  tbeilang  Morelli  s  die  erste  Kande  zu  geben  glanbte,  die  aber 
ans  detBelben  Qaelle  langst  vorber  Harles  Terzeichnet  hatte 
in  den  Snpplem.  ad  brey.  notit.  litt.  Rom.  II  p.  483.  Denn 
dass  diese  Ausgabe  ,  von  der  yielleicbt  das  einzige  Exemplar  181 

in  Venedii?  iibrig  ist.  ersrhieneu  sein  sollte,  nls  man  schon 
alle  zwauzig  Stiu  ke  iu  gedruckten  Kxemplarou  besass,  wiire 
gegen  alle  typographische  Aualogie;  und  Vindeliu  druckte 
schon  seit  1469  in  Venedig.  Ueber  Merula  s  Ausgabe^)  aber, 
die  gewdhnUcb  scbleehthin  als  princeps  bezeichnet  wird,  gibi 
die  dankenawertheBten  Au&chltiflse  die  bisber  ganz  nnbeachtet 
gebliebene  Vorrede.  In  dieser  klagt  er  znerst  Ciber  die  nn- 
genieinen  Schwierigkeiten,  die  sich  dem  entgegenstellten,  der 
da  wolle  den  Plautus  *  recognoscere  et  corrigere,  immo  ab- 
dita  et  piuribos  iguorata  aperire',  und  fahrt  dann  ibrt:  'Nam 
nt  de  octo  prioribns  taceam,  quis  duodecim  Comoedias  quadra- 
ginta  abhinc  annis  repertas  lectionis  tom  confusae  tum  falsae, 
dnodedm  Herculis  aerumnia  apud  poetaB  famigeratis  iure  non 
comparaTerit?  in  quibus  corrigendis  operam  atque  studium 
insumere  velle,  monstra  persequi  atque  debellare  quodanmiodo 
cst.'  In  der  geschmackloseu  Durclifiihrung  seines  Vcrgleiehes 
kuiiimt  daun  vor:  *Porro  cum  nec  tantum  dictiones  exami- 
nandae;  sed  litterae  atque  syllabae  pensitandae  fue- 
rint  atque  enumerandaO;  ut  ex  earum  positu  Tel  figura 
aliquid  vel  yerum  yel  yero  prozimum  aucuparemur^ 
quo  deprehenso  undique  multa  erumperent  vel  magis  aperienda 
▼el  plane  confbtanda'  u.  s.  w.  Die  Hauptstelle  aber  ist  diese: 
*His  omnibus  Hceedit  unuiu  tautum  fuisse  libruiu,  a  quo  ve- 
lut  archetvpo  ouuiia  dethicta  sunt  quae  liabeutur  exempla ; 
qoi  si  iu  nianus  nostras  aliqua  via  venire  potuisset,  Bacchi- 
dcB,  Mustelaria^  Menaechini,  Miles  atque  Mercator  emenda^ 
tiores  sane  haberentur.  Nanque  in  his  recognoscendis  libros 


20)  Vollig  auB  dor  Luft  gegritfen  erscheint  dic  Bebauptunor  bei 
Fabneius  Bihl.  lat.  I  )>.  15  Krn.,  das  ae  atia  eineni  Florentiner  Manu- 
•cript  abgedruekt  i»ei.  [VcrmuthUch  ein  MisverstaiuluisB,  auf  dewen 
vahreobenlichen  Anlaea  Proleg.  p.  XLVl  hingewieseu  wordeu.J 
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eontalimiis  de  corruptb  exemplaribuB  factos.  At  septem  ul*  . 
timae^  nt  in  eas  incidimus,  quae  simplices  et  intactae  a  cen- 

soribus  fuemnt,  quanquaiu  uiendtt.sae  forent,  multo  veriores 
182  eruntj  sed  quales  legebantur  octo  illae  priores,  in  quibus  pro 
quorundam  negligentia,  qnam  pro  eruditione  et  docta  dili- 
gentia  pluiima  in  penrersum  mutata  et  inter  se  oppugnaniia 
offendimus/  Oonstruetion  und  Sinn  dieses  letzten  Satzes  mag 
sein  welcber  er  wolle,  das  Resultat,  welches  sich  in  Ueber- 
einstininnmg  niit  Menila  s  eif^enem  Zeujjniss  aurh  ^urch  liuter- 
suchung  (ier  eiuzeinen  Lesarten  nut  Sidierheit  herausstellt, 
ist  im  ailgemeinen  dieses:  dass  Merula  die  sieben  letsten 
StHcke^  Pseudolus  bis  Truculentus,  aus  einer  nicht  inter>  ^ 
polirten,  wahrscheinlich  jedoch  nicht  unmittelbaren,  Abschrift 
(les  Originalcodex  intiiiihni.  ilass  er  aber  ilie  fiinf  vorher- 
gehenden,  Baceludes  bis  Mercator,  nur  in  einem  Kxeniplar 
der  neuitaliauischen  Recension  hatte.  Tliernac]i  erklaren  sich 
widersprechende  Urtheile  ilber  den  Werth  der  Pnnceps  ohne 
weiteres;  z.  B.  .im  Gegensatz  zu  andem  das  Taubmann^sche: 
*optimo  illi  M8.  Oam.  passim  alludens  a  Omtero  etiam  de* 
prehensa  est'  t  [iraef.  ed.  II  p.  4).^'  )  Im  besoudern  sind  die 
Bestimmungen  hiuzuzutugeti .  thiss  dieses  letztere  Exemphir. 
wie  die  Varianten  zu  den  Bacchides  bei  Vergleichung  des 
Lipsiensis  sattsam  beweisen,  durch  liederlichkeit  des  Ab- 
schreibers  bis  zum  &n8ser8ten  Extrem  verderbt  war,  so  dass 
wir  ein  gleich  corruptes  Mauuscript  der  interpolirten  Familie 
gar  nicht  kennen;  und  dass  anderseits  Merula  seixie  gute 
Handsehrift  der  sieben  letzten  8tucke,  welche,  so  wie  dem^ 
zufoige  hier  die  Princeps  selbst,  im  allgemeinen  den  codices 
Gamerarii  an  Werth  zur  Seite  steht,  ja  dieselben  zuweilen 
flbertnfft*);  nicht  unverandert  abdrucken  liess,  sonderu  an 


21)  Frfihcli  ist  aui"  eiu  Urtlieil  keiu  grosses  Gmvicht  zu  legen.  wel- 
chein  ttucb  die  Lesart  jiortat'  Scaeac  statt  pariae  Phnjfjiac  in  Baccb 
rV,  9,  31  ale  ein  Dcwei>  Hchteror  UcbLrholVrunn:   inlt.    Von  andem 
Uebertreibiinrrrn  leidenschaitiicher  Befangeoheit  Gruters  e.  u.  Nr.  33 
Amu.  53  [p.  uil  f]  nnd  Nr.  4-i  [j).  656  tf.J, 

*)  [^ur  dem  Decurtatue  und  VaticaauB  kann  sie,  sofem  ne  a» 
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verzweifelten  »Stollen  seine  Znfliicht  niclit  selten  gerade  zu 
den  liPsarten  der  interpolirt«^n  Keccnsion  nahni,  in  der  er 
*  ofieubar  alle  zwolf  Stiicke  hesass.  Deim  dic  Meinung  Her- 
maiui'8  Vorr.  z.  Triu.  p.  V  (wenn  dieser  anders  den  Merula  188 
besonders  im  Sinne  hatte),  imd  Schneider'»  Vorr.  z.  Rudens 
p.  VI^  als  wenn  Merula's  eigene  Thatigkeit  mch  lediglich  anf 
Verbessenmg  der  nnbedeutendsten  Schreibfehler  beschrSnkt 
hatte,  kann  ich  durchaus  nicht  theilen.  Thatsiichlich  soUen 
dies,  wie  ich  liol}»',  <lie  Varianten  zn  den  letzten  .sielx-n 
Stucken  heweisen  [was  doch  nnr  iu  sehr  bcdingtem  Masze 
^ngetroflen  aber  schou  Merula's  eigene  Aenssernngen 

laesen  doch  kaum  sweifeln,  dass  er  die  eutschiedene  Absicht 
hatte,  den  Text  nach  Kr&ften  durch  Go^jectur  herznstelleu.' 
Ausser  den  sehon  mitgetheilten  Worten,  die  gerade  dasjenige 
Verfahren  genau  bezeichnen^  welches  bei  der  BeschafiPenheit 
der  Plantinischen  Originalhand.scliriitcn  alleiii  zinn  Ziele  fiihrt, 
gehort  hieher  noch  F(»lgendes  aus  der  \'orrede,  was  sich  an 
das  zuletzt  abgeschriebeue  auschliesst:  'Hanc  ego  tam  arduam 

et  tam  immensi  laboris  rem  veritus  ^  pene  ab  emenda- 

tione  huiusmodi  sum  deterritus;  nisi  me  potissimum  hortati 

liiissent  Hieronjmns  Baduarius  et  Franciseus  Minius^ 

qnibus  com  mnlta  perversa  et  falsa  corrigi  et  in  veram  lectio- 
redigi  posse  dicerem .  —  -    ni«'  ut  hoc  gravissiinum  et 
tormidandum   onus  susciperem  perpulerunt,   contLneuter  iu- 

stanteSj  ut  quoad  possem  viginti  CJomoedias  emendarem, 

ut  ahquando  legentibus  voluptati,  non  fastidio  forent.  Sed 
neqne  is  sum,  qui  omnia  me  emendasse  dicam,  aut  amissa 
acquisivisse,  aut  defecta  snpplevisse,  aut  numeros  ad  certam 
regulam  et  libram^  ut  examussim  quadrarent,  redegisse;  immo 
qui  Tel  in  me  ipso  plurima  desiderans,  multa  ita  ut  inveni 
reliquerim.  Illa  enim  tantisper  a  iiobis  vel  demutata  vel 
emendata  fuenmt,  tum  sic  esse  ex  diligeuti  et  multa  lectione 


letzterm  mittelbar  geflosden  ist,  fiberliaupt  zur  8at6  stehen,  einen  Vor* 
zug  Yor  ihneii  (nud  dann  m6gUcher  Weiie  ebsatoirolil  anch  vor  dem 
Vetia)  nar  veniiiselt  dorch  etwaige  gute  Emendaisoiien  behaupten.] 
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comperimiu,  quae  aat  fallor^  aut  veriora  yeris  simt;  reUqua 
iis  relinquimas  coguoeeenda  et  corrigenda^  quibuB  maior  eru- 

(litio  mainsqnp  siiperfiit  otium.'    Daiin,   naehdem  er  noch 
einmal  'pniendationem  hHiic  iitistram'  «jfesa^j^,  g^K^^  Eude: 
^Aique  ita  leges,  ut  si  quicquam  te  oltejulerit  vei  eorum  quae 
no8  mutavimu8|  vel  eorum  quae  iufirmitatem  ingenii  noatri 
184  exoedentia/ ut  inventa  sont,  ita  manent,  notabis  et  oorriges* 
u.  8.  w.'')   Die  liier,  neben  dem  Plane  mdglicbster  Verbes- 
senuig,  zugleich  kundgegehene  RcHignation  he/ieht  sich  aber 
ganz  vorzugsweise  gernde  auf  die  ffnif  Sittcke  von  den  Bacchi- 
des  aU;  an  deren  Uersiellujig  Merula  bei  seinem-Mangel  guten 
bandschriftlichen  Anhalts  in  den  meisten  Stellen  ganz  ver- 
zweifelt  zu  habeu  scheint.   Gleichwohl  finden  sich  aber  selbst 
hier  einzelne  unverkennbare  8puren  seiner  cumbinatorischen 
und  conjecturalen  8elbstthiitigkeit,  z.  B.  Bacch.  I,  1,  39  pro 
equo]  Uy  1,  2ephesuttt\  111,  3,  18  hoc  annis^  111,  6,  13  siiblcsta\ 
W,  1,  13  peracescii  u.  dgl.  mehr;  wohin  ich  auch  U,  3,  117 
apefacerem]  U,  3,  41  aurUego  (dies  aus  besonderm  Grunde, 
s.  u.);  rn,  1,  10  a/fectas  (wolil  aus  Nonius);  IV,  9,  31 
Scaeae  u.  a.  rechnen  mochte.    Zu  dieser  Annahme  notliigt 
das  sonsi  gauz  durchgangige  Verhaliniss  des  Lipsiensis  zur 
Princeps;  denn  wahrend  jener,  wie  aus  dem  Obigen  folgt, 
in  den  letsten  sieben  Sttlcken  viel  schlechter,  in  den  filnf 
yorhergehenden  viel  besser  als  die  Princeps  ist,  l&sst  sich  in 
diesen  zugleich  die  Entstehung  aller  einzehien  Princepsles- 
arten  aus  denen  des  LipsiensLs  mit  der  augejischeinlich>t«'ji 
Gewissheit  bis  gerade  aul'  solche  Ausnahmeu  verfolgen,  von 
denen  eben  Proben  gegeben  wurden.  *)  —  Was  nun  die  acht 


22)  Morula  behiolt  sich  vor,  din  hessomdo  Kritik  dey  Plautus  in 
besondern  Quaesiiones  odor  Commenturii  1'lautini  fortzusetzen ,  welcho 
aber  nach  don  frrundlichen  Nucliweisungeji  iu  der  iirixia  Utterata  p.  14 f. 
nie  erschienen  sind. 

*i  [Dies  konnt^  beweisend  scheuien,  so  langc  man  die  interpolirte 
ReconBiou  in  einer  gewisaen  Contimiitat  nur  auB  dem  t'-iuon  Lipsiensi!* 
kiiuiatc.  Seitdeui  "iue  Mchrzalil  anderer  Cochcea  «lf  r»elben  Famihe 
vergUuheii  wordcu,  ujt  ct»  kaum  zwcilclhait  iliUd  tiich  aUe  oder  die 
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erstttj  Komodieu  betrillt  ,  .s(>  wii^o  ich  iu  Betroff  ihrer  iiber 
Merula  s  V'erfahreu  um  so  weuiger  ein  Lrtheil,  je  wahxschein- 
licher  es  ist,  dass  er  flir  sie  gar  nicht  ein  Manuscript,  son- 
dem  die  schon  vorliandene  gedmckte  Ausgabe  zu  Grunde 
legte.  Wann  hatte  man  in  jenen  Zeiien  ein  solches  Htllfs- 
mittel  ungleieh  giteerer  Bequemlichkeit  TerRchmaht^  wenn 
es  sich  sehon  vorfand?  Deshalb  macht  Jiuch  bis  zur  Ein- 
sicht  und  VergleichunjLT  jcnpr  eiijentlichen  Princeps  eine  nicht 
eiumal  gauz  sichere  Beobachtuug  keLnen  weit^ru  Anspruch:  185 
wonach  der  Charakter  der  Lesarten  bei  Merula  in  den  vier 
Tordem  und  den  vier  foJgenden  (genaner,  eigentlieh  schon 
Yon  Capt.  UI,  1  an)  ein  Terschiedener  zu  sein  scheint.*)  — 
Was  sonst  noch  von  Merula's  Princeps  wissenswerth  ist,  wird 
ftiglich^  sich  an  des  Scutarius  Ausgabe  ankniipfen  lassen. 

meiBteii  derartigeii  Gorrectiireii  da  oder  dort  schon  vor  Henda  in  haad- 
achiifllicheii  Ezemplaren  vorfinden  werden,  diesem  selbst  alao  wohl 
wenig  eigeneB  Verdienflt  bleibt.  Die  Grade  solches  etwaigen  Yerdien* 
■teB  genauer  za  bemenen  nnd  indiTidaeUere  Grenxen  xwisohen  den 
ideinen  Noaacen  einer  mebr  dHer  weniger  vorgeschiittenen  Gorrectnr 
m  nehmi  wftre  iwar  nach  dem  jetst  vorliegenden  Variaatenappnrat 
leicht  ausHlhrbar,  abnr  zugleich  ohne  allen  wesentlichen  ficwinn.  Pilr 
die  Praxi?  ffetiugt  durchaus  (he  Gewisaheit,  dasa  der  Lipsienais  und  die 
Princeps  in  Verbindun^  mit  einauder  uns  die  m»*lirtacheu  subjectiven 
Bemiihungen  zur  llerBtellung  eines  lesharen  Textes,  <li»"  wir  trotz  unter- 
geordneter  Vertscliietlenheiten  iu  den  allgenieinen  Begritt  uud  Namen 
der  'recensio  itala'  zusaimneufassen  diirfen,  in  iiusreichender  Weise 
vor  Augen  stelleu.  —  Da,  was  hier  von  Merula  gesagt  it-t,  inchr  oder 
weniger  auch  von  den  Besorgern  anderer  altester  Drucke  gilt,  von 
deneu  weiterhiii  die  ]{ede  ist.  darf  ich  mich  iu  Reziehung  auf 
sie  ahnlicher  Berichtiguugeu  im  eiiizehiQU  ein  fiir  allemal  iiberhoben 
halten] 

*  [Daii  Zusammentretlen  diescr  fruher  gemachten  Bool^aclitung  uiit 
d»'r  Beschaffenheit  des  Hpiltor  aufgefundeneu  VaticaiiiM  in  ii  St.imineodex, 
dt  r  j.i  auhser  don  zwolt  letzteu  Stiickeu  aucli  uoch  Auiplutruo,  Asinaria, 
Auluhiria  uiul  Captivi  bis  zu  Ul,  2,  1  enthalt  (s.  Proleg.  p.  XXXII, 
vvo  II,  4  uur  verdruckt  ist)  —  ist  zu  auiMleud,  als  dass  man  nicht 
geneigt  Beiti  soUte  beide  Um»t&nde  in  einen  innem  Ztwunmenhaug  zu 
setsen.  Daranf  wird  seiner  Zeit  bei  den  aofat  erBten  Stficken  snrfick- 
xokommen  eein.  —  Vgl  obeu  p.  8  Axmi.  0.] 


Digitized  by  Google 


40 


t'BKK  i>lE  KHITIK  0£8  PUAOTCS. 


Bei  der  Durchmiuieniiig  der  nacfaftflgenden  Ansgaben 
halte  ich  mich  msofem  an  das  Verseichniss  in  Eberfs  biblio- 

irraphisrhoiii  Lexikon,  als  hier  eiue  fi^itc  Anzahl  von  Ana- 
gabeii,  tlereu  Titel  iu  den  uukritisehen  N  erzeichnisseu  bei 
Fabricius,  bei  den  Zweibriitker  Herausgeljeru  uud  bei  Bothe 
paradiren,  die  aber  uiemals  existirt  luiben,  schou  ausgemerzt 
ift.   Diese  ttbergehe  ich  ganz  mit  Stillschweigen.  In  der 
Beurtheilimg  der  eineekien  ist  Ebert  von  den  mannigfaltigen 
Irrthflmem  nicht  frei,  die,  jetzt  gjing  und  j^be,  fast  sammt 
uud'  suuders  von  Ernesti^s  Vorrede  zn  dem  Leipziger  Ab- 
drut  k  d«'r  <  Ironov  si  h<'U  Ausgabe  ausgegangen  sind.  Denn 
diese  Vurrede  schrieb  Eruesti,   ohue   irgend   in   der  Sache 
orientirt  /u  sein,  blos  nach  obertiiichlieiier  i^Uiisiciit  einiger 
'  in  der  £iie  zosammengerafften  Exemplare.  —  Wegen  der 
streng  bibliographischen  Notizen,  wohin  auch  die  genauen 
Titelangaben  gehSreu,  kanu  ich  mit  geringen  Ausnahmen 
ganz  auf  Ebert  ▼erweisen. 

2.  Meruhis  Ausgabe  wunh'  zuerst  1482  zu  Treviso 
wipderholt.  I)i<*ser  Nachdru»  k  ui#»M-st  lu'i<let  sich  nach  einigen 
Anliihruugen  dcs  'codex  Tarvisinus'  (  was  nii  hts  anderes  als 
unsere  AusgulH'  ist)  bei  Meursius  Exercit.  crit.  p.  2i0.  225 
(=3  Curae  Piaut.  in  Poen.  c.  5,  in  Rud.  c.  2)  so  wie  nach  der 
in  der  Brixia  litterata  p.  4  ff.  aus  ihr  wieder  abgedruckten 
Vorrede  Meru1a*s  nur  durch  Hinzuftigung  ueuer,  nach  Ebert 
auch  durch  Verbesserunj?  alter  Druckfehler. 

3.  Vi»*l  inchr  «^cschali  diin  li  M>'rida  s  Schulcr  Euscbius 
Scutarius  \' »•  r  r  f  II  ♦' n  >  i  >  ,  ih-v ,  walircnd  Merula  scineu 
Wolmort  Venedig  niit  Maiiand  vertauscht  hatte,  in  dessen 

186  Auftrag  eine  Recognition  und  neue  Autlage  der  Princeps, 
Mailand  1490,  besorgte.  Voran  geht  Merola's  alte  Vorrede, 
angeh&ngt  ist  Scutarii  epistola  an  denselben.  Was  er  in 
dieser  von  seinen  Leistuugeu  rHhmt,  bestatigt  sich  bei  ge- 
nauerer  Untersuchujig  durchaus.  Sein  Hauptaugenmerk  ist 
niimlich  darauf  gerichtct  j^ewescn.  dic  zahlreichcn  Druckfehler, 
die  durch  rcinc  Fahrlassigkeit  dcr  crsten  8etzer  in  Merulas 
Ausgabe  geiLommen  waren,  zu  tiigen,  und  zwar  nicht  nur 
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solche,  (Ue  einzelne  Buchstaben  und  8ilben   b^^retfeu  (wie 
Bacch.  I,  1,  7.  12.  37.  64.  66.  72.  74.  11,  2,  21,  23  u.  s.  w.), 
sondem  aoch  die  Yeraetxung  einer  ganzeu  Seite  des  Siichiis 
(?oii      2j  26  4ui)  in  den  Persa  (nach  I,  1,  40)^  so  wie  yier 
scheinbare  Lihken,  welche  durch  vcUlijr  h-er  jj^ehissene  ganze 
imd  halbi'  Seiten  ent^timdeu  waren  nacii  Pseud.  III,  2;  Persa 
lY,  9j  Rud.  III,  4;  Stich.  II,  2,  68:  wekhe  grobere  Versehen 
Kbon  Ton  Harles  Suppl.  ad  brev.  notit.  litt.  Rom.  11 -p.  484 
genaa  ▼ermerkt  sind.   £in  Theil  solcher  YerbeBsemngen  ist 
aber  Yon  der  Art,  dass  Bcutarras,  was  anch  seine  eigenen 
Worte  anzudeuten  scheinen,  uotliwendig  muss  das  Manuscript 
selbst,  aus  welchem  die  l*rinceps  Veneta  abgedruckt  worden, 
Tor  Aogen  gehabt  und  nochmals  aorgfaltig  controlirt  haben. 
Dahin  reehne  ich  z.  B.  die  Einsetzung  eines  oder  mehrerer 
msgefallenen  Worte  Bacch.  II,  3,  69;  V,  2,  108,  oder  Vin- 
st^lhmgeu   wie  \',  2,  105  vergh  mit  73,    uber  selbst  auch 
Le.sarteu,  die  er  auf  demselben  Wege  wie  Menda,  aber  gliick- 
iicher,  dorch  Entrathselun^  verderbter  Schriftzilge  des  Ori- 
giiiaiB  gewann,  und  mit  denen  er  zum  Theil  wirklich  daa 
Wahre  getroffen  hat,  z.  B.  autolico  statt  aurUego  Bacch.  II, 
3,  41;  copem  ib.  117.    Wenn  non  hiemach  des  Scutarius 
Ausgabe  in  dera  Werthe  einer  rectificirenden  Ergiinzunir  fiir 
jdie  quellenmassige  Gewahr  der  Princep.s,  und  zur  richtigeu 
Benutznng  dieser  selbst  unentbehrlich  erscheint,  so  ist  frei> 
hch  anderseits  zu  bedanem,  dass  sich  die  Grenze  nicht  be- 
atimmen  lasst,  bis  wie  weit  des  Scntarius  Aenderungen  sich 
auf  die  nochmalige  Einsicht  des  Manuscri{)ts ,  und  niciit  auf  i87 
eigeumachtige  Cunjectur  .«itiitzen.    Dies  letztere  ist  nUmlich 
gerade  das  zweite  Verdienst,  auf  welches  er  selbst  Anspruch 
macht:  *No8  praeter  correcta  impressorum  errata  addidimns 
corollarium,  qno  niii  magnis  anctoiibos  loea  nonnolla  casti- 
gaTimns.'   Damit  sind  znnachst  Oitate  der  lateinischen  (rram- 
matiker,   vor  andern  des  Nonius,  gemeint,  aus  dem  z.  B. 
Bacch.  III,  1,  9  dispoliabula  eingesetzt  ist.    Hieran  schliessen 
Bch  einzelne  Coigectaren  an,  die  TOn  andern  Gelehrten  da- 
maliger  Zeit  angenommen  worden,  z.  B.  die''  beideiL  oben  er- 
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wShnten  VerbeBBerungen  ftua  Politian's  MisceH.  in  Wl.  Uf 

.3,  f)0  iind  Most.  IIT,  2,  IM.'^^)  Aher  anch  aii  talscheii  Aen- 
iltTuntreii ,  die  Seutarius  gunz  auf  eigeue  Hand  maeht,  fehlt 
es  mahif  wie  Baech.  I,  1,  62  efferre\  II,  2,  1  die  Auslassung 
dea  me\  IV,  9,  24  obsideri,  Hierin  aber  sowohl  als  in  einigen 
neuerdingB  hinzagekonimenen  Druckfehlern  (I,  1,  72.  2,  35. 
II,  1,  7  u.  B.  w.)  sind  ihm  von  den  zui^chst  erschienenen  Aus- 
gaben .  namentlich  die  Yeneta  14^  und  die  MaiUlnder  des 
Pius  blindlings  gefolgt. 

4.  Der  Text  des  Seutarius  wurde  uuverandert  wieder 
abgedruckt  in  der  Veuedig  1495  erschienenen  Quartausgabe, 
die  nieht  mit  Linge  de  hiatu  p.  6  Anm.  ff  als  die  von  Scutarius 
*iu88tt  magisth  e  principe  exeusa  sublatis  quibusdam  typo- 
graphorum  Titiis'  anzusehen  ist.  Den  Urheber  dieses  Urtheils, 
der  die  achte  Scutariana  nicht  kannte,  ftthrte  die  Wieder- 
holung  von  dessen  Epistola  ara  Ende  der  Ausgabe  irre.  Ein 
zufalliger  Dniekfehler  ist  es  (wie  deren  sich  in  dieser  Veneta 
mehrere  tiudeUj  Bacch.  I,  2,  51.  II,  2,  37.  38  u.  s.  w.), 
wenn  z.  B.  ib.  1,  1,  6G  wegen  sino  die  Princeps  selbst  zu 
Orunde  zu  liegen  scheinen  kdnnte ;  die  V eneta  theilt  vielmehr 
188  sonst  durchgangig  das  dem  Scutarius  EigenthQmliche,  wie 
ib.  1, 1,  72.  2,  35.  II ,  1 ,  7  u.  a.  So  wfbrde  denn  von  dieser 
Ansgabe  nieht  weiter  zu  reden  sein  ,  wenn  sie  nicht  ^ine 
merkwiirdige  Zugabe  enthielte.  In  ihr  erischeiuen  uamhch  zu 
allererst*)  die  .sceuae  suppnsitae  des  Amphitruo,  uud  zwar 
in  einer  Textesgestalt  oder  Kecension,  die  von  der  aller  spar 
tem  Ausgaben^  iu  deneu  sich  dieselben  Stiicke  findeu,  be- 
trftchtlich  abweieht.  Ich  mnss  hier  nochmals  die  schonoben 
[p.  167]  ausgesprochene  Ueberzeugung  wiederholen,  der  zn- 
folge  ic^  mii  der  grossten  Entschiedenheit  alle  sogenannten 

S8)  Eine  dritte  aus  dessen  Briefen  (Xi,  10),  amussiiata  fOi  emusi- 
tata  ia  Mil.  III,  i,  38  konnte  SeatuiuB  daher  nicfat  nelunen,  weil  der 
Brief  epftter  geBchrieben  ist;  aber  am  Nonii»  btttte  er  ne  nehmen 
kOnnen. 

*)  [Wofem  nicht.dooh,  wie  wahncheinlicb,  die  onter  Kr.  beepro- 
chene  AuBgabe  e.l  et  a.  dieBer  Venefca  nooh  voiaaBging.] 
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seenae  siippositae;  deren  einige  Niebuhr  dem  PlautiaB 
oder  doch  guter  alter  Zeit  zu  ▼indidreii  antemonimen  hat, 
fllr  wiiUich  unicht  nnd  erst  um  dae  Snde  des  funfsehnten 

Jahrhuuderts  untergeschobtMi  erkliirctt  inuss,   luit  alleiuiger 
Ausnahme  des  8tuckes  im  Poejiulus  ula.s  iiberliaupt  erst  seit 
Cunerahus  unter  die  supposita  gekommen  ist).  des  einzigen, 
welchee  anch  die  Handschriften  und  die  gedruckten  BUcher 
?or  lutserer  Veneta  haben.*)  Die  Aheichty  diese  Ueberzeugnng 
atnftthrlich  zu  begrtinden,  habe  ich  wieder  aufgegeben,  weil 
Mer  hei  einigermassen  tieferm  Eingehen  und  gehoriger  Sach- 
keiintuiss  jeder  Gegner  Niebuhr  s  ein  so       lit  gewonuenes 
Spie!  hat,  dass  sich  eiue  umstiindliche  Widerlegunsr  wahrlich 
nicbt  der  Miihe  verlohnt;  auch  £hre  nur  iusoteru  bringen 
konnte,  als  eine  weniger  schwache  Keuutnias  und  weniger 
baroeke  Ansicht  Ton  altiateiniBcher  Metrik  zn  zeigen  ware. 
Was  aber  die  anssem  GrOnde  betrifit,  so  ist  ein  Theil  der 
Niebnhr^echen  Schltteee  auf  unriehtige  Ueberlieferung  oder 
Annahme  historischer  Thatsachen  in  Betreff  der  alten  Drucke 
gebaut.    Wenngleich  diese  ihre  Berichtigung  in  den  nach- 
folgenden  Angaben  mit  JSicherheit  tindeu  werden ,  wodurch 
allein  schon  Hauptstutzen  der  Niebuhr'schen  Behauptuugen 
/aUen^  so  bin  ich  doch  in  mehrem  Fallen  nicht  im  Stande, 
iiber  den  negativen  Beweis  hinauszugehen  und  das  positiY 
Wahre  aelbet  hinzustellen ;  hauptaaehlich  wegen  der  Unaicher- 
heit,  in  die  ich  diurch  den  Mangel  der  nachstfolgenden  Aus-  189 
^dhe  versetzt  bin,   vou  der  iu  Deutschlaud  schwerlich  eiu 
Exemplar  existirt.   Daher  ich  mich  deuu  darauf  beschriiuken 
werde,  bei  jeder  einzelnen  Ausgabe  in  Betrett  jeuer  Scenen 
nur  das  Thatsachliche  anzugeben;  der  CJombinationen  aus 
dieaen  Thatsacheni  um  llber  das  Wie,  Wann,  durch  Wen  des 
CTiBprcuigs  pbsitiye  Bestimmungen  zu  finden,  enthalte  ich 
mich  deshalb,  weil  wiederholte  und  langer  fortgesetzte  Ver- 
!<uche  iiie  eiu  anderes  Resultat  gabeu,  als  dass  sich  der  einen 
Wahrscheinlichkeit  eiue  audere  als  gleichberechtigt  zur  Seite 


*)  £8.  Pteerga  I  p.  896  f.;  vgl.  p.  999  ff.] 
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liteUte.  Sollte  jemauil  iihcIi  prewissenhafter  Untersucbuiig 
hiertiber,  oder  gar  Hhex  die  Aechtiieit  dcr  Scenen  selbst, 
anderer  Meinuug  sein,  so  will  ich  weitem  £i5rterungen 
keineswegea  aus  dem  Wege  gehen. 

5.  Um  dieselbe  Zeit,  jedenfalls  zwischen  1494  und  1499, 
setze  ich  <Ue  eiuzige  wichtige  Ausgabe  des  Plantns^  welche 
ich  lebhaft  bedauere  nirht  haben  beuutzen  zu  konuen ,  zu- 
gleich  (He  erste  mit  Auiuerkuugen,  immlich  die  bei  Ebert 
Mr.  ITlGo  so  verzeiehnete :  4'lautu8  cum  correctione  ot  inter- 
pretatione  Hermolai,  Merulae,  Politiani  et  Beroaldi 
et  cum  multiB  additionibus.  8.  1.  et  a.'  Sie  befindet  sich  in 
der  Kdnigl.  Bibliothek  zn  Neapel,  und  aus  der  Beschreibung 
des  dortigen  Exemplars  im  Catal.  cod.  saec.  XV  impress. 

'  Reg.  bibl.  Borbon.  II  p.  319*j  entnehni<'  irh  fol£renf]p  niihere 
Angaben:  'nnu  breyibus  explicationibujj  ad  unis  piigiuariun, 
excepta  phnui  comoedia,  scil.  AmphitryonCj  quae  habet  pro- 
liziora  commentaria  in  marginibus.'  Und:  *ad  caicem  Oo- 
moediamm,  post  verbum  Finis,  haec  habentur:  Plautinas 
nigtnii  com[oedia8]  Georgins  Merula  Alexa.  uir  docti[ti]88.  in 
lucem  primus  eduxit:  et  semel  atqne  iterum  correxit.  Nfic 
uero  nuper  .studio  et  diligeutia  Sebastiani  Ducii  et  Gcoigii 
Galbiati  pristina  quasi  imacnnem  ipse  plautus  reijunipsit:  ue- 
ram  resumpturus  quado  unus  uel  alter  tatum  addiderit  quatum 
hi  duo  collutis  exdplaribus  Merulae  et  Policiani  addidere.  Multa 
quoque  huic  nouiesimae  ipressioni  ez  testimonio  Varronis  Festi 

190  Nonii  Diomedis  Velii  Longii  et  Prisciani  restitnerunt:  et  qnic- 
quid  nouicii  interpretes  obseruanere  annotarunt.  |Quae  nel 
diligeus  lepiditssuui  poetae  lector  frequenti  leitioue  lacile  po- 
terit  cognoscere.']  Hieraus  sieht  man  so  viel ,  dass  vou  deu 
beiden^Herausgeberu  Ducius  und  Galbiatus  ''^)  die  Phnceps 

*)  [Genauer  ist  sie  jetzt  beschriebeo  in  Sohweiger'8  Haudbudi  der 
clftBSiBchen  Bibliographie  II  j>.  759  ] 

24}  Von  ihncn  kann  ich  nicht  die  geringsto  anderweitige  Notiz 
auftreiben.  ala  dass  von  der  Hand  des  Sebastiauus  Ducius  im  J.  1512 
derjeuige  Pariser  Codex  dew  Thomas  Magistcr  geschrieben  ist,  welcher 
den  Text  in  einer  auf  bedeutenden  Interpolationen  beruhenden  Eecen- 
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des  M enila  (vielleicht  mit  dessen  NachtiSgeii)  vnd  ein  in  dee 
PoUtianas  Besitz  gewesenes  Exemplar  wahrscheiulich  dersel- 

hen  Princeps  zu  (iruude  j?elej]ft  wiirdcn.    Djiss  sich  Politia- 
nua,  der  ja  selbst  eiiie  unvertulsthte  Handschriit  besass,  mit 
BerichtigDug  des  Plautus  beschaftigte,  haben  nns  seine  Mis- 
oeUanea  wie  seine  Briefe  schon  gezdgt.   Dass  er  darin  etwas 
ZutunmenhSngendes  nnd  nmfassenderes  zn  leisten  beahsich- 
tigte.  lehrt  nanientlich  der  Brief  an  Merula  XI,  10  (in  wel- 
cliem  er  mit  diesem,  nach  voriiugegangenen  SpannungeU; 
sdemlich  bricht):  'Sed  erit  operae  precium,  credo,  aliquando 
etiam  in  emendationee  Phiatinas,  in  quibus  Herculem  te  facis, 
in^piireie  ....  Yenun  de  hoc,  et  item  de  insticiB  autoribus 
aliag  prolixius. '    Das  Jahr  1494  war  aber  nicht  nur  des  Po- 
liti  iinu.s,  sondern  auch  des  Meruhi  uud  des  Hermuhius  Bar- 
banis  Todesjahr.     Ob  nun  Politianus,  der  mit  Hermolaus 
eowohl  als  mit  Beroaldus  in  der  frenndlichsten  Correspondenz 
stind,  Yon  diesen  Bemerkungen  und  Emendationen  zum  Plau- 
tne  erhielt,  die  er  nehet  den  eigenen  seinem  Ezemplare  bei- 
schrieb.  oder  woher  sonst  die  Herausgeber  der  letztern  beideu 
Beitrage  erhielteu,  dariiber  lasst  sich  nichts  sagen.  Beroaldus 
Urat  in  aeiner  eigenen  Ansgabe  von  1500  frOherer  Leistungen 
ton  sich  zum  Plautus  gar  keine  Erwahnung.   Yon  Hermo- 
laiis  aber  mnss  wohl  das  Wesentlichste  herrflhren;  wenigstens 
kommt  sein  Xame  bei  spiitern  Herausgebern  oft<?r,  der  des 
PohtiauiLs  —  seltsam  geuug  —  meines  Wissens  memals  vor. 
8o  q»rechen^  ausser  der  schoii  angefiihrten  Erwiihnung  bei 
Longolina  zu  Amph.  I,  1,  27d,  aber  Hermolaus  Goi^ecturen  191 
a  Epid.  m,  ,1,  12  (murcM)  nnd  Menaechm.  II,  3,  58  f. 
(Hemm  Pyihio^  lerdum  Otympia)  Pius,  Pylades,  Lambinus,  ob- 
wohl  Pylades  alleni  Anseliein  nach  nur  erst  aus  Pius'  Com- 
mentar  schopfte.    Wenn  nun  aber  laut  der  aus  dem  Catal. 
bibl  Borb.  mitgetheiiten  Beschreibung  Ton  aUen  Stficken  der 


Hon  enthalt:  s.  dort  Proleg.  p  XXIV  if.  [Ueber  Georf^ins  i  julbKitug  e. 
Weiteres  z.  B.  in  Eichenfeids  und  Endiichef  8  Analecta  grammatica 
p.  XIU  1] 
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Amplutrao  mit  besonder»' aoBf fthrlichem  Commentar  bedacht 
war,  80  stehe  ich  nicht  an  TQrzugsweise  von  demselhen  anch 
die  ^mnltas  additiones'  m  Terstehen^  die  anf  dem  Titel  ge- 

ruhint  werden.  Es  wfirdc  dios  keinom  Zweifel  imterliegen^ 
wenii  es  wirklich  wahr  wiire,  wus  ah  ein  nnantastbares  Re- 
snltat  der  Niebuhrschen  Abhandlung  (p.  177)  von  manchem 
wiederholt  worden  ist,  dass  sich  Hermolaus  Bavbaros  in  einem 
Briefe  selbst  als  den  Verfasser  der  falschen  Scenen  im  Am- 
]>liitnio  bekeiine.  Abcr  das  musjj  nian  zwischen  dcn  Zeilen 
geiesen  haben;  in  ihnen  st^ht  w^enigstens  in  dcr  Ausgabe 
der  Politianischen  Briefe,  die  mir  zur  Hand  ist,  kein  Wort 
Tom  AmphitruOy  sondem  nichts  weiter,  ab  dass  Hermolaus 
fOr  irgend  eines  der  Iflckenhaften  Stficke  des  Plautus  eine 
192  metrische  Erganzung  geschrieben.       FHr  den  Amphitrao 

25)  Damit  cin  jeder  sclbst  iirtheilcn  konne,  setze  ich  den  ganzcn 
JJrief  XII,  25  aua  Ang.  PoUtiani  Opera,  Lugduui  ap.  Scb.  Gr^^ihium 
15.36,  t.  I  p.  419  hicrhcr;  'Hermolaus  Barbarus  M.  L.  Phosphoro  Epi- 
scopo  Signiuo  S.  Quod  tu  Octonariolos  meos  probcs,  amicitiae  est,  quod 
alii,  felicitatis:  quod  ad  eos  popuU  eoncuraua  fiat,  partim  laetor,  j)artim 
doleo:  altcrum,  ut  adeuutcs  acmulatio  exacuat:  altcrum,  quia  fore  vi- 
dco  ut  multi  mc  rideant,  quasi  aut  cuni  Plauto  ccrtare  saUbus  et  elo- 
quentia  volucrim,  aut  rem  Latinam  .supposititio  quodam  partu  Telut 
auctario  iuvarc  cogitaverim,  ceu  non  inulto  mclius  sit,  comoetUae  eius 
poctac  ambustaa  et  mutilatas  circumterri,  quani  reconcinnatas  intcrpo- 
latai^que  de  meo,  non  sccus  Herculc,  qtiam  qui  statuas  antiqui  opcris 
sinc  capitc  aut  pedibus  iuvcntas  rcficiuut  ferruminautquc,  neque  vidcnt 
multo  minus  sic  integras  placerc  quam  truncas.  At  enim,  inquics, 
Plauti  gloria  ex  comi^arationc  crescet.  Id  curat  gcilicet  emiuentissimus 
poeta,  qui  tot  8eculis  iu  suprcmo  stctit.  in  coniparationcm  modo  veuiat, 
in  ordinem  se  cogi  et  vulgari  sentiat.  AUoqni  stultitiac  proximum  eBt. 
nt  aUenae  famae  consulam,  mco  ipsius  nomiui  officcre.  Sed  «i  hoc  vi- 
debam,  cur  non  tempcrnvi  a  scribendo?  Ingcuium  (ut  fiti  exercui,  Nec 
in  eam  rem  (ita  mihi  maues  Plautiui  uou  irascantur)  amjdius  sesqui- 
hora  impenBum  est,  sed  ucc  cdcnduni  id  putiivi,  nec  editiun  volo  .  tu 
me  invito  reclamitantecjue  subiuvulasti.  Vitium  non  cst  scriborL'.  (luac 
gcrij)ta  non  placent,  sed  t  niittere:  nec  fama  scriVicntis  aptnr  iii  eo 
quod  scribit,  scd  in  co  q\iod  probat:  Kcripsi  laU^or,  non  probavi:  tu 
j^robasti,  uon  scripsisti:  tua  rcs  a>,'itur  nou  moa:  si  fabulaui  «m1  i 
volcki,  pcnes  tc  ius  et  potctiiaiii  ciua  rei  tota  etibo.    Itaque  iam  uuu 
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selbfit  spricht  also  nichts,  als  dass  wirklich  die  SnppcMsita 
dieses  Stflckes  um  jene  Zeit  hennn,  wie  die  Yeneta  Ton  1495 
beweist,  zaerat  eradiienen.  Ob  sie  vielleicht  in  die  Veneta 
erst  ans  nnserer  Ansgabe  fibergingeu  (denn  das  Umgekehrte 

ist  noch  iniwiilirstiiriiilicher),  oder  ob  fiir  jcne  cino  dcr  ge- 
wiss  in  Melirzahl  besondcrs  cursirenden  Absthrittcn  l)enntzt 
wurde;  ob  fenier  die  Ausgabe  Hermoiai  etc.  etwa  noch  ein 
oder  das  andorc  Stuck  der  iibrigen  Snpposita  ^nthalten  haben 
]n5ge,  was  nicht  nnmdglich,  aber  doch  wegen  gewisser  an- 
derer  Rficksiditen  anch  nicht  glaublich  ist:  mnss  dnrchans 
dahingestellt  bleiben.  [Dass  mir,  seit  Obiges  gcschrieben 
ward.  nicht  weniger  als  drei  Exemplare  dieses  seltenen  Drucks 
bekannt  gcworden,  sagte  ich  schon  Parerga  I  p.  403  Anm. 
Das  mir  gegenwiirtig  vorliegende,  Herrn  Prof.  H.  Sauppe 
in  Gottingen  gch('>rige  lehrt,  dass  mit  fortlaufendem,  an  den 
Band  gesetzten  Commentar  nur  die  swei  mten  StQcke,  Am- 
phitmo  nnd  Asinaria,  versehen  sind:  einem,  wie  zu  erwarten, 
meast  anf  Wort*  nnd  Phrasenerkl&rung  geriditeten  Oommen- 
tar,  in  dem  ich  nichts  Bemerkenswerthes  gefunden  habe.  In 
deu  iibrigen  Stiickon  sind  last  nur  Lemmata  fiir  iihnliche  ' 
Erluutei-ungcn,  die  aber  selbst  fehlen,  am  itande  verzeichuet; 
nur  selir  vereinzeit  fiiiden  sich  wirklich  ausgefiihrte,  und  danu 
meist  historisch-sachliohe  Erklarungen,  am  oftersten  mit  dem 
▼orangeetellten  Namen  *Hermohin8%  weniger  haufig  mit 
*Beroaidns'  oder  *Fhilippu8  Beroaldus',  am  seltensten  mit 
*Menila'.  AUes  macht  den  Emdruck,  dass  kdner  yon  diesen 
Tnterjjrctou  als  ll<Taus^obor  spricht,  sondern  duss  es  nur 
ihre  zufallig  zu  (iehote  stohHiiden,  irgrndwoher  geschopfteu 
Bemerkungen  waren,  die  Iiier  typograjihisch  zusammenge- 
atellt  worden,  nnd  zwar  wahrscheinlich  bald  nach  dem  Tode 


doleo.  raeccun  bdJisBime  deciditur.  Labor  mcns  est,  pericalum  taum. 
Quid  si  laiu  atiquB  sequatur,  atrinB  fotura  eat?  tua  qui  probaveris,  an 
mea  qui  condiderim?  Dubium  non  vst  quin  mea;  vide  qnom  in  locum 
-  rationefi  tuas  coniecoris :  si  laudatur,  aliadafins:  «i  damnatur,  malo  .li^is: 
si  nec  recipitar  nec  ezploditur,  nihil  agie.  Vale.  Pridie  Nonas  Deceiub. ' 
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der  beiden  efsten  (14d4).  So  erklart  sich  auch,  dass  der 
Tezt  sellMt  ganz  mit  dem  des  Scatarias  und  der  Yeneta  ▼on 
1495  stunmt.  —  Was  die  sc  enae  suppositae  lietnffty  so 

war  es  eine  richtijj^e  Vermiithung^  dass  schou  in  dieser  Aus- 
gabe  die  moderueu  Jblrgauzuugeu  des  Amphitruo  enicheinen, 
ond  zwar  in  derselbeu  Fassnng  wie  in  dem  Druck  von  1495 
(in  den  sie  doch  wohl  erst  von  hier  llbergegangen  sind),  nicht 
in  der  mehrfach  abweichenden  Gestalt^  in  der  sie  wenige' Jahre 
spiiter  vou  Pius  gebracht  uud  seit  Pius  durch  alle  Aosgaben 
fortgeptianzt  worden  sind:  (Ibrigens  ohne  jede  Andeutung 
iiber  die  Quelle,  uud  ohue  dass  hier  die  Rauder  auch  uur 
ein  einziges  Erklaningslenuna,  geschweige  eine  firklaning 
selbst  ^ben.  Aber  ansserdem  enth&lt  die  Ausgabe  aach 
noch;  unter  ganz  gleichen  Umsti&nden,  den  ergSnzten  Pro- 
log  des  l*seudolus,  fiir  den  ich  im  obigeu  Text,  aus  Mangel 
au  Hulfmittelu;  glaubte  eine  etwas  spatere  Kntstehuug  an- 
nehmen  zu  mOssen.  Weiche  an  Gewissheit  grenzende 
Wahrscheinliehkeit  es  bei  der  ganzen  Sachlage  nanmehr  ge- 
winnty  dass  wirklich  Hermolaas  der  Yerfasser  der  Amphi- 
truoscenen  war^  leuchtet  von  selbst  ^in.] 

6.  Es  folgt  zunachst  die  Veueta  von  1499,  datirt  XV 
Cal.  Oct.,  dereu  Bestaud  und  Einrichtung  diese  ist^  dass 
nach  einer  Yorrede  von  J.  Peter  Yalla  aof  der  Rdckseite 
des  Titels^  desselben  Commeniar  tlber  aUe  zwanzig  Sttlcke 
aof  9OV2  Folioblattem  folgt,  hieraaf  nach  einer  Yorrede  des 
eigentlichen  Herauspfebers  Bernardus  K^araeenus  (nicht 
Sarracenusj  der  Text  mit  desseu  bald  diirftigen,  bald  reich- 
lichem  Randerklarungen.  Der  erste  Gommeutar  besteht  im 
wesentlichen,  wie  Yalla  selbst  im  Eingange  und  in  der  Vor- 
rede  erkULrt,  aas  den  Tom  Sohne  nachgeschriebenen  Vor- 
lesungen  des  Georg  Valhi,  /uiii  Behuf  dieser  Verofleut- 
lichung  von  Joh.  Peter  iu  grosser  Eile  zusammengestellt  und 
aasgearbeitet  *trimestri  spatio'.  Das  nennt  er  'nostrarum 
firagom  primitiae%  ond  behalt  sich  ^uberiora  commentaria' 
su  schreiben  Tor,  die  nie  erschienen  sind.  Date  fftr  gesnnde 
M  und  -eiudriugliche  Erklaruug  des  Plautus  aus  den  oll  in  ganz 
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bnrbarischem  Latein  geschriebeneii  Anmerkimgen  des  Valla 
wie  des  BaracennS;  die  im  Gmnde  Ton  sehr  diirftiger  Be- 
lesenlieit  zeugen,  heutigen  Tages  wenig  zn  gewinnen  ist, 
wird  man  im  vorans  geneigt  sein  glanblich  zu  finden;  die 

Niebuhr*8cheii  Prildicate  fp.  165  f.):  *der  flberhanpt  gar  nirht 
untiU-htige  ( 'oinnH^ntutor  i  S:irai'onus) '  uud  *  Valla's  nichts 
weniger  als  veriichtliehe  Scholien',  so  vorsichtig  sie  anch  iii 
ihrer  negativen  Forni  auitreten,  niijchteu  doch^  selbst  rehitiv 
gefasst,  erheblicher  £rma8zigung  bedCtrfen^  wenn  anders  nicht 
viel  ausgezeichnetem  Mannem  jenes  Jahrhunderts  Unrecht 
geschehen  soll.  Eritik  aber  wird  in  Valhi^s  Oommentar  nieht 
j^handhabt;  jedoch  werdfoi  gar  nicht  selten  Lesarteu  als 
Leniniata  gesetzt  nnd  erkliirt ,  die  .sich  in  deu  gedruckten 
.\usgahen  uiclit  lindeu.  Fiir  diese  den  Gebrauch  eiuer  Haud- 
schrift  auzuuehmeu  (ich  spreche  von  deu  zwolf  letzten  Stiickeu) 
habe  ieh  keinen  zwingenden  Grund  gefunden;  denn  wenn  sie 
auch  einige  Male  mit  den  Handschriften  zusammenstimmen, 
z.  B.  Bacch.  II,  1,  7  quem  ad  epislolam^  II,  3,  13  asperxi8ii\ 
rV,  7  ,  34  tres  mos,  so  ist  doch  das  mittelste  so  jyewiss 
Druckfehler  wie  III,  4.  1?8  scarutuui  und  cinltrulo,  uiid  die 
beideu  andern  eigeiie  Conjectur  so  gut  wie  T,  2,  50  ueri  pcr- 
(iidil  compendtum\  II,  1,4  uenerorqnc^  3,  21  Luna,  Dis-^  IV,  G, 
22.  23  transenna  uud  ienum]  V,  1,2  blemii\  2,  12  tineaminae, 
Daza  kommt,  dass  einige  vortreffliche  Emendationen  sich  in 
gar  keiner  Handschrift  gefunden  haben,  z.  B.  nubunt  Uberi 
Trin.  Arf^.  ult.  ffir  nubuntur  heri.  Nur"  Grammatiker  sind, 
(ibwoid  ;;t  ltt')i,  beuutzt,  nanientlich  der  saubere  Fulgcntius, 
w  i»'  IV,  4<j  (ucruintn.  Planniilssiger  liat  Saraceniis  dic 
Kritik  des  Plautus  zu  tordern  beabsichtigt,  uud  gibt  duriiber 
in  der  Vorrede  einige  llechenschaft.  Um  die  Uebersicht  iiber 
die  im  Texte  vorgenommenen  Aenderungen  zu  erleichtera, 
stellt  er  ihm  auf  elf  Seiten  ein  Verzeichniss  derselben,  viel- 
leicht  jedoch  nnr  der  uach  seiner  Meinung  unzweifelhaften, 
nach  den  cinzehien  Htiicken  geordnet  unter  der  Uebprschrift  194 
voran:  *  Bernardi  Saraceni  Veueti  eniendaf  ioin-s  in  siugulas 
Plautiuas  comoodias,  quae  septiugeutae  feruic  suui:  in  qui- 
wn.  aiT8onBr«ii  opvscvla  iu  ^ 
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I 

l)us  etiani  eastigati  sunt  errores  interlocutorum  ferme  quatlrin-     '  i 
^LMiti.*    Denii  eine  vorzu<rliihe  Sorgfalt  liat  er  (lurchgangicf  , 
auf  aiii^ifomesdeiiere  Vertheiluii^r  dos  Dialogs  unter  tlie  spro- 
chendeii  Personen  verwendet^  deren  Bezeichnung  iu  den  Hand-  | 
schriften  und  altem  Ansgaben  so  sehr  hanfig  falsch  ist  oder  | 
ganz  fehlt:  nnd  in  dieser  Beziehung  hat  er  viel  Richtiges 
zuerst  eingesetzt,  auch  iu  <li'ii  [ '«'herschritteii  der  Scenen  oft 
einen   Personennamen   gestrichen    oder   hiuzugefUgt.     Vgl.  ' 
Bacch.  1,  1,  23.  24.  64.  69.  71.  11,  2,  9  u.  s.  w.    Was  aber  i 
die  anderweitig^  Ooigectiiren  betnfft,  die  er  ttbrigens  nur 
ausnahmsweise  in  den  erklarenden  Anmerkungen  wieder  be- 
s|»richt,  z.  B.  II,  3,  40  (rinae  —  entnt ,  oder  modificirt  wie  ^ 
JI,  2,  .37  pellor  aiiiii  apvllor,  so  ist  erstlich  zii  h«'nicrken,  da.ss  | 
das  vorangeschickte  Verzeichniss  derselbeii  keinesweges  voll- 
stiindig,  sondem  ausserdem  noch  gar  manches  im  Texte  stili-  | 
schweigend  geandert  ist.   So  II,  2,  37  nuttam'^  II,  3,  14  itf*  i 
que\  II ,  3,  61  uobis  und  vieles  andere.    Ein  Theil  nun  seiner  | 
aiigezcigten  sowolil  als  dcr  iiicht  aiigezeigten  ucueu  Lesartcn 
ist  80  unhezwoifclt  ri(  litig.  dass  sie  his  auf  den  heutigen  Tag 
ihren  Platz  im  Texte  behauptet  und  durch  die  Handschrifteu  | 
selbst  sichere  Bestatigung  gefundeu  haben,  wie  ausser  den 
eben  angeftthrten  z.  B.  I,  2,  15  es  harharo  fQr  es(  barbare*^  \ 
ilj.  l-S  apparauif  fiir  apnruit  u.  a.     Aher  eiuestheils  liegeii  i 
sulche  Bcriditiguiigcu  so  nahe,  anderntlieils  hat  er  auch  so 
unnothige  (  wie  II,  2,  1  quaerere)^  ja  ganz  verkehrte  und, 
wegen  Mangels  an  Sprach-  und  Verskenntniss,  vdUig  mon- 
str5se  Veranderungen  gemacht  (z.  B.  I,  2,  1.5  putHo  ex  se  \ 
aus  pofio  statt  Pofirio;  II,  2,  37  si  af/ifur  foder  a(///  \m  Sinne  ' 
von  a(jilur\,  aprllnr  statt  si  <t//il  l'rUiti,  dir  «m*  je<loch,   wie  , 
noch  manche  andere,  gliickliclier,  aher  iucousequenter  \\  eise  | 
196  wieder  nicht  in  den  Text  gesetzt  hat),  dass  an  die  Benutzuug  | 
handschriftlicher  Mittel  nicht  zu  denken  ware,  auch  wenn  uns 
darttber  nicht  seine  eigene  Versicherung  Gewissheit  gSbe.  ' 
Denn  er  wiinh',  vvie  er  in  der  \'orrede  sagt ,   wohl  iiiam  hcs  ! 
noch  eut>virrt  haben,  ^si  vel  iu  ali^uem  emeudatuni  codiieiu 
incidissemus,  vel  nisi  tumultuario  magis  quam  accurato  studio 
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editiones  nostraB  modo  ob  nostrum  kine  propediem  diseessum 
ad  Orientis  partes  maturaremns.*^*)   Dagegen  ist  ein  Theil 
»iner  gnten  wie  schlechten  Aendeniiigcii  aus  ciniT  aiitlern 
Quelle  «xeflosson .  nUmlich  von  Oeori^  Vulla  selltst.  wie  Sara- 
cenus  auch  gar  nicht  verliehlt,  sonfleni   uut  grosseii  Lob- 
spr&chen  des  Mannes  in  der  Vorrede  dankbar  anerkeunt.  )So 
erklart  sich  also  eine  5fter  bemerldiche  Uebereinstimmung 
des  Textes  (wie  FV,  0,  23)  oder  auch  des  Conjecturenver- 
zeiehiiisses  d.  2,  50.  II,  1,  4.  7.   TI.  3,  21  i  niit  den  oben 
excerpirten  Lenimata  des  Vallaschen  Commentars.    Nicht  als 
weiui  er  die  Arbeit  des  Sohnes  vor  Augen  gehabt  zu  haben 
brauchtey  denn  diese  mag,  wie  die  Drucksignaturen  zeigen, 
die  bei  dem  Antheil  des  Saracenus  an  der  Ansgabe  wieder 
von  vorn  zu  ziihlen  anfangen,  gleiehzeitig  mit  der  dea  Saru 
cenus  gedruckt  worden  sein;  sondern  er  winl  des  Vaters  Zu- 
horer  und  Joh.  Peters  Mitschiiler  gewesen  sein.  —  Obgleich 
wir  nach  dieser  Darlegung  einiges  Lobliche  an  der  Ausgabe 
dM  Saracenus  anzuerkennen  haben,  so  fUrchten  wir  uns  doch 
T«r  seiner  Protestation  gegen  misffflnstige  Kritiker,  die  mit 
<lf'ii  Worten   srhhrsst:    Mniee   auteni  si  tui   n'ines  Pontifex 
iriigurinubj  acerrimi  iudicii  stai)unt  incudi,  iiullius  formidabo 
Hhinocerotis  naftiun%  nicht  so  sehr,  um  niit  dem  Endurtheile 
zorQckznhalten,  dass  alles  Geleistete  im  Yerhaltniss  zum  gan- 
zeu  Plautus  und  seiner  damaUgen  Gestalt  doch  immer  herz-  196 
hcli  wenig  ist. 

Kndlioli  ist  rueksiehtlich  der  scenae  suppositae  zu 
Unitrken,  dass  der  Text  gar  kein  StUck  dersell^en  hat  (das 
m  Poennlns  rechne  ich  nie  mit),  dass  aber  Valla  sowohl  als 
Soracenns  Ton  denen  des  Amphitruo.  und  von  einer  der  bei* 


26)  lcli  sprfrlif  .'uif;}i  liicr  wiedt-r  iiur  voti  dpn  zwTiIf  lctzt*'!!  StiickLMi. 

denn  uui  li  Sar.icoiHis  selbst  niit  deni  'aliqui;^  ••inriKl.itus  fotlox  ■* 
«ineu  ;r:ui/.»'n  fl.nttiiH  meirit.  Donn  in  der  A?iin;ui.i  /  li  luit  or 
<iifc  bis  liiihuj  in  dvu  Aui*g;il)»  n  gan/.  l»'hU*ndon  Verse  V,  '2,  4(5— /u 
*rst  m^fsftzt  '  <'X  vctuKto  todice',  deni  »  r  dif  Auagaben  als  neot<!riei 
codicea'  -  iit<;,'^en»tellt.  Inderis  werden  aueh  dieKO  Verue  sehon  in 
Commentar  erkla.rt. 

4* 
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<]»'ji   verseliiedenen   Ergiinzungen  dor   Aulularia,  SaracenuB 
.•inssiTdeni   voni  IVolog  cles  Pseudolus  Keimtuiss  hat.  Zu 
Amph.  IV f  3,  1  bemerkt  Yalla:  *luter  superiorem  scenam 
et  hanc  deest  ut  amphitryo  et  iupiter  se  invicem  pro  moe- 
chffl  babent^  utque  blepharo  adhibitus  arbiter.  quanquam 
iKHinulli    niiniuni    ini|)U<lrnter    et   inepte    ( unmuMitieitKS  aiisi 
sunt  sermones  iiiscrere;  non  saltem  versuji,  setl  uequiileiu 
etiam  latinam  orationem  pro  plautina.  redundant  enim  viciis 
barbarismis  et  soloecismia';  und  Saracenus:  *Non  iuficior  quin 
inter  hanc  et  Bcenam  superiorem  alia  fuerit  quoque  scena,  in 
qua  iovis  et  amphitryonis  contentio  propaletur:  sed  quia  in- 
«lignuni  arbitror  advenas  et  pere«^rinos  pro  eiviburf  reputuri, 
ieeirco  versus  eomplures,  quos  ante  aeditiuuem  nostram  pro 
FlautiniA  insertos  hoc  loco  yidimus,  tanquam  adulterinos  et 
subditicios  eensuimus  non  esse  admittendos  in  phuitinam  fa- 
miliam:  sicuti  nonnullos  alios  additos  in  fine  anlulariae  etin 
priueipio  pseudoli  eunioediarum.'    Zum  Schluss  der  Auluhiria 
heisst  es  bei  Valla:  ^  Imperfecta  fabula  est;  ut  v^o  perfecta 
▼ideretur,  nonnulli  quisquilias  et  praestigias  quasdam  sub- 
iecerunty  quoe  non  .modo  a  Plauto  longe  absunt,  sed  et  ab 
illa  erudita  vetustate  tam  aliena  sunt  onmia  quam  fieri  possit'; 
bei  Saracenus  zu  Aul.  V,  1:  '8trophylus  et  Lyconides  in  hac 
scena  comoedia»'  fineni  taiiunt,  quia  imperfecta  labula  e^^t; 
uee  sunt  admittenda  carmina  quae  circumferuntur  veluti 
plautina  ad  supplementum  fabulae;  propterea  extra  plautinam 
decuriam  manere  ea  iussimus,  ne  ordinem  potius  intertnrbeut 
quam  impleant. '  Ob  hier  die  Scenen  des  Codrus  oder  das  yor- 
berirehend»'  Stfh  k  «^emeint  sei,  liisst  sich  nicht  mit  Sicberbeit 
entseiieiden ;  eben  so  wenij^,  ob  Saracenus  djis  iSupplemeut 
der  Aulularia  handscliriftlich  oder  gedruckt  (dann  nur  au9 
der  editio  Hermolai*)  kannte;  wahrend  es  beim  Amphitnio 
seine  Worte  wohl  nicht  zweifelhaft  lassen,  dass  er  wissent- 
lich  ein  schou  gedrucktes  Stiick  iu  seiner  Ausgabe  wegliess. 


*)  [Daes  dieee  sogenannte  editio  Hennolai  nur  die  Suppletnente 
su  Amphitrao  und  PseadolaA  enthlUt«  iat  oben  p.  48  gesagt.] 
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7.  Um  wenige  Monate  8|>ater,  ▼om  18  Januar  1500,  ist 
die  Mailander  Ausgabe  des  Job.  Baptista  Pius  vou 
Bologna  datirt,  cines  Schlilers  des  altem  Ph.  Beroaldus,  von 
dem  atich  eine  Art  Einfnliruug  der  Vorrede  des  Pius  ^  oian- 
jjcht.  '^')  Das  VVosoiitliche  die.ser  Ausl,m1m'  ist  eiii.  iiiclit  srl- 
ten  ziemlich  woitschichtifjer,  tur  jenc  Zeit  uiclit  iingelelirter, 
mit  Citaten  griechis(  lier  luid  lateiuischer  Schriltsteller  und 
Erwiihuung  vieler  liainlseiiriftlieher  Lesarteu  derselbeu'^)  ge- 
fcmter,  jedoch  nach  Inhalt  und  Form  gleich  geschmackloser, 
Imufig  bis  zur  Unverst^dlichkeit  barbarischer  Commentar, 
den  Pius  (oder  wie  Pjlades  einmal  sagt  *Toannes  baptista 
plodius  jiii  sil)i  iiomeii  uti  videlicet  lionestius  arrogans')  in 
seinem  vieruudzwauzigsteu  Jahrc  iimerhalb  eiiw^  Jahres  au^-  198 

•27  Auf  (U'iu  T\M  stehcu.  ausser  eiuem  K]u<,'raiimi  iles  Sebastiantis 
iMiiius,  iiur  (lie  Wortr:  'IMautus  iuteger  euui  iuteri^retationc  loanuis 
liaptihtae  j^ii.'  Aut  iler  Ruekheite  folf^t  (tie  jrauz  kurze,  uiclitssa^Tende 
Vorrcde  des  l?eroal(lus:  dauu  dic  des  riut;:  ohue  Aufjabe  von  <>rt  uiid 
Juhr,  die  erst  iiui  Eude  dos  Buchos  vennerkt  sind.  Daraus  erkliu  t  .-•k  Ii 
die  Kntstehung  dea  Titela  eincr  Ausgabe,  die  sicherUch  mcht  exis^tirt, 
aber  aucfa  bei  Ebert  Nr.  17159  bo  venseiehnst  iat:  'PlautiiB  integer 
Gum  interpr.  I.  B.  Pii  ac  eiuidem  et  Ph.  Beroaldi  piaelktioiubos.  s.  I.  et 
a.*,  indem  der  Aiifertiger  eines  Bibliotbekskatalogs  es  versftumte  auch 
hinten  nacbKuaeben.  [Daw  diese  Auagabe  dodi  existirt,  indem  icb  »ie 
in  der  Leidener  UniTersit&tsbibliotbek  selbBt  geseben»  vrard  Farerga  1 
p.  40S  bemerkt.  Nfthere  Notixen'  iiber  sie  habe  ich  mir  entweder  nicht 
gemacht  oder  lie  wieder  veiloren:  womit  jedenfUU  ftUr  den  Plautus 
nichta  Weaeniliches  Terloren  ist]  Gerade  bo  ist  die  Angabe  dner  Ton 
der  Veneta  a.  1499  TerBcLledenen  Yeneta  a.  durch  Verkennung  jener 
entBtanden,  wie  Linge  riditig  bemerkt  de  biatu  p.  6  Anni.  —  Hiemach 
ist  eine  Anmerkung  sn  Bacch.  II,  3,  41  zu  berichtigen,  wofielbst  Piiis 
unt«r  'oodicibus  ]>rimae  impressionis  ^  nur  die  Ezemplarc  des  ersten 
Drucks  (von  Merula)  versteht,  also  kfirzer  gesagt  ntir  die  IVinoops 
Kelbst.  Das  zeigt  der  Zusammenhang  seiner  eigenen  Worte,  denu  er 
fahrt  unmittelbor  fort  'ubi  si  racndo  caret  is  codcx'  — .  -  Dass  Pius 
BologneBcr  war,  bozcugt  er  auf  der  zweiteu  Seite  der  Aulularia:  'has 
Temaculu  lingua  no.s  hodie  bononionseH  (rt/ntid  vo<  amu8. ' 

28j  Veber  die  behandeltrn  St<'l!''ii  und  Siulien  j.^eht  fin  nucli  den 
einzelnen  KonKxren  «^cordnetes  Itegibter  dum  'J'cxte  voraus.  —  Vgl. 
m.  B.  uber  i;  ulguutius  £u  Bacch.  IV,  8,  47. 
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gearbeitet  tn  haben  venichert  ( Vorr.  zu  Plaiitas,  ond  m  9&ner 

Ausgabe  des  Lucretius).    Ist  min  schoii  die  Erklanmg  des 
l>itlit«'rs  iinr  iiisof»>rii  weiton^fbraclit .  als  /iiufilf-n  uiit  }iT*fs- 
ser   iieU><  nli»  jt    the  reflitcii   I*iiraUeliitelleu  uauieiitlich  fiir 
liistorische  Diiige  ziuHUiimeiigetragen  siod,       laast  sich  vuu 
der  Kritik  trotz  aller  gemachteii  Anstrengaiigen  noch  weniger 
Gates  rOhmen.   Da  Piuis  ftelbst  flber  setnen  PUn  sich  uir- 
j^eDds  erklart,  so  miissen  «rir  die  Thatsachen  zosammenstellen. 
Dureli  dpu  «^auzeu  1'ouimoutar  ist  eiue  nnzahlbare  Menge  von 
( 'niij(M  tiin-n  zorstnnit .  welche  uoch  venuehrt  uinl  hantiir  be- 
richtigt  (Mler  unHiiticirt  werdeii  an  tln/i  Orten,  aii  «lcneii  er 
Nachtragc  zu  seinem  CV»iuuieutar  ^eiiefert  iiat:  iu  deu  M{e- 
tractata  recognitaque*  am  £nde  der  Ausgabe,  in  deu  'Gasti- 
gatioueM  iu  Plautum',  die  dem  (V>inmentar  zmn  Lncrefcius 
(tlonouiae  1511.  Parisiis  1514»  angehangt  sind,  nnd  in  den 
'AnH(>tnti<»ne8  |»o«teriores*.  absreilnickt  in  f»ntter*8  Thesaums 
criticns  vol.  I,  ]r's.  |».        ti.  iiikI  .'>7«>  tl'.   Vj^i.  aucli  die  *Annot. 
jn  iorcs'  el)eu«l.  \k  \  un  «lic>»'iji  l  «»n jectureiireichthuui  Lst 

aber  gauz  uud  gar  uiiaiiliaugig  die  Tejktesgestaltuugi  keiue 
einzige  tst  in  den  Text  ^elUfi  autgenouuiien,  sonderu  dieser 
T&Uig  unTetandert  aus  der  Ausgabe  dee  Scutarius  abgedmckt. 
Dass  dieiWy  nicht  etwa  die  Veneta  von  1495^  zu  Grunde  liegt, 
beweisen  HteDen  wie  Bacch.  1 ,  1 ,  66  u.  dgl.  Ehe  aber  des 
Pin-^  (Vjnjecturalkritik  gewurclijjfl  wird,  ist  vun  seincn  han»!- 
s(  iiriftlich*'!!  Mitt<*ln  zii  nMlon;  denn  Ihm  Pius  ist  die  Be- 
nut/iiji;j  .^ol)  lier  uicht  .il>zuleugin'n.  .Nur  iuu^»s  uiuu  sich  au 
vmlen  *SteUeu  hilten  au  Haudschriften  des  PUiutus  zu  deuken^ 
wo  er  in  seiner  unbdndigen  und  ▼erworrenen  DarBtellung  mit 
*codices  autiqui'  Tielmehr  die  von  Grammatikern  oder  andem 
Schrtftstellem  meint,  die  er  eben  citirt.  Abgesehen  davon 
aber  konnte  zwar  auf  mauche  Ausdriicke  wie  *suut  qui  ie- 
gont'  (  z.  B.  I^accli.  III,  1,  10.  obwohi  prera<le  hi»'r  weni^>;tens 
jenc  Megentcs'  s<*ll>st  (la.s  fif/licta$  aus  (Jodices  geuouuueu  habeu 
190  dnrftcn  t  eiue  schon  oIm-h  angedeutete  Erkliiruug  angewendet, 
uch  iii  Falleu  wie  II,  3,  122,  wo  das  'alibi  scriptum  rdm- 
sich  in  BercNUdus  Tezte  spater  wiederfiudet,  an  dessen 
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mandliclje  Lfhvr  geducht  werdeu;  ebeu  so  stande  uichts  im 
Wege  11,  1.4  {ucneroque)  unter  den  'pnsci  codices',  viel- 
leicht  anch  11;  3^  117  bei  *sunt  qid  legunt  opem*  nnr  die 
Princeps  zu  Terstehen,  die  er  wirklich  einmal  mit  ^tritus 
codex'  bezeichnet.  Allein  damit  reicht  man  bei  weitem 
nicht  aus;  deun  die  grosse  Mehr/ahl  der  Lesarteii  steht  eut- 
weder  yf-.xw/.  vereiuzelt,  wie  11,  2,  7  nenistst"^  10  (rina;  llly 
3,  2(i  e.cnidebanl\  Ub  mori]  84  ////  ;  iV,  2,  .*{  alieni  iuris  /u  — 
hmtium\  9Uecia^^)',  3,  11  dignusi^  4,  00  (ene\  9^  27  id  simUiter\ 
126  guin  ergo\  \,  2,  93  facSe\  oder  findet  sich  doch  gerade 
aor  in  den  Handschriften  wieder,  sei'  es  in  der  interpolirten 
Recensiony  wie  II,  3,  117  compoiem]  IV,  1>,  2  maeniium,  oder 
auch  iu  der  giiteu  Familie,  wie  ITI,  3,  73  creduas-^  78  /etuNt'^ 
IV,  3,  4  noln.  Aiis  l)l()s  eiuem  MauuHcript  kiiuueu  diesf'  so 
uugleicheu  X  ariauten  unuiijglicli  gezogeji  seiii;  aber  ilber  Zuhl 
inul  Besehaiienheit  der  verschiedenen  irgend  etwas  Naheres 
be«tiiDmen  zu  woUen;  darauf  muss  man  vdilig  verzichten. 
Helbst  wenn  die  Lesarten  an  sich  einen  Schluss  zulieBsen, 
80  wQrde  doch  die  Unbestimmtheit  und  der  wiUkilrlichste 
Wechsel  in  den  Bezeichnuiig  u,  die  Piiis  gebraucht,  das  Vor- 
liiiUMi  vereitelu,  wie  eiji  kleiues  \  er/.eichuiss  aiis  «lcji  obigeu 
Stelleii  l)eweisen  knuu:  'prisca  lectio',  *in  aliis  codicibus', 
*alibi  codicum',  '  legitur  alibi',  *in  priscis  exemplaribus'  (Hie.s 
besonders  haulig),  '  codices  autiquiores  *,  Wetus  lectio% 'codex 
TetnstisBimns*,  'codices  antiqui';  'scriptum  est'  u.  s.  w.  — 
Zu  den  Codiceslesarten  verhalt  sich  aber  wie  zwanzig  zu  eins 
die  Zahl  der  von  Pius  nach  Oonjectur  vorgescbbi^nen  Textes- 
Hndeniugen,  vou  deneu  treilicli  eiu  sehr  unnssc  r  riieil  ent-  200 
wefier  so  uuniitz  oder  sn  schulerliatt  nnd  selbst  unsiniiig  ist, 
dass  sich  vou  der  iiberwiegeuden  Mehr/ahl  die  Urtheilslosig- 
keit  nnd  Bprachuukunde  behaupten  liissty  die  bei  Saracenus 

'iO)  FQt Elaliam.  Solche  doch  otfonljar  Uurcli  .\I'S(  lirciKcr,  niclii  durch 
Knliker  cjitHtaiiJeiie  Lesarten  hindern,  etwa  an  Kiitlchiiiiiii,'  aus  <irr  von 
Piuis  aUcrdiups  gekanntcn  editio  Hermohii  zu  d<-iikcii.  w.ts  an  tsich,  in 
Krmaii2'"luii^'  niihcn  r  KuinU-,  oiemand  gewehrt  werden  kaun.  [Sie  hat 
imt  alleu  truhcra  in  eUilium.\ 
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dueh  uur  voii  der  Mimlerzjibl  j^alt.    liidctsseii  liat  er,  vicl- 
leiehi  freilich  mit  Hiilfe  seiaer  iiaucUclirifieu,  uuier  eiuer 
solchen  Masae  allerdmgs  auch  einige  gute  gemachty  z.  B. 
Bacch.  in,  1,  3  esse  statt  ^o;  se\  6,$  veniam  statt  ^oiittmtam; 
V,  2,  17  sm^  statt  smes  und  andere.  Doch  kommt  nicht  alles 
auf  seiue  eigeue  Hechuun^;  deuu  iu  zu  vieleu  iTilleu  ist 
Uebereiiistiuimuiig  iiiit  Siiraceuus  oder  VuUu  vorhandeu,  ahi 
dass  er  nicht>  wenigstens  schon  Ton  den  Bacchides  an,  deren 
Ausgabe  vor  Augen  gehabt  haben  mflsste,  trotz  des  geringen 
Abstandes  im  Datum  beider.    Um  vielfaltige  Berichtiguugeu 
(h  r  Persoueuabtheilmig  zu  ilbergeheu,  sehe  nian  uur  /..  B.  1, 
2,  13  0  lyde  fur  olide\  II,  2,  37  nuliam:  II,  3,  120  ibii 
aurum  u.  a.  der  Art.  —  Ueber  des  l*ius  Yerdienst  um  die 
Abtheilung  der  Plautinischen  Komodien  nach  Acteu,  die 
sich  von  ihm  herschreibt,  s.  zu  Bacch.  p.  9.    [Ygl.  Ehein. 
Museum  N.  F.  IV  p.  507  (Nr.  VI  dieses  Bandes).] 

Vou  besontkrer  \N'ichtigkeit  ist  des  Pius  Ausgabc  fiir 
die  Geschichte  d^r  uutergeschobeueu  iSceueu.  Demi 
auBser  denen  des  Amphitruo  erscheinen  in  ihr  zum  ersten 
Male  die  der  Aulularia  (aber  nicht  die  Erganzung  des  Codrus 
Urceus),  des  Mercator  und  des  Pseudolus.    [Der  Prolog  des 
Pseudohis  doch  schou  zuui  zweiteu  Male,  wie  ol»en  gezeigt.1 
Uud  zwar  lasseu  sich  sogleich  die  allgemeinen  Bestimmuugeu 
hinzufQgen:  1)  dass  Pius  wenigstens  selbst  glaubte  — gleich- 
gOltig  ob  mit  Recht  oder  Unrecht  —  die  Stficke  der  Aulu- 
laria  uud  des  Mercator,  h5chst  wahrscheinlich  auch  das  des 
Pseudolus  zuerst   hiuzuzufiigeu,   folgHch  sie  nicht  aus 
eiuer  gednHktrn   Ausgabe  geuommeu  hat ;   2)  dass  er  sie 
(die  des  Ampliitruo  mit  eiugeschlosseu )  inu  li  nicht  selbst  ge- 
macht  hat,  sondern  fiir  acht  Plautinisch  hielt:  was  mit  sei' 
nem  sonstigen  Mangel  an  Urtbeil  wohl  zusammensttmmt. 
Hatte  er  sie  filr  neu  gehalten,  wfirde  er  sie  flberhnu])!  gar 
201  uicht  aufgeuonnuen  balten;   denn  deu  falsclieu  Aufaug  der 
Bacdii(b's  keuut  er  ei)eul'alhj,  liisht  ihu  aber  weg^  weil  er 
den  gleichzeitigen  Verfasser  weiss.   Dass  er  es  mit  Plautos 
selbst  zu  thun  zu  haben  meint,  beweist  seine  Anmerkiing 
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&tV.52  in  der  letzten  der  AmphitraoBcenen:  ^caeteruni  satiB 
iniiotescit  ex  rerbis  plantiniS;  quinam  bic  faerit  deioneus.* 

\MvA\h  gi})t  er  sieh  aiu  li  ura  die  Heri(  litigiuig  des  Textcs 
Miihe,  uud  schliigt  ebeudiiselbst  V.  58  /i/c  zu  leseu  vur  statt 
fitote,  md  V.  1  der  ersten  Sceue  perduint  fOr  perdiuni  ]  des- 
giaehen  in  dem  BtQck  der  Anlularia  Y.  12  con/Ueniem  f&r  con* 
fidmtem,  und  V.  30  f.  coft^fo  non  tndere  quem  bafuai  flQr  * 
Cfjcytis  nm  uiderc  quod  batuat^  ebenso  beuierkt  er  zmii  Aji- 
hwf  (ler  Mercatorsceueu:    *uiliil,   quod  equideui  uoverini, 
siguificat  asiarie,    (Jrediderim  meudoemn  esse  codicem,  et  ita 
comges,  diuaareiei  qua  Toce  virtus  apud  graecos  enotatur'; 
und  corrigir^  in  der  zweiten  V.  8  haec  quidem  fUr  nec  quidem, 
32  adducet  fiir  adducetur,  macht  auch  iu  dem  dritteu  StUck 
V.  7  «no  audere  Persoueualjtheiluug,    (Jbgleich  hier  der  Aus- 
«Inuk  'codicem',  uud  ^(leichcmuisseu  der  zu  Pseud,  Prol.  8 
{'quirite  succestit  bonis]  ordo  et  textus  codicis')^  und  zur 
dritten  Amphitruoscene  Y.  12  (*in  tritis  codidbus  et  proletariis 
«leerat  id  carmen')  an  Ausgaben  zu  denken  erlauben  wflrde 
vgl.  uben,  uud  Addenda  zu  Bucdi.  III,  4,  15),  80  wiire  dies 
'lemioch  hochstens  nur  auf*  die  Amphitruoscenen  auweiulbar. 
l  nd  zwar  k5nnie  auch  hier  von  der  Yeneta  von  1495  keine 
Aede  mn,  da  diese  bier,  wie  schon  bemerkt  worden^  einen 
Ton  PiQg  sehr  verschiedenen  Text  hat*,  eher  dllrfte  man  wa- 
gen,  bei  der  Bemerkun^^  zu  V.  10  der  zweiteu  Sceue:  *an- 
ffuutur]  sunt  qui  scribuut  (iyuntur\  wo  die  genannte  Veucta 
nichts  anderes  als  angutUur  hat,  vermuthuugsweise  die  editio 
flemolai  zu  Udlfe  zu  nehmen.  [Sie  hat  ebenfalls  anguniur,] 
Aber  dass  in  den  andem  StQcken  Pius  die  Erganzungen  zuerst 
hinzQznfQgen  sich  bewusst  war,  zeigen  seine  Worte  iinwider- 
sprechlich,  zu  AuluL  V,  22  ^  Numquam  hinc  frrcs  a  me\  et 
baec  carminu  istis  versibus  adglutiua,  ^Von /<^ra/;)  et  reliqua  ' ; 
zu  Merc.  IV^  6^  1:  *hic  ista,  quae  subiunximus,  omnia  de-  202 
siint,  nec  separanda  sunt  haec  membra  omnia  ab  inferioribus^ 
sed  iunctiffl  legenda';  zu  Pseud.  init.,  nachdem  er  das  argu- 
mentimi  fabulae  aut"  seine  eigeue  Hand  erziihlt  liat  :  'aliud 
tfgumeutum  Pseudoli  ita  comperio.'    Uatte  er  iu  aller  Be- 
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qiiemlichkeit  eiiie  gednickte  Auiigabe  vor  Augeu  gehabt,  so 
wUrde  er  aach  wohi  mcht  bei  EiafUgQng  der  neuen  Scenen 
seine  Noten  zu  diesen  nnd  zu  den  alten  in  Aulularia  und 
Mercator  so  unordentlich  nntereinandergeworfen,  noch  we- 
nif^er  abcr  im  'I'exte  der  Mercator.sceiieii  Hcl])st  solcbo  Ver- 
wirruug  gemacht  habeu.    Denn  hier  ist  zwischcii  <lie  {Sceiie 
Syra  nan  redU  und  \S ,  6  eingeschoben  das  Stack|  welches 
bei  Gronov  Tor  V,  3-  steht^  und  uiimittelbar  damit  verbunden 
der  ersle  Ven?  von  V,  3  selbst,  mit  [dem  dann  aber  'spater 
(liese  Sccne  «lucli  wieder  begiuiit.    Nach  allem  die.scni  l)lcibt 
also  nichts  u1>rig,   ak  dass  Pius  weuigstens  die  Melirzaiil 
seiner  ueuen  Erganzungen  (denn  vom  Amphitruo  muss  es 
dahin  gestellt  bleiben)  aus  schriftlichen ,  nicht  gedruckten 
QiicUcu  scliupfte.    DabeL  braucht  man  aber  gar  niclit  so- 
gleich  an  Uaudschrifteu  des  l*lautus  sclbst  zu  denkeu:  es 
mUsste  denn  eine  erst  um  jene  Zeii  zusammengesehriebene 
sein:  sondem  an  einzeln  in  Umlauf  gekommene  Abschriften 
der  von  damaligen  Gelehrten  verfertigten  Scenen.  Wie  kame 
es  anders  auch,  diiss  l*ius,  der  sonst  iiberall  seinc  'prisca 
exemplaria'  anfiilirt,  geradc  nur  zu  diesen  siimnitlicheu  fcJce- 
nen  nirgends  ihrer  Erwahnung  thut?  Uier  konnte  nun  zwar 
ein  sorgfaltig  nachsuchender  uns  Lilgen  strafen;  und  gegeu 
nns  anfnhren,  dass  ja  Pins  zu  V.  20  der  zweiten  Amphitmo- 
s(ciic  «lii'  \V(n-te   Fadi  istaec  —  impatihiles  ausdriickbch  ver- 
sichert  'in  priscis  exemphiribus '  gefuudeu  zu  haben,  des- 
gleichen  deu  57  Yers  Quid  minUabas  —  fores  *ex  priscis  ex- 
emplaribus'  hinzufSgt,  und  die  ^tritos  et  proletarios  codioes* 
anklagt,   dass  sie  in  der  dritten  8cene  V.  12  f.  immn  egrt 
hunc  —  impcdiuit    auslassen.     Aber  eiu   iiucli  sorgfiiltiger 
prQfender  wiirde  auch  finden,  dass  mit  allen  dieseu  'prisca 
203  exempUuria'  nichts  anderes  als  Nonius  gemeint  ist,  ans 
welchem  Pius  stillschweigend  auch  V.  2  f.  der  ersten  Scene 
(.7/  e(jo  cerle  cruce  —  farns  masfif/ia)  ein;j,('sct/t,  und  aiissfM*- 
dem  gleich  zu  Anfange  zwei  \'erse  eiuzusetzen  mit  diesen 
VVorten  anrath:  'Desunt  hic  ui  video  circumferri  versus  11 
Opimo  iure  infringelur.  auia  cineris  in  capui  Ne  iu  positdes  ma^ 
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tellam  unam  tibi  aquac  infundi  in  caput\  die  aber  nicht  im 
Texte  siehen.  Auf  denselbcii  Nonius  bezieht  sich  seine  Note 
zum  leiKten  achten  Verae  der  AulQlaiia:  ^Nunquam  hinc  feres 
a  me\  m  codicibus  antiquis  huic  hemistichio  additur  et  hoc: 
hic  qvondam  peruicns  Midm  addft*  (Denn  das  modeme 
Sup|tl*'in('iit  beginut  eigentbch  erst  mit  Ver.s  2  bei  (ironuv.) 
S«i  liiit  aiich  Amj)h.  II,  2,  193.  194  Pius  zuerst  uus  Nonins 
lyfsu:  uiiht  in  den  1'ext  gebracht,  aber  doch  im  Commeutar 
80  aufgefiihrt:  'post  hoc  canuen  reperio  in  codice  reverendao 
fidei  ho6  tres  ▼erBus.''^)  Die  sammtlichen  aufgezahiten  Zu- 
sltze  fehlen  natOrlich  in  der  Veneta  von  1495  ganzlich  (und 
ebenso  auch  in  der  sogenannten  Hermolaischen]. 

*  Auf  unrichtige  Angaben  vur  und  seit  NiebuJir  brauchen 
wir  ims  zwar  nicht  wciti  r  cinzulasscii ;  indess  muss  doch  liier 
schon  voriiiutig  das  Argumeiit  fiir  das  Alterthum  der  Aulu- 
lariascenen  beruhrt  werden,  welches  Niebulir  p.  1713  von  der 
Handschrift  des  Meursius  hemahm;  woiin  sie  sieh  geftinden 
haben  sollen.  Wir  yerlangen  nicht,  dass  der  angebliche 
'vetus  codex  Meursii'  zum  Behuf  einer  beilaufigen  Abhand- 
Imig  so  erschopfend  hatte  untersuclit  werden  soUen,  um  das 
Kesultat  zu  fiiulcn,  wclches  wir  unten  bei  der  Juntiua  mit- 
theilen  werden :  wonach  mit  jenem  *vetus  codex'  gerade  in 
Beziehung  auf  die  gedachteu  Sceneu,  wo  nicht  die  Ausgabe 
des  Pius  selbst,  doch^  eine  unmiUelbar  aus  ihr  abgeleitete 
gemeint  ist;  aber  ein  einfaches  Nachschhigen  derselben  Gu- 
rae  criticae  des  iteunius  hatte  weuigstens  lehren  kdnnen, 
dass  aus  demselben  *  vetus  codex '  auch  die  sSmmtlichen  Mer-  204 
catorstcnen,  ja  was  uoch  vici  im  hr  sagen  will ,  selbst  des 
(Vxirus  8upplcineut  zur  Auhdaria  (p.  bi)  angeiuhrt  wird. 
[Vgl.  unten  Nr.  15  p.  498  ff.] 

8.  Am  £nde  desselbeu  Jahres  1500 ^  tertio  Cal.  Dec.^'), 

:^0*  Voii  droi  Versc!)  sjtrirhf  *'r,  weil  er  in  {iirrfMilichpr  (lodnnkf-n 
lo«ij;keit  init  don  Aniphitruovi  rst  n  «las  folgeiule  (.'itat  seineB  corrnjjten 

Nomur;  \ rr«<hinol;teu  hat:   'Qiji  ti  stfs  nisi  seruus  africanuii.  In 

actione  inU'i*t  ni  hunc  abseiiteui  inueiierit  puer. ' 

'61)  Die  erst  voii  Ebert  berichtigte  irrige  Augabe  '1603',  die  aich 
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erMchien  zu  Bologrna  der  ^Plantiis  diligeiiter  reco^uitufl  per 

Pli.  Berualduiu*.    Die  VurredL'  giltt  k<»iiu'ii   aiulcrii  Auf- 
hlIiIusSj  als  (lass  t?s  eiue  ziemlicli  pL'rluiiLti»rische  Arbeit  ist. 
Er  depredrt  zu  strenge  AnBpiliche ;  berichtet;  wie  er  sich 
uach  dem  Beispiel  des  alten  Valeflu»  Probus  znr  Aufgabe 
gemacht^  die  Texte  der  classischen  Schriftsteller  zu  reinigmi^ 
uu(l  fiihrt  fort:  ' ()uocl  cuni  in  })lt'ris(|ue  aliis  iamprideiu,  tuni 
uuper  iu  Pluuto  icci,  cuius  cum  fabulas  liuc  est  latiuae  liii- 
guae  (lelicias  enarrarem,  operam  dedi  ct  quidem  u}>orosam, 
ut  ab  impcessore  nostro  Benedicto  formatua  veuiret  in  ma- 
uus  studioBorum  emaculatior  sinceriorque  ^  quam  antehac  ali- 
uhi  sit  foriuis  excusus. '  Su  aucli  s})}lter  nuch  eiuuuil:  *Plautuni 
mea  castigatiune  uiinus  insincenan.'  Al>er  keiu  W  urt  weder 
von  frahern  Arbeiten  iiljer  Plautus,  worauf  der  Titei  der  [so- 
geuannten]  editio  Hermolai  hindeutet,  noch  Yon  seinem  Vor- 
|riin^er  Pius,  dem  er  so  viel  verdankt.   Da  er  nun  in  dem 
Vorwurtej  niit  dem  er  dessen  Ausjjfabe  einfHhrt,  noch  nicht 
iui  geriugbteu  die  Absicht  (hirc]il>lickeu  liisst,  sich  selbst  am 
Plautus  zu  versuehen  mler  gar  als  Jierausgeber  aiifzntreten, 
wohl  aber  dem  Pius  ein  hie  und  da  etwas  zweideutiges  Lob 
spendet,  so  glauben  wir  kaum  zu  irren,  wenn  wir  in  einer 
Art  Eifersucht  auf  den  Schfiler  die  Haupttriebfeder  der  so 
20j  ruiichen  Nachfulge  liuden.    MugHch  freiliLh,   dass  Pius  aus 
der  mttndlichen  'eiiarratio*  des  Lehrers  mehr  entlelint  liatte, 
als  diesem  in  Ermangelung  irgend  einer  naftientlicheu  Aner- 
kenqung  ertraglich  schien.  —  Obgleich  aber  Beroaldus  alle 
A'urt,'iin<rer  mit  Stillschweigen  iibergeht,  so  hat  er  doch  seineu 
'J\.'.\i  lediglich  durch  ciu  eklektisches  Verfahren  gebildet.  Im 
gunzen  liegt  zwar  die  Vulgate   seit  Scutarius  zu  Grunde; 
doch  kebrt  er  auch  zur  Lesart  der  Prince})s,  die  jener  ver- 
lassen  hatte,  zurttck  wo  es  ihm  wohlgethan  scheint,  wie 


M  li  ui  (  >nirini  in  «lcr  Hrixia  litterata  ]».  43  liat  zu  Schulden  korameu  laa- 
sen,  riihrt  vou  dcni  iulscheu  Lchcn  foli^ondor  Unterschrift  am  Ende  her: 

Amie  Salutis.  M.  D.  tcrtio. 
Cal.  Decebr. 
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Bacch.  II,  11.  110.  Dem  Saraceiius  fol^i  er  z.  B.  1,  1, 
23.  36.  64.  I,  2,  15.  18.  II,  2,  1.  II;  3,  U,  selbst  in  Druck- 
fehlem  wie  I,  1,  70;  dem  Pius  I,  1,  63.  I,  2,  29.  II,  2,  15. 
II,  3,  35.  ni,  G,  P»;  beiden  I,  2,  13.  IT,  2,  37.  Auasftrdem 
aber  iiinunt  er  eiiic  uiilit  gaiiz  klcinc  Zalil  cigener  (Vonjec- 
tureu  iu  deii  Text,  theils  falscher  wie  I,  (31'.  II,  2,  lU 
(quod  —  attulisset),  II,  3,  46,  theils  richtiger,  die  spater 
haudscbrifiUclie  Bestatigung  erhalten  haben,  wie  I,  2,  31 
tiideiw]  II,  2,  39  essem-^  II,  3,  67  ffereretur:  wodurch  er  sei- 
nt m  )i;iclisteii  Nachfolger  gnt  vorarheitete.  Auf  den  rJehrauch 
eiues  Maiuiscripts  fiihreu  jedoch  dicse  Verbesserungeu  uicht, 
da  sie  alle  sehr  nahe  liegen  uiid  von  einem  Herausgeber, 
der  wirklich  einiges  kritische  Talent  hatte,  bei  einiger  Auf- 
merksamkeit  gefunden  werden  mussten. 

Alle  un tergeschobeueu  Sceneu  hat  Beroaldus  still- 
schweigend  wiedcr  ausgemerzt;  am  Schluss  der  Aukjlaria 
steht  wieder  ^mperfecta  fabula'.  Dagegen  aber  lilsst  er  am 
£ude  der  ganzen  Ausgabe,  nach  dem  Truculentus,  zuerst. 
unter  der  Ueberschrift  *In  Amphitrjone  et  Aulularia  desunt 
quaedam  genuina  Plautina,  pro  quibus  haec  substituta  sunt^ 
quae  etsi  notha  sunt  uiiniiueque  Plautinos  sales  redoleiitia, 
tamen  nou  repudianda:  Lector  id  quoque  translege'  die  Am- 
phitmoscenen  folgen,  aber  WQhlzumerken  mit  Auslassung 
sammtlicher  von  Pius  aus  Nonius  gemachten  Zusatze^), 
abrigens  nach  dessen  Text;  dann  aber  unter  der  zweiten  806 
L^eberschrift  'Aululariae  linis  a  Codro  \>ceo  editus'  die  bis- 
her,  so  viel  wir  wis.scu,  nocli  uicht  gcdruckto  zweite  Ergiiii- 
zuug  dieses  Stiickes.  Dass  diese  schou  bei  Beroaldus  zu  fin-  - 
den  ist,  wusste  weder  Quiriui  in  der  Brixia  litterata  p.  47  noch 
selbst  Tiraboschi  Biblioteca  Modenese  t.  V  p.  405  und  YI 
p.  208,  wo  er  die  zehn  Jahre  spiiter  erschieiieue  Einzclaus- 
♦j^abe  der  Aulularia,  Golouiae  ap.  (^ueiitell.  (lolUj,  fur  die 
Princeps  der  8upplemcnie  des  Codrus  halt. 


82)  Nafeiirlifih  faat  er  ancb  desseii  Zosate  Amph.  II,  2,  193  iticbt 
anrgenommen. 
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[8».  Von  einem  um  diese  Zeit  fallenden ,  vermuthlicb 
Mailander  Drack  s.  1.  et  a.  sieiie  oben  p.  53  Anni.] 

9.  Die  bisher  aofgezahlten  Ausgaben  des  Plautus  vei- 
chen,  wenn  man  den  Tezt  im  ganzen  und  grosse^  betrach- 
tet;  nur  in  Einzelheiten  Ton  der  Princeps  ab;  aber  eine 

vollig  und  durcbgreifeiid  verschiedeiie  (Jestalt  erhielt  er  iii 
der  jetzt  folgenden  Ausgabe  des  Pylades  i3uccardus  liri- 
xianus,  wie  sich  der  Herausgeber  seibst  nennt,  die  Bres- 
cia  1506  ersehien,  und  allen  neuem  Bearbeitern  des  Plautus 
nur  vora  Horensagen  bekunnt  zu  sein  scheint,  so  einstimmi^ 
und  herzhaft  sie  auch  in  dem  V  erdammiuigsurtheile  iiber  sit* 
sind.  Von  ihr  beginnt  entschieden  eine  zweite  Periode 
in  der  Textesgeschichte  der  Plautinischen  Ausgaben,  indeni 
die  Uerrschaft  dieser  Textesconstitution  sich  unangefochteu 
und  ungeschmah»rt  durch  eine  huige  Ilcihe  von  Druckfu  his 
auf  Camerarius  erjuelt,  zwar  mit  einigen  Moditicafciouen,  die 
•aber  eben  so  unwesentlich  uud  uutergeordnet  sind  ,  wie  die 
des  Princepsiextes  bei  Merula*8  unmittelbaren  Nachfoigem. 
Nur  drei  an  ihrem  Orte  zu  bezeichnende  Heransgeber  machen 
Ausuahmen,  und  wic(h'rholon  auch  nadi  Pyhi(i('s  nocli  dcii 
vor  ihm  gangbaren  alteu  Text.  — ►  i*ylade4>  utarb  aber  iiber 
der  Arbeit,  deren  Druclc  und  Herausgabe  sodann  von  Joh. 
Britannicns  besorgt  wurde.  Doch  geht  der  Yorrede  des 
letztem  ein  noch  von  ersterm  handschriftlich  hinterlftssener 
Dedicationsbrief  voraus.  Aus  beideu  eutnelinicii  wir  zunaclist 
foigende  Angaben  iiber  deu  Phin  des  (jranzen.  i^ylades,  ebeu 
80  unzufrieden  mit  der  halben  Leistung  des  Merula,  von  der 
207  dieser  ihm  alku  unbescheiden  zu  sprechen  scheint,  als  ent- 
riist^jt  iJber  die  'ineptias  et  futiles  commentationes '  des 
Pius  uud  des  Saraceuus^  weiche  ('ad  tna  errorum  miliia  de- 


83)  Nochr  starker  heiBftt  es  weiterhin!  ^Pii  ineptias  vaaaMiue  com' 
luentationeB  et  damnahiHMimas  castigationefl,  immo  veriiis  oomiptione% 
pueriles  piaeterea  et  omai  leiitate  et  falsitate  redttndantes  Saraceni 
emendatioues  et  interpretamenta. ' 
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bacchati ' )  den  schou  kranken  Sciirittsteiier  voileuds  zu  Tode 
curirt  hatten,  beschliesst  diese  Siindcn  wieder  auszatrdbeiiy 
dem  Tezie  mit  Htllfe  haiidachrifttieher  Mittel  and  eigener 
Emeudation  seine  von  keinem  auch  nur  entfemt  beachtete 
metrisclie  Form  zuriickzu^ebeu,  uud  ilin  rait  eincui  v(»llstau- 
digen  Commentar  zu  begleiten.  Er  nennt  sein  Werk  'quin- 
quennii  assiduos  Iabores%  uud  ist  der  Meinuug,  dass  ihm  die 
Herstellung  mit  Ausnahme  ▼on  sehr  wenigem  durehaus  gelun- 
gen  Bei,  womit  er  *tnm  Titio  temporum  tum  vero  codicum  frag- 
mentis'  nicht  habe  ferti|^  werden  kSnnen.  —  Theils  die  Vorrede 
des  Britauuicus,  tlieils  die  Uutersuchiiug  der  Aiisgiibc  sclbster- 
gibt  nun  folgendes  Verhtiltuiss  der  VVirkliclikeit  zu  des  Pyla- 
des  Aussagen.  Yom  Commentar  ist  nur  ein  kleiner  Theil  fer- 
tig  geworden,  welcher  sidi  erstreckt  iiber  yier  ganze  Stilcke, 
namlich  Amphitruo^  Asinaria,  Captivi  und  Mostellaria^  fer> 
iier  flber  den  Aufaug  der  Aulularia  bis  in  die  zweite  Scene 
des  zwciten  Acts  hineiu^*),  uml  iiber  eiuen  Theil  der  ersten 
Scene  des  Curculio.  Zu  alleu  iibrigen,  jedoch  mit  Ausnahrne 
des  ganzen  Trinummus  und  Truculentus,  sind  nur  hie  und 
da  einzelne,  ziemlich  kurze  Anmerkuugeii  von  Pylades  vor- 
handen,  worin  meist  Lesarteu  besproehen  oder  aus  Haiul- 
schriften  beigebrachtj  uud  Abfertigungen  des  Saraceuus  iiud 
Piufi  enthalteu  sind:  Anmerkungen,  die  offeubar  ais  Andeu- 
tungen  fQr  den  spater  auszuarbeitenden  Commentor  dienen 
sollten.  Die  neue  Teztesoonstitution  selbst  aber  reicht  gleich- 
raassig  aber  die  ersten  achtzehn  Stficke;  Tnnummus  und  208 
TriK  uleutus,  au  die  er  uur  selir  wenig  Hau«l  angclogt  hat, 
iiaben  bei  Pyiades  uud  aileu  seiueu  Nachfolgeru  bis  auf  Ca- 
merarius  ziemlich  dieselbe  Gestalt  wie  seit  Merula  und  Hcu- 
^rins.'^)   Auf  Aeusserlichkeiten  reducirt  sich  endlich  uoch 

34)  Nicht  Clber  die  ganze  AululaTia,  wie  Bchoxi  BritannicaB  falBch 
luigibt  Aocfa  des  Ugoleta»  (in  aeuier  pmefatio)  und  aller  neaem  Lit- 
terarhistoriker  Bericfate  sind  ungenau. 

36)  Deawegen  ttcfaeint  ifanen  Scaliger  eine  betondere  Berfickaichti- 
gwag  sogewendet  su  faaben.  Eine  Pariner  HandBchrift  n&mlichf  Nr.  8186 
im  alten  Kaialogi  entfaftlt  nacfa  einer  Notis,  die  mir  vor  mefarern 
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das  L(}h  des  Britaimicus,  dass  Pjlades  *huc  atque  iiluc  faUo 
translata  in  ordinem  retnlerit  suum';  und  etwas  spater: 
Persa  etiam  mediam  paginam  offeudimQS,  quae,  ut  ipse  tnuu- 
tulit,  iii  Stichum  transferenda  fuit.  *   Dieses  Versehen  aber 

hattc  liingst  schou  8cutarius  vcrlifssert.  Dagegeji  hat  Pyla- 
des  naoh  l*seud.  II 2  zwei  gauze^  und  nach  Rud.  III,  4 
zwei  haibe  Seiten  leer  gelassen^  wie  Merula.  Es  beruht  dies 
offenbar  daranf ,  dass  er  bei  seinem  Verbessenmgsgeschafie 
i  ch  der  Princeps,  uud  nicht  der  Ausgabe  des  8cutarius  be- 
sdiente,  und  dass  ein  von  ihm  durchcorrigirtes  Exemplar  von 
jener  dem  neuen  Drucke  jsu  GTonde  gelegt  wurde.  Daranf 
fflhren  auch  einzelne  Lesarten,  z.  B.  Bacch.  I,  74  qtiid 
tvrbareest^  III,  39  deff^ensare]  V,  2,  36  adhuCy  die  Pylades 
gewiss  Hi<  lit  iil>si(  htlich  stehen  liess.  —  Yon  g.in/.  anderer  Art 
uud  ein  wirklic^hes  Verdienst  ist  es^  dass  er  den  ersten  Ver- 
such  machte^  die  in  allen  Handschriften  und  frtthem  Aus* 
gaben  ganzlich  durcheiuander  geworfenen  Scenen  der  Mo- 
stellaria^  die  wir  jetzt  vom  dritten  Act  an  ganz  und  gar 
nach  des  Cumerarius  Zurechtstelluug  leseu,  in  Urduuug  zu 
bringen.  '^) 

Jahzeu  Herr  Dr.  Dfibner  sn  geben  die  GAte  hatto,  'notas  Scaligeri*  la 
allen  Komddien,  aber  fflr  die  achtBehn  ersten  nur  BrU&rungen,  uod 
zwar  sefar  korze,  ohne  AnsfQhnnigen,  dagegen  f&r  den  Trinununus  tmd 
den  Tmculentus  eine  Keihenfolge  von  Conjectureu,  welche  iich  auf  den 
Text  de«  GiTphiuB  berieben.  [Leider  habe  ich  es  in  Paris  veraftamt 
diesen  Scaligerana  n&her  nachzngehen;  doch  werden  wohl  die  von  mir 
benutzten  Margiualien  mehrerer  Leidener  Druckezemphure  (Proleg. 
p.  LIY)  im  weaentlidien  daaielbe  geben,] 

80)  Die  aberlieferte  Ordnuug  ist,  naeh  der  Qronov*Bchen  Abthd- 
hmg  ausgedriickt,  diese,  dass  den  jctzigcn  rieben  Soenen^acht  entspre- 
chen,  deren  erste  beateht  aos  lll^  l,  1—70.  156—159;  die  zweite  aoi 

III,  2,  1—96;  (lie  dritte  aus  III,  2,  96-lU.  150  —  170;  die  vierte  au»  • 

IV,  1.  III,  2,  115—15-,.  IV,  2,  1.  2.  III,  1,  72-ti:j.  IV,  2,  3—23;  the 
fiinftc  au8  IH,  3;  die  soclisto  ;ius  IV,  2,  21—75:  clic  sicbento  aiis  IV,  3; 
die  iichtc  aus  V,  1,  1  17.  III,  l,  lU  — 155.  V.  1,  18-72.  Zu  dieser 
Auordnung  oder  vielmehr  Uuordnung  ist  spilter  uur  ['areu.^  wieder  in- 
rilckgekehrt.  Dasa  hier  eine  arge  Ver^^-irruug  Btiittfinde,  beuierkten  schon 
ulU  illtern  Commentatorcn;  PyLadctt  »uchte  sie  zuerst  so  zu  «heben, 

♦  • 
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Fragen  wir  nuu  zunachst  iiaeh  den  Uaiidsehrii'ten  des  209 
PjladeSy  80  lassen  zwar  seine  wie  des  Bntannicus  Aeii8senin> 
gen  auf  den  Gebrauch  Ton  mehr  als  einer  schliessen.  Letz- 

terer  riihint  ausdriieklieli:  Uanta  diligentia  aeeer.sitis  undique 
quamplurimis  tuni  veteribus  tum  novis  exemjdaril^us  *  u.  s.  w. 
Fylades  sprieht  z.  B.  zum  Eingauge  der  MosteUaiia  von  den 
'plurimi  defeetus^  qoos  pro  vinli  supplere  caraTimus,  adhibi- 
tis  uon  paucis  exemplaribus  antiquis  manu  scriptis'^  und 
bedient  sich  zu  hundert  Malen  der  stehenden  Fomieln  am 
Haude   der   Ausgahe:    'sic   ex    codieihus   autiquis   et  metri 
ratiuue  (neeessitate)'  uder  *et  sententiae  coueiuiiitate  (cou- 
gruitate'^^).   Aber  nichts  desto  weniger  haben  aile  diese 
Anffthmngen  ftlr  uns  im  allgemeinen  nur  die  Geltuug  einer 
einzigen  Handschrifty  weil  an  keiner  Btelle  jemals  Yerschie- 
dene  Zeugnisse  versehiedener  Co<hees,   soudoni   immer  nur 
eiue  Letiart  augefiihrt  wird.  Das  Uebultut  einer  l  jiier^uchuug 
der  einzelnen  Lesarteii  ist  nun  dieses,  dass  Pylades^  wenig- 
sfcens  in  den  Bacchides  und  den  verwandten  StQcken,  keine 
Handschrift  gebraucht  «zu  haben  scheint,  welche  nieht  zu  der 
iuterpoHrteu  Faiuilie  geh<)rte.    llnd  zwar  lassen  sieh  selhst 
die  versehiedeuen  Ahstutuugen  dieser   [{eeension  ,   wie  sie 
friiher  nachgewiesen  wurden,  in  deu  Codicesaugaben  des 
Pylades  wiederfinden.   In  der  wett  Uberwiegendeiu  Anzahl 
von  Beispielen  stimmen  sie  mit  der  Leipziger  HauHschriit 
▼ollkommen  Uberein,    wofilr  Belege   fast  iiberflflssig  sind  210 
iBaech.  1,  1,8.  2,  15.  II,  2,  1:5.  17.  V,  2,  54  u.  s.  w.); 
auch  solche  Stelleu  wie  lll^  2,  10  oder  i,  1,  69  siud  daiiiu 
ZQ  rechnen,  sobald  man  bedenkt,  dass  es  hier  uur  auf  die 


da^-s  weiiigstens  Eiuiges  vou  seiner  Abtlic iliiiit,'  aiich  bei  Ciinifniiiu8 
Aufnalime  fand.  Er  maeht  nenn  Scenun:  li  111,  1,  1—70.  2i  IV,  l. 
III,  2,  115.  IV,  2,  1.  2.  III,  1.  72-155.  IV,  2,  3-23.  lU,  1,  lOG— 15'J. 
4  HI.  2,  1  95.  5)  III,  2,  00-114.  156.  IIG  (hier  crst  die  erstcn.  danii 
Jic  zweitiMi  Halttfn  bcider  Vei-se  zusaniniengeschinolzen/.  117-~14;i. 
157-nu   1  Jl  -156.  G)  III,  3.  7)  IV,  2,  24—75.  8}  IV,  3.  9)  V,  1,  1—72. 

'{7)  Aber  zu  Bacch.  1.  1,  i)  bedeuteu  'codices  omues'  uur  die  altern 
Aus^aben. 

»'«.  aiTtiCHfe.Lll   OPVSCVLA  II. 
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VVorte  uiul  ens  uud  meo  animo  ankommt.    Wie  imu  aber 
der  interpolirte  Text  sick  iu  eiaigeu  Haudscbrifteu  auf  zwei- 
ter  Stufe  comunpirt  zeigte,  namentiieh  in  den  Schobinger- 
Bchen  nnd  denen  des  SambucQS,  so  trefien  gerade  mit  den 
aus  ihuen  zufalli^  mitgetheilteu  Augaben  audere  Lesarteu 
bei  Pylades  geuau  zusammeu,  z.  B.  ITT,  1,  6  omnium]  IV,  G, 
16  qmiis  sU  ei  ubi  sit  (8.  Addeuda);  Y,  1,  1  ubiubi\  Uly  4, 
16  wuere.   Von  demselben  Schlage  ist  11,  3,  117  comp<ttem, 
wenn  er  dies  anders  nicht  aus  Pius'  Note  nahm;  s.  Add. 
Ausserdem  ist  nun   zwar  iiooh  einc  Anzahl  vou  Lesart»Mi 
Ubrig;  welche  nicht  mit  der  Leipziger  Haiidschrift ,  souderu 
wirklich  mit  denen  des  Camerarins  stimmen.  Aber  hier  kann 
zufallig  des  Pylades  Manuscript  der  italianischen  Recension 
um  eiuen  Grad  wenigcr  verd<'rbt  gewesen  sein  als  gerade  nnser 
Lipsiensls  (wie  sicb  deuu  au<  h  ein  klciner  V  orzug  des  V  iii- 
dobonensis  vor  jenem*)  in  Absicht  auf  Correctheit  ergeben 
dfirfte);  und  dahin  ware  jedenfalls  ku  ziehen  daa  III,  6,  40 
eingesetzte  sorores,  was  im  Lips.  ana  Versehen  ansgefallen 
ist*,   sehr  moglichor  Weise  aber  aucb  luaiiclie  der  sogleich 
folgendeu  Beispicle,  liir  die  sich  noch  eiu  zweiter  Ueiiichti»- 
punkt  fassen  liisst.   Denn  anderseits  ist  nicht  zu  Tergesaen, 
dass  unter  vielen  Hunderten  yon  CVngecturen  auch  ein 
Dutzend  sein  konnte^  mit  dem  Pylades  wirkltch  die  wahre, 
von  den  h«  stcu  tjuellen  iibcrlieferte  Lesart  traf.   Wer  einiger- 
inassen   nahere  Notiz  von   Pyhnh^s'  Kritik  genommeu  hat, 
wird  nicht  anstehen  ihm  die  Fahigkeit  zn  solchen  Emenda- 
tionen  zuzntrauen,  wie  I,  1,  14  ibi  aus  hic  zu  machen,  2, 
46  uo/ens  aus  caiens,  11,  3,  106  le  morabitur  aus  remorahitur, 
IV,  7,  20  hunr  aus  nunc ,  I,  1,  44  quid  eo  aus  quidenr^  oder 
I,  2,  44.  IV^  4,  75.  Ili,  1,  16  quenquam,  corbibus,  demolibor 
211  aus  quenque,  cor  bus,  demo  ibo,  zumal  wenn  ihn  hier  die 
Lesarten  (des  Lips.  )  quanquamj  comibus,  demo  Nbei  auf  die 
Spur  des  Hichtigen  lcitct»'n;  Veranlassung  aljcr  zu  uichrern 
dieser  Aeuderuugen  gab  ihm  schou  die  Maugelbaftigkeii  de& 


*)  [DieBeBiiiitnicht«n,  wie  aiui  dem  obenp.SGAQm.GeaaKten  erheltt.I 
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Metnims,  wie  er  sicher  de&balb;  iiicht  weil  er  es  in  guten 
Codices  so  gefunden,  in  denen  es  allerdings  steht,  II,  2,  49 
dieiio  schrieb  fHr  diciio  ntmc.  Zu  der  Aimahme,  da88  dem 
Pylades  wirklich  eine  gate  Handschrift  der  alten  nnver^lsch- 
ien  Faiuilie  zii  Gebote  liesiandeii  liabe,  kaiin  ich  niicli  aus 
dem  Hauptgiuude  uicht  eutschliessen ,  weil  sich  dann  doch 
deren  Benutzung  in  einer  nur  einigermassen  grosseren  Zahl 
?on  Stellen  und  in  bei  weitem  wesentlichem  Dingen  zeigen 
wQrde,  theib  in  der  Aufnahme  von  Leearten,  die  mit  ^em 
Schlage  den  ganzen  (iedanken  verllndern,  tlieils  in  der  Aus- 
fuliung  von  Liickeu.  Aber  z.  B.  der  Vers  V,  2,  8U  fehlt  * 
bei  Pylades  so  gut  wie  vor  ihm. 

£s  sind  zu  dieser  Erortemng  schon  solche  Beispiele  mit 
benutzt  worden,  in  welchen  der  Gebrauch  seiner  Handschrif- 
ten  nicht  ausdrGcklieh  von  Pjrlades  bezengt  wird.   Hier  ist 
uuniiich  das  wichtige  X  erhUltnisa  zu  ))eirachtou ,  dass  un- 
gleich  hiluhger  stilhichweigeud  als  mit  der  Kauduote  'ex 
Godd.  antiq.»  diejenigen  Leearten  in  den  Text  genommen 
worden  sind,  die  wir  im  Lipsiensis  wiederfinden.    Man  sehe 
nur  beispielsweise  von  vom  herein  Bacch.  I,  1 ,  30.  42.  43.  56. 
70.  i,  2,  :\.  13.  15'.  29.  31.  II,  2,  1.  7.  22.  20.  31.  44  u.  s.  w. 
Hiernach  stellt  sich  das  erste  llaupU  erdieust  des  Pylades 
so  fest^  dass  er  der  erste  war,  der  seit  Menila  eine  durch- 
greifende  Benutzung  handschriftlicher  Quelien  eintreten  liess. 
Obgleich  diese  nur  von  der  inierpolirten  Familie  waren,  als 
dereu  Kepriisentaut  un.s  der  Lijjsiensis  gelten  kann,  so  braucht 
mau  sich  doch  unr  zu  erinuern,  dass  Merula  die  ersten  fiint' 
Stiicke  der  zweiteii  Hiilfte  aus  einem  iiusserst  corrupten  Kxem- 
plar  des  Lipsiensistextes  abdrucken  liess,  uud  dass  er  zu  die- 
sem  auch  in  den  sieben  folgcnden  da,  wo  ihn  seine  unver-  212 
^lschte  Handschrifb  in  Verlegenheit  setzte^  seine  Znflncht 
iiaiini,  uni  nut  eincni  BHcke  /u  ernn-ssen,  welchen  bedenten- 
deu  i^ciihtt  Yurwiirts  die  Textesgesialtung  des  rylailes  ge- 
than.  Und  dieser  Yorzug  kann  natiirlich  dadurch  nicht  aui'- 
gehoben  werden,  dass  er  sich  zuweileu  auch  zur  Aufuahme 
falscher  Lesarten  des  Lipsiensistextes  verleiten  liess^  wie 

5» 
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liJ,  1,  II  appellare;  oder  dass  er  j^nite  ebeudaher  nicht  auf- 
nahm,  weil  sie  ihm  gerade  nicht  einieuchteten,  wie  II,  2,  20. 
31.  46  and  sonst.  Beide  Falle  bilden  aber  entsehieden  die 
Miuder/iihl  iiii  Vergleich  init  aus  derselben  Quelle  ge- 
nommeueu  walirhalteu  Verijes.seruugeu. 

Zweitens  war  aber  Pjlades  auch  der  erste  Heraus- 
geber,  der  durch  [ein  nicht  yerachtUches  Masz  ▼on]  Sprach- 
kenntniss,  Scharfsinn  und  Geschick  das  Zeug  hatte,  eine 
durchi^reifeude  ('ojijecturalkritik  zu  iibeu.  Die  (ierechti^keit 
erfordert,  dass  dieses  Verdieu^tlicJie  «fetreuut  werde  vou  deu 
heillosen  UebertreilHingen  aui'  demselben  Gebiete,  die  unter 
einen  andem  Gesichtspunkt  fallen.  Wir  legen  aber  hier 
Grewicht  aiif  so  unfchlbar  richtige  Verbesseruugen ,  dass  sie 
seit  Pylades  in  alleii  'rcxten  ihreu  Phit/  hehauptet  habeii, 
wie  111,  2,  19  ceiffhis;  V,  2,  09  iOi,  oder  auf  die  jedeufalls 
sehr  eleganten,  wie  IV,  8,  U  nuptan  est  iUa\  II,  3,  98  qui 
soccis  habeat  auro:  deren  beider  Zahl,  wie  ein  genaueres 
Studiuiu  zeif^en  kann,  gar  nicht  uul)edeuteu(l  ist.  Khrlich 
freihch  ist  Pylade»  uicht  gewesen;  denn  er,  der  aui'  die 
schwachen,  aber  wohhneinenden  Vorganger  8aracenus  und 
Pius  ohne  Unterlass  loshackt,  hat,  was  er  irgend  Ton  ihren 
oder  des  Beroaldus  Ooiijecturen  branehen  konnte,  ohne  al- 
les  Beilenkeu  in  seineji  'Pext  i^enojuineii,  (>h;4;leich  er  sie  iu 
dieseni  Falle  nienials  aiiliihrt.  S.  z.  B.  1,  1,  ()9.  2,  29.  44. 
II,  2,  1.  15.  39.  3,  14.  17.  20.  24.  35.  40.  53.  57.  58.  59.  6]. 
65.  74.  75.  76  u.  s.  w.  Vgl.  die  Addenda  meiner  Ausgabe.  So 
hat  er  sich  ^ar  kein  (rewisseu  daraus  ju^eiuaclit ,  von  Pius 
uianuigfaltige  liiickeuausfulluugeu,  wie  iu  Oistell.  IV,  2, 
regelmiissig  aufzuuelunen . 

Uatte  fiich  nun  Pylades  innerhalb  der  bis  hieher  beschrie- 
benen  Greusseu  gehalten,  so  wtirde  seine  Leistuug.  trotz  man- 
cher  Unv()llk(>miin'iihi'it«'ii.  mit  ji^rnsster  Aus/,eiehaung  zu  uen- 
nen  und  als  eiu  reiner  (Jewiuu  fur  deu  Plautus  zu  betrachten 
sein;  es  ware  alsdann  zu  sagen,  dass  ein  an  hundert  und 
aber  hundert  Stellen  gar  nicht  zu  yerstehender  Schriftsteller 
durch  ihn  doch  0berhaupt  lesbar  geworden  sei.   Und  diese 
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avadrttcklich  anzuerkeunende  Seite  der  BemQliuugeu  des  Py- 
ladee  ist  e«,  die  bei  der  gewohnlichen  Beuriheiluug  der  Bri- 

xiaiia  gaiizlicli  pfl<'gt  rihprseheii  zu  werdcii,  weil  uihii  niclit 
weiss  ,  wie  vieles  iu  uaserer  lesiibaren  Yulgate  gar  uiclit  erst 
voii  Camerarius  herrilhrt,  nonderu  von  diesem  uur  aus  Pyla- 
des  bdbehalten  wurde.  Leider  hat  sich  aber  (und  dies  ist 
der  dritte  Punkt)  Pykkdes  sein  wohWerdientes  Lob  selbst 
beeiiitraclititft  dadurcli,  dass  er  sicii  zuiii  \\  icderlieisteller 
des  Metruius  lierufeii  glaubte, ''^)  Ihid  gleiciiwobl  ist  dnch 
die  Einsicht  yon  der  Nothwendigkeii  dieses  Gesichtspunktes, 
die  sich  vor  ihm  keiner  zu  ordentlichem  Bewusstsein  ge- 
braeht  hatte,  im  allgemeinen  aueh  wieder  nur  als  ein  Ver- 
dienst  aiizusehen.  I)as  Verfelilte  beruht  auf  luangelhafter 
Kenntuiss  und  Auwendung  der  metrischen  und  prosfMlischen 
(lesetze  ini  eiiizehieii.  Wie  nia«j  nian  auch  Eiusiclit  in  das 
Wesen  der  Piautinischen  Prosodie,  die  noch  im  ?origen  Jahr- 
hondert  ausserst  wenigc  hatten,  und  die  selbst  heutzutage 
noch  so  schwankend  imd  nnvollstandig  ist,  vun  eiiiera  Ge- 
lelirten  aus  dem  Anfaiinc  <le.s  sechzehnten  Jahrhunderts  er- 
warten  V  Weuiger  zu  eiitschuldigen  ist  freilich,  dass  er  nicht 
eimnal  die  gewdhnliche  Silbenquantitat  mit  8icherheit  inne 
hatte^  wie  hinlSngliche  Stellen  ziur  Genflge  beweisen.  Nichts 
desto  wenifi^r  darf  ihm  selbst  in  der  Veranderung  des  Tex-  214 
l«-s  vom  HtauiliHUikte  der  Metrik  au.s  riu  Loh  iiicht  voreiit- 
lialteu  wenleu.  Dieses  hczi^  lit  sich  auf  die  Al)tlieilung  der 
Versey  welche  in  allen  iruiieru  Ausgubeu  »o  gedruckt  waren, 
wie  sie  sich  in  den  Handschriffcen*)  findeu,  das  heisst  wie 


33)  Sfinc  Worte  ia  der  Vorrede  sin<l :  '  qtii  (leiuuni  vfrsns  poetao 
ad  certam  regiilam  et  Hbram  h  nullr»  uiuiuiini  t«ntrttani  rtMh'jy;inius : 
quandoquidom  en  omissa  nihil  tirnium  aut  sulitlnin  \ol  dici  vel  intc-l- 
tigi  posset. '  Von  d«'r  '  observata  omnium  carmiiiuin  luoilulatio '  .spricht 
Britannicns:  dessen  Vorrede  ich  libri^ens  zum  Theil  uach  dem  Abclruck 
inder  Brixia  litterata  \>.  '27  tf.  ritiren  nmss,  ihi  dna  Exemphir  <ler  Wolfen- 
bfitt^jler  Bibliothek,  welohes  ich  habe  brnutzen  konnen,  vorn  defect  i.-^t. 

*  rNiinilich  iii  dem  Vatieanischen  Stammcodex  und  allen  darau^ 
abgdeiteten;  aucb  im  Decurtatus}  uicbt  ebcutio  im  Vetu:^  Cauttrarii.J 
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|'rom4  iii  tortlaiifeiul ,  sn  tlass  di»'  einzolnoii  Vcrse  ent- 

WiHliir  Kur  nicht,  oder  doch  nur  ganz  zutiiUig  liie  und  da, 
tt\Htr  auch  cUlb  selteiiy  abgesetzt  amd,   Pylndes  hat  sie,  mit 
AufDahiiie  der  zwei  letzten  Stacke,  dorchgangig  abgetheilt, 
tuid  dadurch  unterscheiden  sich  seine  nnd  seiner  Nachfolger 
AtH^aben  von  den  iiltern,  wie  nicht  minder  in  iler  Art  der 
Abtheiluug  von  allen  sj)atern  seit  ('anierarius.  sehon  liir  den 
ftoMerlichen  Anbhck  sehr  bestimmt.  Der  Erfulg  ist  je  nach 
den  verschiedenen  Yersgattungen  ein  sehr  Yerschiedener  ge- 
weeen.  Die  Senare*)  sind  meistens  richtig  abgetheilt,  nnd 
liessen  dem  Camerarius  in  dieser  Bezielnmg  wenij?  zu  tliun 
Ubrig.    Von  alleu  Arteu  der  fc^eptenare  und  Octonare  da- 
gegen,  so  wie  von  den  (ibrigen  Metren  verstand  Pylades 
gar  nichts.  Da  er  sie  aber  demungeachtet  nach  eingebilde- 
ten  Gesetasen,  ttber  die  es  sich  natGrlich  nicht  lohnen  kann 
nnr  ein  Wort  zu  verHeren,  zurechtzustellen  imternahm,  so 
ist  theils  nach  di«'ser  Seite  hin,  theils  auch  innerlialb  der 
Senare,    sobald  er  bei   seiner  gaiizHchen  Unkenntniss  der 
eigenthiimlichen  Freiheiten  Plautinischer  Prosodie  nicht  zwdlf 
Silben  nach  der  ordinaren  Dichterqnantitat  an  den  Fingem 
abziihlen  konnte,  seine  Willkur  nnermesslich  «rewesen.  Fast 
jede  8eite  iinserer  I^accliides  kann  Zcugniss  ablegen,  wie  ilim 
kein  Wegschneideu,  kein  Zusetzen,  kein  Umstelieu  zu  kiihn 
war,  sondern  er  unangefochten,  und  ohne  je  an  sich  irre  zu 
werdeu;  mit  den  gewaltsamsten  Operationen  Tom  ersten  Verse 
des  Amphitnio  bis  zum  letzten  des  Stichus  in  den  OberbVfer- 
ten  Text  hineinwiithete.  Fiir  /ores  V,  1,  .33  hoc  ostium,  oder 
filr  callidum  senem  —  compult  IV,  4,  4  zu  setzen  vi  ego  hodie 
callidum  senem  —  compuU,  ist  ihm  Kleinigkeit.   So  ist  denn 
allerdings  ein  Text  entstanden,  um  dessentwillen  Pjlades  den 
Namen  eines  'depravator  Planti'  im  voUsten  Masze  verdient; 
ein  Text ,  der  uuter  Kecensionen   hiteinischer  Hchriftsteller 
seiues  gleicheu  sucheud,  seinen  verderbhchen  Einfluss  uicht 


*)  [IMeBe  aber  sum  Theil  Bcfaon  nach  dem  Yoigange  der  Uand- 


t 
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nur  bis  auf  (Jamerarius^  sondem  bis  auf  die  heuUge  Vulgate 
erstreckt  bat. 

In  der  AufDahme  oder  Weglassung  der  Bupposita  lasst 

sieh  irgend  eine  Consequenz  bei  Pylades  niclit  entdeik».]i, 
Avuv(.>M  der  Gnind  woLl  durin  lietrt.,  dass  er  seine  Ausgube 
nicht  sidbst  voUenden  konnte.  Weggelassen  hat  er  das  zu- 
eEBt  bei  Pius  erscbeinende  Bupplement  der  Aulularia,  an 
deren  Scbluss  wieder  stebt  *Imperfecta  fabula'  (von  dem 
des  Cyodrus  ist  natiirlicb  eben  so  wenig  Notiz  frenomnieji ) ; 
\vet;^elassen  auch  die  Scenen  des  Mercatur,  nur  dass  vor  die 
dritte  Scene  dea  fiintten  Acts  die  elf  Verse  gestellt  sind, 
welcbe  Pius  zugleicb  mit  Anbangung  des  ersten  acbten  Ver- 
fies  der  gedacbten  Scene  vor  lY,  6  gesetzt  batte:  wozu  den 
Pylades  offenbar  eben  diese  Verschmelzung  yon  Altem  und 
Xeneni.  und  die  Wiederhohmg  dessclbi  n  \  enses  an  zwei  Stel- 
leu  verleitete-  Dagegeu  uufgejiommeu  hat  Pylades  den  Pro- 
log  des  Pseudolua,  obne  alle  Bemerkung,  jedocb  mit  Veran- 
demngen  des  Textes,  ais  wenn  er  es  mit  Plautns  selbst  zu 
thun  hatte;  anfgenommen  auch  die  falschen  Scenen  des  Am- 
]diitnio,  iuit  ebeii  solchen  Veraiid<'niiiLr<'n  und  mit  ausdriick- 
licher  A  ertlieidigung  ihrer  AecLtiieit  ini  Commentar.  **^)  ilier 
bat  ihm  al>er  seine  Leidenschaft  einen  argen  Streich  gespielt,  216 
wodurcb  eben  so  seine  Gesinnung  wie  sein  Urtheil  biossge- 
stellt  worden.  Denn  mit  keinem  Worte  erwahnt  er  den  Pius, 


39)  Seine  Note  zu  den  Anfangsworten  'Tun  me  mactes  camifez'  lau- 
tet  80:  'Hoc  reliqQam  Bcenae  hnitu  et  duarum  inaequentium  ecenarum  in 
plMtifqiie  tom  antiqmi  tau  tnana  oodicibiii  deicielNit:  quod  quanquam 
SaznoMias  a  se  animadversum  dicat  tanquam  adulterinum  et  subditieium 
non  oensuisae  se  admittendnm  in  idautiittm  fiuniliam,  nos  omnino  con- 
traria  sententia  adraittendum  censuimus  uti  natiyum,  propriuni,  consan- 
guinetmi  et  legitimum;  quandoquidem  et  seutentia  absolutisBima  com 
«aporioribua  conveuit,  et  versus  hi  plautinam  olent  lepiditatem,  et  KO' 
nius  eorum  aliquot  pro  plauiinis  citat,  quemadmodum  in  verbo  exan- 
clarem  et  in  verbo  minitabas  et  in  verbo  impedunt  (l-  impediuil)  infira 
diccmas. '  AndeutungsweiBe  aucb  am  Scbluss  der  dritten  unftditen 
Sceue,  die  ui*  ubrigeus  uiit       3  zu  ^iner  verbindet. 
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Haareu  herbuziuhti  uud  floch  liat  er  ledigiich  aus  dessen 
Ausgahe  diese  ganzen  iScenen  genommen,  wie  schon  das 
glaublich  macht^  dass  er  zwar  unmittelbar  yorher  und  nach- 
her,  aber  nicht  ein  einzijofea  Mal  iunerlial).  <h'esrr  S.eueii 
8elM   seiiie   ^odices    antiqui'   aiitiihrt,  uuwidersprechlicli 
aher  die  Auliiahme  der  siinnutiichen  NoniusTerae  beweiaty 
<lie  erst  Pius  iu  deu  'J  ext  gesetzt  hatte.*«)  Er  veratand  aber 
dessen  (oben  niitgetheilte)  Anmerkongen  nicht  einmal,  son- 
dem  liess  sich  von  dem  Ansdruck  'prisea  exemjdaria'  (nara- 
lich  des  Nonins)  irre  (ulireu,  uji  Codices  (h.s  Plautus  zu  den- 
ken.  Daher  alsu,  bei  giluzlicher  Verschweigung  seiuer  Quelle, 
der  Eiler  iii  der  Vertheidigung!   Sonst  ware  anch  die  Nie- 
dertrachtigkeit  zu  gross,  mit  der  er  zu  V.  13  der  dritten 
Scene  erst  dessen  Aechtheit  durch  das  Zeugniss  des  Nonius 
beweist,  und  dann  fortfahH:  'et  Sarraci.jins  interpix-s  ueque 
h..c  luco  adduci  potuit,  ut  hos  versus  iu  iamiliam  Piautinam 
recipiendos  censeret.' 
485       1  0.  Die  1508  erschienene  ArgentinensiS;  besorgt  von 
I.  Adelphns  Mulingus,  ist  die  erste  nach  Pylades,  die 
ihrer  inneren  Beschaffenheit  nach  nuch  der  ersten  l\'riode 
zugehdrt.  Deun  (iruter  ( Vorrcde  zu  Tanbmann*s  ed.  III)  rech- 
net  sie  /u  den  Ausgabeu,  die  deu  Vuigattext  des  Scutarios 
habeu  ^idmissis  praeterea  nimis  frequenter  deliramentis  Pii 
et  coniecturis  uihilo  felicioribus  Bemardi  Sarraceni  \  Wenn 
mich  mein  Gedachtniss  nicht  t»uscht,  so  liUirt  sie  Meursius 

401  Das  muste  uur  rier  Jabrc  sp&ter  Belbst  Ugoleius  nicht,  der  in 
der  Vorrede  mit  flberflfisnger  Qr<lnd!i«shkeit  den  Pjlades  rilekwchtUch 
d.  r  Aechtiieit  der  AmpbitraoBoenen  zn  widerlegen  untemminit,  nnd  ihn 
dabd  iinter  anderm  de»  Betrngs  beBehuldigt,  Tter  SteUen  des  Nonius 
wi«8entlicl.  al8  PlantiniBche  eingeBchwftnBt  zn  haben!  -  8em  fll.riges 
Urtheil  i«t  indesB  einer  Wiederholnng  werth:  'HactenuB  PjMe.,  a  qno 
twitTini  dissentio,  quantum  Sanaoeno  aBaentior  Bciibenti  P^o  vera 
magiB  tripode,  praeBertim  cum  niBi  (l  non  niBi)  m  improBBiB  codicibtis 
lepeiiantur.  Si  in  atiis  eitarent,  iam  diu  vnlgata  eBBent  ab  his  qni 
crrons  bui  maniaB  ▼eterum  codicum  tcBtimonio  probare  Boloni ' 
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einmal  als  codex  Argeniineiisis  an;  docii  kamk  ich  dieStelle 
im  Angeiiblick  nicht  wiederfinden.    Anch  Parens  kannie 

sie,  und  ftthrt  Einzelnes  daraus  an,  desgleichen  Taubmaun 
iind  Gniter.  Icli  habe  sie  nicht  sdlKst  l)enutzen  kimnen, 
vvas  luich  wenig  schmerzt.  |Dti  ich  die  Ausgahe  als  werthes 
Geschenk  eines  {rQhem  Zuhbrers,  des  Herm  Dr.  Wein- 
kauff  in  Koln,  jeizt  selbst  besitKe,  so  kann  ich  die  obige 
Benrtheilung  nur  bestiltigen.  Dans  der  Strassburger  Heraus- 
geber  tlen  Bernaldus  vur  sich  liatte,  ist  daraiiH  abzunehnuMi, 
dass  er  am  Ende  (h-r  Auluhiria  das  Supplejiieiit  des  Urceus 
gibt  ('Fabula  Aulularia  Plauti  incompleta  per  Anthonium 
Oodrum  ureeum  Schoksticum  Bononien.  perfecta'),  wShrend 
alle  sonstigen  Supplemente  fehlen.  Dafls  er  den  Saracenus 
kenut  t  und  wohl  hauptsachlich  zu  (Jruud»*  lejO^),  verriith  er 
stlion  (hidurch,  dass  er  aus  desseu  Vorrede  ein  paar,  uoch 
dazu  sehr  pragnante  Satze  in  sein  eigenes  *Antek)quium% 
d.  i.  eine  Dedicationsepistel;  wdrtlich  eingewebt  hat  (z.  B. 
das  oben  p.  51  citirte  ^nullius  formidabo  Rhinocerotis  na- 
suni ' ;  danu  ubcr  auch  daduri  h,  dass  er  scltsanier  Weise  am 
Ende  des  Buches  die  Lubdisticlicn  dcs  '  Duminicus  Palladius 
Soranus  ad  Bemardum  Saracenum  Yenetum  Plauti  interpretem 
peritissimnm'  aus  des  Saracenus  Ausgabe  w5rtlich  wiederholt.] 
11.  Ein  blosser  Abdmck  aus  Fylades  dagegen  ist  der 
Text  der  von  Thadaeus  Ugoletus,  Parma  1510,  besorg- 
ten  Ausgabe.  Dcr  Hcrausgeber  spricht  zwar  in  einer  schon 
idxMi  benutzten  btelie  vun  eincr  in  Basel  abgeschriebenen 
Uandschrifty  die  er  sdbst  besitze'");  aber  Gebraueh  hat  er 
Ton  ihr  aucb  nicht  im  allermindesten  gemacht|  sagt  diea  auch 
so  wenig,  dass  viehnehr  aus  seinen  anderweitigen  Aeusseruu- 
gen  das  (Jegenthoil  folgt.  Denn  er  crziihlt,  wie  er  selbst 
den  Plan  gehabt,  sich  an  die  Emendation  des  Plautus  zu 
machen,  dessen  er  nnn  aber  durch  des  Pylades  *lncubrationes' 
ilberhoben  worden;  weiterhin  aber:  ^notavi  praeter  haec  alia 


[Di«>Hes  '^■,in/.o  Ccredu  voa  emem  codex  BaaileensiB  ist  bereitB 
obcD  p.  lU  erledigt  wurdeu.J  \ 
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plnrinia,  quae  olim  publicabimtur'     etc  'Leges  interea  Plaa- 
486  tom  siudio  diligentiaque  Pyladae  Buccardi  correctQm'  etc.  Uud 
80  unterscheidet  sich  denn  auch  wirklich  dieser  Nachdrack 

nur  durcli  Druckleliler  voii  der  Brixiaiia,  z.  B.  Bacch.  I,  1,  13. 
54,  56.  74.  75.  II,  2,  wobiu  icb  aucli  I,  2,  44  fjxicnque  statt 
quenq  (d.  i.  quenquam)  zu  rechnen  trots  der  zufalligen  Ueber- 
einstimmung  mit  der  Princeps  und  ihren  Nachfolgem  nicht 
anstehe.  Quirini  ubor  war  der  crsto,  der  aus  der  harmlosen 
Erwiihnung  der  Baseler  A]>sclirift  (h'e  An<^abo  machto  (^Brixia 
litterata  p.  30}:  'usus  est  Vgolotus  praesertim  codice  Basi- 
leae  ezscripto'  etc.,  was  er  p.  58  noch  weiter  ausmalt.  Daraus 
ist  denn  endlich  Ebert's  Urtheil  entstanden:  ^meist  Pyladia 
Text,  dotk  hat  I  goletus  in  den  letzten  12  Stiicken  manches 
ans  eiuem  Ms.  verbessert':  woran  kein  wahres  Wort  ist 
So  hat  xnan  denn  auch  des  Pylades  sammtiiche  Anmerkungen 
hei  Ugoletns  unYerktirzt,  und  ausserdem  nocb  folgende  Zo- 
gahen:  1)  einige  wenige^  durftige  Zusatze  zu  Pylades'  Oom- 
raentar   von   dom    Herauisgeber,   blos  erkliirenden  Inhalts; 

2)  sehr  uubedeutende  Scholien  Francisci  Marii  Grapaldi,  und 
Georgii  Ansehni  ^EpiphjlUdes'  zu  den  vier  letzten  Komddien; 

3)  nnter  der  besondem  Ueberschiift;:  'Sequuntur  carmina 
XCVI  addita  a  Pio',  nach  Act.  IV  Hc.  5  im  Mercator  die 
untergeschobenen  Ergiinzungen ,  die  Pylades  weggelasseu 
hatte.  Da  aber  das  kleine  Stiick  von  ll  .Verseny  welches 
bei  diesem  Tor  V^  H  stehen  ^blieben  ^rar^  nicht  getilgt  ist, 
80  liest  man  dasselbe  zweimaL  —  Uebrigens  ist  Ugoletus 
(von  dem  auch  Politian  selir  anerkennend  spricht  Miscell. 
y,  23)  derjenige,  der,  obgleich  Schiiler  Merulas,  von  allen 
das  Terstandigste  nnd  unbefangenste  Urtheil  Uber  Fylades' 
Leistung  ge^llt  hat;  was  wir  uns  nicht  rersagen  kdnnen  in 
der  Anmerkung  mitzutheilen ,  zumal  da  zugleich  daraus  her- 
vorgeht,  -welche  bedeiitonde  Autoritiit  der  Plautus  voii  Bres- 
cia  schou  von  Auiaug  au  erlaugte.^^) 


41)  Daraus  ist  natnrlich  uiclits  gewonlcn. 

42)  'Kgo  quoquc  uon  invitus  ad  emcudiiudum  PUutum  me  adcixi' 
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12.  Die  zweite  Ausgal^e,  die  auf  Pylades  Text  gar  keine  487 

Riicksicht  Ljeiiomiiieu ,  ist  die  Veueta  voii  1511.  Ein  Her- 
ausgebtr  ist  iiirgends  geuannt^  weil  sie  lediglicli  ein  Buch- 
biindlerunternehmeu  /u  seiii  scheiut^  und  uicht  anders  demi 
als  ein  Nachdrack  der  Veueta  von  14d9  anzusehen  ist.  Sie 
tbeOt  deren  Druckfehler ,  die  sie  selten,  wie  1,  1,  70;  ver- 
bessert,  filgt  manche  neuc  hinzii,  z.  B.  I,  1,  25.  IT,  3,  112 
\ul.  I,  '2.  18,  -vvohin  ich  auch  sehr  vereinzelte  Abweichungen, 
vf\Q  ntmc  his  1,  1,  13,  zu  rechnen  geneigt  bin;  wiederholt 
flbrigens  Yallas  und  Saraeenus'  Gommentar  vollstandig. 
Daher  ist  der  Titel,  den  manche  Exemplare  nach  Ehert 
Nr.  17166  haheu:  'recens  ex  collatioue  multorum  codicum, 
qui  tum  calamo  s(;ri})ti  tum  formulis  excusi  hahebantur,  sin- 
gulari  diligentia  recogiutae',  lauter  Lug  und  Trug;  dagegen 
anf  einem  zweiten  Titel  anderer  JSxemplare,  von  denen 
ich  eines  benutzte,  nut  vollem  Rechte  heisst:  *ex  emenda- 
tionihas  adque  commentariis  B.  Saraceni,  I.  P.  Vallae  — 
!siiif^dari  diligt  iitia  fonuulijs  excusae.'  Was  aber  deu  Zusatz 
betrifft:  *nec  desujit  quoque  observationes  quaepiam  Pii  Bo- 
noniensis  sparsim  collocatae',  so  bezieht  sich  dies  blos  auf 
Pios'  Noten  zu  den  in  diese  Ausgabe  aufgenommenen  falschen 
Seenen  dee  Amphitruo  und  des  Mercator;  der  Prolog  des 
Pseudolus  i.st  zwar  auch  aufgenommen,  aber  ohne  Anraer- 
kungen.  IHe  Mercatursceiien  sind  gerade  so  gedruckt  wie 
bei  Ugoletus,  nach  dejiiseu  Yorgange  uberhaupt  die  Auswahl 

leram,  —  —  sed  Pyladae  Brixiaui  lucubrationes  rae  hoc  ouere  le- 
Tarant,  tantmn  nomiiiifl  et  auctoxitatis  adeptae  upud  ^raniraaticoa  serai- 
tarioi  ooDUiia  qnasi  per  nebolam  ccnientes,  ut  solus  hic  Plautmos  sales 
et  uameros  ab  inferia  reToeasBe  putctur.  Sunt  tamen ,  si  verum  fateri  * 
Toluerimos,  non  indignae  cognitione,  utpote  quinqoauiio  eUboratae 
needom  abeolutae.  hi  his  tamen  molta  Bunt  quae  probeB,  mnlta  qnae 
danmee  ac  reiicias,  dubitesqne  utrum  vitia  an  ^drtutcs  maiores.  Nara 
niri  me  gustus  faUit,  dum  codicis  temporum  iniuria  labelacti  et  pleris- 
qne  in  lods  exesi  nuraeros  aupplere  ac  in  pristinura  nitorem  restituere, 
seususque  pro  libidine  elicere  conatur  ueqne  ad  vitium  diligens,  multa 
addit,  multa  invertit  ac  delet,  maiorera  proculdubio.iUi  laudem  oonci 
liAtani,  si  nti  erant  iutacta  reliqniseet.  * 
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488  der  nenhiiizugekommeneii  Stdcke  gemacht  ist  (darum  fehlen 
anch  die  am  Bchhiss  der  Aulularia);  wobei  nur  zu  verwun- 

(liTH  ist,  (lass  liiaii  sich  dio  Miihe  «^pf^elxMi  liat  ,  Husser  deii 
AiuphitruostUcken  aucb  iin  l^rolo^  <U's  P.stnululus  deu  Text 
uicht  nach  <ler  Piirmeuser  Ausgabe,  sondern  nach  der  dea 
Piu8  abzudrucken.  —  Dass  diese  Veneta  die  erste  Ausgabe 
ifsty  in  welcher  (aber  unter  dem  Namen  yon  '  actus ')  die  ein- 
zelueu  Scencu  geziihlt  werden,  ist  zn  Baech.  p.  9  bemerkt. 

13.  14.  (Janz  uuuMiii  n^n^^  von  l^yladcs' 'J\»xte8;L;"('st4iltuug 
siud  endlich  auch  uoch  die  l)eiden  selteuen  Ausgaben  des 
Simon  Charpentarins^  deren  eratere,  in  einem  Bande, 
mit  der  Jahrzahl  1513  nnd  dem  Datum  ^pridie  nonas  apriles* 
ani  8ch]u8s,  von  Ebert  nach  Bmesti'»  Vorgange  (praef.  p.  IV) 
Avolil  uiit  Hecht  Jils  cin  LyoiuT  nnuk  l^ezeichuet,  ich  aus 
<lcr  kou.  iiibliothek  zu  I  >rcsdeu  iu  dcui  Kxemplare  gebrauchi 

'  habe,  welehes  einst  in  Taubmanns  Besitz,  von  ihm  mit  den 
(durch  Gruter  erhaltenen)  Varianten  der  codd.  Oamerarii  be- 
schrieben  ist.  V'gl.  ttber  dieses  Exemplar  G5tze  Me]%wQrdig- 
keiten  «ler  k.  Bibl.  zu  Dresdeu  I  p.  1>5.  Dic  aiulcre  ist  zu  Parib 
und  spiiter  erschieuen,  iu  zwei  BUudeu ,  uud  luir  durch  Herrn 
Prof.  Uennann'8  Gtite  aus  seiner  Priyatbibliotliek  mitgetheiH 
worden.  Da  ihr  Titel  von  dem  bei  Ebert  allein  angegebe- 
nen  der  ersten  Ausgabe  gauz  yerschieden  ist,  so  mag  er  hier 
steheu:  'M.  Pbiuti  Comici  Chiris?i.  Comoediae  luculeutissi- 
mae  ac  facctissimue :  accuraiissime  nuper  recogmtae  a  diser- 
tissimo  yiro  Symone  charpentario  ac  pene  iufijiitis  meudis 
tersae:  nunqnam  antea  cis  alpes  impressae.  Oum  eiusdem 
familiaribus  in  unamquamque  fabulam  argumentis  nominum- 
qut;  aethimologiis.  lam  aj)U(l  parrhisios  ijisius  Charpeutarii 
Cura  in  hicem  editae  suut:  duasque  iu  partcs  distinctae.  lu 

hac  autem  prima  parte  heae  continentur  Amphitryo  

MostellHha.  Veneunt  yia  lacobea  apud  Dionysium  Roce  sub 
divi  Martini  signo.'  Der  zweite  Theil;  der  ^Menechmus'  bis 
Truculentus  euthiilt,  hat  zwar  einen  veranderten  und  kiir- 

•189  zcrn,  aber  ini  wcseiitliclieu  dasscllte  sagendeu  Titel.  Gemein- 
sum  iai  beidcn  Aubgabeu  eine  brieiiiche  Vorrede  des  iieraus- 

« 
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gebers;  fOr  sich  besonders  enthalt  die  zweitc  vor  dem  zwei- 
ten  Theile  eine  'Parrhisiis  qoarto  idus  Maias'^')  datirte 
Epistel:  *Egidius  Delphus  Guiliekno  basileienBi  medicorum 

eruditis^iino  \  dcrcn  Aiihiss,  Zweck  uiid  Jiezieliun;^^  mir  ebeii 
so  tluiikel.  iils  ihr  lulialt  unbedeutend  ist;  am  Eude  desselbeii 
zweiten  Theiles  aber  ein  Schlusswort  des  'Dionysius  roeius 
Bibhopohi  ad  lectores',  woraus  noch  klarer  als  aus  dem  Titel 
hervorgeht^  dass  die  Pariser  Ausgabe  die  spatere  ist.  Nach- 
dem  namli(h  Oharpentier  aul'  den  Triiculentus  deu  ersten 
Versiit  li  einer  Fragmentensammhinf;^  fiir  che  verlorenen  Stiicke 
aul"  zwei  JSeiti*!!,  uud  hieraul*  eine  Anmerkung  des  Pefcrus 
Orinitus  Qber  den  AchiUes  Arislarchi  im  Prolog  des  Poenulus 
hat  folgen  lassen  (beide  Zugaben  fibrigens  auch  schon  in 
der  ersten  Ausgabe),  verspricht  er  in  einem  Naehwort,  die 
etwaij^en  Ruckstande  in  niichst<»ns  zu  hefriniicndcii  r^itent- 
Ucheu  Yorlesmigen  iiber  IMautus  /u  erledi<(en 'M,  mid  hieruu 
sehliessen  sich  unmittelbar  des  Verlegers  Worte  an:  ^Quae 
vero  prius  erant  corruptae  poenitus  ac  inemendatae,  nec  cis 
alpes  impressae,  eas  S^rmon  charpentarius  yir  eruditissimns 
in  kueni  hic  a]>u<l  nos  e(hui  primus  curiivit,  et  semel  atque 
iierum  correxifc:  iaciens  tiih*m  ex  docfcissimorujn  viroruiu  hu- 
ius  seculi  luminum  Hermohii  barlmii,  lohanis  ba^^tistae  pii, 
Petri  vallae  placentini,  Bemardi  saraceni,  Merulae,  Politiani 
et  Beroaldi  emendationibus  recollectis.  Adde  quod  et  multa 
ex  Varronis,  Festi  pompeii ,  Nonii  marcelli,  Diomedis,  Velii 
lonfp  et  Prisciani  restituit,  et  quicqui^l  novicii  interprett^s 
observavere.  etc.  ^unc  vero  nuper  eiusdem  indusfcria  efc  dili-  -iuu 
gentia  nostrisque  impensis  easdem  Pkutinas  comoedias  Ita- 

43i  Nuturlich  \sulil  iiicht  vor  1511,  alicr  auch  iiicht  spilter,  wie  ans 
einer  uiiti'n  ijachxuweibenden  Bcnutzung  dcr  Juntiua  deaselbeu  Jahres 
hervorgfht. 

44)  'Si  qua  alia  sint  annotanchi,  qiiao  hic  i^raetermixerimu»,  annii* 
ente  altisaimo  ea  aiicricnui:?  iii  lcctura  nnstra  his  foreg  pulsantibus  die* 
hti-:  nim  Plautinas  ipsan  Comoedia.^  i.uhiic»'  protitcri  iigji^redieniur,  ut 
Kiui  a  inulti.-*  incn^^ihus  apud  nos  decrctum  «  st ,  nuisime  ut  nonnuUo- 
rum  tuuiiiiarium  uo»trorum  desidcrio  batibtaciamuij. ' 
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lico  eharjiLtt  it'  iniprimi  ajnid  rJiiillplmnm  le  roiip^e  iiol^ia  per- 
suasit;  ue  vel  vos  studiosi  imiuiiceaiodi  liuguae  latinae  the- 
panro  frustraremini;  utque  ipse  vobis  quod  iam  diu  desidera- 
vit  publiee  explanaret.'  etc.  Ausser  dem  BedQi-fniBS  seiner 
Vorlesun^en  hatte  aber  Charpentier  angenscheinlicb  noch 
einiiH  (Iringeiideni  Anlass  zn  der  nenen  Ausgabe,  nilniliili 
die  nngemeine  Fehlerlialtigkeit  <les  ersten  Drucks.  Ohue  mis 
bei  zahbeicbeu  Kleinigkeiten  aufzuhalten,  wie  Bacch.  J,  1, 
13.  20.  28.  40.  53.  63.  2,  10  u.  dergl.,  mdgen  daffir  gleich 
ein  paar  schlagende  Beweise  sprechen.  So  IV,  8,  35  ^e 
au8  einer  ganz  andern  8cene  hereinj^ewortV^nen  Worte;  oder 
noch  viel  merkwiirdiger  die  SLhniiihliche  Zerreissung  eiuer 
ganzeu  Scene  im  Pseudoluii,  der  iiinlten  des  ersten  Acts. 
Von  dieser  stehen  namlich.  nur  die  ersten  27  Yerse,  und  an 
sie  unroittelbar  sich  anschliessend  der  Schluss  von  Y.  139  an^ 
an  ihrer  richtigen  Stclle;  von  dem  ganzen  in  der  Mitte  lie- 
genden  Stilcke  abcr  ist  die  erste  Hiilfte,  V.  28 — 84,  initt^u 
in  I,  3,  150  eingeschoben^  die  zweite,  V.  85 — 139,  mitten  in 
n,  2,  5.  AUe  diese  reinen  Druckirrungen  sind  iu  der  zweiien 
Ausgabe  berichtigt^^);  denn  dass  hier  die  fUnfte  Scene  des 
ersten  Acts  mit  der  ersten  des  zweiten  in  ^ine  znsammen- 
gezogeu  ist,  das  hat  Charpeutier  mit  seineu  Vorgiingeru 
gemein . 

Anlangend  nun  die  innere  Beschaffenheit  des  Gharpen- 
tierWhen  Textes^  so  spricht  der  Herausgeber  in  der  Yorrede 
allerdings  so  von  seinen  Leistungen,  dass  man  in  des  Bnch- 

hamUer.s  Macliwort  eiue  summarische  Zusammeufassung  uud 


46)  Diese  Drackimmgen  uud  -berichtignngeii ,  ss.  B.  dee  balhiem 
oder  ab  IV,  4,  72.  77,  haben  in  den  Noten  su  den  BacchideB  in  der 
Regel  nicht  venneikt  werden  kdnnen,  da  mir  nioht  beide  Ausgaben  su 
gleicher  Zeit  zn  Qebotc  ttanden.  ESnige  durch  den  letBtem  Umvtaad 
henrorgerufene  Ungenauigkeiten  in  der  Yariantenangabe  Terlohnt  aich 
nicht  der  Mflhe  uachtrftglich  su  verbeasem:  so  durcbaus  unwichtig 
Riud  diese  Dinge.  —  Uebrigens  ist  noch  eiu  merkwiirdigar  Drucicfehler, 
dasB  es  am  Schhiss  des  Truculentiiii  heisst:  'FiniB  plautinarum  qoat' 
tiior  et  Viginti  Corooediarum. ' 


Digiiizeti  by  LiOO^ic 


II.  AUSGABBN. 


79 


Bfimeniliclie  Auffuhrung  tou  sorgfaltit^  benutzteu  Vorarbeiten  49 1 
ra  finden  geneigt  sein  nraas.^^)   Und  doch  ware  dies  eine 
groflse  lHuschQngy  da  Charpentier  trotz  aller  prahlerischen 

Ankuiuligungen  so  weit  entfernt  trewesoii  ist  den  Valhi  oder 
ISara<enu.s  o<ler  Merula  o«ler  Beroultlus  zu  beuutzen^  dass 
Tiehnehr  fast  sein  ganzer  Text  auf  einer  einzigen  Vorarbeit 
bemht:  auf  der  Ausgabe  des  Pins.  Dass  Yon  dieser  selbst 
ein  Exemphir  in  der  Druckerei  zn  Onmde  gelegt  wnrde, 
zeigen  hiiufige  Uebereinstimniungen  von  der  Art  wie  Baech. 
IV,  9,  7  /S/i.  Die  Eigenthumlichkeit  des  Charpentier  schen 
T^rtes  besteht  aber  dahn,  dass  die  ttberaus  zahkeichen  Cou< 
jecturen  des  Pius,  die  bei  diesem  nur  in  den  Noten  stehen, 


4»)i  Die  beraerkenswerthetiten  Aeusserungen  der  «ehr  hreiten  Vor- 
r^^de  sind  folpend»*.    Gan/  zufalli^  vertiel  er  auf  die  Beschaftiguiig  mit 
i'kutus;  dena  'die  quadam'  sagt  er  'inter  veraanduni  nonnaUos  ve< 
tnatoB  pejutuaque  pulverulentos  codices  (quos  apud  lue  habens  a  din» 
tonio  tempore  non  versaveram)  forte  fortuna  Comoediae  Plautinae  on- 
tiqno  charactere  ini]irae88ae  etqua»!  vetugtate  ipsa  perenntes  in  manos 
inciderunt  '   Zufullig  aafecUagend  habe  er  solehes  Qefimen  an  dem 
Diehter  gefondeu,  dasg  er  sich  augenbUcklich  vozgenommen ,  ibn  znm 
^'egengtande  einer  kritiMf  hen  Behandlung  za  machen.   Welchen  ver- 
wahrloflten  ZoBtand  aber  der  Text  dea  PlantoB  mit  allen  flbrigen  latei- 
iiiBGhen  ScbriftBtellem  theile,  kdnne  er  jetzt  besengen:  'quia  decem 
menatbas  cnm  PlantinaB  Comoediae  (qoae  iam  tot  virorom  etiam  em- 
dttomm  manibns  pertractatae  sunt)  et  dinma  vezaarem  mann,  versarem 
et  noctoma,  contractis  moltis  exemplaribas  inveni  sane  mnlta  esse  ad- 
dits,  mntila,  contortoplicata,  disaona,  qoampbuima  adolterina  et  prae- 
postere  commotata'  etc.   Er  habe  lCitleid  mit  dem  Gemishandelten 
gefiiUt:  'snmmoqoe  ac  dintoroo  labore  illostriam  virorum  (qoi  hnic 
operi  emendando  egregiam  navarant  operam)  recognitiones  copnhms, 
fotilibos  reieetis  melioribosqne  receptis,  id  ipsnm  opus  stndiosiB  lectort* 
Imib  emendatnm  comvi  reBtitoi.   Qnantom  aotem  laboris  snmpsprim, 
^oantnm  in  ea  re  sodaverim,  testee  erant  antiqai  codices,  ii  prae- 
aertim  qoi  tom  Hediolani  tom  YenetiiB  fais  raodo  ehtpsb  annis  im- 
preflsi  foere:  qnos  eo  a  noatriB  'diacrepare  noscet  caadidos  lecior,  quo 
tmioB  astri  Innien  a  solis  BpkMidore  (Hscrepat.*   Solche  Marktschreierpi 
hat  gich  kauni  ein  zweiter  Herausgober  (b's  Platitus  /,u  Schulden  kom- 
nien  laM.sen  jso  Starkea,  wie  wir  gebehen  tialMMi,  sie  aueh  in  diesem 
Stucke  leibietenj. 
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mit  fast  (lurcligaugiger  Coiisequenz  in  dcn  neuen  Taxi  selbst 
eingesetzt  worden  sind.  Dieses  Verhilltniss,  welches  Her- 
maun  Vorrede  zu  Trin.  p.  Y  entging,  ist  schon  bemerkt 
worden  yon  J.  R.  A.  Heinecke  in  der  AUg.  Schulzeitung  1829 
Abth.  IT  p.  611,  und  spater  von  Diilmer  iii  .lahn's  N.  Jahrb.  f. 
492  Fhilol.  und  Piidag.  1S32  Bd.  TV  p.  :'>08.  Wenn  jedoch  der 
erstere  sagt:  'textuni  iSaraceni  ct  T*ii  repetendum  curavit 
Gharpentarius%  so  ist  dies  unrichtig;  Pius  und  Saracenus 
haben  nach  dem  frOher  Er5rterten  gar  nicht  denselben  Tezt, 
und  wenn  —  was  aUercUnfO^  nicht  tfar  selten  vorkommt  — 
Lcsarten  oder  Enu'ndati(»n«Mi  dcs  Saracrnns  ini  Charpeutier'- 
schen  Texte  stehen,  so  treilen  sie  aUemal  zusammen  mit  den 
(nicht  ohne  ihre  Benutzung  gemachten)  Coigecturen  des  Pius^ 
und  Gharpentier  hat  sie  alsdann  immer  aus  dessen,  nicht 
aber  aus  jenei  Aus^alie  genommeu.  Davon  ist  mir  keine 
Ausnahnnj  vorjTokonnncn.  Und  ^eradc  elien  so  verhiilt  es 
sich  mit  scheinburer  Eiitlehiiung  uus  Pylades  (z.  B.  T,  1,  10 
Tgl.  Add.),  Yon  'dessen  Ausgabe  auch  nicht  der  mindeste  Ein- 
fluss  auf  den  Tezt  der  Caipentariana  nachweisbar  ist.  Diese 
ganze  bequeme  Art  von  Bearbeitung  nun  scheint  der  Her* 
aiis<^n'ber  so  vollstii nd lialxMi  (hnxhiiihnMi  /n  woUen  i  s.  nur 
Jiacch.  T,  1,  1>.  10.  02.  (33.  GtJ.  0!).  72.  2,  13.  15.  29.  31. 
II,  1,  7.  2,  15.  17.  19.  41  nnd  so  fort,  und  vgl.  die  Addenda 
unserer  Ausgabe),  dass  die  Uebergehung  einzelner  Conjecturen 
von  PiuSy  die  sich  nicht  in  Charpentier'8  Texte  finden,  wohl 
weit  weniger  wiihlendem  Urtheil  als  zuf^illiger  Vemachliissi- 
gimg  zuzuschreiben  ist,  wie  TI,  2,  2«.  3,  111,  2,  14.  6,  42. 
Ja  Charpentier  ^^vhi  sogar  so  weit,  Lesarten,  die  Pius  uur 
anfiiiirt  und  bespricht|  aber  gar  nicht  empfiehlt,  ohne  'wei- 
teres  aufzunehmen,  z.  B.  U,  3,  40  uud  anderwarts,  und  kaum 
wird  es  noch  ir^nd  eines  Beleges  ffir  nnsere  Behauptuiigen 
bediirfen ,  wenn  nian  das  kleine  [vielmehr  recht  grossej  Uu- 
geheuer  von  Lesart  niiher  augesehen  hat,  mit  dem  er  TV, 
72  in  ungeschickter  Dummdreistigkeit  und  bUnder  Anhang- 
lichkeit  an  Pius'  Gommentar  seinen  Tezt  geschmttckt  hat. 
Unter  solchen  Umstanden  werden  wir  uns  denn  auch  htlten 
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eiii  Verdienst  daraus  zu  raachcu,  wenn  dic  l)linde  Jlcnne  eiii- 
mal  »'in  gutes  Korn  findet,  wie  V,  2,  17.  Wenn  aber  ausser- 
dem  allerdiiigs  noch  eiuige,  jedooh  gauz  weiiijj^e  und  nicht 
der  mindesten  Beachtuug  werthe  Lesarteu  sich  vorfinden, 
die  sich  auf  Pius*  Gonimentar  nicht  zuriickf iihren  lassen ,  so  493 
beniheii  sie,  wofern  es  iiieht  Dmckfehler  sind,  auf  cinzelnen 
Grannuatikercitaten ,  oder  auf  des  Pius  eij^enen  an  niehrern 
Orten  (s.  o.  p.  19.*^  \^^])  mitgethcilten  NaclitraLCcn,  was  iih  bei 
der  Unerheblichkeit  des  Gegenstandes  nicht  weiter  habe  er- 
forschen  mdgeU;  vielleicht  auch,  was  wir  eben  so  weuig 
leugnen  als  behaupten  kSnnen,  auf  Benutzung  der  editio 
Argentiuaj  odcr  dcr  cditio  llcnnolai.  mus  dercn  Sclilusswort 
die  Namen  der  angeblich  benutztcn  (Traninuitiiver  ai>geschrie- 
ben  scheinen,  so  nahe  auch  auf  der  audem  Seite  die  An- 
nahme  liegt,  dass  Denis  Roce  den  Mund  etwas  voll  genom- 
men  und,  ohne  sich  um  das  cigcntliche  Sachverhaltniss  zu 
Iwkilmmern,  allc  llcrausgclicr ,  deren  Namen  ihni  historisch 
liekaniit  waren,  unter  ihncn  aucli  llcrniolaus  und  Politiauus, 
der  Reihe  nach  hergeziihlt  habc.  —  lu  Ansehung  der  8up- 
posita  ist  bei  Charpentier  ailes  wie  bei  Pius.  Ohne  Con- 
seqnenz  ist  jedoch  am  Anfang  der  Anlulariascenen  das  Oitat 
des  Nonius  aus  Pius'  Commentar  in  den  Text  genommen, 
das  am  Anfang  der  Amphitruosceuen  aber,  so  wie  Ani]di.  I, 
2,  193  f.  ebendaher  nicht  aufgcnomraen.  —  So  sind  also  die 
zwei  angeblichen  Vorzftge  der  Carpentariana,  dass  sie  aus  Hand- 
Bchriffcen  geflossen,  nnd  dass  sie  zuerst  das  Supplement  der 
Aulularia  gebe,  in  ihrer  Nichtigkeit  gezeigt ;  nicht  besser 
verh:ilt  cs  sich  mit  dciu  (h-itten  oft  wiederholten ,  dass  sic 
zuerst  richtigere  Versahtheilung  habe.  Diese  Behauptuug  ist 
aus  hlossem  Misverstandniss  des  Fabricius  entstanden,  der 
BibL  lat.  I  p.  17  Em.  sagt:  'Garpentarius  versus  melius 
ordinavit  qnam  Angelius^  qui  interdum  duos  in  imum  con- 
trahit  aut  diniidiatos  ponit  pro  integris. '  Damit  ist  aber 
viebiichr  cin  'J\i(kd  dcs  Herausgchcrs  der  Juntina  (dcr  darin 
ireilich  gaiiz  vou  Pylades  abliiiugt  i  als  cin  ijol»  CharpcnticrH 
ausgesproehen,  dessen  Ausgabe  voliig  dieselbe  Versabtheilung 
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hat  wie  Pius,  oder^  was  dasselbe  iat,  wie  alle  friiheni  seit 

Merulft.  Zweideutig  iiussert  sich  Emesti  praef.  PlaiiH  Gro- 
nov.  p.  yil,  (lem  Fabricius  ii)lgeiid. 
494  15.  Es  folgte  im  J.  1514  zu  FJorenz  die  erste  Juii- 
tiua*),  besorgt  von  Nicolaas  AAgelius  (Bucinensis), 
Qber  deren  Werth  die  verschiedensten  Urtheile  gefallt  wor- 
den  sind.  Bmesti  war  so  wenig  mit  dem  Stande  der  Saehe 
vortraut,  dass  er  sich,  zum  Thoil  iiucli  Fabricius  Vorgaiij^e. 
beigeheu  lasseu  konute;  von  ihr  und  der  (obendrein  su  gauz 
und  gar  Terschiedenen)  CharpentierWhen  Ausgabe  eine  neue  ' 
Periode  des  Pkutinischen  Textes  zu  datiren,  in  der  man 
zuerst  wieder  angefangen  habe,  mit  Ausmerzung  willkflr- 
licher,  ]j»'.soiiders  des  Metrums  wegen  geniachtcr  Aendcruiigeii 
zur  Ueberlieferung  zuriickzukehren j  von  weni  er  sich  jeue 
Aenderungen  ansgegangen  dachte,  erfahrt  mau  nicht,  ))e- 
greift  es  auch  um  so  weniger,  als  er  den  Pylades  gar  nicht 
kennt.  Diese  ganze  Einbildung  ist  lediglich  aus  den  allzu- 
glaubig  aufgenomiucnen  Versi chenin gen  der  Vorrede  ge- 
schijpft,  und  juimentlich  die  p.  VII  gcgebenc  Charakteristik 
der  Juntina  nichts  a]s  cinc  Wiederholung  der  eigenen  Wort^ 
des  Angeliusy  der  sich  auf  eine  —  wenn  man  die  Wahrheit 
untersucht  hat  —  wirklich  unverschamte  Weise  so  yemehmen 
lusst:  '  Recognoscendas  suscepimus  viginti  Plauti,  quae  super- 
sunt  rch(|uae,  conioodias,  ch)quii  candorisquc  hitini  delitias. 
Id  negocii  quanto  milii  fuerit  hibori,  sunt  testes  cuuatus  ali- 
quot  doctissimomm  aetatis  nostrae  hominum,  qui  in  iis  emen- 
dandis  difficultate  operis  Ticti  mnlta  ad  tenuem  ex  litteraram 
vicinitate  coniectnram,  plura  pro  captu  et  ex  commodo  suo 
ad  impleudos  pedum  numeros  inserere  coacti  sunt.  Istius- 
modi  autem  versuimi  tibicines  et  ociosas  voces,  quae  mihi  ad 
iambi  numemm  subdititiae  viderentur,  aegre  quidem  admisi; 


*)  [Nicht  weniger  als  zwanzi^  .Tahro  habe  ioh  auf  aie  in  Deuisch- 
land,  Italien,  Frankreich,  Belgieu,  Holland  Jagd  gemacht,  ^e  es  mir 
gehinLri  n  ist  sie  zu  cigenem  BeaitE  zu  orhingcn;  s\o  mius  also  (loc)i 
wohi  xiemUeii  selten  aein^  seltencr  tih  Herr  T.  O.  Weigel  gcwiiMt  liat.J 
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mftio  enim  aliquot  iii  toto  carmme  claudicent  metra,  quam 
ingenQO  candori^  qui  fluit  ex  ore  huius  poetae  foelicissimus, 
aliqua  adulterini  yerbi  maoula  aasuatur.  Quod  si  quaedam 
adliiic  desiderari  in  hoc  poemate  et  nonnulla  ibidem  adulte- 

rina  pro  iiigenuis  recaepta  dicas,  nulli  certe  iudustriac  iiostrao 
tejiuitatc  praereptus  est  restituendi^  siqua  desuut,  aut  meliora 
reponendi  (si  fuerint  inventa)  locua.  Qua  in  re  nunc  illud  495 
de  his  comoediis  pleno  ore  affirmaTerim^  multo  omnium  ease 
emendatissimas;  quae  ad  hanc  diem  impressae  circumferuntur^ 
qiiod  cui(jue  planum  fuerit,  qui  hanc  nostram  emendatiouem 
eum  caeteris  quandocunque  contulerit.'  Der  den  'aliquot 
doctissimis  aetatis  no^^trae  hominibus'  gemachte  Vorwurf  kann 
faauptsacblich  nur  den  Fylades  treffen;  wer  mag  aber  wohl 
nach  solchen  Groszsprechereien  auf  das  Ergebniss  ratben, 
dass  alle  andern  Ei^enschaften  tler  Juntina  vollig  untcrge- 
onhiet  sind  dem  (hii  cligreifenden  allgenieinen  VerJialtnisse, 
wonach  im  wesentlichen  nur  der  Text  der  lirixiana  mit  fast 
allen  Conjecturen  des  Pylades  wiederholt  ist^  folglich  gerade 
von  denselben  dem  Metrum  zu  Liebe  gemachten  AusfQllseln, 
Umkehmngen,  Streichungen  strotzt,  gegen  die  sich  An^h'us 
80  gowissejihaft  verwahrt!  Wenn  also  Bothc  unziililigc  Mah' 
den  Angelius  belobt  wegeu  geschickter  oder  gar  geistreieher 
Textesyerbeaserungen;  wenn  er  zu  Aulul.  781  ii'.  p.  119  ed.  I 
die  Juntina  zu  den  'prohatae  fidei  libri'  rechnet,  so  wilren 
▼or  allen  Dingen  wenigstens  die  Namen  des  Pylades  und  der 
Hrix  iiina  zu  sul>stituiren  geweseu.  So  findet  e;*  die  .Tuntina 
«uui  Ahhna  besonders  preiswurdig  wegeu  uuincher  Liieken- 
ausfnUung,  z.  B.  Oistell.  TT.  ?>,  14.  15;  aber  diese  AusfiUluug 
ist^  wie  nicht  miuder  IV,  2,  45.  90 — 92,  ein  auf  Coigectur 
beruhender  Yorschlag  des  Pius,  und  aus  dessen  Commentar 
llbergegangen  in  Pylades'  Text  (der  nur  zuweilen  noch  auf 
eigene  Hand  daran  nachbesserty,  zuni  Theii  aueh  in  die  Car- 
l»entiiriana;  die  Jdeine  Ausfiillung  in  IV,  2,  12  ist  ganz  vou 
Pylades.  —  Die  Abweichungen  der  Juntina  von  Pyhules  re- 
dueiren  sich  aber  anf  folgende  Punkte^  deren  zwei  der  Heraus- 
geljer  selbst  anzurilhmeu  nicht  unterlasst:  *Hoc  de  plurimia 
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vere  licet  gloriari^  quod  nos  onmium  primi  quos  legerimus 
prologum  bacchidibus  Dimidiatis  et  primi  actus  initium  dili- 

geutia  nosti;i  ropfrtuni  rostitiiinnis,  Mostellariae  vero  seaenas 
utique  perturbatais  et  earuui  membra  disiecta  et  cuiitusa  iu 
496  ordinem  suum  redcgimus.' 

Ueber  die  in  der  Juntiua  zuerst  vorkommenden  Snppo- 
sita  habe  icb  in  einer  ihrem  Erscheinen  entge^ensehenden 
Disputatio  (le  Plauti  Hac(  lii(lil)us  [Parercfa  I  p.P>07|  <les  weitem 
gehandelt.  iu  Uetreif  der  iibrigen  Supposita  ist  ilie  Aufnalime 
oder  Weglassung  ganz  von  der  Parmenser  Ausgabe  des  Ugo- 
letus  abhuu^^g;  es  sind  also  der  Prolog  zum  Pseudolus  und 
(lie  Ani))liitruostucke  nach  Pylades*  (nicht  etwa  Pius")  Text 
wiederlioit,  die  letzteren  jedocli  mit  Aurnalinic  niancher  Ijes- 
arten  aus  der  Vem  ta  a.  1495,  die  weder  friiher  uoch  spater 
wieder  von  einem  Uerausgeber  des  Plautus  benutzt  worden 
ist;  die  Mercatorscenen  sind  natOrlich  aus  der  Parmenser 
(also  nach  J*ius'  Text)  abgedruckt,  jedocb  ist  das  schon  bei 
T*ylades  steheu  gebliebene  und  bei  Lgoietus  zweimal  gesetzte 
StUckchen  yon  elf  Yersen  das  einemal,  und  zwar  an  der  ersten 
Stelle,  zugleich  mit  dem  dort  angehangten  ersten  Verse  Ton 
V,  3  gestrichen.  Dagegen  steht  ilber  der  Schluszscene  des 
Pocnulus  in  der  duiitina  zuin  crstcn  iVIalc  ciin*  verd:U'htii?eiide 
Andcutung:  ^Sceiia  supervacanca  paruinque  sibi  coustans.*  — 
In  der  Anordnung  der  Mostellaria  hat  Angelius  abermals 
einen  Schritt  weiter  zu  der  spilter  von  Camerarius  fixirten 
Ciestalt  gethati,  indem  er  acht  Scenen  macht,  voii  denen  dio 
erste  besteht  aus  der  conil)inirteu  ersteii  und  dritten  (1<\'? 
Pybides,  und  zwar  in  diescr  Folge:  III,  1,  1 — 32.  III,  2,  llf). 
IV,  2,  1. 2.  III,  1, 3a— 70.  74—86.  IV,  2, 3— 18.  IH,  1, 87—150. 
•IV,  2,  18—23.  ni,  1,  156—159;  die  zweite,  dritte,  vierfce, 
fiinfto,  sechste,  siebente.  achte  alier  ents])reehen  dcr  vicH**!!, 
tiinften,  seciisten ,  zweiten ,  siebenten,  achteu,  ncunteu  de>* 
Pylades:  wo(hireh  die  erste  Scene  des  vierten  Actes  zuemt 
ihre  Sielle  zwischen  m,  3  und  IV,  2,  24  ff.  eriiielt. 

Tra  einzelnen  ist  Angelius  von  Pylades  a1)g<'gangen  or«t.- 
bcli  in  dcr  y.ienilicb  durcligiingigeu  Einfiihrnug  ciin  r  dnii 
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Plautinischen  Tcxte  bis  dahin  groBseniheils  fremden  archai> 

btisclieii  Ortlio^rapliic.  Dahiu  «xelioreii  tlie  FoninMi  (icqnoiHj 
inopinquos f  quom  ^woiiir  jedocli  zuweileii,  wie  Butch.  1,  1, 
2^4.  43,  cum  steheii  gebliebeu  ist^  wabrend  die  Princepe  meist  497 
cum,  Pylades  meist  quum  geben);  seruas,  Volcanos,  aduorsa-j 
maxumus,  damnosissumis,  daneben  bemerkenswerth  genug  auch 
c.iumiis  IV,  9,  3;  mtellego}  di,  dis  fiir  das  vorher  iibliche 
(/ii ,  diis]  omncis  iiml  <lei<^drioheii  Phirale  liir  (imncs  oder  das 
iii<  ht  allzuluiulige  omnis\  isiuc,  istanc  sebr  oft  f  ur  istud,  istanij 
z.  B.  ly\,  42^  was  also  nur  f{lr  orthographiscbe  Yerscbieden- 
heit  genommen  wurde;  homost,  mentesi  (J,  1,  13.  2,  22)  und 
alles  Aehnlicbe,  fSr  homo  esf,  mente  est,  womit  suweilen  das 
alleiii  Jtiehtigo  zufiillig  getrofieii  wird,  wie  IV^  0,  13  Sinosf] 
atatt  -um  est  wird  aber  iiieht  -wnst,  soudern  -ust  gesetzt, 
welche  Form  man  damals  (wie  auch  eine  mir  uicbt  gleicb 
gegenwartige  Stelle  des  Politianus  bezeugt)  durch  die  sehr 
hSufige  Schreibung  der  Handschriffcen  verftlhrt  fQr  die  alte 
ZusainiuenziehuuiJi:  von  -wn  cst  liielt:  also  \,  \,  b'-)  pci dunfiust  \ 
\,  2j  18  paratust]  I,  2,  35.  U,  2,  1  u.  s.  w.  —  Zweiteus  aber 
ist  alierdings  aucb  in  gar  mancben  Nicbt-Orthographicis  die 
Leaart  der  Brixiana  yerlasaen  worden;  nnr  dass  sich  dicse 
Falle  zum  Gegentfaeil  verhalten  wie  Ausnahmen  zur  Regel. 
Und  zwar  ist  Aiigehus,  wo  ihm  Pylades'  Lesart  misfiel,  theils 
zur  aiteu  zuriickgekehrt,  wie  1,  10.  IG.  54.  74.  IV,  4,  10. 
5,  5  u.  s.  w. ,  hie  uud  da  mit  einiger  Mochtication  wie  1,  1, 
20\  tbeils  sucht  er  manche  iibermaszige  Ktlhuheit  des  Vor- 
"^iinirers,  die  ihm  —  man  weiss  nicht  warum  —  schwerer  zu 
verdaueii  war  als  bundert  andere  eben  so  verwegene,  auf 
eiiieni  etwas  gelindern  Wege  zu  mildern  iind  zu  ermiiszigen ; 
theils  versucbt  er  auch  durch  neue  Coujectureu,  die  gewobu- 
Itch  nichts  taugen,  fttr  iStelleu^  die  Pylades  unangetastet  ge> 
lasseuy  HQlfe  zu  sehaffen;  wobei  er  auch  Yorschlage  des  Pius 
zu  benutzen  nicht  verschmSht.  Vgl.  T,  1,  15,  72.  2,  16.  46. 
48.  II,  2,  28.  3,  115.  125.  III,  2,  10.  IV,  7,  2.  Aber  wich- 
tiger  uls  dies  ist,  diiss  ein  Tlieil  seiner  Aenderungen 

auf  Haudscbrilteu  berubt|  uud  zwar  auf  eiuer  Haudscbriit 


Digiiizeti  by  LiOO^ic 


CbEU  i>IE  IvBlTiK  UL6  rLACTTS. 


<l«*r  nnvirfalscliteu  Fannlit  .  Den  rielfaltig^  geaussert»  ii  Z^vtMlrl 
A*jQ  in  Bctreff  tlieses  Punktes,  lieii  mau  >eit  Fabricius  imiiier  uur 
durch  8chwankeu'l«'>  Meinen,  nie  durch  sitluTc  Beloge.  fiir 
das  aagenbliekliche  BedOrfiiiss  geBchlichtet  hat^  beseitigeu 
schlagende  Stellen  der  BacchidcB  allein.  Natllrlich  Ieg(>n  wir 
keiu  (fe>nelit  auf  Ue)>ereinf»timmun«r  <1er  Juntina  mit  den 
codd.  Camerarii  iu  Diugen  wn-  //</♦»/,  qwnnuam,  ctiufiosi  statt 
cui,  rviquam,  rautio  est  \  \,  H.  2.  47.  IV.  2.  1.')»,  cnler  iu  so 

leichten  HerBtellungen  wie  Ul,  42  ti^  statt  ibif  \,  XylX  hic 
statt  hintf  selhst  nicht  eimnal  in  Lesarten^  welche  mit  jenen 
codd.  die  der  verfHlBchten  Familie,  wie  <ler  Upsiensis,  theilen, 
z.  B.  I,  l,  2,  44.  ir.  X  122.  IV,  :V  18.  4,  r»,")-,  wniil  aUer 
darauf;  dass  1,2,40  magisterio  fiir  matjistratu^  IV,  3,  27  deus 
far  das  Glossem  devs  tecmdvs^  2,  1  ac  tumuHu  ianio  fOr 
tvmuiiuanti  geschriehen  ist,  vor  allem  aber  dass  2,  lOB  die 
Worte  it  dies  richtig  umge.«tellt.  nnd  dass  V,  2,  89  ein  ganser 
Vers,  (leu  anch  der  Lipsiensis  auslusst ,  iu  deu  Text  gesetzt 
ist.  So  sicher  hiernach  die  Beuutzung  eiues  guten  Mauuscripts 
ist;  80  nnerheblieh  ist  freilich  im  ganzen  cl^r  (huraus  gezogene 
Gewinn;  und  als  Resultat  lasst  sich  mit  einem  Rflekblick 
auf  Pyliides  ausspreehen,  dass  Angelius  gute  Handschriften 
schleeht,  Pylades  schlechtere  hesser  l^euutzte.  —  Endlich  hat 
Angeliu.<^  zuerst  die  sehou  von  Pius  iui  t  ouuueutar  ange- 
gebene  Abtheilung  nach  Acteu  iu  seiuer  Au.sgabe  zur  An- 
wendung  gebracht,  aber  eine  besondere  Zahlung  der  einzel- 
nen  Scenen,  etwa  nach  dem  Vorgauge  der  Yeneta  a.  1511, 
nicht  eingefiihrt.    S.  zu  Bacch.  p.  9  und  Addenda. 

Eh«»  wir  (lie  .luutiua  verhisseu ,  ist  uoch  vou  eiuer  Ije- 
souderu  Auweuduug  zu  sj)recheu,  die  Meursius  vou  ihr 
gemacht  hat.  £&  ist  schon  oben  bei  Pius'  Ausgabe  [p.  59J 
TOn  dem  ^vetus  codex*  die  Rede  gewesen,  aus  welchem  Mear- 
sins  in  den  'Exercitationes  criticae'  (Lugd.  Bat.  1599),  deren 
erste  A)>thcilniiii  '(  umrum  Plautiuarum  cfmmieuturuuu '  cut- 
hiilt.  eiu*'  s«  hr  betriichtiiche  Anzahl  von  Lesarten,  und  selbst 
drei  Stiicke  der  scenae  snppositac  mittheilt.  Dass  jeuer 
499  Codex  nicbt  viel  werth  und  nicht  vor  dem  funfzehnten  Jahr- 
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hiiiidert  geschrieben,  vielleicht  selbst  niir  eine  Abschrtft  der 

.Tnntiiia  seiu  iiiojL^e,  vermutheie  Botbe  zu  Aulul.  781  p.  110 
ed.  Berol.  Muu  kanu  aber  getrost  uoch  weiter  gehea  uud 
mit  Zaversicht  leugnen,  dass  mit  jener  Bezeichnting  iiber- 
haupt  ein  handschriftliches  Exemplar  im  Gregensatz  gedruck» 
ter  Ansgaben  gemeint  sei.  Erstlich  wird  *Menrsii  yetns  eodex' 
iu  beiden  l^liUitiuiscJieu  Haiidscliriftenverzeichuissen  «les 
Pareus  durchaus  niit  ♦StillHchweigeu  iibergaugen.  Ja,  wenu 
Meursius  m  Bacch.  IV,  7,  H4  ans  dem  'vet.  cod.'  anfiihrt 
(retmoSt  ao  wiederholt  dies  Parens  Analecta  p.  d38  mit  den 
Werten:  ^Menrsins  e  Tetustis  edd.  legit  iremos*,  nnd  inter- 
prptirt  tlcsgleicheu  iu  Hf^iner  ersten  Ausiyahe  z.  B.  zu  l^seud. 
1,  1,  104  «len  'vetus  codex'  thirch  'e  codice  lirix.'  Fenier 
ist  wohl  zu  beachteu,  dass  neben  deni  Singular  htiufig  der 
Plural  'veteres  codices'  von  Meursius  gebraucht  wird,  wie 
selbst  in  den  Bacchidee  eiumal  11,  3,  55,  wo  ganz  augen- 
scheinlich  die  Gesaramtheit  der  alten  Ausgaben  damit  be- 
zeichnet  ist.  iNoch  mehr:  wiihreud  iu  den  friiheru  Stiickeu  dic 
Ausdriicke  S  eteres  libri',  S  eteres  codices',  'veteres  mei',  'co- 
dicesomnes'  (dies  Poen.  I,  2,  185)  nur  vereinzelt  vorkommen 
(m  Aul.  I,  1,  11.  2,  40.  III,  6,  11.  IV,  4,  11.  Most.  H,  2, 
81.  Mil.  rV,  G,  .5.  Merc.  TV,  5,  15 — 17),  werden  sie  von 
Pseud.  I,  ?>.  14S  uu  so  vorherrscheud,  dass  vou  hier  bis  zum 
Ende  des  Truculeutus  der  Singular  uur  ueuumal  .sich  findet 
(Pseud.  I,  3,  J 59.  IV,  6,  8.  Poen.  I,  2,  33.  V,  5,  1.  Kud. 
V,  2,  27.  Trin.  U,  4, 138.  Truc.  II,  2,  20.  6,  27.  IV,  1,  14). 
Zugleich  wird  manchmal  mitten  unterden  ^veteres  libri'  die 
*editio  liasileeusis '  oder  '  Coloniensis '  au(  h  uauieutlich  er- 
wiilmt,  wie  zu  Poen.  II,  1,  5.  Die  Hauptsache  ist  indess, 
dass  die  ans  den  '  vett.  codd. '  augeftlhrten  Lesarten  wirklich 
immer  in  den  alten  Ansgaben  stehen.  Unter  diesen  aber  ist 
keine,  die  so  llberwiegend  durch  den  Singular  ^vet.  eod.' 
bezeichnet  wiire,  als  gerade  die  Juntina,  wie  allein  in  den  500 
Buethides  iii  der  grosseu  Mehrzahl  derJStellen;  I,  1,  ti<>.  74. 


47)  8.  oben  Anm.  17  [p.  28J. 
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2,  5.  47.  bo. '  )  II,  1,  2.  3,  22.  III,  3,  32,  4,  16.  IV,  2,  1. 

3,  4.  4,  58.  87.  D,  27.    Gleidiwohl  ist  sio  iiiilit  imiinT  i^e- 
memt,  sondeni  z.  B.  IV,  9,  33  die  Aldina,  1,  2,  40  imd  IV, 
8,  24  irgend  eine  (nicht  naher  bestimmbare)  der  altem,  wo- 
mit  v  gl.  das  oben  bei  der  Tarvisina  fp.  40]  Bemerkte,  und 
(lie  Anfuhninixcii  zii  Sticli.  V,  2.  18.  Tnic.  111,  i\  is  Mii 
vetere  quodam  cudiic'  und    iu  veteribu.s  duobus'.  Geht  iiuii 
aas  dieeer  ZnBammensteilung  henror,  dass  MeursittB  eine  Mehr- 
zahl  alter  Dmcke  vor  sich  hatte,  die  er  ohne  Flanmlssigkeit 
bald  iiisgemein  bald  einzeln  einsah  nnd  bezeichnete,  so  kann 
es  iiiilit  weiter  verwuii<leni ,   weun  er  die  falscheii  Ergiiu- 
zungeii  des  Mercator  p.  17G  li.  183  tf.  aus  der  Juntiua,  das 
SchluszstUck  der  Aulularia  p.  49  ff.  aus  Pius  mit  Benutzung 
der  beiden  Carpentarianae  oder  auch  unmittelbar  ans  diesen 
entnuhiu.  und  t  iir  l)eide  derselhen  Bezciclniung  tlureh  *  vetus 
codex'  sich  hedieiite.    In  deu  Aubgabeu  zur  Zeit  des  iMeur- 
siuB  fchlten  sie  aber  allerdings.  —  Man  sieht  ohne  Krin- 
ncrung,  Yon  welchem  yerkehrten  Standpnnkte  aus  Meursius 
verfuhr,  der  den  Plautinischeu  Text  wahrscheinlieh  in  der 
«^anz  auf  ( 'anwiarius  LTebauten  recensio  Dousica  vor  Autren 
hal»eiid,  sich  duch  uichts  triiumeu  liess  vuu  Camerarius'  Ver- 
dienst  in  Ausmistung  des  alten  Unraths,  sondem  Wuuder 
wiis  gethan  zu  haben  meinte,  indem  er  die  kaum  verdiiiiig- 
teii  alten  I*rinceps-  nnd  Pyhideslesarten  wieder  horvorkrainte. 

IG.  17.  tiegeii  die  Jahreslulge  reiheu  wir  hier  sogleich 
die  W iederJioluugeu  der  Juntiua  an,  Avovon  die  crste 
die  Florenz  1522  'per  heredes  Phiiippi  luntae*  erschie- 
uenv  Ist.  8ie  unterscheidet  sich  nnr  durch  Anfnahme  der 
Char]»eiitier'schen  A  i  LCiimenta ,  uiid  <luich  Druckfehler ,  die 
oul  in  «ler  Ausgabc  dcr  iiucchides  von  vorn  herein  einige  Sceiieu 
hiudurch  angegeben  sind,  wie  1,  1,  13  (wo  die  Uebereiu- 
stimmung  mit  Ugoletus  zufallig  ist  und  sich  nicht  yerfolgen 

48)  Zu  diesem  Verse  ist  selbst  in  den  Addenda  die  Berichtiguiig 
vcrgemen  wordcn,  woniurb  e«  sUitt  '/«  menicm  JKfpm,  in  mente 
fipSSl  -  ar '  beiwen  mnss  'i«  mentem  JKtii%l^,  ti»  mente  SpSSls^tinK 
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liait).  43.  48.  51.  II,  1,  8.  2,  2.  U,  oder  durch  Berichtigung 
v»»n  DriuktehkTii  der  ors;teii  Juntiiia  1,  2,  2;5.  33.  Aucli  die 
Lmstelluiig  II,  3,  35  kaiui  niclit  fur  iibsichtlich  gelten.  Nieht 
aus  der  ersten,  sondern  au.s  der  zweiten  Juutina  ist  die  Flo- 
rentina  a.  1554^*)  abgedruckt,  welche  Ausgabe  mir  Herr 
Prof.  Hermann  mitzntheilen  die  Gtlte  gehabt  hat,  der  sie 
praef.  Trinumnii  p.  VI  ako  beurtheilte:  *in  qua  praeter  an- 
tiquiorem  scribeudi  rationem  porpancis  in  locis  criticorum 
vc>5tigia  apparent. '  Dies  ist  iiur  richtig  vom  Triuummus 
und  Truculentua.  Denn  da  dieee  beiden  StUcke  schon  von 
Pylades  onangetastet  gelassen  waren,  so  konnten  rie  auch 
durch  Augelius,  der  sich  (Iberall  auf  im  ganzen  gcriii;^^' 
Modilicatiuuen  (h's  Toxtcs  dcr  l^iixiana  beschriinkte,  keine 
von  dem  Princepstcxte  selir  verschiedene  Gestalt  erhalten. 
Uebrigens  ist  in  diesem  Florentiner  Druck  die  Yorrede  des 
AugehuB  an  Lorenzo  de'  Medid  weggeUasen  und  durch  *Phiuti 
Vita  ex  P.  Crinito  de  poetis  latinis'  erseiKt;  dagt>gen  der 
Miidex  omnnun  quae  sunt  notatu  dignissima'  [oder  'verborum 
quibus  paulo  abstrusioribus  Plautus  utitur',  wie  es  bei  Al- 
dus  heisst)  beibehalten. 

18.  ImJahre  1518  besorgte  Lucas  Olchinensis  Cano- 
uicuB,  SchOler  Greorg  Yalla^s,  eu  Yenedig  die  erste  Aus- 
gabe  'cum  iiotis  varioruin  \  /iigleich  (wie  auch  Hclion  (b'e  \'e- 
ij»'ta  a.  1511  und  die  Argentiiiejirtis)  mit  Holzschnitten;  dereu 
Titel  vollstiiudiger  als  Ebert,  Schneider  praef.  Rud.  p.  VU 
gibt.  Die  Verheissnngen  des  prahlhaften  Titels:  ^novissime 
ex  collatione  Morentinae  fidelioris  impressionis  et  aliorum 
oinniuiu.  quae  inveniri  potucrunt,  affatim  recoguitae'  wer(K'n 

iu  dcr  \'urrede  wiederholt:  *Ego  ex  collatione  omniuni 

esemphirium;  quae  invenire  potui;  pro  captu  meo  multa  re-  60'.! 

stituiy  diatiniriy  annotavi^  ut  author  emendatissimus 

haberetur.'   Dass  er  eine  Mehrzahl  yon  Ezemplaren  zusam- 


49)  *her.  Beru.  iQnt.*  nach  Ebert  Nr.  17181,  was  ich  wohl  blos 
deswegeu  in  dem  Ton  nair  benutsten  Ezemplare  nicht  finde,  weil  hier 
am  Ende  ein  Blatt  zu  fehlen  scheiut. 
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lupiigebracht  luid  beiiutzt  ,  ist  gerude  iiiiht  ujiwahrj  bedarf 
aber  richtiger  Tiiter[)retation.    Zur  Textesgestaltung  hat  er 
»ie  mit  niditen  beuutzt,  soudem  seinen  Text  durchaas  nach 
Angelins  abdrucken  lassen^  dessen  Druckfehler  er  iheilt  (wie 
I,  2,  33),  eigene  hinzuftigend  (II,  3,  18.  44)  oder  nns  der 
Veiiediger  Ausga)>e  voii  151   durcli  fin  Versehen  aiifneh- 
mend;  welches  sich  aus  deni  von  ihr  anderweitig  gemachteu 
Gebrauche  leicht  erklart  (I,      3d.  35).   SSo  ist  er  auch  in 
BetrefF  der  Supposita  der  Juntina  gefolgt.  Tndem  er  aber 
iiu  Mcrcator  die  elf  \  erse,  welclie  l»ei  U^^olctus  doppelt  stan- 
den  uud  vou  Augehus  an  dcr  erst<'u  fStelle,  wo  sie  vorkameu, 
getilgt  wareni  richtiger  dort  stehen  Uess  und  au  der  zweiten 
streichen  wollte^  widerfuhr  es  ihm^  dass  er  hier  nunmehr  zu- 
gleich  die  mit  ihnen  yerbundene  dritte  8cene  des  fllniten 
Acts  ganz  ausliess.    Unigekehrt  hat  er  iii  der  Mostellaria 
zwar  ubrigena  Augelius'  verbesserto  Anordnungj  aber  weii 
dieser  die  erste  und  dritte  Hcene  des  Pylades  ▼erBchmolzen 
hatte,  80  ▼ermischte  nun  der  gedankenlose  Herausgeber  eine 
Scene  niit  dem  Anfange  der  dritten  bei  Pyhules,  scliob  also 
diese  ganze  Scene,  vou  der  er  doch  alle  einzelnen  Stiicke 
schon  aus  der  Juntina  liattc  abdrucken  lassen^  noch  einmal 
in  der  Gestalt,  wie  sie  die  Parmensis  bot,  zwischen  die  sie- 
bente  und  achte  des  Angelius  (also  zwischen  TV,  3  und  1) 
ein.  —  L)ii'  vou  letzterni  hinzugefugte  Krganzuug  der  Bac- 
chides  aber  nahm  er  zwar  auf,  liess  sie  jedoch  niit  anderer 
Schrift  drucken^  und  auf  sie  bezieheu  sich  ohne  Zweifel  die 
Worte  der  Vorrede:  *Nou  tamen  eo  inficias  —  —  nonnuUa 
adulterina  et  subditicia  pro  ingenuis  in  Plautinam  familiam 
essc   recepta:   quae   uiliilomijuis  eonsulto  violare  nolui,  ne 
mihi  studeutium  utilitati  ac  commodo  consulenti  vitio  verte* 
retur,  sed  ut  unusquiflque  pro  libito  sententiam  feiret,  incon- 
508  cussa  reliqui.'  —  Dagegen  hat  Lucas  altere  Ausgaben  aller- 
dings  zu  Gninde  gelegt  fiir  deu  AlMlnuk  der  rommentare. 
Jedoch  darf  man  auch  in  dieser  Kucksicht  den  V  ersicherun- 
gen  des  Titels  uud  der  Vorrede,  wonach  die  sammtlichen 
Anmerkungen  des  Valhi,  Saracenus^  Pyladesi  Pius,  Ugoletosy 


Digitized  by  Google 


II.  AU60ABBN. 


91 


Gnipaldus  und  AnBelmus  is  ein  ToUstandiges  Oorpius  vereinigt 
Bein  flollen^  nicht  unbedingt  glauben,  sondern  das  wahre  Sach- 

verhiiltniss  ist  vielraelir  tlieses.  Er  iiahm  mir  zwei  Ausgabeu 
als  eigentUche  GruncUageu,  aus  tlenen  er  alle  Erkliiriuigen 
zu  jeder  einzeluen  Scene  nach  einander  abdrucken  liess, 
namlich  die  Veneta  a.  1511  und  die  Parmensis.  Aus  jeuer 
Bind  Yalla^s,  Saracenus'  und  Pius'  Conunentare,  aus  dieser 
djis  ubrige.  Folglich  ist  der  des  Pius  auch  nichts  weni^^^er 
als  vollstandig  wiederliolt,  sondern  nur  das  was  sich  schon 
durt  Yorfand;  d.  i.  namentUch  zu  deu  Supposita  des  Amphi- 
truo  und  des  Mercator;  und  sonst  noch  hie  und  da^  wo  ge- 
nde  Platz  Qbrig  war,  jedoeh  dies  sehr  selten.  Aber  auch  die 
Parmenser  Ausgabe  wird  durch  unsere  Venetianisehe  keines- 
weges  entbehrlich  gemacht,  weil  aus  eiuem  ganz  geduuken- 
loseu  Misverstandniss  und  mit  unverautwortlicher  Liederlich- 
keit  in  den  gauzeu  fiiui'  ersten  iStiicken  d.  i.  vom  Amphitruo 
bis  zur  Oasina^  alle  Bemerkungen  ohne  Ausnahme  mit  dem 
Namen  *Pylades',  in  den  sammtlichen  funfzehn  tlbrigen  ebenso 
regelmiissig  alle  mit  dem  Lemnia  'Vgoletus  et  Gr.apaldus'  be- 
zeichnet  siud:  was  uach  deu  fruhereu  Auseinandersetzungen 
aUes  gmudfalsch  ist. 

19.  In  demselben  Jahre  mit  der  zweiten  Juntina^  1522, 
aber  Tier  Monate  spater,  erschien  zu  Venedig  die  Aldina 
mit  voraugeschickter  Dedicationsepistel  von  Franc.  Asuhi- 
nus,  eine  Ausgabe  vou  sehr  gefalligem  Aeusseru.  Mit  wel- 
cliem  Rechte  Linge  de  hiatu  jiraef.  p.  V  und  Bothe  ed. 
Ualberst.  I  p.  XXV  von  Aldinischen  Ausgaben  sprechen, 
deren  erste  nach  Bothe  die  von  1522  sein  soll,  weiss  ich 
gar  nicht;  meines  Wissens  ist  dieses  die  einzige  Aldina, 
die  existirt.  —  Ihre  Charakteristik  ist  leicht  gegeben.  Asu- 
lanus  selbst  berichtet  in  der  Vorrede :  '  quauta  diligeutia  iieri  504 
potuit  Aldus  noster,  et  firasmus  Koterodamus  iUas  olim  ca- 
stigarunt,  quorum  exempkr  nos  Hbrariis  nostzis  pzoponentes 
has  XX  describendas  curayimus.'  Dies  leugnet  nun  Eimesti 
praef.  p.  VIII  so  ganz  und  gar,  dass  er  sagt:  'id  aut  totiuu 
faJsuiu  est,  aut  ad  viiia  operaruni  mauifesta  pertinet*;  was 
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obendTein  dem  Fabricins  BibL  kt  I  p.  17  nachgesclirieben 
ifd.    Vielmehr  aber  war  zwar  das  von  Akliis  und  Erabiuu.s 
(«ler  hich  bekaii/itlicL  eiiie  Zeitlang  bei  AUlus  autliielt  uud  iku 
l>ei  «eineu  I)ruekuutemehmungeii      liiiltlioh  wari  durchGor* 
ngirte  £xemplar  eine  Juntina  a.  1514^  daher  allerdings  deren 
Tezt  im  wesentlichen  dnrchana  zu  Grunde  liegt,  auch  in  der 
Orduung  der  Mosteliaria  und  der  untergeschul»enen  Seeucu 
im  Mercator:  uur  die  Ergiiuzungeu  der  Bacchides  .siad  gauz 
weggelasseu.  Die  gemaeliten  Correctureu  dagegeu  Ijeachrau- 
ken  sich  keineawegee  aut'  Tiignng  Yon  Dmckfehlem,  wie 
Bacch.  I;  2;  23  (wogegen  indeas  andere,  z.  B.     2,  33,  und 
zwar  meistentheilfl  nnbericlitigt  bKeben,  selbst  ueue  hinzu- 
kameu  I,  1,  .'57.  2,  50.  11,  2,  50  uud  wohl  aueh  II,  ;J,  44); 
sondem  beruhen  entweder  auf  Conjectureu,  theils  falscheu 
und  nnndthigen,  wie  1,      10  ilri  statt       (wenu  dies  nicbt 
etwa  DruckYersehen  iat);  I,  2,  46  nunc  iam  at.  nuncj  U,  3, 
97  illic  st.  islie;  IV ,  3 ,  18  acra  Btatt  des  freilieh  nocb  fal- 
schcrn  frcri;  IV,  9,  33  /'namo  st.  pn/no\  theils  guteu  uud 
nuinchmul  durch  Cumerarius"  Biicher  Ijestiitigteu,  wie  II,  3, 
35  habelin'  at.  habetn€\  III,  2,  13  hunc  st.  hoc\  oder  es  wird 
mit  Fug  und  Becht  die  meist  erst  durch  Pylades  yerdrangte 
richtige  Lesart  der  frfthem  Ansgaben  emenert^  was  nur  offcer 
hiitte  gef^chelu  n  sollen  als  etwn  II.      41.  117.  III,  1,  W  IV, 
3,  13  bei  auioiico,  ropem,  dispoiiaOuhi,  sumne  v/fo  V\\v  uurHcgo, 
cimpotem,  despoliabula,  ne  ego  sum.  Mit  Uurecht  indess  wird 
II,  3,  34  exteris  fUr  ceteris  aus  der  Princeps  wieder  henrorge- 
holt.   Aber  freilich  k5mmt  die  Zahl  solcher  Aenderuugeu 
6U5  d«'.s  Jiuitinaiextes,  im  A  eiiiaitniss  zu  dem  I  mfange  des  Plau- 
tus,  uoch  viel  weniger  iu  Betracht,  als  schon  die  Abwei- 
chungen  der  Juntina  vom  Pyladestexte.    VVie  sehr,  im  gau- 
zen  und  grossen  angesehen,  die  Briziana,  Parmensis,  Jnntiua, 
Veneta  a.  1518,  Aldina  eine  eonforme  Familie  bilden,  kRun 
der  Hilchtigste  Bhck  an  deu  auf  jeder  Seite  uuserer  Haiclii- 
des  in  dieser  Verbindung  wiederkehreudeu  Zeichen  ^tjxlfi 
erkennen.  —  Wenn  min  dies  die  Besehuffenheit  der  Aldina 
ist,  dass  sie  im  wesentlichen  den  unbarmherzig  interpoliiten 
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und  TerstSmmelten  Text  des  Pylades  enthalty  so  erklart  sich 
darauB;  wamm  ein  so  ausgezeichnetes  kritigches  Talent  wie 

Valens  Acidalius  iu  seineii  * Divin.itionos  et  interpreta- 
tiones'  (Frankfurt  1()0T,  genau  iibereinstiMiuieiKl  niit  dem  Ab- 
(Inuk  in  Gruter^s  Thesaurus  criticus  ^'l)  ini  j^auzen  die  Plau- 
tioische  Kntik  nur  wenig*)  gefordert  hat;  denu  da  er,  ohne 
Ton  der  histoTischen  Entstehung  der  damaligen  Vu]gate  die 
germgste  Notiz  zu  nehmen  ,  hauptsrichlich  nur  die  Aldina 
hr.iuchte .  so  niusste  eiue  *^osze  Zahl  der  .auf  so  uuzuverlils- 
sigen  Grimd  gebauten  Emendatioueu  uothwendig  uuhaltbar 
scin.**) 

Mit  (ler  Aldiiia  macht  die  Textcsgestaltung  einen  langen 
Stillstand.  Die  Aldina  (nicht  die  Juntina)  ist  nun  bis  anf 
Camerarins  die  fixirte  Vulgate  geworden;  alle  dazwischen 

llegenden  Ausgaben  wiederholen  .  weun  auch  mittell)ar, 
ilireu  lext  und  luibeu  so  gut  wio  gar  keine  Abweichungen. 
Uaher  es  auch  reiue  Papierverschwendung  gewesen  wiire,  in 
der  neulichen  Ausgabe  des  Bacchides  [1835J  diese  sammtlichen 
Dracke  bei  AnfQhrung  der  Varianten  zn  berQcksichtigen. 
(tfossentheils  wiederholen  sie,  einzeln  oder  combinirt,  die  vivU 
vt  rsjireelieudeu  'J'it('l  der  (.'arpentariaua  ex  autiquis  recen- 
tiori!>us(pie  exemplaribus  invicem  colLatis  diligentissime  emeu- 
datae'  oder  ^reeogmiae')  und  der  Aldina  selbst:  'qnanun 
^carmina  magna  ez  parte  in  mensum  suum  restituta  sunt.'  606 
Von  diesem  letztem  angeblichen  Vorzuge  habe  ich  so  wenig 
in  der  Aldina  als  iu  deu  daraus  abgeleiteteu  die  geriiigste 

*,i  [Richtiger:  '  doch  iinr  miiiizig  <4eturdt'rt  hat',  ini  VcrliiiHiii^s  xii 
R'in«  r  diviuatorisclicn  Kraft  und  zu  der  Zahl  der  von  iiuu  bchaudclteii 
St^llcn.    Vcjl.  Prolrir.  j,.  LIII.] 

'>n  Dus.-'  Aciilalius  keine  Handschrift  bcuutztc,  ist  zu  Hjiccii.  IV, 
7.  13  honierkt.  Seino  'vcteres.  vetupti,  antiqui'  ('/,.  B.  Pnoud.  I,  3,  I.^H. 

.iH.  Uud.  ITI,  4,  72  p.  319  tf'.  H\),  dic  cr  dcr  Vulgatc  vorzicht,  Hind 
♦•heii  di«*  Ausg5iV»cn  scit  PyladL'8,  dcinMi  fV  dcn  ( ';inicrari»<  lini  'rt  \t 
UiicliHctzt.  Ihirnin  nif  ;ni«*h  von  i';ircns  od.  Ij  uhnc  Wfitcn-s  durcli 
'v«'tt.  cdd.'  intcrpn  tirt  wcrden,  z.  Ji.  zu  Mout.  V,  I,  2C.  l'8eud.  il,  26 
ivgl.  AcidaliuH  ii.  204.  354). 
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Spur.  sei  es  in  den  Lesarten  oder  in  der  Versabtheilung, 
fMitde(  ken  k  MiJK-n.  .luch  nicht  etwa  in  Trinummu8  oder  Tni- 
culentus^  oder  —  worsui  man  ebeufalls  denkeu  konute  —  in 
der  MosteUaria. 

20.  Die  iliesie  Wiederholnng  des  Aldinaiextes  gibt  die 
Ton  Andreas  Cratander  besorgte  Baseler  Ansgabe  Tom 
J.  1523.  In  der  Vorrede  spricht  zwar  der  Henius<;oher  von 
'yariis  inviceui  collatis  exemplaribua  tam  antiquis  quam  re- 
centioribna';  das  bezieht  sicli  aber  nicht  auf  den  Tezt  im 
einzebien,  und  Cratander  erUart  anch  gieicb  selbet:  *inter 
caetera  plurininm  noe  invit  codex  ille  Plantinus  in  Aldi  offi- 
( nni  iam  novissime  excusus.'  Als  Kriterien  \)q\  der  Ver- 
gleichuug  dieser  und  der  folgenden  Ausgaben  mit  Aldiu? 
konnen  immer  die  oben  verzeichneten  Eigenthumlichkeiten 
des  letztem  dienen,  die  obue  Ansnahme  fiberall  wiederkehren. 
—  Aber  die  Gratandria  ist  die  erste  Ansgabe,  in  welcber 
alle  untergeschobenen  Scenen  zusammen  erselieinen, 
die  der  Bacchides  jedoch  nur  unter  den  dom  Texte  des  IMau- 
tus  vorangeschickten  prosaisclion  Aii^nimenta  aller  zwan/ig 
Komddien.  Der  kHra&ere  Scbluss  der  Anlolaria  ist  aus  der 
Carpentariana  hinzugefQgt,  die  Erganznng  des  Urceus  aber 
niebt  nacb  Beroaldus,  sondem  nach  einer  der  damals  scbon 
seit  eiiior  lieihe  von  Jaliron  erschienenen  Einzrlauscfalieu 
fiines  oder  mehrerer  ausgewillilter  StUcke,  z.  B.  luu  uur  dio 
zu  nennen  welche  ich  seibst  Tor  Angm  habe,  aus  der 
Htrassburger  der  Anlnlaria  Ton  1511,  oder  der  StrasH- 
burger  1511,  worin  Amphitruo,  Aulnlaria,  CapiiTi^  Menaechroi 
onthalton  sind ,  odor  der  ol)onda  If^U  lierau8gekomnion«*n, 
woriu  Amphitruo,  Asinaria,  Aulularia,  Captivi,  Curcuho: 
siimmtlich  in  Quart  und  mit  einer  Auswalil  von  Noten  aus 
Pylades'  Commentar.  Denn  der  Leipziger  Druck  der  Anlu- 
laria  Ton  1508,  in  Folio,  mit  sogen.  gothischen  Lettem, 
W)7  wiederliolt  die  Scenen  des  Urceus  noch  ganz  nach  Beroaldus. 
Aoltere  Ansgaben  hat  nun  zwar  Cratander  uicht  fur  den 
'i'ext  beuutzty  wolil  aber  einige  sehr  wiiii^o  Lesart^^n  und 
CVinjecturen  ans  ihnen,  namentiich  ans  der  Venediger  Com- 
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mentariensammlung  von  1518y  als  Varianten  an  den  Rand 
gesetzt.  So  z.  B.  Trucul.  init.  ist  (irc/t/lcc/is  die  erst  vou 
»S(utariu8  aus  iViscian  eingefiihrte  Lesart,  das  am  liaiide 
ittehende  arcus  peUis  die  Ueberliefenmg  der  Priaceps. 

21.  Ein  Abdrack  der  Baseler  Auagabe,  ohne  Zu&at  und 
ohne  Auslassong,  ist  die  Pariser  Ausgabe  des  Rob.  Ste- 
phanus  vom  J.  1530.  Dass  an  Beuutzung  von  Haudsrlirif- 
teu  gar  nicht  zu  denken,  sah  auch  ileinecke  Allg.  Schulzei- 
iimg  1829  Abth.  II  p.  613.  Von  der  Ezistenz  eiuer  frdhem  a. 
151^  y  die  zwar  nicht  bei  Ebert,  aber  in  F^ricii  Bibl.  lat. 
I  p.  17  nnd  bei  Botbe  ed.  11  p.  XXV  erwahnt  wird^  weira  ich 
iiiehtf  zu  sagen ;  zweitte  aber  daran.  8ie  ist  offeuhar  vou  Er- 
Desti  [).  IX  gemeint,  wo  1535  nur  ein  l)rucktehler  sein  kann. 

22.  23.  Ganz  eben  so  wie  niit  der  Pariser  von  lb30 
verfaalt  ee  sich  mit  dem  Texte  der  beiden  Cdlner  Ausgaben 
des  Gibertus  Longolius  ans  den  Jahren  1530  und  1538, 
imr  dass  die  uniichten  Scenen  des  Bacchides  wieder  in  Reihe 
uiid  tflied  zu  Anfange  des  Stiickes  selbst  stehen.  Von  deiu 
eiuzigen  sonst  Bemerkcnswertheu;  den  Anmerkuiigcn  des 
Longolins  mit  den  AnfOhrungen  des  *codez  Bomanus%  ist 
Bchon  bei  den  Handschriften  gesprochen  [s.  o.  p.  16  f.]:  auf 
den  Text  hat  der  Gebrauch  dee  letstern  gar  keinen  Einfluss 
jfeiiabt.  Einen  Beleg  fiir  die  Behauptung  des  Titels:  '  resti- 
tuta  in  mensuin  suum  haud  pauca  carmina  a  uemine  hacte- 
nus  animadyersa*  ist  mir  zu  finden  nicht  g^lungen. 

24.  25.  26.  Auch  die  drei  Lyoner  Drucke  des  Seba- 
sti  anus  Gryphius;  aus  den  Jahren  1535.  1537.  1540, 
f^ebeu  keineswege.s  Charpentier*s  Text,  wie  Ebert  sagt,  son- 
(lem  gehoren  dui'chaus  in  eine  Ueihe  mit  den  vorigeu,  wie 
Hchon  Fabricius  und  Emesti  richtig  bemerkt  haben. 

27.  28.   Eine  etwas  Terschiedene;  nnd  (Iberhaupt  nicht  606 
nnwichtige  Bewandtniss  hat  es  mit  der  Basileensis  ex  offic. 
loan.  Hervagii  a.  1535  (von  der,  nach  dem  Titel  zu  schlies- 
sen,  dieBasil.  ap.  Uervag.  a.  1560  eiue  Wiederhoiung  ware  ''). 


M)  biclem  wcrden  in  dem  Titel  dieser  sp&tern  die  Wortc:  'quod 
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lii  sichzeliii  Stiickfii  ist  sie  vi'»llig  aiis  der  Baselor  apiul  Cra- 
taiulrum  abgedruekt,  niit  denselben  Eaudlesartea^  die  nur  so- 
wohl  im  Buche  selbst  als  auch  in  einem  ganz  kturzen  An- 
hange  miter  der  Ueberschnft  'Qnarmidam  alia  lectio'  mit 
oinigen  anderii  dersell^en  Ai*t  vernielirt  sind;   aucli  ist  der 
falsche  Anfang  der  Baceliides  nnt  in  die  lieiJie  aulgenomnuu. 
Sonst  habe  ieh  mich  vergebUch  nach  irgend  einer  Verschie- 
denheit  nmgesehen,  nnd  wenn  Osann  Analecta  critica  p.  165 
ans  ihr  zu  Bacch.  II  ^      44  die  Lesart  forie  ego  ut  in  sfega 
cfinsedcrf/m  :infulirt,  so  kann  ich  weitor  nichts  thun  als  ver- 
sichern,  dass  in  dem  der  Breslauer  L'niversitutsbibliothek 
gehdrigen  Exemplar  der  Basileensis  a.  1535  nicht  so,  son* 
dem,  wie  es  in  allen  tibrigen  Ausgaben  heisst,  forie  ui  ad- 
sedi  tn  stcffa  deutlich  zu  lesen  ist.  —  Drei  Stficke  aber,  Mo- 
stellaria,  Menaeciinii  und  I  rinunnuus,  liaben  uichts  weniger 
als  den  Aldinischen  Text,  sondern,  uicrkwiirdig  genug,  die 
Recension  des  OamerariuS;  wie  sie  theils  durch  dessen  Oon- 
jectur^  theils  durch  den  Gebrauch  des  Vetus  codex  hervor- 
gegancren  ist;  und  daiauf"  heziehen  sich  die  \\'orte  des  Titels: 
*diligcntissinie  a  mendis  repurgatae  et  in  mensum  suum  ge- 
nuinum,  quod  Menaechmei,  Mostellaria  et  Trinimmius  docent, 
restitutae.'   Am  schlagendsten  beweist  dies  die  Anoidnung 
der  Mostellaria,  welche  fast  ganz  die  sf^tere  Oamerari- 
scho  d.  i.  unsere  jetzt  ganghare  ist,  init  den  zwei  kleinen 
Ausnahmen  ,  dass  die  zwei  Anfangsverse  von  IV,  2  noch  in 
111 ,  1  zwischen  Vers  70  und  72  ihren  Platz  haben,  und  daas 
609  IVy  1  Yor  statt  nach  IQ,  3  steht.  —  Da  der  Verleger  der- 
selbe  ist,  bei  dem  *  Camerarius  spater  seinen  vollstandigen 
Plautus  orscheineu  liess^  so  sclieint  an  eine  Bekauntmachung 
der  liecension  des  Camerarius  ohne  dessen  Wisson  und  ^Vil- 
len  nicht  zu  denken  zn  sein;  nnd  unsere  Baseler  vielmehr 
in  ^e  Reihe  zu  treten  mit  den  zwei  bekannten  Auagaben 


Menaechmei,  Mostellaria  et  Trinunimiis  docent',  wenigstens  bei  8chwei> 
ger  Handbuch  der  clasB.  Bibliogr.  II  p.  76S,  nicbt  mit  aufgeliihrt.  S. 
\mt{*n  Kr.  31.  32. 
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ansgewihlter  Plantinisclier  Kom5dien;  mit  denen 

Camerarius  sich  auf  die  umf assende  Arbeit  vorbe- 
reitete. 

29.  30.  Diese  siiid:  'Plauti  comoediae  V  (AmphitruO; 
Annaria,  Omrcnlio^  Casina,  Cistellaria)  magna  cum  cura  emen- 
daiae  a  loachimo  Camerario  etc.  Lipsiae  1545  \  von  der  spS- 

t*^r  melir  (s.  Nr.  33),  iiiid  ^eomoediae  W  iEpidicuSj  Bacchidcs, 
Mercator,  Pseudolus,  Kudeus.  Pfrsa)  ma<4ua  etc.  Lipsiae 
1549.'  In  der  letsstem  beklagt  sich  Camerarius  nach 
Sdiweiger  p.  769  (denn  ich  aelhst  habe  sie  mir  leider  yon 
dem  Qberaus  gefalligen  Bibliothekar  zu  Wolfenbflttel  zu  er- 
bitteii  versiiumt :  dariiher,  dass  weiiii^»*  Jahre  zuvor  sechs 
Stiicke  luit  seinen  Verhesserungeu^  aber  ohne  sein  Wissen 
gedruekt  seien.   Damit  kann  iviederum  nur 

3L  32.  eine  der  beiden  zu  Magdeburg  1536  und  1542 
ewehienenen  Ausgaben  geraeint  sein,  welclie  Schweiger  knrz 
Torher  ^^enau  verzeichnet  .  und  von  denen  die  spiitere  nach 
Kbert  Nr.  17222  gewohnlich  deni  Oamerarius  heigeletrt  wird. 
Beide  euihalten  aber  die  namlichen  sechs  Stiickey  und  zwar 
aoBser  Captivi,  Aulularia;  Miles  gerade  die  drei  schon  in  der 
Basileensi.s  a.  1535  iiach  Camerarius'  Recension  i^«'(h*u(  kteii : 
Menaechmi,  Mostellaria ,  Triiiummus.  Da  iiun  als  lleraus- 
geber  oder  Vorredner  beider  Magdeburger  Drucke  derselbe 
Georgius  Maior^^)  genannt  wird^  folglich  keine  von  beiden 

58)  UnkUr  bleibt  xtax  jedoch,  woraaf  eine  aeltsame  Yerechiedenheit 
der  Titel  lieider  Dmcke  absielt.  Demi  im  ersten  heisst  es:  'comoediae 
Mz  emendstae  et  numeris  restitutae';  im  zweiten:  'comoediae  Y  a 

mendis  purgatae  ac  DumeriB  Buis,  quoad  eias  fieri  potiiit,  rostitutae, 
^Tnbos  addidimus  Trinuramum'  (■wclcher  doch  unter  den  sochs  Stiicken 
det  fruheru  Jirucks  schon  begritton  wari.  Hieniher  wird  nur  Autopwit' 
Aofklarunj;  t(».*bf'n  konncn.  [Das  jetzt  in  ni«  int  in  l»(.'.sitz  bi'findlich(^ 
Exemplar  der  Ausgabe  von  1530  hat  mit  nichtcn  dcn  von  Scliwciger 
an^f-^folicnen  Titel,  Bondcrn  gan/-  normal  diescn:  'M.  Accii  Pi.avti  Co- 
MoKi^iAE  aex,  a  mendis  purgatac,  ac  nnmeris  suis,  quo  ad  eius  fieri  * 
potuit,  restittitae.  f-\i'TF.ivKT.  avlvl.vkia  mikk.h  mkn.\kchmi  MosTEr,- 
LABTA.  TKisvMMvs  A.NNu  M  o.  XXX.  VI.',  am  Kudc  iibcr  'EXCVaVM 
VA.  AiT8casi.li  orvacvLA  11.  7 
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610  etwa  Ton  Camerariai  aelbet  besorgi  sem  kaiui,  was  auch 
noaet  gar  nicht  wahzscfaeiiklich  ist,  so  folgt,  dass  der  Magde- 
burger  Heransgeber  nnr  zo  dreien  seiner  Rtflcke  die  Recension 

(les  Camerarius  aus  einem  ^eilnickteii  K\<  iiij  i.ir  eiitiK  linieu 
konnte,  zu  den  drei  ubrigen  sie  sii  h  aut  iri^eud  eiuem  an- 
dem  Wege  verschalft  habeu  muss.  VVeuigsteus  ist  uuj*  Vfin 
einer  Specialaosgabe  der  Anlnlaria,  CaptiTi,  ildilesy  durch 


MAGDSBVKoi  PBB  mi/:hablem  lottertm.  '  f  uicht  'Lotheram*)  'abno. 
MDxxxvi. "  Dass  hier  eine fremde  Leiatimg  vorliej^t,  mit  deren  Benotzung 
es  keino  ^anz  ehrliche  Bevandtni^  hat,  lassen  die  wenn  aueh  noch  lo 
verhullenden  Aeugserungen  der  Vorrede  mit  hinl^glicher  Deutlichkeit 
erkennen,  *  Quantum  autem  in  hoc  autore  recognoscendo  praestiterit  is, 
qui  nuper  MoHtellariam  et  Menaechmoa  [?],  et  hoc  tempore  ha.s  qua- 
tuor  Plauti  Comoedias  suis  restituit  numeris,  et  illis  maculas  abstersit, 
nemo  intelliget,  nisi  qui  cum  veteribua  hoc  exeniplar  contulerit. '  Wci- 
terhin:  '  Neque  vero  hae  sex  tantum,  sed  et  caeterae  omnes  Plaati  fa- 
hulae,  quaa  quidem  inx-idiosa  vetustaa  nobis  fecit  reliipias,  a  suis  sunt 
repurgatae  meudis,  quarum  editioneni,  cum  longiua,  quam  ex  re 
est  studiosorum,  differri  viderem,  curavi  interim,  dxmi  totus  tandem 
uitidus  et  tersus  pn>diret  Phiutus,  aliquot  selectas  iu  nostrae  scholae 
et  alioriun  fitudiosorum  commodum  ex  eius  recognitione  j)er  virmn 
optimum  ac  utriusque  uostrum  gtudiosistiimnm  VuolHganguni  laco- 
bum  transcribi.  Quanquam  autem  m  privatuui  sohnu  usuiu  vir  doctis; 
simus  8ui  exemplaris,  neque  in  publicum  edendi,  nobis  copiam  fecerit, 
tamen  in  tam  incerta  hominis  valetudine,  et  tot  occupatiunilnis.  veritus 
8um,  ne  huius  pulcherrimi  laboris  fructu  diutius  nobis  carendum  foret.' 
—  Dass  hier  flberall  als  Hauptpcrson  der  nieht  genannte  Camerariut» 
zu  denken,  zeigen  drei  eigenthumUche,  vou  diesem  herruhrende  Zuthu- 
ten  der  Ausgabe,  die  ich  nirgends  weiter  gefimden  hal»e.  Namlich  1) 
uach  den  prosaiachen  Argumenta  der  secli-  Stiicke,  also  vor  den  Cap- 
tivi,  ein  'Prologus  in  Aululariam  auture  loacliimo  Camerario'  in  40 
Senaren,  mit  dem  Anfang  <'Salv»'ri'  ^-pectatores  iubco  pluriinum»  und 
dem  Schloss  'Sic  vos  Deus  Bpemtis  augeat  honis';  21  nat  h  dem  Sup- 
plementum  des  Codrus  Urceus  am  Knde  der  Auliilaria  ein  iieuos  von 
48  Verseu  uuter  der  Ueberschrift  'Quae  sequinitur  ad  coniplendani  ia- 
bulam  sunt  addita  a  loacliimo  Cumerario  pro  iUib  quae  addiilit  Codrus': 
Anfang  '  Ain  vero  sceleruni  ra)>ut',  Schhiss  '"fabiilam  |]  Placuisse  vobis  ut 
•  sciamus,  pluudite';  :\\  vor  der  Mostellaria  eiu  vullatiimliger  VPrologus 
antore  loacliimo  Camcrariu'  in  112  Senaren:  i\nfaiig  <■  Qui  tot  novas 
res  auditis  cotidie',  Schluss  'Quid  Mostelhiria  sibi  veht,  coguoscite  ».J 
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Camerarius  besorgt,  bisher  sehlecbterdings  uichts  bekaniit. 
Alsdaun  aber  liegt  wiedemm  die  Veimuthimg  nahe,  dass  die 
Baseler  Herragiana  von  1550  aucb  in  diesen  drei  Stficken 
die  Recension  des  Camerarras  mit  dessen  Bewilligung  und 
wohl  selbst  Mitwirkuiig  gegeben  haben  werde,  nit  lit  blos  in 
den  dreien,  in  denen  sie  dieselbe  aus  ihrer  Vorgiingerin  von 
1535  wiederholen  konnte,  imd  dass  deehalb  eben  auf  dem 
Titel  die  namentliche  Auff&hrung  dieser  letsstem  drei^  wie 
sie  die  frQhere  Hervagiana  hatte^  wegfiel.  So  hatte  denn 
('amerarius  in  verschiedeiien  Absutzen  die  Bcarbeitniig  von 
siebzehn  Komndien  in  dem  Zeitraume  von  siebzehu  Jahren 
ToUendet  gehabt;  ehe  er  die  Gesammtansgabe  erseheinen 
hess,  und  sich  diese  dergestalt  erleichterfc,  dass  ihm  nur  noch 
Poenulus  (den  er  wohl  wegen  der  punischen  Stellen  zurtlck- 
stellte),  8tichus  und  Trucnlentus  (uiit  d<  ni  er  eigentlich  nio 
fertig  gewordeu  ist)  zu  emendireu  ubrig  blieben. 


33.  Hiermit  sind  wir  denn  schon  in  der  dritten 
Periode  der  Phintinischen  Ausgabcngcschiehto  angelangt, 
welche  (wie  die  erste  und  zweite  vou  deu  beideu  Familieu- 
fOhreni  Merula  undPylades)  Ton  Joachim  Camerarius 
datut.  Deasen  voUst&ndige  Ausgahe  erschien  uach  einem 
Ton  Schweiger  p.  762  geltend  gcmachten  entscheidenden 
Grunde  im  Jahre  1552,  Basilcae  per  loan.  Ilervagium, 
also  zwei  Jahre  spiiter  als  die  vorher  besprochene  zweite 
Herragiana.   Voran  geht  ^de  editione  et  cmcndatione  fabu- 

brum  Plautinamm  loachimi  Camerani  Pabepergenaia  ad 

incUtnm  puemm  —  Georgium  Friderieum  Marchionem  Bran- 
denburg.  etc.  prouoniiiuii '  und  nach  dieseni  von  p.  16  an  511 
eiue  *Epistola  num  ujiatoria  ad  ilhistriss.  pueros  Franc.  Otho- 
nera  et  Fridericum  Iratres,  Emesti  FF.  Principes  Brunsvic. 
et  Luneburg.^  Letztere  ist  aber  unverandert  wiederholt  aus 
der  frOheren  Ausgabe  fOnf  einzehier  StClcke  (Nr.  29).  Darin 
herichtet  er  zui^chst  folgendes  ausserlich  Geschichtliche  tther 

7* 
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seine  Hiilfsmittel*),  was  wir,  so  laiig  es  ist,  bier  Jiicht  vor- 
enihalteu  diirien;  iiiul  sogleich  in  Anmerkujigen  und  Zusatzen 
ans  anderweitigen  Zeugnissen  er^nzen  woUen,  p.  16:  *  Anni 
iam  sunt  XX'  (also  seit  1525)  *cum  nactns  fui  exemplum 
Plautinum  scriptum,  sane  vetus,  seJ  uou  exuratuni  taiiicu  vel 
erudito  saeculo  vel  a]>  homine  docto.  Id  repertum  fuit  iu 
patris  mea  inter  libros  clarissimi  et  virtute  ac  sapientia  prae- 
stantis  yiri  Viti  Verleri  Frand,  unde  ezemtum  propinquus 
ipsius,  amidtiae  sanctiss.  vinculo  et  max.  familiaritatis  usu 
mibi  coniunctns  Micaelus  Kutiugus,  vir  opt.  atqne  (luctissi- 
muS;  qui  tum  forte  nobiscimi  esset,  mihi  utendum  dedit,  et 
ipse  dominus  libri  postea  ut  uterer  benigne  permisit.^^)  Ego 


*)  fln  Betrcti  diesor  Hults.itiittel  d.  li.  der  l»eideu  Pfiilzer  ll.ind- 
sclirifteii  (codcx  'vctus*  iiik!  codcx  'dccurtatns\  voii  wcdchcni 
kt.zt«'rii  Bclion  im  ersten  ALsrhiiitt  wii  tlci i,itlt  crffjj^ro*  licn  wtoiloni  <reiiu^. 
08  jetzt  ein  fiir  allfniul  anf  di<'  /usiiiiinii  nliangende  l)ar.>tellun},^  iii  den 
Prolegonicna  p.  XXVII  fl".  zu  verwi  isen,  wodur<  h  wir  dor  lii.^tigeu  Muho 
uhorholicu  sind,  <lie  iiu  folL'ouilon  nus  selir  zrrstroutou  Noii/.cu  gemaohto 
Zusauiinenstellung  im  eiuzelueu  zu  berichtigeu  oder  zu  vervoUbtiui- 
Uigen.] 

53)  Nocli  pi  uaut  rc  Auskunft  giht  l*arous  iu  dor  Vorrode  zu  soim-r 
zweit<'n,  uinl  mit  oinitron  VorUudorungen  -alfio  zur  drittcu  Ausgral»»-: 
'Tnter  oodioes  palmani  oljtinot  is,  r]UO  in  Eiiropa  antiquiorom  nulluni 
exstare  oonsentions  semper  doctornm  fuit  ojdnio,  qnemque  oruiii  suo 
merito  ipsis  Pandecti.s  Florentiuis  aequipararuut  viri  doctissimi.  De- 
8criptu8  ille  fuit  in  veteri  membrana,  intogor  quidem,  sed,  ut  apparebat 
e  vefitibnlo,  octo  dnutazat  primores  fabulas  initio  habuit,  donec  a  scribai 
imperito  ilio  licet  atquc  indocto  rnpicone  doBtrario,  aliae  duodecim 
Pliuti,  una  com  hypohohmaea  \iilii1;iria,  aive  Querolo  Gildae  Sapientis 
Britanoip  prorso  et  clodo  pedc  Bcriptii.  ac  Plantinis  Comoediis  inibi 
praemissa,  deincepB  adicctae  fuerunt.  Kxpertus  quoqne  erat  liber  is 
manum  recen^oris  non  omniuo  ineruditi:  cuins  proiude  emendationibus 
sacpenumero  adniodum  adiuti  fnimuB  in  inveatiganda  TCra  ac  genaina 
lectione.  Ad  calcem  libri  observare  erat,  eundem  amio  1512  ab  Doo- 
tore  Martino  Poliebio  MellerBtadio  [MellerstatenBi  Franco  ed.  //], 
primo  Academiae  WittenbergensiB  Bectore,  et  Fanli  MeltBBi  Schedii, 
Germaniae  nostrae  Phoebi,  qnondam  popnlari,  dono  datom  ftuBae  Vito 
Verlero,  bonarom  litterarmn  in  Academia  Lipsiensi  profeBsori  E  caiiis 
loGulamentiB  UbrariiB  depromptom  hnnc  oodicem  Micaelus  BotingitiB 
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Tero  qui  et  puer  aadiyiBsem  Lipsiae  Vitum  Verlernm  explican-  612 

tem  ( uuiofiliiis  Plautiiias'  etc.    Weiterhin:   'dolorc  siK^jienu- 
mero  me  afiecit  ,  cum  cemerem  optimum  autorem  tam  513 

mancupio  illum  dederat  magno  Gennaiuae  ^iucTf^pi  loacliimo  Camera- 
rio,  Plauti  sospitatori  principi  et  unice  umco. '  '  Dio  splltern  iS(  hjcksale 

t.  Q.  Anm.70.)  'Non  obscore  etinm  apparuit  (lescriptum  iUumfuisse  512 

ex  antigrapho  qiiodam,  qoi  sequutus  fuerat  ucripturam  mannariam  ve- 
terie  protographi  libri  raaiuBculis  litteris  more  Romano  exarati  '  —  Den 
in  jencr  Zeit  heliebten  Verglcich  mit  den  Florcntiner  Pandecten  hattc, 
mit  Grutcrs  Worten,   schun  Taubmunn  ed.  I  priief.  p.  VH  gemacht, 
nnd  zur  ed.  II  wiederholt.    Vgl.  Pareus  Aiialecta  praef.  p.  77,   In  der 
'Provocatio  ad  Senatum  criticum*  p.  28  f.  macht  Parens  togar  eine 
ZasammensteHung  der  in  beidcn  Ilandschriften  gleichmHsgigen  Ortiio* 
praphica  und  Wortformen.    Ohnc  liucksidit  auf  solclie  Vergleichung 
gibt  ein  anderes  Vcrzeichni.ss  der  Orthographica  aus  Gruters  Papieren 
Taabmann  ed.  I  i>raef.      VII.  —  Vori  dem  fatit  ohne  Vergleich  hohen 
Alter  und  Werth  des  Vetua  tdnd  alle  die  genannten  fest  ubcrzcugt, 
und  Bprechen  diese  Ueberzeugnng  aehr  Tielfiiltig  mit  allen  mOglichen 
Variafionon  aus    Einige  Testimonia  dafiir  stellt  ParenB  znsammen  am 
Schluds  der  Vorrede  zu  ed.  II.  Auagegangen  war  dieao  hohe  Schiltzung 
Ton  Gruter,  der  z.  B.  auch  zu  Asinaria  111,  3,  85  (bei  Taubmann)  ge> 
sagt  hatte:  Mere  dicere  ausim,  Veterem  codicem  esee  archetypum  om- 
ninm  aUomm  MSS.,  qui  hodie  Hupersunt:  certe  nullum  eo  antiquiorem.' 
VgL  za  Amph.  Prol.  11,  Aulul.  IV,  1,  15.    Spittcr  freilich  hob  Gruter 
aw  Widerq^raohageist  gegen  Pareus  mehr  die  andere  Seite  nach  Camc- 
rarins'  Vorgaag  hervor,  in  der  Vorrede  su  Taabmann'8  ed.  lUp.  V  C  sed 
qoorum  veterrimus  nec  eruditum  resiperet  eaeculnm,  nec  hominem  doc- 
tam*),  desgleichen  zu  Amph.  I,  l,  192  (wo  er  im  Bchreiendsten  Wider- 
^»radie  mit  rich  ^db.nt  stebt  ond  rich  nicht  schilmt  sa  sagen,  die  ed. 
princ^B  sei  '  mehor.  fere  ul^ique  quam  liber  ille  calamo  exaratuB '  und 
'Camerario  loco  manoBcripti'  gewesen),  oder  zu  Asin.  I,  .3,  22.  Bothe 
irit  unbesonnen  genng,  ihm  zu  Asin.  CHi  illl,      60)  nachzugprechen: 
♦  V.  C.  editioDi  principi  ferc  ubique  postha]jcn(hi><. '    Vgl.  PareuB  Anal. 
p.  77.  —  Was  den  urspriiiiglichcn  Umfang  dct?  (  (xb  x  bftritilt,  so  hat 
genaaere  Angaben  P.imis  in  deii  Noten  zu  Bacch.  init.  (sowohl  ia 
s^er  zweiten  als)  in  dcr  dritten  Ausgabe  p.  022  und)  36  f.:  'HucuBqoe 
in  couferendis  (abuliB  Plautinis  usi  sumus  —  libris,  e  qmbns  kot'  4Eo- 
X^v  Teuerandae  antiquitatis  primariirai  int^prum  volumen  membrana- 
ceum  indigetavimus  Veterem  Codicem:  qui,  ne  et  hoc  praeteream,  in 
frontispicio  Amphitruonis  prae  se  fort,  octo  duntaxat  priorea  comoedias 
initlo  exacandas  finsse  a  scriba:  sed  cimi  postmodam  omnes  XX  de- 
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foede  laeernm  et  tnineiiiii  eircimiferri  ^  aique  emideiii  medi- 

catiune  indies  mugis  afdigi  atc{ue  laedi.  Si  eaiiu  uliiuu  cuiusi- 


Kcripta8  <  ontim'ret,  in  vestibulo  codicis  iut^ger  numerus  aic  fuit  anuo- 
tatus,  (luasi  XXT  fubulup  «  ssont  huius  authoria.  nam  primo  loco  col- 
locavit  Queroluin  (  imi  hao  cpigraplic :  Jn  hoc  volumine  coniinenlur 
Comocdiac  Pldud  VA7. '  Hierzu  kann  ich  folgende  mir  auB  Roni  gc- 
■wordene  I^cricliliLrinig  und  Erfrlinzung  o-ohen:  'Auf  fol.  9'*  steht  vor 
dem  Anijihitruo  ausgekratzt:  •  In  hoe  u(jhuuiue  contineutur  comcdiae 

jdauti  uumero  >  und  dann  folgen  8  Zeilen,  welche  die  Nanien 

der  Sfiicke  mit  Nummcrn  enthieltcn,  abor  ganz  ausgckratzt  uud  un- 
leserlich  aiiul.   Auf  dem  ersten  Blatto  des  Codex  hiugegen  stebt  uuter 

dem  Zeicben  t^T*  uoloiiiioe  conimentttr  comediae  plaati 

513  nnmero  XXII»  nnd  dann  miter  einander  gesetKt:  «Qaerulns  I.  Am- 
phitruo  II.  Aainaria  III.  Anlula^  im.  Captim  Y.  Curcalio  VI.  Casina 
yu.  CiateUaria  YITI.  Epidicus  Ynil.»,  dann  eine  leergelaBsene  lanie, 
und  weiter:  «Badiidei  X.  MusteUaria  XI.  Menechmi  XII.  Milee  gtcwoi 
Xm.  MercatoT  Xim.  Fseudolus  XY.  Peuulus  XYI.  Pena  XYH.  Eu- 
dens  XYIII.  Stiehus  XIX.  Trinummus  XX.  TrucnlentuB  XXI »  Die 
Nommer  dieaes  Codex  ist  1616  der  PalatintBchen  Bibliothek.  Er  iat 
sehr  alt,  wohl  in  DeutBchland  geschrieben  und  dann  wohl  aos  dem 
XIII  [?]  Jahrhundert,  Tielleicht  aogar  aus  dem  Anfiing  desaelbeii.  £r 
Bcheint  Ton  kritischer  Hand  geschrieben  und  von  sel))iger  dordieorri- 
girt,  denn  die*Correcturen  weisen  selten  auf  spfttere  HSnde  hin,  mit 
Ausnahme  mehrerer  fliichtiger  aber  unTerstftndlicher  Zriefaen.*  (Von 
diesen  Correcturen,  so  wie  von  aUem  dbrigen,  was  sur  innem  Be»chaf- 
fenheit  gehiirt  ,  wird  im  dritten  Abschnitt  die  Rede  sein:  [s.  praef. 
glor.  p.  XVllI  ff.])  AIb  zwei  mid  zwanzigst^  Komodie  ist  aber  goreeh- 
net  die  Vidularia,  was  Pareu»  gar  nicht  gemcrkt  hat,  ohglcieh  er 
(wio  schou  Gruter)  zu  Truc.  V,  1,  7.')  anffilirt,  dass  nadi  dietfem  Stucke 
im  Codox  folgt:  INCllTr  \1D\T.A1UA.  Freilicli  halt  er  audi  die»*en 
Titel  nur  fiir  oine  synonymc  Bczeichnung  dea  Rnth-n.^!  —  Mit  dcm  '"mos 
Eomanus»  bowohl  al.s  auch  seltsanier  Weiso  niit  den  bald  darauf  er- 
walmt<3U  'Lougobardicis  ( hirograj.hiB'  (vf.'!'  Add.  zu  Baech.  II,  3,  75) 
meint  Parous  nicht.s  undcrcs  als  Uncialliandx  hrittcn.  Tud  auf  seine  Vor- 
Btellung,  dd>s  aus  eiuvr  s(jlcheu  niclit  nur  dcr  VetuEi,  tfondorn  aucb  der 
zweitc  codex  Camerarii  gofloascn  sci,  beziehen  sich  miuiche  Aeusso- 
runfron  in  den  kriti.M-hen  N(.tcn,  wemi  er  z.  B.  zu  Pscud.  I,  5,  146.  U, 
1,  <i  die  S(  hrcibungen  /Jat,  malitrum  fiir  fiai ,  maiorum  ableitet  'ex  ra- 
tiono  et  consuetudinc  ilh^runi  Codd.,  qui,  ut  saepe  COmmoneieci,  ex  ApCh 
grapho  Eomano  fueruut  descripti.* 
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quani  opus  iniserHbiliter  (lepravatum  et  corruptum  scelerate 
fuit;  hoc  profecto  fuit  opt.  et  praestaniiss.  Plautinanim  co- 
moedianun. '    (p.  17)  ^CoiTectiones  auiem  comprobaveront 
proTerbimn  Tetus  et  ipsae,  multorum  medicorum  curationibns 
aeirrotds  plerunque  perdi.    Cum  igitur  illuui  lihruui  veterem 
priiuum  vidissem,  iucredibili  gaudio  alfectus  fui,  quod  spera- 
ran  benefido  huius  tam  turpiter  contaminatas  et  mendia 
scaientes  fabulas  Pbiutinas  repurgari  atque  integritati  suae 
restitm  posse.    Ciim  autem  intueri  illum  attentius,  et  rem 
gerere  uceuratius  coepisseni ,  non  quidcni  ut  aiunt  fiv6paK£C 
6  9r|caup6c ,  sed  multo  certe  minus  quam  speraveramus ,  in 
illo  libro  opis  et  copiae  reperimus.   Primum  enim  statim 
depraehendimus^  librarium  fuisse  imperitum  litteramm  La-  614 
tinuruni,  unuiu.  ut  apparet,  ex  illunnn  genere,  qui  in  coeno- 
biis  ad  alias  quasvis  occupatiunes  sese  dare  quondam  consue- 
visBent,  qnam  incumbere  studio  bonarum  litterarnm  atque* 
artitun:  rectene  an  secus^  nune  non  quaeram.   Sed  neqne 
fibram  dpx€Tuirov,  unde  hic  descriptus  fuit,  integrum  et 
emeudatiiin  ulji(|ue  fuisse,  facile  potuit  animadverti. '   In  der 
aaderu  (neuen)  Vorrede  al)er  heisst  es  p.  11:  *Admiuicula 
qnaedam  babuimus  duomm  librorum,  veterum  quidem  iUommi 
sed  quos  librariorum  inscitia  et  futilitas  foede  depraTasset. 
Horam  alterum  nacti  fuimus  de  bibliotheca  praestantiB  dig- 
iiitate  et  doctrina  viri         Werleri  Franci .  cui  })lera(jue  de- 
l»emus  eoruni  quae  a  nobis  fuerunt  correcta.    Georgii  autem 
Fabncii  candor  eximius  et  beneyolentia  summa  «rga  nos^  de 
incredibili  «tudio  diligentiae  suae^  commnnicarit  nobiscum 
nuper  suuni  quoque  libruni,  in  queni  congesserat,  quicquid 
perquirere  legeudo  potuit,  quod  ad  Plautinarum  fabularum 
tam  emendationem  quam  explicationem  aliquid  momenti  ha- 
beret.  Oaetera  snnt  considerationis  et  cnrae  ac  btuUii  nostn.' 
Unter  dem  *Iiber  G.  Fabricii'  kann  nnmoglich  etwas  anderes 
iih  ein  gedrucktes  llaudexemplar  des  b^tztern  genitiiit  sein. 
i:'olghcb  beschriinkt  sich  Camerarius  darauf,  von  der  besten 
Beiner  beiden  Handschriften  eine  nahere  Notiz  zu  geben,  yon 
der  zweiten  aber  gar  nichts  weiter  zu  sagen.  Keinem  Zweifel 
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jedoch  tmterliegt  es,  dass  diese  der  sogenannte  *  codex  decur- 
tatoB'  sei;  welcher  wunderliche  Name  jedoch  erst  yon  Pa- 
515  reus  herrOhrt''^);  wahrend  Gamerarius  (dem  darin  Grater  und 

54)  l*arouH  VoirLtb-  zii  ed.  II  uud  III:    'Dtjhuic  veteri  illi  Codici 
accessit  alius  ineml)raua<eiis,  queia  cai>ropter  Deciirtati  nomiue  insig- 
nivimuB,  quod  duodi  rini  duntaxat  iio^toriores  coiitiutrtH  fahulai^  Opti- 
niac  qui«k'in  ille  notae,  et  Veteri  Codici  plaiH'  supj.ar.  quin  iniuio  uie- 
lior  intcrduni   ac   ]»raestabilior :   eiufldem   qiioqu»'   ('aincrarii  cUi>todia 
posteritati  rc»crvat(is. '  —  Weuugleich  iiberall  <  in  im  «^an/en  frerinji^eres 
Gewicht  auf  «len  Decurtatus  als  auf  deu  Vetus  gcleu^t  wird,  .so  werdcu 
doch  nuinchf  dcr  ul.cr  deu  lctztern  initLrctlicilten  Kiicomia  auch  beiden 
gemeinschaftlich  •'rliicilt,  z.  B.  von  'ranbniann  j.racf.  cd.  II  (auch  schon 
513  ed.  T  i  nai  li  (  »ruter:  '  anti^iuitatc  cucicrps  onaic»  in  CJermauia  praestare. 
tantumque  fidei    corum  iu  ph'ri.«que  tribui.   qtiantuni   fcrc  Pandcrtis 
Florentiuis  soleat  a  lurisconsidtis. '       iJaij  Urtheil,  cr  ubcrtrctfe  zuwei- 
len  sclbst  den  Vetus  au  Werth,  wicderlndt  rareiia  ofler  in  den  kiiti- 
.schen  Noten,  wie  zu  Merc.  V,  1,  Vl  'certe  MS.  Dec.  miUtis  nomini- 
biu  paBsiin  ccnseo  pracferendum  V.  C.,  quod  me  res  ipsa  docuit.' 
Ausgegangcu  ist  es  aber  ebcnfallB  scbon  von  Gruter,  z.  B.  zu  Merc.  11, 
3,  81;  wiederholt  dfter  von  H  ithe,  wie  zu  Asin.  G;32  iIII,  ;j,  66),  Bacch. 
1054  (V,  1,  11),  womit  freilich  in  merkwOrdigem  Widersprucbe  stebt 
sciiic  Bemerkung  ed.  II  j».  XXV  Anm.,  dass  er  fast  ubereinatimme  init 
der  Veueta  a.  1499  und  beHonders   luit  der  Mcilidlanensis  a.  1500!! 
Wir  werden  im  dritten  Abschuitt  Vcr mlaissung  halien  anf  dieaes  Ver- 
hftltiuss  zoruckzukommen.  —  Seiue  Ilerkunft  ist  daraus  zu  ermittehi, 
dass  aof  der  ersten  Seite  der  Bacchidea  geschrieben  eteht  'lit».  iste 
e  8ce  marie.     scfcorTyi  fHiig.'   Ueber  dicse  auf  allcn  HandBchiiften 
der  Bachergammlimg  des  heil.  Corbiuian  (npilter  der  Dombibliothek) 
m  Freiaingeu  befindliche  'Aufschrift  b.  tou  Aretiu*»  Beitrftge  zur  Ge- 
■chichte  u.  Litteratur  Bd.  I  p.  55  nnd  Docen  ebend.  Vlt  p.  289,  der  auch 
Andeutangen  Qber  die  Sorglosigkeit  gibt,  durch  wclche  im  XIV  und 
XV  Jahrhundert  viele  jener  Manuscripte  verloren  gingen  oder  sentreut 
wurden.  ITnser  Decmrtatus  war  also,  ehe  er  in  Camerarius*  H&nde  kam, 
ein  Genosse  der  von  Docen  p.  225  ff.  509  ff.  beschriebenen,  jetst  in  der 
Hof-  und  Staatsbibliothek  zu  MQnchen  befindlichen  Codices.  —  Seino 
Nummer  (in  der  Palatiniachen  Bibliotbck)  ist  nicht,  wie  Wilken  Gesch. 
derHeidelbergerBachersammluug  p.  299  angibt,  1C16,  sondem  161$.  Yon 
sdnem  uraprClnglichcn  Umfange  ist  schon  gelegentlicfa,  bei  donHandachrif- 
ten,  die  Bedc  gcwcacn  [a.  obcn  p.  13  f.].  Eine  ftuaaerHche  Beacbrcibung 
gibt  Bofhe  ed.  Halbeni  I  p.  XI  f.  XXV  Anm.,  nicht  obne  eihige  Un- 
genauigkeit.  Er  besteht  ohne  das  eratc  Blatt,  welche»  auf  der  erstcu 
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Taubmaiiii  gelolgt  siud)  ihii  als  'alterliber'  iiiclit  «eiten  aii- 
fuhrt.    Ob  er  ibn  'zu  seiner  zweiten  kleinern  Ausgabe  aus-  616 
gewahlter  (6)  Stttcke  v<iu  1549  schou  benatzt  und  erwahnt 
haty  wissen  wir  nicht  ansogeben.  {Allerdings.] 

Fragen  wir  jetzt  nach  dem  Gebrauche,  den  Camerarius 
von  seinen  Hultsiuitteln  zur  llerstflhing  eines  Textes  ge- 
macht,  dessen  schwache  Seiten  er,  wie  wir  seheu,  voilkom- 
men  kannte^^),  80  wird  es  wiederam  zweckdieulich  sein,  ihu 
sdUt  fiber  seine  Gnmdsatze  und  LeiBtuugeu  zu  Temehmen: 
znma]  ja  unsere  heatige  Valgate  fast  ganz  anf  Camerarius 
gehaut  ist.    In  der  Epist.  nuncup.  p.  17  sagt  er:  'Sed  uos- 


Seite  die  Namea  der  18  KoxnOdien  nnter  einaiider  geachrieben  enthftlt, 
«n  237  (nicfat  278,  wie  Wilken  bat)  Pergamentblftttem  in  QroBsquart 
Ton  aehr  Tersofaiedener  QnaUtftt,  wonmter  dae  USste,  was  in  den  Lagen- 
ognataren  nicfat  mitKftfalt,  nnr  nut  vier  Versen  (im  HileB)  aiif  der 
enten  Seite  oben  bescfarieben,  der  fibrige  Tfaeil  doBselben  abgescfanit- 
ten  ift.  Das  bald  dicke  bald  dfinne,  bald  weisBO  bald  nnreine  Ferga- 
nent  faat  oft  LOcfaer,  die  dnrefa  ▼orfaeriges  Abpntsen  entstanden  ond, 
wam  in  der  IGtte  des  Textee,  mit  dieaem  umscfarieben  sind;  eben  eo 
fehlen  oft  die  Ecken  oder  sonat  Stiicke  in  den  Rftndem  der  Blfttter. 
Gesebrieben  iat  er  nicfat  Ton  diner,  sondem  von  mefarem  eidLerlicfa 
^eicfaieitigen  Hftnden,  nacfa  Wilken  im  XI,  nach  Botfae  im  XI  oder  XII 
Jafarfanndert;  dae  letKtere  wird  wofal  ricfatiger  sein.  Die  Seite  faat  in 
der  Begel  86  Zeilen,  keine  Versabtfaeilang  aaeser  mancfamal  im  An- 
&nge  der  Stflcke  bei  iambischen  Senaxen,  und  nor  ^inmal,  anf  dem  616 
•  zweiten  Blatt  des  Mercator,  gespaltene  Colomnen.  Ueberscfariften  der 
Seiten  nnd  Scenen  fefalen  in  den  ersten  10  Stiicken  grOsstentheib,  so 
wie  faier  aocfa  der  leergelaaaene  Raam  fSr  die  groszen  Anfongsbadi- 
staben  nicht  aasgefOlIt  ist;  im  Trinammas  dagegen  bis  gegen  das  Ende 
des  Tracidentas  ist  all  dergleichen  roth  gemalt  sa  scfaaoen.  —  Die 
sfSkten.  Sefaicksale  der  Handschrift  s.  eben&Us  anten  Anm.  70. 

56)  Vgl.  Epist.  nuncap.  p.  18:  'Adiumenti  Tero  quid  Aiit?  praeter 
noetram  veterem  codicem,  non  raro  firastrantem  et  spem  et  Testigatio- 
oem  meam,  et  destitaentem  conatus.  Nam  iuteipretes  noTi  usqae  adeo 
nihil  sabsidii  aoziliiTe  uobis  tulerant,  ut  aliquantum  etiam  nocuerint, 
andaciBsime  mntantes  et  Tortentes  et  torquentes  omnia,  suaque  com- 
menta  ad  Teterum  codicum  fidem  referentes.*  (Dass  die  Augaben  der 
letstera  Art  nicht  geradezn  aus  der  Luft  gegriffen  mnd,  faat  sicfa  firei- 
licfa  hinlftnglicfa  geseigt) 
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tra  diligentia  ct  industria  etiam  quadam  permulta  de  uostro 
ilk)  Teteh  libro  in  PlAiitiniB  comoediis  restitnta  sibi  fuenmt, 
tam  in  verbis  quam  numeris  ▼ersnum,  de  quorum  integritate 

niliil  etiam  dubii  iam  nobis  relinquitur.  Ac  possem  annu- 
merare  iion  bCKdbac  neqiie  ^KaTovTdbac,  sod  plaue  xi^iabac, 
si  ofiteutare  operam  uostram  vellemus:  sed  paupehs  est  nume- 
rare  pecuB.  Non  pauCa  autem  confido  noS;  si  non  emeudasse, 
at  non  edidisse  deterius  neque  perversius  quam  priores.  Quae 
vero  corrupta  et  falsa  esse  plane  cernerem,  ea  iudicare  stu- 
dui:  indig^nnni  r;itus,  lectoreni  socuro  aninio  errare  perpeti/ 
Desgleiclien  im  Prooemium  p.  9 :  ^  Ad  nostram  autem  operam 
diligentiae  quidem  illius  summae  valde  laborioeam,  sed  et  in- 
dustriae  non  contemnendae,  ut  speramus,  quam  in  Plautinis 
fabulis  emendandis  posuimuir,  quod  attinet,  de  eo  neque  hoc 
loco  multum  verbonim  facien<lum  est:  et  eclitae  relataeqne 
Bunt  rationes  nostrae;  quibus  quae  nou  contiiieutur,  ea  erunt 
eiusmodiy  ut  plerumque  in  certa  persuasione  correctionis  sim- 
plidter  veterem  scripturam  exprimi  curaverimus.  Non  tamen 
nunquam  in  quadam  ambijDniitate  ea  retinuimus,  quae  in  exem- 
plis  vulgiitis  r«'|M'rissenius;  sed  haec  nuilta  non  crunt.  Illa  sunt 
paeue  innumerabilia,  nt  vere  possini  gloriari  de  hac  etiam 
editione,  idem  quod  ante  annos  XVII  fecimus^  cum  a  nobis 
recognitum  mitteremus  Hervagio  nostro  Macrobium'**),  de 
cuins  officina  iUe  exiret  in  publicum,  non  tam  castigatus  quam 

novus,  si  cuin  aliis  editionibus  conferretur   Ideni  in- 

quam  et  de  nostro  opere  Plautino  noji  laudatoric,  sed  vere 
ac  simpliciter  afiirmare  possum,  vix  ullum  versum,  de  quo 
non  aliquid,  certe  paginam  nullam  esse,  de  qua  non  plmi- 
mum  mendorum  sublatum  sit.'  Dann  erklart  er  sich  aufs 
entschiedenste  ^?epren  das  selbststichtige  Losziehen  auf  die 
8cliwiichen  der  N  orufilnc^cr ,  die  cr.  auch  hci  ottenbaren  Irr- 
thOmeru,  iu  der  itegel  uicht  eiumul  uameutlich  er^^iilmt 

56*)  Dicser  Hfschien  l.'>;i.'»,  uud  doi>vv<'<,'cn  ist  dcr  IMantus  sicher  ans 
l.j.i2  oder  vielleicht  luOl,  aui"  kciueu  iall  aus  1538.  {\gl.  Kbert 
^ir.  17180.) 
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habei  und  gibt  endlich  den  leizten  Anfschluss  Uber  sein  Ver- 
fahren  im  Eingauge  der  Noten  zimi  Amphitruo^'*)  p.  111: 
^Vunotabuiitur  a  me  non  omnia  qnideni  illu  quae  iu  uodtra 
editioue  aliter  quam  in  ante  evulgatis  libris  leguutur:  uam 
qms  easet  modos  haram  annotationum  futorus?  Sed  ea  dun- 
taxat  notabimuB;  in  quibus  aut  mutationem  aliquam  nostram, 
aat  temeritaiem  aliomm  indieandam,  ant  explicatiunculam 
adhihendani,  aut  de  scripturii  vet^Ti  disputandnm  putaverimus: 
iu  reliquis,  qnemadmodum  et  prius,  ita  iiuiic  petimus  nostrae 
fidei  crediy  de?inctae  iUi  quidem  ad  exemplum  nostnim  Tetuis^ 
ita  ut  cum  hoc  illam  periclitari  necesse  ait.' 

Wenn  wir  nun  in  einer  unbefangenen  Wttrdigung  die  518 
LiJclit-  und  die  Schatteuseiteu  der  CauRTurischen  Boiirbeitung 
liervortreteu  lassen  wollen,  so  dttrten  uus  weder  die  herkomm- 
lichen  Praeonien^^)  bestechen;  noch  werden  w  unbillig  ge- 
nug  aeiny  die  sehr  offenherzigen  Entschuldigungen  nicht  zn 
reepectiren^  mit  denen  der  Herausgeber  in  Ausdrficken  der 
liebenswiirdigsten  Bescheidenheit  \u\d  der  neidlosesten  Selbst- 
entausseruug  (Prooem.  p.  10.  11.  Kpist.  p.  18)  allzustrengeu 
Anspruchen  im  voraus  zu  begegnen  sucht.  Aber  wisseu 
milMen  wir  doch,  woran  wir  tlberhaupt  sind  mit  seinem  Texte. 
Und  wenn  sich  selbet  ergabe,  dass  die  ganze  Bearbeitung 
nach  heutigen  Anforderungen  mit  manchem  harten  Tadel 
gescholten  werden  nuisste,  so  lUirt  doch  nicht  vergesscn  wer- 
den,  dass  der  damahgc  St  audpunkt  eiu  ganz  anderer  war  uud 
dasB  gnter  ehrlicher  Wille  und  treuliche  Anstrengung  bei 
CSamerarius  nicht  zu  Terkennen  sind,  wenn  auch  ein  plan- 
maszigee  Yerfahren  mit  Energie  durchzufClhren  der  durch 

.'jr,  h  Pie  Anniorkunj?en  folgen  unmittelbar  hinter  jedem  einzelnen 
Stucke.  Die  sa  den  fSnf  «chon  Torber  heratisgegebenen  KomOdien  ond 
in  der  neoen  Ausgabe  nur  mit  geringon  Zusiltzcn  tmd  wenigen  neaen 
Noten  Termehrt,  so  wie  auch  der  Tezt  sclbst  fast  unverilndert  ist. 

67)  'Ynicns  Plauti  Aesculapiue  popularis  tuus  loachimus  Camera» 
riu»,  qui  pnro  et  cmendato  proximuni  nohis  edidit '  —  Bchrcibt  Scalijjcr 
an  Taubmann  ed.  II  [>.  l.U  l  Dazu  AuBBprCicbe  Marefs  Var.  L«  (  t.  XIV, 
19. 17.     8  (s.  Taubm.  ebend.  praef.  p.  2);  EmeBti^B  Yorrede  p.  IX  a.  a. 


# 


Digiiizeu  by  Google 


108  tjBEB  DIE  KRITIK  DE8  PLAUTU8. 

die  Terschiedenartigste  Thatigkeit  in  Anspruck  genonunene 
Mann  selbet  dnrch  den  Mangel  an  hinieichender  Geisieskrafi; 
gehemmt  wnrde.  Tm  allgemeinen  kann  die  Behauptuiig  nicht 

fur  unwalir  gelteu,  dass  Plautus  iu  dor  Aus£fabe  des  Came- 
rariuB  fast  wie  eiu  neuer  Schriftst<;)ler  uussielit,  uud  dass 
Ton  der  Torgenommenen  Umgestaltung  oft  jeder  Yers  ein, 
immer  jede  Seite  die  zahhreichsten  Zeugnisse  gibt.  Dass  aber 
das  Neue  im  allgemeinen  anch  gut  iftt^  folgt  schon  aus  dem 
Verliilltniss  der  voii  ( 'auierarius  ujid  drv  v<»n  seiueu  Aorj^iiii- 
gern  benutzteu  Haudsclirifteu ,  wie  cs  im  ersteu  Abschuitte 
daigelegt  worden;  nieht  miuder  aus  einer  entschieden  tuchti- 
gem  Sprachkenntniss  des  Oamerarius,  als  wir  sie  bei  allen 
frtOiem  Herausgehem,  eelbst  Pylades  nicht  auBgenommen, 
61U  autrafeu.  Es  lavSseu  sich  al)er  die  Eigcnthruuliclikeiteu  des 
ueueu  Textes  am  fiif^liclisteu  znr  Uebersicht  briugeu ,  w  eun 
die  siimmtlicheu  Lesarten  eiiigetheilt  werdeu  iu  solche,  die 
au8  den  beiden  Codicee,  und  solche,  die  nicht  aus  ihnen 
genommen  Bind.  Um  das  numerische  Yerhaltniss  eiuiger- 
maszen  klar  zu  machen,  mogen  die  weitem  Classificationen 
niit  Beispioh-n  ans  dcii  crstcn  Sccncn  dcr  Bacchith-s  Ijclegt 
werden,  wobei  es  auf  cin  paar  bei  Huchtiger  Zilhhing  viel- 
leicht  ausgehissene  nicht  ankommen  wird.  Aus  seineu  bei- 
den  Handschriften  setzt  Camerarius  das  Richtige  Uberhaupt 
zuerst  ein  I,  1,  2.  6.  10.  15.  28.  36.  41  (do).  54.  69.  2,.lt. 
28.  47.  r)2.  II,  2.  14;  odcr  «m-  setzt  es  daraus  cin  in  Ueber- 
eiubtimmuug  unt  dcn  altcn  i  w  cnigstens  mit  altcn )  AusgalHMi, 
deren  Lesart  erst  durch  Pjlades  wider  GebUhr  verdrangt 
worden  war,  I,  1,  4.  7.  8.  15.  20.  23.  33.  49.  60.  54.  57. 
58  bis.  59.  60.  64.  65.  71.  2  ,  3.  4.  6.  18.  32  (acctibei).  45. 
II,  t,  7.  2,  14.  10.  22;  oder  endlich  cr  sctzt  es  ein  iri  rcbcr- 
eiustiunuung  mit  Pyhides  oder  Augehus,  alx  r  gcgcu  dic  in 
solcheu  Fiillen  schon  vorher  (in  der  niittleren  Periode)  vcr- 
besserten  altesten  Ausgahen,  1,  1,  7.  36.  42.  43.  45.  48. 
Alle  gegen  die  Ueberliefemng  seiner  Handschriften  aufge- 
nommenen  Lesarten  sind  entweder  richtige  oder  falsche. 
Kichtige  dieser  Art  siud  zum  Theil  aus  deu  aiteu_Ausgabeu 
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erneucrt,  wie  1,  1,  0,  theils  aus  Pylades'  uiid  Angelius'  Tex- 
ten  beibelialten,  ^\  ie  1,  1,  3.  4.  70^  theils  durch  eigenes  Ver- 
dienst  gefundeu,  wie  I,  1,  23.  62.  75.  2,  26.  Die  Auljiahme 
der  falscbeu  beruht  entweder  darauf  ^  dass  er  zu  der  schon 
aeit  Fylades  mit  Becht  yerlassenen  Lesart  der  alten  Aus- 
gaben  (d.  i.  des  Textes  der  Princepsj  zuriickkelirt,  55.  B.  I, 
1,  14.  (jO.  2,  3;  oder  dass  er,  sei  es  aus  samratlitben  Aus- 
giiben,  sei  es  aus  der  ibimaligen  von  Pylades  herrulirenden 
Yulgate  die  gewolmliche  Lesart  arglos  fortpflanzte^  wenn 
auch  hie  und  da  mit  einiger  Modificationi  z.  B.  I,  1,  42.  59. 
61.  2,  32.  n,  2,  6.  37.  40.  51.  3,  6.  27.  45;  oder  endlich 
dass  er  oine  uniiutbiLce,  zweifelbafte,  nicht  seltea  aiicli  ent- 
sehieden  unricbtige  Conjectur  auf  eigeue  Haud  machte,  in  520 
Fulge  deren  das  Falsche  (birch  ihn  zuerst  in  den  Tcxt  kam, 
?gl.  I,  1,  12.  46.  48.  63.  64,  74.  2,  2.  5.  15.  32.  43.  II,  2,  19. 
Der  Torletzte  Fall  ist  Ton  allen  der  befremdliehste,  nnd  er 
hat,  wie  er  denn  gegen  Erwaiien  biiufig  wiederkehrt,  ge- 
Nvoimbcb  cLne  oder  zwei  Veranb^issungen.  (xerade  uamlich 
da,  wo  das  W  alue  nicbt  unmittelbar  und  klar  in  den  Manu- 
scripten  offen  daiag,  aber  dieee  selbst  in  ihrer  verderbten 
Gestalt  die  Haltlosigkeit  und  Willkflr  der  herkommlichen 
Vulgate  lant  nnd  unwidersprechlich  bezeugten,  wo  es  also 
galt,  ans  verwi.scliten  Spureri  mittels  siliartsinuiger  Divina- 
tion  das  Urspriuigbcbt;  wenigsteiis  auuiiherungsweise  zu  eut- 
ziffem,  gerade  da  beruhigt  sich  Camerarius  nur  allzuoft  bei 
der  Lesart  der  Aldina  (die  im  ganzen  als  gangbarste  Bepra- 
sentantin  der  damaligen  Yulgate  gelten  kann).  Wenn  man 
aber  liier  l>illig  sein  und  rlie  8cbwierigkeit  der  Aufgabe  in 
Ansclilag  l)riiiu*Mi  muss  ^  su  darf  ducb  eiue  scharfere  lliige 
uber  die  andere  Art  vou  Fiillen  ausgesprochen  werden,  in 
welchen  ebenfalls  Aldus'  Text  fortgepflanzt^),  und  die  trefl^- 


oS.(  Und  doch  kann  Bothe  ed.  II  p.  XXV  sagen:  <"His  bbris  (msH.) 
adhibitis,  quibus  unice  raeritoqne  confidebat,  contenitis  incertae  hdei 
exempJaribus  impressis.'  IndesB  gehOrt  ihm  fireiUch  die  Aldina  Belhit 
n  den  'probatae  fidei  libns*. 
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lichsten  Ueberliefenmgeu  der  Haudschnften  ganz  imberuck- 
dehtigt  gelmeii  wurden  blos  aus  dem  Gnmde,  weil  Came' 
rariuB  nicht  Kenner  ^<enng  war,  um  ihren  Vorzug  zu  wSr- 

digen  iind  fur  die  Tcxtesgestaltuiijj;  zu  beuutzeii.    <iauz  be- 
sonders  gilt  dies  vou  alleni,  was  mit  riautiuischer  Prosodie 
nnd  Metrik  susaniinenhtiiigt.   Nichts  desto  weniger  yerstand 
Gamerarius  daTon  ohne  Yergleich  mehr  als  Pylades;  uud 
dieser  Kenntniss  Terdanken  wir  die  im  ganzen  so  verstSn- 
dige  Versabtlieilung*) ,   web  lie  Camerarius,   nai  li  uur  selir 
partiellem  Yorgauge  des  Pylades,  ein-  und  durcligeiuhrt  bat, 
und  an  der  die  schwachen  Metriker  Gruter,  Tauhmann^  Fa- 
reiis  und  Gronov  wenig  haben  bessem  kdnnen.  EndHch 
521  steht  Camerarius  rttcksichtlich  der  Textesconstitution  noch 
dem  dritten  'J'adel  blos^   lUiss  er  niit  einer  Unachtsamkeit, 
die  durch  die  zer.streute  Art  seiner  IStudien  sich  zwar  erklart, 
die  aber  heut  zu  Tage  mit  dem  Namen  eines  liederlicben 
Yerfahrens  bezeichnet  werden  wdrde^  eine  ziemliehe  AnzaU 
von  ein/ehien  Yersen  ganzlicli  auslie.ss^  die  entweder  schou 
in  allen  frHbern  Texten  standeu,  oder  aus  seinen  beiden 
treifhchen  Handschriften  hatten  eingesetzt  werden  konnen 
nnd  soUen*,  wovon  mehifache  Belege  unten  bei  Wiirdigaiig 
der  Nachfolger,  denen  er  solche  Sdnden  gutznmachen  Qber- 
liess.    Vgl.  Nr.  .*>.").  ^>G.  37.  40. 

Die  bisherigeu  Vorwiirfe  sind  aber  noch  nicht  die  stark- 
sten.  Jene  Mangel  des  Teztes,  konnte  man  wahnen,  wflrden 
doch  wieder  aufgewogen  durch  die  Sorgfalt,  mit  der  er  seine 
Abweichungen  von  der  Ueberhefennig  der  Handscliriften 
genau  in  deu  Anmerkimgen  zu  verzeichuen  verspricht,  uud 
zwar  uut  Betheueruugen  verspricht  j  die  fast  veimessen 
kUngen.   Wer  mdchte  es  denmach  einem  nenem  Heraos- 

(DieseB  Lob  Terbleibt  zwar  der  Ausgabe  des  Camerarios  nn- 
geBchm&lert,  ist  aber  ihm  Belbst  smii  grOasten  Tbeile  sn  eniDehen, 
weil  der  Tonug  riehtiger  Yenabtheilwig  einfiMsh  anf  den  von  Came- 
xariuB  snent  gebranchten  VetnB  snrfiokgeht,  wShrend  diesdbe  im  De- 
cnrtatuB  nnd  in  dem  (allen  frOhexn  Anagaben  sn  Ghmnde  liegenden} 
YatieannB  UniniannB  fiwt  gans  venrifleht  war.] 
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geber^)  ▼erargen,  dass  er  aus  moralischen  GrOnden  den 
Worten  des  Gamerarins  den  unbesehranktesten  Glanben  bei- 
messen  zu  mtlssen  glaubte?   Gleichwobl  ist  dies  die  aller- 

srhwiichste  8eite  der  CaiiRTarisclien  Leistuiig;  ein  Bliek  auf 
jetie  belielnge  Seite  unserer  Bacchides,  Taubmaims  oder  Gru- 
tere,  und  Pareus'  Noten  zu  jeder  beliebigen  Bcene  der  zwan- 
zig  Plautinisehen  Komddien  kdnnen  lehren^  dass  Camerarius 
nicht  des  hundertsten  fja  tausendsten]  Theiles  seiner  Hand- 
sckriftenvarianteu  Erwahiiuiig  thut,  dass  nacli  .scinem  Still 
scliweigen  zu  schliessen  oft  die  wuntlerbarste  Uebereinstim- 
mung  zwischen  diesen  Handschriften  und  Pylades'  thorichten 
Correcturen  stattfinden  mtlsste;  dass  endlich  unter  dem  Ueber-  622 
gangenen  sich  gleichmaszig  die  allerwichtigsten,  wie  zahl- 
lose  untergeordnete  Diuge  befindeu.       In  Betreff  dieses 


69)  Schiieider  Vorredc  zu  Rudens  p.  IX:  'Priorem  (codicem)  tttpote 
praestantiorem  Caraerariuii  ducem  secutus  CHt,  idque  Bumma  eum  cum 
fide  fecisse,  facile  ipBius  verbis  credet  quieumque  mores  huius  viri  co- 
gnoverit*;  —  p.  X:  '  Itaque  factum  eat,  ut  excuBBis  quam  diligentissime 
codidbag  Palatinia  nounuUa  a  Camerario  vel  cousuUo  vel  casu  omissii 
apparerent,  quae  tantum  abest  ut  fidem  eius  minuant,  ut  potiu»  quia 
pauca  et  le^na  sunt,  in  comparatioue  uegligentiae,  qua  illisj  temporibus 
codices  tractari  solebant,  Camerarii  diligentiam  commcndcnt.» 

60/  Sfbr  mild  ist  es  alao  ausgedriickt,  wenn  (vgl.  Taubmann  ed.  I. 
ed.  II  Vorredei  'Hadr.  Turnebus  (Adv.  11  ^  iU;,  Luc.  Fruterius  iVeris. 
II,  20,  E/iist.  ud  Lamb.),  aliitiuc  l  orundeni  Btudioruni  ProtVssores 
[Gruteri  praef.  in  Seuecum,  cf.  l'ai  ci  cd.  II  prarf  <  i^vrio  oj^tarunt,  Ca- 
merarium  MSS.  sii(»ruiii  vitio.sajj  saltom  scrijjtiu;is  sat'j)iiis  rejiraesen- 
tassc';  oder  wcnn  Bctlie  ,\.  a.  O.  vou  ("aintTuriuj'  urlhcilt;  'sod  in  eo 
•:'rra>it,  quod  neque  u^uVjuc,  ueque  Bat).s  (liligenter,  quid  (|Uoquo  poetae 
loco  paulo  (iinif  iliort'  iii  uieMibrania  suis  repererit,  annotavit';  dagegen 
dici-er  mit  voUcm  Uechtc  hiu/ulfigt:  '  et  dej»ravata  ^ibi  visa,  praosertim 
incuuticis,  j»ro  lulutu  sujtjjlere  atfjue  reforniaro  quam  intaci^  reUntpiere 
♦'t  insequentium  temj^orum  studiis  reservare  maluit,  Buperiorum  edit^- 
rum  prava  ambitione  etiam  ipse  nonnihil  atfectus.'  Aus.sor  don  Can- 
tica  gilt  dies  besondens  noch  vou  Stiicken  wie  Ci.stellai  ih  und  Ca- 
•iua,  woriu  cr  durch  Wcgjmtzcn  vieh-r  Keste  von  Versen,  die  sich 
nur  sehr  luckenluift  erlialten  liabcn,  dcn  triigeriiichen  Schein  glatter 
VoUstaiidigkcit  gewauu.    ^eiu  Hauptaugcmuerk  war  docb  iin  weseut- 
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Fuaktes  diirfte  os  iiiclit  moglich  sem,  fiir  ('amerarius'  mi- 
verantwortliche  ^aeliUissigkeit,  wo  nicht  des  Verfahrens 
selbst;  doch  seiner  Auadracksweise  ^  eine  triffcige  £ntschiildi- 
(^ung  zu  finden^  so  entfemt  wir  ancli  sind  seiner  Absidit 
und  Gesinnung  etwas  zur  Last  zu  legen. 

Die  verdienstliche  Seite  der  Canierarischon  Bearbeitimg 
tritt  uiis  um  deutlichsten  entgegen  im  Trinummus,  der  im 
wesentlichen  seit  Merula  unyerandert  geblieben  war  nnd 
seine  jetzige  Gestalt  fast  ganz  der  iSnendaiion  des  Camera- 
rius  verdankt.  Eine  etwas  yerscliiedene  Bewandtniss,  die  man 
aus  dessoii  W Ort^Mi  {i.  898  uitlit  klar  L-rkenut,  hat  es  mit 
dem  Truculentus,  der  in  dcr  damaligen  Vulgate  gauz  die 
Beschaffenlieit  des  Trinummus  theilte.  Der  Hauptsache  nach 
rOhrt  auch  in  diesem  Stttck  der  heutige  Tezt  yon  CSamerarius 
her,  besonders  so  weit  er  ohne  weiteres  aus  seinen  beiden 
Handscliritten  zu  ontnehmen  war.  Aber  wUhrend  er  in  deu 
iibrigen  Stficken  (wonn  auch  nicht  iiberall  mit  Consequeuz 
623  und  ausreichender  Kraft)  den  Plan  verfolgte,  aus  den  cor- 
rupten  Spuren  das  Wahre  durch  (Joi\jectar  asn  finden,  be- 
ruhigte  er  sieh  im  TrucnlentuSy  wenn  es  nicht  ganz  nahe 
hag  und  wie  von  selbst  entgegensprang ,  gowohnlich  dabei^ 
jene  Verderbnisse  selbst  gotroulich  ini  Toxte  zu  wiederholeu 
und  ein  Sternchen  davor  zu  setzen.  Davon  siud  die  nicht 
eiumaly  sondem  wiederholt  gesetzten  Stemehen  in  den  an- 
dem  Stdcken  und  auch  im  Truculentns  yerschieden;  womit 
nnr  Ltlcken  angedeutet  werden.  —  Dass  Oamerarins  die 
Mostellaria  in  dio  jetzige  Ordnung  brachte.  indoni  er 
nach  der  Anordnung  der  Hervagiana  a.  1535  (Nr.  27)  noch 
einen  letzten.  Schritt  weiter  that,  ist  schon  frtiher  bemerkt 
worden  [s.  oben  p.  96].  —  Alle  unachten  Scenen  sind 
wieder  weggelassen  mit  Ausnahme  des  Prologs  znm  Pseu- 


Hehen  dasielbe,  wie  jedes  Heraiugebers  der  damaligeii  Zeit,  fQr  behag- 
lichen  GennsB  einen  Tezt  su  baeiten,  der  rich  mit  so  wenig  Anstou 
ab  mOghch  leeen  Uesse^  nicht,  ein  ncheres  Fandamait  flir  iriHenscfaaft- 
Uche  Fonohang  m  legen. 
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dolns,  *qaem  tamen  antiqnum  esse  apparet'!!  Doch  sind 
die  Amphitruoscenen^  Ober  deren  Aechtheit  er  seltsamer 

Weise  nicht  zii  eutschoideii  wagt,  iu  deu  Aiimerkuiigen  v.uni 
btucke  abgedruckt.  Dagegen  hat  es  Cainerarius  auf  seiiiem 
.  Gewissen,  dass  die  Schluszsceue  des  Poenulus  in  eine 
Masse  mit  den  tlbrigen  Machwerken  geworfen  worden  ist, 
indem  er  sie,  die  nur  seit  der  Juntina  die  Ueberschrift 
fiihrte:  *Scena  snpervacauea  paruimjue  sibi  coustaus^  gJi»z 
wegstricliy  uiid  ihr  uicht  uur  uielit  eiu  illudiches  Phitzclien 
wie  den  Amphitruoscenen  gbnute,  soudern  auch  uicht  eiu- 
mal  in  den  Anmerknngen  ihrer  mit  einem  einzigen  Worte 
Krwahnung  thut,  wodurch  die  falsche  Meinung  entstehen 
musste,  als  fehle  sie  in  seinen  alten  Bfichern.  Freilich  wohl 
kauu  nicht  diese  Sceue  zugleich  mit  dor  vorJier^elieuden 
urspruugHch  zum  Stiicke  gekcjrt  habcuj  aber  dass  sie  alt  ist, 
zeigt  vor  allem  das,  dass  sie  die  einzige  von  allen  'Supposita' 
ist^  die  wirkliches  nnd  gutes  Metrum  hat.  Wir  wOrden  uns 
zwar  in  grosser  Yerlegenheit  hefindeU;  wenn  wir  genotliigt 
waron  die  Mangen  Kretiker  (?),  die  selbst  zu  Kom  iu  den 
s|,ilteru  Jahrliiiuderten  keiu  (iraiuiuatiker  zu  macheu  verstan- 
den',  naclizuweisen,  welche  Niebuhr  p.  174  dariu  fand;  in- 
dess  wenn  wir  yon  Yers  1 — 17  mit  27  iambischen  Senaren,  524 
und  Ton  Veis  17 — 37  mit  25  trochaischen  Septmaien  aus- 
kommen  kdnnen,  so  wird  man,  denken  wir^  auch  ohne  lange 
Kretiker  allenfalls  zufrieden  sein. 

34.  Nicht  wesentlich  versthiedeu  von  der  vorigeu  ist 
die  Ton  Camerarius'  Bchttler  Georg  Fabricins  1558  be- 
aorgte  Ausgabe;  ^Basileae  per  loannem  Hervagium  et  Bern- 
hardum  Brand.'  Doch  ist  sie  yermehrt  roit  des  Heraus- 
gel)ers  J*lautiiiis(  Ik-i-  J- ra  Li;iHentensanuul  ujig,  die  oline 
VergleicJi  reielRi  ist  als  Charpentiers  sehr  diirftiger  Autaug 
daacu.  Fabhcius  Jiatte  sie  laut  des  vorangescliickten  iiriefes 
schon  1550  an  Gamerarius  gesendet,  dieser  aber,  warom  wis- 
sen  wir  nicht,  keinen  Gebraueh  dayon  gemacht.  Abgesehen 
Ton  dieser  Zugabe  hat  zwar  die  Ausgabe  gerade  so  viele 
SeiteiizaJden,  nnd  auf  jeder  JSeitc  so  vicle  Zeiicn,  wic  die  des 
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Camerarius,  aber  docli  ist  es  ein  neuer  Druck,  dcr  zuweilen 
die  Yersehen  der  ersien  Ausgabe  berichtig^y  wie  Bacch.  2, 
21.  3,  48,  hSnfiger  neue  h5nzufu«rt,  wie  I,  l,  12.  48.  H,  2, 
10.  14.  III,  5,  2.  IV,  9,  ^voniuter  sehr  sinnent.stelleude 
(z.  B.  medicum  statt  mecum),  die  daun,  weil  den  folgeudeu 
Ausgaben  der  Fabrieische  nnd  nicht  der  eigentliche  Came- 
rarifiche  Tezt  zu  Grunde  gelegt  wurde,  weiter  fortgepflanzt 
worden  sind. 

35.  l)ie  erstc  ^\  icderhohni;^-  des  Camerarius-Fahriciseben 
Textcs  ist  die  Ausgabe  des  lo.  Sambucus,  Antverpiae 
ex  ofhc.  Christoph.  Plantini  1566.  12.  Der  Text  iat  im  ein- 
zelnen  gar  nicht  geandert^  wohl  aber  yermehrt,  wie  schon 
der  Titel  besagt:  ^nunc  yero  plus  quam  CG  ▼erstbns  .  qui 
passiui  dcsiderabautur,  ex  VV.  CC.  additis.*  Daruber  sjtrieht 
sich  Sambucus  iu  dem  Vorwort  au  Flaatiuus  wciter  aus: 

*Mitto  observationes  quasdam  et  yarias  in  Plautom 

de  chirogra])hi8  vetustissimis  et  praecipue  meo  illo  quo  lovi- 
anus  Pontauus  est  usus,  colleetas  scripturas,  adeoque  etiam 
ultra  onines  aliorum  editioues  ad  trecentos  paene  versus  de- 
sideratoB,  quos  uieo  et  publico  meliore  fato  reperi.'®')  Xaeh 
626  genauer  Zahlung  hat  Sambncus  aus  dem  Codex^  von  welchem 


GI  j  Er  fulirt  fort:  'Quae  in  raarginibus  adieci,  lectori  quod  probius 
videbitur  ot  ad  nmneroe  aptius,  deliget,  iadicium  cohibcrc  \\)se  volui 
CGtcros  vero  quibus  passim  lacunaB  ct  vacua  notataque  aatexisco  loca 
sn]iplevi,  uti  inveni  gcriptos,  ita  edo,  multa  sine  ratione  numerorum 
Plauto  u8itatorum :  quod  vitium  Ubrariorum  negHgantia  huic  et  altis 
accidii  8criptoril>us:  qni  pootas  solutac  orationis  ac  perpctuae  m  mo- 
dum  describebant.  Ac  quidem  ita  edere  malui,  nt  quisque  in  numeroe 
ipso  eogat,  quam  ut  nlla  a  me  Tia  rel  ftm  propter  nnmerOB  aoctorit 
verbiB  et  senteniiae  ca  solicitudine  fierei  Ac  fortasaiB  qnaedam  cona- 
tu8  fuissem  conieeturis  etiam  et  ez  ingenio  restitaere,  nisi  tn  editioiiem 

ursisses,  atque  ego  in  tot  occnpationibus  nudius  tertins  de  patiis 

mei  obitn  nundum  accepissem.*  Der  Schluss  ist:  'Satis  est  me  adhuc 
astetisds  tantum  notata  verbis  Plaoti  propriis  loea  stipplevisse,  et  tre- 
centas  paene  lineas  ez  Tetustissimis  ac  dignis  fide  oodidbus  produzisse. 
ctc.  10.  Kalend.  Septemb.  MDLXV.  Vienna  \  mit  wekhem  Datum  das  oben 
[p.  88]  tiber  die  Wiener  Haudschrift  beigebrachtc  su  vergleichen  ist. 
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schon  un  ereteii  Abschnitt  [p.  27]  gesproclien  wordeu,  86  zum 
Theil  unToUstandige  Yerse  eingesetzt;  oder  (wie  er  denn  selbst 
spEter  den  Ansdrack  ^lineas'  brancht)  149  Zeilen  nach  seiner 

Ausgabe;  alles  iibrige  ist  dazugelogeu.  Namlieh  1)  die  von 
Caraerarias  gestrichene  Schhiszsceiie  des  Poeuulus,  )>7  Verse; 
2)  Poennlus  III,  1,  72 — 74,  bei  Camernrius  wohl  nur  durch 
Versehen  ausgefallen;  S)  Pseudolus  lY,  1,  85,  von  Gamerarius 
wahrscheinlich  wegen  der  Obsconitat  ausgclassen;  4)  5)  Mer- 
cator  Argum.  U,  16,  und  44  Verse  an  verschiedenen  Stellen 
der  Casina,  siiniintlich  nur  iii  so  vcrstiininicller,  triiiumerhaf- 
ter  Gestalt  erhalten,  dass  sie  ebeudesliaib  Camerarius,  der 
emen  glatten,  lesbaren  Tezt  geben  wollte,  nicht  einmal  mit 
Lfickenzeichen,  deren  er  sich  doch  sonst  bedient,  aufnahm. 
Diese  sammtlichen  Znsatze  finden  sich  natdrlich  auch  im 
eodex  Lipsiensis  uiid ,  was  sich  von  selbst  verstelit ,  in  den 
Camerarischen  Handschriften.  Wie  gar  viel  aber  tSambucus 
in  dieser  Beziehung  noch  hiltte  thmi  konnen  bei  sorgfalti- 
gerer  Benutzung  seiner  Handschrift,  wird  sich  spater  zeigen: 
s.  Nr.  36.  40.  —  Die  iibrigeh  Zugaben  der  Ausgabe  bestehen 
in  Varianten ,  die  an  den  Rand  gesetzt  sind ,  iiber  welclie 
Plantinns  iii  cinem  Vorworte  Auskunft  gibt:  '  .Sambucus  — 
—  Plauti  postremam  editiouem  ex  vetustorum  codicum  fide,  526 
qm  iUe  magno  precio  comparaverat,  maxima  diligentia  et 
kbore  recognitam  benigne  nobis  transmisit:  deinde  Carolus 

Langius  vir  liberaliter  etiam  sui  Plauti,  cuius  priores 

comoedias  cum  tribus  manuscriptis  codicibus  contulerat,  nobis 
copiam  tecit,  ut  quicquid  ex  eo  ad  hunc  expoliendum  et  8am- 
bnci  lectiones  suorum  librohmi  fide  et  auctoritate  confirman- 
das  depiomi  posset,  margini  adscriberemus.'  Der  Werth  der 
Handschriften  des  Sambncus  ist  oben  [p.  32J  gewurdigt  worden. 
Die  Einrichtung  ist  diese,  dass  die  Varianten  iius  den  schlech- 
terii,  von  denen  man  nirhts  wciter  erfahrt,  mit  dem  Zeichen 
S.f  die  aus  seiner  besteu  mit  S»  v.  c.  (vetus  codex)  au  den 
Rand  gesetzt  werden;  wo  nun  damit  in  den  ersten  acht 
StQcken  die  Lange'schen  Lesarten  zusammen  treffen,  wird 
ein  X.  hinzugefiigt,  die  abweichenden  aber  werden  am  Ende 

8* 
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der  Aosgabe  p.  807  S.  besonders  verzeichnet)  so  dass  ako 
dieses  letztere  Verzeichniss  stets  atis  den  Randnoten  zn  er- 

^unzuH  ist.  l>iis  iiinss  ni;in  wissen,  weil,  so  oft  auLli  die 
Varianteii  der  tlrei  Lauge  sciicn  Mnuuscripte  iu  spiitern  Aus- 
gaben  wiederholt  worden  sind^  doch  nnr  die  des  Sambucus 
als  ursprGngliche  nnd  znverlassige  QueUe  su  betrachten  ist.*^ 
—  Angcliiiiijj^t  sind  noch  ant*  IMantinisehe  Kritik  bezQgliche 
Exeerpte  aus  (Jamerarius"  AnTneikun<:(en,  aus  Tnrnebus'  Ad- 
versarieny  und  unbedeuteude  Oljservationes  des  Iladr.  Junius 
ttber  AmphitruOj  Asinariay  Aulularia  nnd  Miles.  —  Sambu- 
cus'  Ausgabe  ist  auch  in  s]>:ltem  Drucken  wiederholt  wor- 
den,  z.  B.  Franeofurti  ap.  lo.  VV'<'(hel. 

3G.  Aus  dersell)i'n  Officiu  wie  die  l 'amcrarisehe  Aus- 
gabe  (Ucrvagius  in  Basel);  gingen  1508  hervor  'Plauti  co- 
nioediae  poet  I.  Sambnci  diligentiam  coUatae,  repurgatae  et 
suppletae*  durcb  Oaelius  Secundus  Curio;  wozu  ein  zwei- 
t«'r  Hand  von  denisellxMi  Jalire  und  Oruekorte  *^ehort:  *Eni- 
527  ditoriiiii  aliquot  vironun  de  e^imuediu  et  eoniieis  versibus  com- 
mcutationes  itemque  in  Piautum  annotationes  %  der  ausser  den 
Auhangen  der  Sambucischen  Ausgabe  J.  G.  Scaliger^s  *de 
comoediae  origiiie  et  de  comicis  versibus  liber*,  Andr.  Alcia- 
tns  *de  IMautiiioruni  oarniinum  nitione',  Oanierarius  *de  ver- 
sihus  comicis'  enthiilt.  —  Die  Verheissun<^en  des  Titels  siud 
nicht  gmndlos.  Zu  verschiedenen  Malen  ftthrt  Curio  Verse, 
die  vor  Camerarius  in  allen  Ausgaben  standen  imd  anch  von 
Sambucus  ftbersehen  waren^  wieder  zuriieky  z.  B,  Most.  III, 
1,  45.  Ausserdem  aber  kehrte  ('urio,  gerade  als  stiiuden  die 
codd.  Camerarii  und  die  Aldina  dergestalt  auf  «'iiier  Linie, 
dass  man  zwischen  ihren  Lesarten  die  freie  Wahl  hatfce,  so 
hautig  zu  der  Yulgate  zuri|ck,  dass  ein  wahrer  Miscbtext*') 


62)  UnsuliliigUch  ond  verwiirt  ist  darilber  Scfaweiger  Handbncfa 
der  claAsischen  Bibliograpfaie  II  p.  762. 

63)  Einzelne  Belege  faabe  icfa  zof&llig  nicht  notirt,  tmd  die  Ans- 
^be  selbflt  nicfat  mefar  in  H&nden;  auf  die  Randbcmerknn^en  aber  in 
rarcua'  ed.  I  mag  icfa  mich  nicfat  so  vcrkkiHcii,  dass  ich  ihiicii  nac-hzu 
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entBtaud,  der  wieder  uach  Aiiultjgi.'  drr  Iruhcni  Textesfort- 
pflanzung  hatte  in  eine  Keihe  iih*releiteter  Ausgahen  iiher- 
gehen  konnen,  wenn  nicht  zum  Glttck  Cameiarius  haid  Nach- 
tol^rer  irefunden  hatte,  die  seine  Principien  zu  wiirdigen  und 
(onseiiiieiit^M  ,  als  von  ilim  8elb«t  geschehen,  durchzuftthren 
verstana.  n.  Aussenleni  fehlt  es  nicht  an  hoelist  unverstan- 
digen  Conjecturen  in  Curio  s  Texte,  z.  B.  Mil.  11,  l,  ^5: 
Magna  reipublicae  namque  hic  in  gralia  esi. 

37.   Unter  dieser  Nummer  fassen  wir  die  ganze  Zahl 
vi.ii  AusiTiihen  /usammcn,  die  Lambin'8  Namen  tragen. 
Denn  so  oft  aueh  seit  1576  his  1022  Lambin'9  Text  mit  oder 
ohne  Conunentar  wiederholt  wonlen  ist  (s.  Khert  Nr.  17  is  l  tl.  ), 
mit  80  unerheblichen  Veraudenui<,'en  ist  dies  duch  geschelieji. 
Denn  wenn  auch  *der  grosse  Mann  immer  Yon  neuem  sehuf 
wie  Xiebuhr  p.  175  hervorhebt,  bo  dttrfte  dies  doch  beim 
Plautus  gleieh^nllti^'  sein,  da  er  schon  vor  dem  Erscheinen 
der  ersten  Ausgai.e  t.xli  sMir.    Er  hatte  seinen  Conmientar 
nur  in  sehr  Ittckenhafter,   ungleieher  Gestalt  und  in  kurzer 
Zeit  rasch  aufs  Papier  geworien  hinterhussen,  ausgeiulirt  nur 
bis  zmn  Mercator,  zu  den  ttbrigen  Stttcken  in  oft  unverstiind-  628 
h'chen,  oft  unleserlichen  Andeutungen.    Dies  wird  des  wei- 
tern  berichtet  in  der  Vorrede  des  Jacob  Helias,  der  es  ttber- 
Bal,in  durch  Erganzung  und  Ausarl»eitung  der  Lamhin  schen 
Adversarien  (denn  mehr  solche,  als  eigentliche  Cunuuentarien, 
waren  es  nach  seinem  Ausdrucke)  das  Manuscript  <lruckfer- 
ti-  /u  machen:  wonach  es  denn  an  Lnthttmcm  nnd  Mangeln 
mancher  Art  nicht  fehlen  kann.   Den  exegetischen  Theil  der 
Arbeit  lassen   wir  hier,  unserm  '/wedce  iremass,  unbeur- 
theilt;  nicht  ohue  Wahrheit  hat  ihn  Tauhniann  t(ewiirdi^rt, 
Vorrede  zu  ed.  I  p.  11  f.    ^  scheint  aher  <^lauhlich,  dass 
einen  nach  seiner  Ansicht  constituirten  Text  Lambin  gar 
iiicht  hinterlassen  hatte,  sondem  dass,  wenigstens  zum  Theil, 
erst  Helias  die  iu  Lamhin  »  Commentar  empfohlenen  Lesarten 


o&eii'  wagte.  [Sie  liegt  mir  swar  jetzt  in  einem  oiRtnon  K.xcmplar 
Tor,  dodi  finde  ich  es  daram  nicbt  nSthiger  Belege  auazuziehen-l 
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iii  ilen  Text  setzte.  tTnd  so  erklart  sich  die  Enistebiiiig  eini- 
j^er  kleineii  Abweicliniijijeii  dor  verschiedenen  Ausgjiben  von 
selbst,  so  wie  aucii  mauciier  zuriickgebliebenen  Widerspriiche 
und  Inconsequenzen  zwischen  Text  uud  Noten.  Zugleich  er- 
kennt  man,  wie  nnpassend  es  ist  von  einer  Lamhin^schen 
Textesrecension  zn  sprechen;  es  ist  der  Text  des  Camerarius, 
rHlcr  wenn  iiiuii  li(  ))er  wiil.  dcs  Sambucus  (denn  dessen  Yer- 
melirungeu  sind,  die  Schluszsccne  de8  l\)enuhis  abgereclmet| 
meist  aufgenommen),  modiiicirt  durch  eine  sehr  maszige  An- 
zahl  eigenmachtiger  Verandenmgeu  aus  Conjectur,  deren 
Werth  grosetentheils  gering  oder  gar  keiner  ist.^)  Man  sehe 
jiusser  andern  Bacch.  IT,  3,  71.  III,  2,  8.  14.  III,  G,  36.  41. 
IV,  2,  3.  T)  ,  15.  9,  114.  V,  2,  90.  Manclies  verdankte  Lambin 
aucli  der  Mittlieilung  anderer  (ielehrten,  lUe  Ilelias  nameut- 
629  Hch  anfUhrt,  darunter  den  '  Qermanus '  Valens  (Acidalius). 
Aber  wichtiger  ist,  dass  Lamhin  Handschriften  be- 
nntzt  haben  wiU  oder  soll.*^)  Denn  schon  von  frdh  an  ist 
seiue  Glaubwurdigkeit  in  diesem  1'iiiilvtc  vcnliichtigt  und 
bey.wcilelt  wonlcn,  wovon  Helege  geiiug  iu  Acidahus*,  l>ousa's, 
Taul)inann's  Plautiuis  zu  finden.  Vgl.  Bothe  au  Ami)h.  prol. 
19  ed.  I,  und  ed.  II  p.  XXVI.  Ihr  Spott  0ber  die  Lam- 
binWhen  BfLcher  ware  ihnen  weniger  zu  verargen,  wenn  es 
niit  denselben  tlberall  die  Bewandtniss  hatte  wie  Riid.  II, 
1,  1).  Dciin  da  hicr  C\amerarius  zur  Ausfulhing  der  auch  iu 
seinexi  alteu  Haudiichrilteu  be£udlicheii  Lilcke  dasselbe  coii' 

04)  Dieses  VerhiiltniHSPs  wo<^*'n  ist  aiuh  in  <ler  annotatio  critica 
zu  den  Bapoliidos  ilit'  TiamltinVi  Ix'  Aus<j:al»<'  rc;x«'lmjiazig  nur  in  den 
boidcn  i  n?f4*ii  Act^^n  mit  iiutgctulirt,  von  III,  1  an  siiid  nur  die  wirk- 
Hrhcn  Acnderuniron  dcs  Texfos  niit  Lamliin"s  Nainon  vcrmerkt.  Von 
hicr  an  bedeutet  also  «li<>  ( oiiijK  riiliarisclif  n<'7,oichuung  §  —  to  iiicht 
mchr  ^Tttpa),  «ondern  fri  iiau  <;<'nnnnneu  uur  4^a>,  obgleich  dei;  Sache 
iiuch  licid<'.s  in<'i!^t  auf  cin.^  hinau.sliiurt. 

^*>.')/  Darauf  dcutcn  <lic  Wortc  dcr  ^'orrc<le:  •'quantuni  cuim  subierit 
laburiij  in  <^onquirendi.s  undique  coiniMrandisque  vetustis  libris,  quorum 
majL^^na  cst  )H'niiria,  bf.n<innii  praescrtim ,  quantum  operae  in  hia  uno 
tempore  non  iiio<lo  p<'rl<;;^fciidis.  sed  utiam  iuter  ae  conferendis  consum- 
serit,  iutelligere  vix  poteris'  etc. 
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(tie  vorgesohlaj^eii  liutte,  welclies  liinterlier  dem  Laiiihiii 
serte  uostri  libri  veteres '  dargeboteu  habeu  solleii ,   so  ist 
dies  allerdmgs  ein  so  selteues,  wenn  anch  nicht  Tmiudgiiches 
Znsanimeiitreffen;  dass  Gruter's  Argwohn  *Lambinum  homini- 
bosfiicnm  facere  cmn  MSS.  snis'  nahe  ^^e]iii<(  hig.  Aber  das 
ist  autli  luir  eiiie  Stelle  imter  vieleii  st  lir  verseliiedcTien.  — 
* MSS.  oclo  JJionijsii  Luinbini^   fuhrt  aber  Pareus  lui  Hand- 
schriftenverzeichniss  seiner  dritten  Ausgabe  an,   fur  welche 
Zahlenangabe  ich  die  Qnelle  noeh  nicht  gefunden  habe:  wie 
ieh  denn  Qberhaupt  bedauere  gerade  fftr  diese  ganze  Frage 
zuiBlIig  nicht  ganz  vollstandig  «resaminelt  zu  hahen.  Tn- 
dess  habe  ich  nicht  nur  keine  Veraul;i.ssuu«f  vou  SclnK  idci-  > 
Urtheil  abzuweichen:  ^neque  caussam  inveui,  cur  <l  Lauibiui 
fide  dubitarem'  (Vorrede  su  Kudens  p.  XII),  sondeni  kaun  die 
Entscheidung  nach  der  positiven  Seite  hin  noch  einen  beti^cht- 
lichen  Schritt  weiter  fordem^  so  hSchst  unbestimmt  auch 
LamV>iii's  Krwiiliuuii^ru  t,r,»fasst  zu  sciu  jtHecren.    Zwar  die 
Bacchides   geben   nur   eiuen  sehr   uusicheru  Anhalt.  >«'ur 
tehilt  IV,  7,  13  weist  sdemlich  eutschieden  auf  eine  gute, 
der  besten  Camerarischen  verwandte  Handschrift  hin.  Les- 
arten  wie  I,  1,  28  opstipuisli^) ,  IV,  4,  98  d^dauerim,  V,  6«) 
2,  12  chimiamaey  TIl,  3,  67  at  quae  entscheiden  gar  nichts. 
I).'igegen  fuhrt  ITl,  4,  1  in  uitio ,  iihereiustiuiuieiul  niit  cod. 
Lips.,  unverkeuubar  auf  zwei  Handschriften  der  verTalsch- 
ten  Recension;  wie  sich  denu  Uberhaupt  bemerken  lasst,  dass 
hanfiger  als  andere  AnfOhrungsweisen  die  gemeiusame  Er- 
wahnnng  zweier  Manuscripte  wiederkehrt.  Wahrscheinlich 
irren  wir  auch  niclit,    wenn   wir  die  Namen  dieses  ilaud- 
fichriftenpaares  aus  der  Anuierkuug  zu  Mercator  1,  1,  104 
^auben  entnehmen  zu  kdnnen^  wo  statt  munem,  was  die  alte 


fir>  i  Dea  hierfibcr  in  der  Au8gal)f'  atisj^esprochenen  Zweifel,  veran- 
lasst  durch  Charpentior'*»  unal'^!' litli-  lif  Lrsart  o6«/iCMi*/»,  wodurch  Lani- 
bin  aUerdin;js  leioht  hiift*'  ;iut  ohsli/iuisli  kommen  k^Snnen,  nehmc  icli 
jetzt  zunii  k  Letzteres  findet  sich  aucb  soust  bei  Flautos  ab  Variaiite 
fOr  obiicuisti. 
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Ueberlieferuii^  ist^  memorcmf  wus  Falscliuug  auch  des  Lips. 
isi^  vorgebracht  wird  aus  ^duobus  oodicibas  maiiuseriptisy 
Gericano  ei  Piihaeaao'.  Da  nun  IV,  3,  14  Lambin  einen 
niclit.swurtligen  Zusatz  von  einiffen  Worten  'adscriptnm  ad 

oijiui  libri  N.  Clcrici'  fniul,  so  ware  es  wolil  niofjrlich,  (la.ss 
dicscr  Clericaiius  in  eiue  Keihe  niit  deii  iii  zweiter  Putenz 
interpolirten  Schobingerschen  und  schleohtern  Hambadschen 
Handschriften  gehorie,  denen^  wie  oben  [p.  32  f.]  gezeigt, 
solche  Einschiebsel  eigenihflniHch  sind.  Eben  darauf  weiBt 
die  Beiuerkimu  zu  Mil.  11,  2,  14  hin:  *Sic  hunc  versum  ex- 
pletuni  rei^eri  in  uuo  codiLC  uiauusi  ripto ,  quanqucuu  nequid 
dissimulem,  alieua  mauu,  ui  sudpicari  possit  uliquis,  lioc  io- 
tum  cotlaiurus  pedem  non  esse  ^viliciov.'  Indem  wir  dieeen 
schlechtem  Theil  der  handschriftlichen  HQlfsmiiiel  Lambin^s, 
ileren  weitere  Verfolt^uiif?  keinen  reellen  Gewinn  bringen 
kauu,  tjilleii  liisseu,  woUeii  wir  iiber  deii  besseni  <las  Resul- 
tat,  desseii  ersclicq^tende  BegrimUuug  eiueui  anderu  Orte  um 
80  mehr  vorbehalien  bleiben  mag,  als  dabei  die  acht  ersten 
StQcke  eine  beaondere  BerQcksichtigung  erfahren  mOssen, 
zugleich  mit  eiiiigen  Hauptbeweisstellen  mittUeilen. 

Dass  dem  Lanibiiius  haiids(  hriltliche  Quellen  der  guteu 
Familie  zugtinglicli  wareii^  zeigeu  uicht  nur  eiuzeine  Les- 
arteUi  wie  das  augetiilirte  frfult  nud  andere  mii  den  codd. 
Cam.  stimmende^  z.  B.  Rud.  6,  25  anfeposHa  est  ei  Tereo 
fOr  apposita  esi  ei  Atreo,  ib.  IV,  5^  14,  wo  paene  so^ar  im 
Decurtatus  iehlt  (wie  deun  auch  ieittli  nur  im  Vetus  Caiu. 
steht  j,  I'ersa  V,  1  ^  15  jtarcm  qucm  fiir  partcm  qwim  u.  a.  m., 
sonderii  weit  iiberzeuu^ender  j^auze  und  halbe  Verse,  die  Vr 
auf  handschriftliche  Autoriiai  zuersi  eingeseizi  hai.  Und 
wenn  statt  dieser  Verse  Belbst  die  Camerarischen  Handschrif- 
ten  gar  nichts  oder  Lticken  bieten,  so  folgt  unweigerlich, 
dass  Lanibiu  aus  einer  sel))st  jene  an  AVerth  iibertrefienden 
(^uellc  s(  hrjjiite.  (Auf  den  Plural  *veteres  uostri',  Wetusii 
libri%  selbsi  mit  dem  Zusatz  'oiunes',  legen  wir  dabei  um 
80  weniger  Gewichty  je  nachlassiger  bei  Lambin,  wie  flber- 
haupt  bei  seineu  Zeitgeiiossen ,  die  Ausdrucksweise  in  An* 
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falmmg  von  Handschrifteti  [und  ^libri'  oder  ^codices'  fOr 
Aus^ben]  zii  sein  pflegt.)  Wir  zweifeln  kjiiuii,  dass  iuancher, 
von  (ler  lierivunimliclieu  Skepsis  riU  ksiclitlicli  «lcr  Lainl)in  - 
scheu  iides  befangen,   uber  dieses  Kesultat  uugliiubig  deu 
Kopf  schfitteln  werde;  dennoch  miissen  vnr  es  nach  bester 
Ueberzeuguiig  fesihalten,  und  noch  durch  eine  Oombtnation 
erweiterrt,    die  sich  uns  vollig  unt^esucht  auf^cthiiiiijt  bat. 
(Tanz  iiberrascliejul  ist  niinilich  iu  solchen  Fiilleu  iiiiuHj^  die 
Uebereinstimmung  der  Lambin^schen  Handschriften  mit  den 
*8chedae  yetustissimae'  (oder  ^membranae  peryetnstae'  u.8.w.) 
des  Adr.  Tnrnebus,   in  welchen  wir  gleich  im  Eingange 
dieses  Aufsatzes  fp.  4]  cine  niit  den  cothl.  Canierarii  und  den 
beid«'n  ini  XV  Jalirhundert  nach  Italicn  j^cl^racliten  l^uchern 
[TieJmehr  dem  einen  UrsLnianus]  auf  gleicher  Linie  stehende, 
UBTerfalschte  Oriirinalhandschrifl;  des  Plantus  mit  Bestinunt- 
beit  erkennen  zu  niiisseu  glaiibten.    l  m  es  kurz  zu  sagen, 
wir  sind,  wie  nian  es  bei  Diugeji,  die  iu  diis  Ciebiet  der  blo- 
szen  Probabilitiit  fallen,  nur  sein  kann,  dberzeugt  dayon,  dass 
jene  Pariser  membranae  nach  Tumebus'  im  Jahre  1566  er- 
folgtem  Tode  in  fremde  Hande  iiberj^niifen  und  zwischen 
jenem  Jahre  und  1576  in  Laud>i u  s  licsitz  |oder  weui<jfstens 
za  seiner  i3euut'4^uug]  kamen.'*')   Deim  eiue  Mehrzalil  guter 


*)  [Ob  diese  Combination  ond  die  ganse  oben  TezBnchte  ESiren- 
rettuut,'  des  Lambin  (oder  ▼ielmehr  eines  Theiles  seiner  'codices*) 

eino  g-flun^^ene  sci,  erscheiut  mir  jetzt  mehr  als  fraglich.  Glflcklichcr 

Weiijo  k^unmt  aber  anch  daraof  sehr  ■weui;^  an,  da  dic  Thatsacho, 
da.ss    in    Tnrnolius'  Hiindon  cinc   alte,  dem  Vetns  parallel 
steliende  HandHehrift  befiufllich  war,  feststclit  und  von  Lanibin's 
Vrrhilltnis*»  «la/.u  tjan/  unal'ii;lugig  ibt.    Am  schla<,'endsten  lieweist  es 
XOT  iilJ«'ni  dit'  ausf'rh'sene  Ausfiilhniir  <\o^  Verses  Poen.  V,  2,  17  Puni 
Cfijit,  fjwjfjd^t  hhriui  <la<birch,  dann  sit-  atu  h  <h'r  r'alimpHeHt  erhalten  hat. 
Hing^ffTen   dii*i!  von  Turnehus  unai>liungig  Latuluu  fiuf  finzijjc  werth- 
volle   J>«'-«art  oder  Ergiln/unji  pih»»,  Hufur  fehlt  jeder  Heweis.  Denn 
irio  weiiig  das  (offenbar  «^mu/,  juuge!  Su]»i)h'nient  iui  Persa  IV,  G,  IR 
diifnr  ^<;\tevi  konne,  halx'  it  h  in  dcr  .\u<^ahf  di- scs  Stncks  p.  01  ^n- 
zeig^;    es   nt^^ht  ganz  auf  t-incr  Linii'  mit  8o  nichtswiirdigen  Zuthaten 
wie  in  Mii.  11|     l*^-  X>ie^  Bt;ruluug  Lambiu'8  auf  '  Ubri  yeteres '  u.  dgl. 
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632  UandfM^riften  anz.imeliuieji  wiire  zwar  l)cqiieni,  aber  l)ei  der 
gprosBen  Selteuheit;  in  der  iiberall  alte  Exemplare  des  toU- 
Bla.ndigen  Plantns  rich  erhalten  haben,  gar  wenig  glaubUch. 
Einige  schlagende  Beweise  m5gen  genflgen.  Um  blosze  Les- 

arteii^  iri  deiieii  Lain1)in's  'codd.  vetl. '  mit  Turnebus'  'scliediie* 
zusammentretien,  zu  iilicrirchen  (wie  Pseud.  IIT,  2,  103  vgl. 
mit  Turnebus  Adv.  III,  21),  so  hat  in  Pseud.  IV,  4  deu  treff- 
lichen  Schluesvers  Ite  hac  triumphi  ad  canikarum  recta  via, 
der  in  allen  Ausgaben  wie  Handschriften,  mit  Ausnahme 
des  einzif^en  Vetus  Camerarii,  felilt.  *e  libris  veteribus' 
Lambin,  aus  seinen  'aiiti(|ius  nienibram.s'  Turnebus  XX,  10 
zuriickgef iilirt ;  so  Poen.  \,  2,  17  zu  den  Worten  Facies  qui' 
dem  edepol  beide  (Turn.  X,  24)  die  andere  Vershalfte  Pum- 
cagt,  gugga$t  h&mo^  so  Rud.  III,  1,  21  zu  Sed  quid  hk  tn 
Veneris  fano  beide  (Tum.  XXT,  12)  die  Ergilnzung  meae  uici- 
niae,  die  Gronov,  so  gut  wie  ib'e  vorige,  getrost  hatte  anf- 
nelimen  sollen;  ib.  111,4,  19  beide  den  Vei*sanfaiig  Non  licct: 
ita:  wozu  Lambin  ausdriicldich  bemerkt  ^sio  habent  libri 
nofitri  veteres,  idque  ego  liquido  iurare  possum,  ueqms  oon- 
iecturam  esse  dicat. '  Alle  diese  AusfQllungen  fehlen  in  den 
Camerarisclien  liaiKlsclii  ittr)] ;  luul  wenn  die  letzte  iiu  \'etus, 
nacli  Gruters  und  Pareus  Zeugniss,  von  Camerarius  eigener 
Han<l  mit  rotlier  Dinte  beigescbrieben  ist,  so  hat  er  sie  ehen 
aus  TumebuB'  1564  zuerst  erschienenen  Adyersarien  genom- 
men.  Damit  nun  aber  nicht  etwa  jemand  gar  dem  ^Ye^ 
dachte  Raum  gebe,  als  koiine  ja  Ijamliin  seine  angebUchen 
Codiceslesarten  iiur  crst  aus  denselben  Adv«'rsarien  gebolt 
haben,  so  wollen  wir  wenigstens  einen  von  ihm  *ex  auctori- 
tate  uniuB  veteris  codicis'  eingesetzten  Vers  anfiihren,  den 

wiU  doch  gar  wenig  beaagen,  weim  maa  theOa  die  allgememe  Soxg- 
losigkeit  jener  Zeiten  in  Erw&hnnng  von  Handiehrifben,  theits  den  be-' 
sondem  Umitand  erwagt,  ^dass  wir  es  ja  im  Onmde  nnr  mit  imredigir- 
ten  Kotisen  Lambin^Bcher  AdTenarieu  za  thun  liaben;  wobei  nicht  ein- 
mal  attsgeflchloaeen  ist,  daaa  Lamiiin  irgond  eiue  juuge  Handachrift 
(gellMt  Ausgabe)  brauchen  komite,  in  welche  aus  TarnebuB  aolche 
Ergiiiianngen  eingetragen^waren.] 
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weder  die  oodd.  Cam.  noch  Turnebus  haben,  Persa  IV^  6,  18 
Sed  sehre  u^imus,  quod  tibi  ntmen  siei,^)    Dies  wird  hin- 

liiiiglich  seiii,  iim  Lamhin  s  guten  Nameii  zii  retten;  der  amh  533 
gewiss  nieht,  wenn  er  hiitte  tiinschen  wollen,  zu  Pseud.  IV, 
4,  13  selhst  hinzugesetzt  hatte:  'quem  et  Adr.  Tumebus 
Hem  in  iis,  quos  Tidit,  reperisse  testatur';  so  wie  ja  auch 
mit  soleher  Ahsicht  die  mitgetheilten,  augenscheinlich  offenen 
uud  ehrlichen  Bemerkungen  zu  Mil.  11,  2,  14  und  Rud.  III, 
4,  19  ira  Widersprucho  stiinden.  Und  wolchor  Ahstjind  tindet 
statt  zwischeu  jenen  uiid  deu  ErgUuzimgeu ,  die  Lanibin 
wirklich  auf  sein  eigenes  Kisico  unternimmt;  welche  in  der 
Begel  80  nngeschickt  als  m5glich  ausfallen.  Ygl.  Bud.  Y, 
3,  43  ammodas',  ib.  IV,  4,  21  Veneris  e  |]  Fano,  wovon 
(initor  solir  richtii^  saf^^:  *ox  mora  lihidine:  nam  nullos 
laudat  codices,  nec  potest,  quippe  ubi  nihil  est'^  oder 
Pseud.  I,  3,  62,  wo  derselbe  Gruter  mit  dem  grosston  Uu- 
recht  behanptet,  dass  Lambin  seine  AusfQllung  durch  hand- 
schriftliche  Autoritat  schHtze;  denn  dessen  Worte  sind: 
'hhri  vulgati  hahent  saturi  poii ,  quus  voces  itom  roperiri  in 
suis  cmlicibus  antiquis  te.stantur  quidam,  ego  uutem  rcpori 
saturi  et  uutdi,  vel  disienia  cute.^  Dieses  'reperi'  ist  ent- 
schieden  so  yiel  wie  ^ezcogitavi,  coniectura  reppeh'  [was 
doch  sehr  fraglich  sein  dtbrfte].  —  Nach  all  diesem  sieht 
man  leicht,  wie  schwierig  in  einzelnen  Fallen  die  Entschei- 
dunff  worden  kann  ,  oh  Lamhin  sche  Lesarton  ans  Biichorn 
dex  guten  oder  der  schlechten  (besonders  nach  Art  der  ►Sclio- 
binrronani  auf  zweiter  Stufe  interpolirten)  Familie  herriihren, 
z.  B.  Bud.  II ,  5,  26.  Beide  Familien  lassen  sich  deutlich 
nnterscheiden  ib.  V,  2,  39:  Uinffuam  frigefaeias,  sic  habent 

67)  Es  schoint  fnst,  als  wenn  dio  von  Tnrnobus  und  Lambinua 
benutzte  Quellc  &ich  uur  ul»pr  dio  7  .'«piitorn  Stucke  von  d«ni  12  h-tzf*  !!  er- 
streckt  habo;  wenigstens  eriiintTr  i(  h  niirh  kriucr  soh  hfu  }j[hiuhli.it'tou 
Ergiinzuug  au8  Bacchidos.  MostcUaria  ,  Mi  nai  .  ]ii>ii.  Milfs  und  Morcator. 
Ob  dieser  Unistand  iu  iri^cnd  cineni  ZusaniiiK  nh.mgr  -tehc  niit  dem 
^richen  Umfange  der  von  Mcruhi  Lrcbrauclitfu  trnten  Handschrift,  muss 
in  Ermangelung  jedee  weitern  Auhalt.s  giuiy.hch  didiiugcstelit  bleiben. 
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nostri  iibri  veteres,  quos  seqiii  maluimus  quam  aut  YulgatoSy 
in  quibus  impressum  est  nunc  git  frigefaehi$,  aut  editionem 
Camerarii  ntmcid  frigidefactas:  quaiiquaui  (nequid  dissimulem) 

etiani  in  nonnullis  vx  nostris  lianc  eaudcni  iscripturaiu  rejKii.' 
634  Hier  habeu  cuflti.  Cani.  und  e<l.  priuceps  tiwif/it  oder  numgH, 
lipe.  linguam.  —  Uebrigens  bedarf  es  nach  dem^  was  oben 
aber  den  Tezt  der  Lambin'schen  Ausgabe  im  allgemeinen 
gesagt  ist,  kaum  einer  Erwahnunf^,  dass  man  sich  sehr  irren 
wurde,  wenn  luan  eine  durclii^reifende  lieiuit/uiiLT  seiner 
Handschriften  vorauijsetzte  j  wir  hal>en  hier  sehr  vereiuzelte 
Angaben  mulisam  zusammengesucht,  uud  es  ist  ja  aueh  nicht 
einmal  alles,  was  Lambin  im  Gonmientar  anfQhrt,  in  den 
Text  gesetzty  z.  B.  Rud.  TT^  5,  26. 

Eiue  Ueihe  von  Ans^rahen  seit  15H1  fs.  Ebert  Nr.  1T18G  ff.) 
wiederholt  nur  riainliins  Text  ohue  deu  Comnieutar,  aber 
niit  exc^rpirteii  kurzen  KauduuteU|  Lesarteu,  Emeudationeu 
Lambin'8  und  anderer. 

38.  Diese  Elasse  yon  Ausgaben  bildet  die  Grundlage 
der  80gen)innten  reeensio  Dousica,  mit  welchem  Aus- 
hanges(  hil<h'  sich  seit  1581)  cin  langer  Zug  von  Duodez- 
dnickeu  briistet.  8.  Ehert  Nr.  17187.  iSchoii  /wei  Jahre 
friiher  hatte  Janus  Dousa,  der  Bohn,  seines  gleichnamigen 
Yaters  *Geniarionatu8  sive  Plautinarum  EzpUinationmtt  libri 
IV'  herausgegeben ,  die  sehr  haufig  seinem  eigenen  Texte 
angehiingt  sind.  Wie  nun  dieser  zu  dem  Namen  und  der 
Ueltuug  eiuer  ueuen  Receusiou  «^ekommen,  wiire  schwer  eiu- 
zuseheni  wenn  der  Herauspfeher  nicht  selhst  *ex  reeeusione 
Dousica'  etwas  keck  auf  den  Titel  gesetzt  hiitte.  Das  von 
Taubmann  (Vorrede  zuedd.  I.  II)  gespendete  Lob,  wonach  von 
allem,  was  seit  Camerarius  bis  1612  fur  Plautus  geschehen^ 
Dousas  Ausgahe  allein  als  eine  anerkennenswerthe  Leistung 
hervorgcliol)eu  wird,  ist  sehr  unverflient.  Dousa  hat  die  wiu- 
zigen  Marginalien  der  vorher  bezeichneten  Ausgaben  bei- 
behalteny  andere  von  gleichem  Umfang  und  Gehalt,  damn- 
ter  Conjecturen  von  sich  und  seinem  Vater,  Verweisun gen 
auf  desMeu  Oeuturiouatu^,  auch  mauches  Exegetische;  aber 
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in  derselhon  ancleuteiult^n  Kilrze,  kinzQgefiigt,  nicht  minder 
auch  im  Tezte  hie  and  d»  Correcturen  yon  sich  «nd  andern 
angebrachty  die  bisher  sdemlich  yemachlussigte  Interpunction 
oft  j^el»essort.  oft  auch  nieht:  das  ist  alles.  Angehiinj^  sind  535 
st  iiiL'  eigenen  '  Aniniadversiones fa.st  in  derselhen  aplioristi- 
sr1i*"ii  Manier  wi»'  die  Kanduoten.  -  Wie  oft  theils  rait,  theils 
ohue  diese  Zugaben  der  Dousische  Text  abgedruckt  worden, 
kann  man  aus  den  bibliographlschen  Handbfichem  ersehen; 
Plantns  hat  in  Absicht  auf  Kritik  dnrch  die  schlaffe  Behand- 
lun«,'  seit  Canierarius  weiiig  gewonneu.  Aber  bald  sollte 
die^  audera  werdeu. 

39.  Die  beiden  Handschriften  des  Camerarius 
waren  nach  dessen  Tode  (1574)  in  den  Handen  seiner  S5hne 
^eblieben.  Hier  befanden  sie  sich  noch  im  Anfnno*  der 
iifuuzij^er  Jahre,  um  weh-he  Zeit  weninstens  den  Vetus  co- 
ilex  (iruter  von  ilmen  aus  Niirnherg  «^eh^dien  erhielt.  Denn 
er  schreil)t  in  einem  der  liittershusischen  Ausi^ahe  des  Que- 
rolus  (Heidelbergae  ex  tjpogr.  H.  Gonunelini^  1595)^^)  an- 
gehaugten  Briefe  p.  100  an  Ritiershusius:  *8i  quando  Nori- 

68)  Es  ist  dies  fiberhaupt  die  sweite  Auqgabe  des  QneroluB,  der 
nnn  enten  Male  'a  Petro  Daniele  luce  donata  et  illnatrata*  ni  Paris 
1564  enchienen  war.  RittershuBiuB  achreibt  in  der  von  1598  datirten 
Vorrede:  'Cnm  in  feriis  noBtria  aestiriB  anno  abhinc  tertio  contigi»8et 
mihi  hanc  Comoediain  ridere  manuBCriptain  in  pulcerrimo  illo  et  an- 
tiqiiiBBimo  oodioe  membranaceo  Cl.  Y.,  D.  loachimi  Camerarii,  in  qno 
et  Plantinae  Comoediae  manu  deBcrq>tae  sunt  non  pauciB  lociB  emen- 
datioreB  et  anctioreB,  qnam  nnt  editioneB  vulgo  vulgatae:  ut  ipee  quo- 
4ue  conferendo  ezperieris,  quando  tibi  eios  copiam  iactam  esBe  audio: 
tom  igitur'  etc.  Der  QneroluB  nahm  im  Yetus  Codez  die  erste  Stelle 
em;  B.  oben  [p.  102J  tmd  vgl.  ParenB*  edd.  1. 11.  III  in  der  Yorrede  snm 
angehlogten  QueroloB.  Wenn  ee  in  dioBer  achon  von  1609  datirten  Yor- 
rede  (die  nur  in  der  ed.  III  Ton  1641  gar  kein  Datnm  hatl)  p.  860 
ed,  I  heiast:  *ante  annos  Tcro  decem  ac  septem  Germanis  nostris 
legendam  et  aestima&dam  pxaebuemnt  duo  Germauiae  sidera  daris- 
nma,  Cunr.  BitterthusiuB  et  lanns  6mteruB%  so  Bcheint  eben  anf  das 
Datom  der  BitterBhnsiBchen  Yorrede  Bilcksioht  genonunen  zu  sein. 
VgL  anch  tmten  [p.  128J ,  wo  eine  &hnliche  'BechnungsnachlllBsigkeit 
vahzBcheinlich  wixd. 


Digitizeti  by  Google 


126 


CBER  DIB  KBITIK  DB8  PLAUTUS. 


bergani^   iususurrcs  viris  summiti  U.  loaciiimOy  D.  Philippo 
CamerariiSy  frustra  esne  qaod  hoc  auno  suum  sibi  Bperent 
redneem  PlaQtam,  si  eius  usum  mihi  esse  Tolunt^  ut  vo- 
636  lunt;  utibilem.'^)   In'den  1591  erschienenen  'Suspidonum 

libri  IX'  kemit  (irutiT  dio  (';iTner;irisLheii  lliuiJsLlirilteu  noch 
<^ar  nielit.  Jetzt  aber  Ijei  tl(  r  cijj^euen  Collatiou  hatt^?  er  volle 
Gelegenheit  ihreu  hohen  W  erth  einzusehen;  und  auf  seinen 
Betrieb  geschah  es,  dass  sie  beide  zwischen  1593  und  1606, 
wahrscheinlich  aber  erst  seit  1602,  in  welchem  Jahre  Ghruter 
Biljliotliekar  der  KurpfUlzischeii  Bibliothek  zu  Heidelber^; 
wurile,  dieser  S;iuiiulun<r  durcli  Ankauf  des  Kurfiirsten  Fric- 
drich  IV  einverleibt  wurden.'")   Das  Yerdienst  nuui  auf  die 


69)  Vergleiche  die  Vorrede  sor  dritten  Taubmaimiana  ▼on  16SI: 
'codioes  PalL  ante  XXVIII  annos  impetratOB  ribi  Korimbeiga  ab 
optimi  parentifl  minime  degcneri  prole,  loadiimo  et  Philippo  Came- 
rariis*  etc. 

70)  Tanbmann  in  praef.  ed.  I  von  1605  p.  VI:  'OmtemB  enim  est, 
qoi  MS8.  illoe  Camerarii,  quoB  SerenisB.  Elector  Falatinaa  FrideiiBaB  IV 
ab  haerediboB  nnper  redemtoB  suae  illi  Bibliothecae  et  nunc  —  regno 
Qroteiiano  adiecii.'  —  PareaB  praeC  ed.  I: . . .  'qui  olim  loaeh.  Ca* 
merarii,  nunc  vero  in  Bibliothecam  plane  regiam  SereniBiimi  Electori* 
Palatini  redemti . . . .'  —  Deraelbe  ebendaeelbBt  in  der  Vorrede  snm 
QueroloB  p.  860:  'adiuti  ope  elegaatinimi  et  antiqniaidmi  codiois  MS. 
qni  olim  loach.  Camerario  in  edendis  et  caatigandia  Plantl  ComoediiB 
non  parum  attuUt  sabridii  et  adiumenti,  nnnc  vero  doetorom  UBibaB 
patet  in  celeberrima  et  opttmorum  libromm  feraciBaima  Bibliotheca 
(Archi-^Palatina  Serenisrimi  Electoiia,  Domini  noatri  clementiaBimi* 
('cnius  pretioBum  atqne  aetemum  &ota8  eat  pecnlium^:  ZoBaitB^in 
ed.  II).  —  Taabmann  praef.  ed.  11;  'qni  in  bibUothecam  Palat.  et  nuno 
regnum  Gmterianum  tnuiBlati  ooloniam  et  nomen  mutamnt.'  Und  bo 
femerhin  in  &hn]ichen  AeuBBemngen,  z.  B.  Pareua  ed.  II  praef.:  'ab 
huiuB  tandem  haeredibua  Begiae  plane  Bibliotiiecae  Palatinae  Triot 
'Ep|Aa9/ivn  quaedam  et  aetemum  dvdOniuui  conBecratam  dicatumque  est*; 
vgl.  ed.  m  praef.,  aber  anch,  damit  man  nicfat  an  ein  f^wiUiges  Oe- 
Bchenk  denke,  ed.  III  Animadv.  p.  4:  *ab  haeredibuB  ohm  loach.  Ca- 
merarii  Bibliothecae  Arcbi-Palatinae  certo  aere  vendicati.'  Mit  der 
Ewigkeit  dieBea  Besitaes  soUte  es  jedoch  nicht  lange  daoem;  denn  als 
1622  das  Unglfickigahr  flber  Heidelberg  hereinbrach,  wurdea  die  beiden 
Handschriflen  des  Plautas  sagleich  mit  allen  llbrigen  Sch&taen  der 
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Wicliti<^koit  <ler  niiiiiiirlir  Pfiilzer  Handschriftcii  ('iiquibus',  537 
wie  Parcus  im  Auhaug  tler  Analecta  sich  uusdruckty  'Bola, 
imiea  et  aetema  salus  Plauto)  Ton  neuem  hiiigewieseii,  sie 
fOr  die  nothwendige  Grondlage  aller  PlantinisclLen  Eritik 
erkllrt,  nnd  aie  mm  ersten  Male  mit  einiger  Genanigkeit^ 
tlio  wir  bei  Camerarius  iiur  zu  sehr  verniissten ,  vergliclien 
zu  lijiben,  dieses  unbestrittene  Yerdienst  hat  Jan  us  Gruter, 
uud  erhillt  deshalb  hier  eine  besondere  Stelle.  Denn  so  iim- 
fassende  Vorarbeiten  er  auch  gemacht  hatte,  so  kam  er  doch 
damals  selbst  nicht  zur  Ausftihrung)  f5rderte  aber  nichts- 
destoweniger  die  Plautiniselit'  Kritik  durch  Mittheilung  seiner 
offenbar  reichhaltigen  i^ipiere  an  zwei  andere  HerauHgeber, 
an  Taubmann,  und  an  seinen  Schiiler  Philipp  P&reus. 
Wahrend  jedoch  der  erstere  die  Pfalzer  Manuscripte  nie  mit 
Augen  gesehen  hat,  war  Pareus  nur  in  seiner  ersten  Aus- 
gabe  TOn  Gruters  Excerpten  abhangig,  trat  aber  alsdann 
mit  eincr  sclbstiiinligen  und  autoptischen  lienutzung  jener 
alten  Bucher  auf*,  und  dadurch  erst  faud  sich  jetzt  Uruter 

dortigeii  Bibttothek  (wonmter  aach  noeh  andere  Ezemplare  des  Plau- 
tnB  Belbflt,  8.  n.  Nr.  40)  nach  Rom  geichleppt  ond  der  VatiGaiia  doTerleibt. 
Das  beUagt  PareoB  ed.  ni  praef. ,  mid  ib.  praef.  QueroH  p.  5,  Tom 

Vefais  sprechend:  'is  tamen  liber,  qni  in  BibL  Archi*Palataaa  ali- 

qoandia  pretiosam  foit  PaUadiom,  sab  direptionem  orbig  Uddelbergae 
Anno  1628  in  spotiom  cessit  Bavarico  Toparchae,  qoi  sibi  Romanam 
Pontificem  (Qregor  XV)  eo  nomine  plorimom  demerait.'  Dam  er  nch 
aoch  heate  daselbet  befindet,  wasste  awar  Bothe  ed.  II  p.  ZXV  Anm. 
mebt^  wir  wisaen  ee  aber  nicht  nor  aos  ATelIino*8  praef.  CaptiT.  p.  XIV 
ond  Erarap*B  Bericht  in  Ebert'8  Ueberfieferangen  1, 2  p.  29  (vgl.  Blame^s 
Iter  ItaL  111  p.  94),  soudeni  jetit  aoch  dnrch  eine  anmittelbare  Mit- 
theiiang  aos  Rom,  die  schon  oben  |p.  102  Anm.]  erwfthnt  worden. 
Wilken  hat  ihn  bei  seiner^archmasterung  der  Palatino-Vaticana  fiber- 
•ehen.  Ber  Decartataa  dagegen  iat  1797  tou  den  Franzosen,  die  sich 
sehlecht  genng  anf  ihren  Vorfheil  Terstanden,  ohne  den  Vetns,  in  die 
Bibliotb^ne  Nationale  Terpflauzt,  von  da  aber  nach  der  Eiunahme  vou 
Paris  dnrch  die  Verbiindeten  1815  der  Heidelberger  UniTerdt&tsbibtto- 
thek  wieder  zarfickgestellt  worden.  Welcfa  gOustiges  Geschick  hatten 
wir  za  preisen,  wenu  nns  jetat  auch  der  Vetna  dnrch  Herm  Professor 
fiUir*s  fceondliche  LiberaHt&t  ZQgttogUch  wftre! 
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spat  genug  bewogen,  in  einer  dritten  Wiederholung  der 
Tsubmann^schen  Ausgabe  selbst  als  Mitsprecher  Sffientlich 
zu  erscheinen.  —  Es  wird  zwar  in  den  meisten  Litterar- 

notizen  naeh  Kahricius  Hibl.  liit.  I  p.  19  Ern.  wie  ed.  Hipont. 
I   |).  XXVII   au.s(lruekiich   eine  Grutersche  Ausgabe  vom 
J.  1592  aufgefahrt,  und  Ton  ihr  selbet  Verschiedenes  ausge- 
sagt,  was  Bothe  ed.  II  p.  XXYI  Anm.  2  sogar  weiter  tm- 
fiihrt;  ich  werde  aber  an  die  Existenz  dieser  Ausgabe  nicht 
elier  glauhen,  als  bis  ich  sie  j^eselien  luibe.*)    Ol)  sie  aus 
eiuer  Verwechselun<^  mit  der  Kittershusius-ljruter  schen  Aus- 
538  gabe  (denn  beide  Namen  stehen  auf  dem  Titel)  entstanden 
isty  oder  aus  trngerischer  Bereehnung,  weil  Pareus  in  ed.  I 
a.  ICIO  von  .Manuscripten  spriiht,  ^(|ui  -    collati  a  Gnitero 
sunt  ante  annos  prae ter p ro pter  XV,  in  gratiam Hieronymi 
(Jommelini  Typographi'^'),  oder  weil  Gruter  in  der  Ton  1G20 
datirten  Vorrede  zu  der  Taubm.  ed.  IQ  a.  1621  selbst  sagt: 
^ante  tri^*n&  quidem  annos  non  indiligens  fueram  in  huins 
fabulis,   multa(|U<*  luiiiime  jirntrita  ad  eas  annotaveraui  ex 
MSS.  ex  Edd.  Vett.  ex  ceiiueliis  btmevolentium  %  iii  welchem 
Falle  man  freilich  immer  eher  auf  1590  oder  1591  hatte 
kommen  mtlssen:  das  mag  um  so  mehr  auf  sich  bemhen^  je 
gleichgiUtiger  es  im  Grunde  ist.   So  viel  aber  kann  ieh  ver- 
sichern,  dass  nicht  nur  in  allen  sechs  Pareiseheu  uud  Taub- 
mannschen  Vorreden  und  andem  gleichzeitigon  Plautinis 
Ton  einer  eigenen  Gruter  schen  Ausgabe  nirgends  die  Rede 
ist,  Bo  naheliegend^  ja  unyermeidlich  auch  deren  Erwahnung 
sciii   musst<?,   sondern   dass   viehnehr  ebemlaselbst  mehrere 
iStellen  ausdrucklieh  gegeu  die  Existenz  einer  solchen  spre- 
chen.   i::>o  gleich^  was  an  obige  Worte  Gruter^s  sich  an- 

  • 

«)  [Vgl.  unien  Nr.  44  Anm.  97.] 

71)  Woranf  nch  dies  flberhaupt  beueht»  da  Pareos  toii  den  flbrigen 
Palatini  spiicht,  in  denen  der  QueroloB  nicht  steht,  und  Ton  einem 
Coinme]in*8chen  Dmcke  anderer  KomOdien  mchto  bekannt  ist,  vcrmag 
ioh  nidit  sn  erraUiett.  PareiM  wird  sieh  wohl  schief  atisg^nlrilckt  imd 
anf  alle  Manuscripte  fibergetrajron  haben,  wws  nur  von  den  nogcn. 
'Excerpta  membnmacea  Palatina'  gilt,  von  denen  s.  u.  Anm.  7J. 
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schlies8t:  'sed  ita  ut  iii  publieum  produci  uon  pateror  etc. 
Quare  etiam  nuuc  araueis  Schidae  ilhie  meae  cireumvolveren- 
tnr,  uisi  eanuii  tisum  a  me  voleute  noleute  impetrasset  Taub- 
manuoB  p.  m.  et  inde  alius.'  Desgleicben  schou  iu  Taub- 
manu'8  Vorrede  zu  ed.  I  p.  VT:  'atque  utinam  vel  Bxcerpta 
illa  sna  doctis  et  curiubis  ederet  (Jruteru.sl  sed,  quod  iu  liac 
barbarie  optraruiu  iuprimis  uecessarium,  se  correctore'j  uud 
£Q  ed.  II:  *uibil  mihi  magis  visum  est  ridiculum^  quam  quod 
deficieute  Scaligero,  renuente  tautum  poudus  Grutero, 
ipse  [PareusJ  se  tertium  pntabat^  qui  caelum  illud  scenicum 
«Jigue  falciret/  lii  gleicheui  Hinne  Pareus  Vorrede  zu  ed.  I : 
das3  uacb  Bcaliger  s  Tode  uller  Augeu  aui'  Uruter  gerichtet  539 
gewesen  seien,  der  aber  die  Uoiiuuug  auf  eiue  zeitgemasze 
Bearbeitung  des  Plautus  ebenfalls  wieder  getauseht  und  *die 
ganase  Kritik  abgeschworen '  (?)  habe. 

40.  F  r  1  e  d  r  i  c  h  T  a  u  b  ui  a  n  n  s  erste  Ausgahr  t-rschien 
zu  Wittenberg  1(>05,  nachdem  sie  schon  1G0()  iitienthch 
augekiiudigt  worden  (s.  Pareus  ed.  I  praef.).  In  dieser  Aus- 
gabe  war  seiu  Uauptaugenmerk  gar  uicht  auf  Kritik,  sou- 
dem  auf  die  Erklarnug  gerichtet.  Acht-  bis  nennjahrige 
Vorlesungen  iiber  Plautus  machten  ihm  das  Bedilrfniss  fiihl- 
bar,  aus  deui  unendlicheu  Stotte,  der  seit  liaiulnu  in  fast 
<!reisjiig  Jahren  fiir  Erkliirimg  des  Plautus  an  unziihligen 
Orteu  zerstreut  beigebracht  war^  die  Quiutessenz  zu  ziehen 
imd  in  bequemer  Form  zweckmaszig  und  ttbersichtlich  zusam- 
menznfassen;  ein  Plan^  deu  schon  Dousa  (vgl.  Parens  ed.  1 
praef.)  und  Ulricus  Pistoris  «^efasst  hatten,  von  dent  u 
der  letzt^re  seine  darauf  abzieleudeu  Sammlungen  an  Taub- 
manu  abtrat.  Dieser  verzichtet  ausdriicklich  auf  ^uova  in- 
veuta%  selbst  auf  Eutscheidung  streitender  Meiuungen^^)^ 
macht  nur  Ansprueh  auf  den  Namen  eines  *fidelis  Eclogarius% 

li)  Sehr  naiv  ist  die  ErUftnmg  p.  VI  der  Vonede,  wo  er  nach 
AiiteMnng  von  netm  vertchiedeneu  Coi^ectureD  fiher  Cistell.  I,  1,  42 
IbrtfiUttt:  'et  anaqnaeqne  leetto  suis  auctoribnB  ita  placet,  ut  quem 
iUomm  eunque  aadiae,  iuree  ipsiufl  unam  probam  esse,  caeteromm 
omDes  reicubtf.*  [Ein  heiteres  Betspiel  s.  Parerga  I  p.  202.  J 

9R,  SXTSCHBLIf  OPVSCVLA  XI.  9 
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tuid  bezeiehnet  sich  '^.mz  bescbeiden  als  gerade  passend  fBr 
<'iiie  sokli*'  niitergiH>r»ljirte.  "weuii  aiich  iiiiiMer  selir  muhsame 
Arbeitj  ww  dieser  '  commeutarius  meus  noii-meus'  sci.  — 
Fdr  die  Kntik  aber  fehlte  es  ihm  keinesweges  an  Uttlismiir 
teki:  er  machte  nur  wenig  Gebrauch  davon.  Es  standen 
ihm  zu  Gehote  Oruters  ^Notae  et  Excerpta  Pahitina,  quae 
illc  Hagitio  meo  quasi  coactus  subito  cah)rc  ciVuderat.  *  Demi 
Gruter  habe,  abgesehen  von  den  codtL  Caiii.,  'sex  soptcui 

Palatinoa  labore  et  studio  —  iiicredibili'  7ergliehen 

und  ihm  *cum  notis  aliis  in  hnnc  Oomicum  et  plurimis  et 
palmariis'  iil^erschickt;  wo  also  die  MSS.  Cam.  imd  Palai. 

640  ohne  >veitei  n  Zusatz  genamit  seien,  da  wilrdeu  sie  iide  Cmi- 
teri  citirt.   Denn  ausserdem-  sei  ihm  auch  noch  eine  Ver- 

«  gleichung  der  erstern  (d.  i.  der  codd.  Gam.)  Ton  Ritters- 
husius  zur  Hand  gewesen^  die  er  aber  mit  dessen  Namen 
anfuhre.  Jcnc  seclis  bis  sicbcii  llandschriflcu,  dle  sich  ausser 
deu  co(Ul.  Cam.  in  der  Pfiilzer  JBibliothek  befandcn^  gehen 
uns  hier  grosstentheils  nichts  an,  da  sie  nur  die  acht  ersten 
Stacke  (eine^  die  ffinffce^  sogar  nur  die  ersten  vier)  enthalten; 
die  ciuc  abcr,  dic  iibcr  allc  zwair/ig  Stiicke  gcht^  ist  gar 
keme  vollstaudige  Huudschriit ,  souderu  nur  in  alter  Zeit 
gemachte  Ezcerpte  aus  den  Plautinischen  Komodieny  nnd 
je  nachdem  diese  mitgezaUt  oder  nicht  mitgezahlt  werden^ 
finden  wir  bald  sechs^  bald  sieben  Palatini  ausser  den  beiden 
Cauicrarischen  angegebeu.  ""^)  Sie  werden  nirgends  genan 
beschrieben^  aber  besonders  iu  Pareus'  zweiter  Ausgabe  unter 


73)  Scchs  1m*8  siebon  ^clicii  aucii  Taubniann  uml  Gruter  praeflf. 
ed<1.  TI.  TII  au  Sioijeu  '/.iililt  I*;nf'us  praef.  ed.  1,  ilesgleichen  auch 
mit  sehr  deutlicher  Unterscheidung  der  zwei  codd.  Cam.,  der  sedis 
Palatini  und  der  Excerpta  Palatiua  in  practt.  edd.  II.  111.  Demgemasz  ver- 
hmt  Bicli  nho  die  Totalsurame  Ton  'MSS.  rodices  novem  Archi-Palati- 
nue  Bibliothecne'  im  Anhange  seiner  Analecta  vollkonunen  richtig. 
Blos  von  sechs  Pahitini  spricht  Gronov  Yorrede  p.  XIV  ErueBti.  — 
Demnach  ht  cs  eine  Ungeoauigkeit.  wenn  Pareus  ed.  XII  Aniinadv.  p-  4 
ent  'MSS.  Palatini  scptem,  partim  iu  membraua,  partim  ia  pi^^jro 
exarati*  aaflRllirt,  und  dann  noch  beBOnders  foigen  Iftsst  '£zoerpta  in 
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tkui  Xameii  ^Excerpta  Pal.'  mit  Heibriiirrun<?  ^uter  Lesarteii 
nicht  gauz  selteii  erwahiit-,  so  dass  man  sicli  also  zu  hUteu 
hat,  mit  dieser  Bezeichuung  mcht  Gruters  Excerpta  aus 
a&nimtlichen  Palstmi^  jene  alten  Excerpta  in  speciellem 
Simie  niit  eingescliloBsen^  zu  verweehseln.  Die  letztem  cha- 
rakt<»ri8irt  kurz  Pareus  jiraeft'.  echl.  11.  III:  'liis  oniJiiljus 
achiuniero  Excerpta  iu  meml)ranis  medius  liilius  optima:  modo 
plura  dTrocTracMaTia  e  fabulis  repraesentassent. '  Die  Plau- 
tinische  Handschrift^  aos  welcher  die  £xcerpte  gemacht  wor- 
den,  mu88  viel  Aehnlichkeit  mit  dem  Vetns  codex  Cam.  ge- 
habt  haben.  Wie  hier,  niacht^  in  den  Exoerj>ta  den  Anfang 
(ler  (^uerolus,  den  Beschluss  die  Worte  Jm  ipit  J  idularia]  s. 
Pareus  zu  Jiacch.  init.  und  Trucul.  tin.  in  edd.  II.  111.  641 
Mit  dem  Vetus  etimmen  sie  auch  in  Bacch.  V^  1,  3.  5.  — 
In  welcher  Art  nun  Tauhmann  die  Gruter^schen  Papiere  fOr 
seinen  Oommentar  benntzt  habe^  wtlrde  man  aus  seinen  eige- 
ueu  widersprecheuden  Aeusseruugeu'^)  schwer  entnehmen, 


membnuia  e  Fal.*  pVelohe  toii  diesen  Falatiiiisebeii  HaDdschrif- 
te&  ich  in  der  Vaticaiia  trieder  an^ftinden,  habe  icfa  in  dem  Frooe- 
mituo  *de  glowario  Flaotino*  (Nr.  17  dieses  Bandes)  p.  V  berichtet. 
—  In  Betreff  der  'Excerpta*  setzt  mich  A.  Wilmanns*  freimdliche 
Hitthrihmg  jetzt  in  den  Stand  die  Oewiseheit  zn  geben,  daas  sie  nicbt 
nor  aoB  einem  dem  Vetos  sehr  ahnhchen  Codex,  aondem  geradezn  aos 
dem  Vetiis  selbst  gemacht  eind,  alao  filr  die  Kritik  des  FlaotoB,  ob- 
gleich  im  zwOlften  Jahrhandert  geachrieben,  gar  irainen  selbit&ndigen 
Werth  baben.  Damit  uck  Jeder  selbst  aberzeoge,  gebe  ich  im  'An- 
bang*  xor  TOrtiegenden  Abhandlung  als  Frobe  die  Excerpie  auB  dem 
Trinmnmus.] 

74)  Fag.  in  f.  verwahrt  er  sich  feierlich,  dasa  er  an  Gruter^e  Bemer- 
kongen,  trota  deasen  instftndiger  Bitten  '  ut  confiisa  ilkb  et  festinata 
Teneiem  aliqnam  ab  ore  meo  acdperent'.  nichtB  ge&ndert  habe:  'ne 
dedecos  pro  lande  inTeniret  mea  colpa:  aed  lectori  ric  nodas  prostitiii.' 
Bald  daraof  jedoch  gesteht  er:  'aticobi  tamen  (cor  negem?)  dedita 
qoaai  opera  miiioris  et  iucondioris  lectionis  Toloptate  minutas  istas 
Ciiticorom  notatinncolaa  et  verba  Libroram  Vett.  fracta  aot  tertiata, 
ad  qoae  nostri  fadle  naoseant,  temperari.'  UeCerdnstimmend  damit 
p.  VI:  'Leetiones  etiam  variantes,  quas  Critid  annotarant,  non  obiqoe 
omnes  repraesentari,  sed  iUas  dontaxat.  qoae  eridentiores  risae';  und 

9* 
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weun  uus  iiicht  scliou  tUe  zweite  Taubmaiin  sche  Au^gabe 
augensclieiiilicli  zeigie,  aui'  wekheu  auffalieuU  Ideiueu  Tlieil 
sich  die  dClrftigen  Mittheilungen  der  ersten  beschriuikteii*, 
wie  er  sie  aber  fOr  den  Texi  benutzte^  dafOr  wird  man  wei- 
tere  Niichwcisun^en  iiicht  V)e^ehreii,  wcim  maii  hiirt,  dass 
er  selbst  nicht  eiumai  (Ue  ueueu  Verse,  die,  durch  Camera- 
rius'  Nachlassigkeit  eutweder  ausgefalleu  oder  iu  den  Haud- 
schriften  flbersehen,  Gruter  (einigemale  auch  RitterBhu^iuB) 
ans  dieseu  hervorgezogen  hattt»^  immer  der  Aufuahme  in  deu 
Text  gewiirdigt  hat,  soudern  liiiuiig  iji  deu  Noteu  anzutiih- 
ren  sich  beguUgt.    So  hat  er  zwar  die  iu  allen  Ausi^aheii 
vor  Camerariua  steheuden  Most.  IV,  2,  13  und  14.  Merc.  II, 
3,  116.  Psend.  I,  3,  79  und  80  auf  Gruter^s  Antrieb  im  Texte, 
de.sglcicheu  die  erst  ini  \  <'fcu8  ^ci  uiuleiicu  Pscud.  I,  3,  75. 
Triu.  IV,  2,  59;  aber  die  ebcii  so  guten  desselbeu  Vetus 
Menaechm.  V,  5,  50.  Poen.  I,  2,  176.  Triu.  II,  2,  40 
nur  im  Commeutar.  —  In  der  Hauptsache  ist  Taubmann'8 
Text  die  recensio  Camerario-Dousica,  wie  er  selbst  bekennt 
Vorrede  p.  VII.    —   Gauz  so  klciuhiut,    wic  cr  ist,  hiittc 
542  ubrigeus   Taubmauu    riickbiclitlicli   seiuer   iieluhiguug  zur 
Kritik  uicht  zu  sein  brauchen.   Mehrere  Aeusserungen  zei- 
gen,  dass  er  wohl  im  Stande  war  das  ins  Auge  zu  fassen, 
worauf  cs  ankam,  z.  B.  wo  er  (p.  VI)  die  unverkiirzte  Her- 
ausgabe  der  vollstiiudigeu   (jruterschen  Exccrpte  wunscht: 
'  Scio,  ridereut  istas  miuutias  niulti,  sed  uempe  multi,  quibus 
ista  etiam  non  ederentur  etc.  Mihi  certe  uullum  fit  dubium, 
quin  ex  isto  seminio  et  quasi  farragine  homines  acuti  et  in- 
dustrii  grana  lecturi  sint,  unde  mola  Pistoris  nostri  pro  tur- 
fure  mumlissiiiium  polliuem  haud  raro  suHectura  esset.' 

41.  Gerade  umgekehrt  wie  bei  Taubmann  ist  in  Pareus' 
erster  Ausgabe,  Francofurti  1610.  8,  die  Kritik  Haupt- 
sache,  gauz  uutergeorduet  die  Erkliirungi  wie  man  schon 


noch  deatlicfaer  ebenda:  'quas  quideni  Leclioiies  (d.  i.  die  Exoerpta 
Grateriaiia)  ai  annotare  omnea  aui  pleiasque  saltem  volaiMeni,  ingen- 
tem  profecto  Ubrnm  dedisaem.' 
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(lanuis  jibnehmeii  kanii ,  dass,  wie  jone  nm  iimorn  Kaiidc  drs 
Textes  abgemacht  wird,  so  aucli  dieso  nnr  iii  kurzen  Uand- 
noten  auf  der  aussem  beite  besteht.  In  der  uuglaublich 
geechmackloB  geschriebenen  Yorrede  berichtet  PareuS|  vie 
er  die  seit  Scaliger  und  Dousa  mehrmals  yereitelte  Erledi- 
gimg  «les  grossen  Phiutuswerkes  .nunmehr  von  'Jauhinaiiu 
sicher  erwartet  habe.  Dessen  Comnientar  sei  nun  zwar  auch 
Yortrefflieh;  deu  Text  aber  habe  Taubmann  fast  uuberUhrt  ge- 
laBsen,  obwohl  alle  Mittel  zu  seiner  Herstellung  im  Commentare 
niedergelegt ,  wie  er  auch  sonst  zur  Ausfltthrung  selbst  voll- 
koinmen  i)efilhigt  gewesen.  Diese  Lfleke  also  auszufiilleii,  und 
eiiien  reinen.  (leui  Stand]>unkte  uiul  nc(h'irfnisse  der  Zeit  eiit- 
sprechenden  'J'ext  zu  geben,  ist  der  eigeuUiclie  Plan  des  Pa- 
reiscben  Untemehmens.  Hatte  er  nur  das  wahre  Bediirfniss 
richtiger  zu  wfirdigen  gewusst*!  Wie  aber  Sammlnng  des 
Zerstrenten  zum  Behuf  der  Erklanuig  Taubmann's  Ziel  ge- 
wesen  war,  so  hielt  es  Pareus  ffir  die  Aufgabe  dcr  Plautini- 
schen  Kritik  auf  ihrein  tlamaligen  fcJtandpunkfo.  die  hundert- 
faltig  yereinzelten  Verbesserungsrersuche  der  Gelehrten^^) 
sammt  den  Lesarten  der  Bllcher  zu  sichten  nnd  aus  ihnen  543 
die  Quintessenz  fQr  Herstellung  de^  Textes  zu  nutzen;  wo~ 
iiiit  er  eigentJich  eineii  Gedankeii  von  Scaliger  wieder  aul- 
uahm.  Dabei  steht  ihra  aber  jetlu  Conjectur  luit  jedcr  Lcs- 
art  jeder  Handschrift  oder  Ausgabe  auf  etwa  gleichcr  liinie, 
ond  sein  Text  ist  daher  ein  eben  solcher  und  im  Gmnde 
Doch  argerlicherer  Mischtext  geworden,  wie  der  des  Curio 


75)  Aus  den  damaUgen  «^Variae  lectioiies,  SospecUe,  Novae,  Anti- 
qnae  lectione^s,  Coniecturae,  AdTersariaf  Yeridmilia,  Suspidones,  Divi- 
DatioDeB,  Qoaestiones,  Spicilegia,  Racemationes,  DecimAtiones,  Prao- 
mesia,  PraecidaDea,  Electa,  Analecta,  Epistolicn,  lCiBeeUaoea,  Ezerdta- 
iiones,  Cmne  criticae*  n.  s.  w.,  in  denen  sich  eine  Zeit  ge6el,  die  noch 
dcr  kritiscfaen  Joomale  entbehrte.  —  Sehr  richtig  ist  Taubmaon's  Ur- 
iheil  pmef.  ed.  II:  'qni  idcm  [Parens]  etiam  doctorom  bominnm  divi- 
oationcolas  et  opinionies  saepe  dids  caossa  et  ezeroendae  aUorum  in- 
dafbise  (ut  ipn  nltro  profesu  sont)  propontas  in  teztom  ipsom,  tan- 
qosm  genoanom  Planti,  recepit.  * 
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war.  Freilich  hat  er  anck  ans  den  cocU.  Cam.  viel  Gates, 
mid  mehr  ab  TaabiBaiiii.  aii^naanieB..  b.  B.  die  bei  dieMm 
niir  in  den  AnnierkDiigeB  in findmden  Bcoen  Vene  des  Vetus; 

aber  das  i^t  zienilieh  zutalli£r.   uiid  wini  *1  ;rch  eiiie  Ueber- 
zahl  uiinutzer  uinl  vou  «*^»r  keineiu  f»-sten  Princip  gereirelter 
Aentlenmgeu  iji  lieu  Schatten  gesteilt.  —  Leber  eeine  HCUfs- 
mittel  spncht  er  in  der  Vonrede:  *Ad  eam  rem  congessi  nn- 
diqne  inprimis  codicee  ▼etefes  msBi.  quotquot  benignitate 
viroruiu   tloctorum  uaucijci   |K>tui.    quotquot  itidem  Claiiss. 
Taubiiiauuus  iam  aute  usurpaverat.  Atque  hie  operani  suam 
copioee  milii  eioeant  Thides  meos  lauus  Gratema  etc.  Is, 
com  iam  bonam  partem  in  Planto  abeolrissem  et  ad  praelnm 
descripnffiem^  communicaTit  milii  dvnTpatpov  ntrinsqne  Codi- 
tis  iiKiiiu  t:isca  exarati.  qui  olim  loach.  Camerarii  ete.  Ho8 
redmtegrato  iu»x)  laK>re  aociirate  in"^}>exi  et  omnia  diligeuter 
examinafi,  ac  siquae  ad  germaiiam  PiaatinitatfMn  milii  essent, 
uti  plaeraqoe  omnia,  in  textom  recepi«  aemper  tamen  aathori- 
tate  ea,  qnam  probamn^  fideliter  indicata  ete.   Maltis  qno- 
qae  versibus  auctiorem  feci;  atque  insuper  hoc  depreheudi, 
quam  nou  sine  vauitate  multi  (  v».ii(  t>  hos  saepius  laudariut 
M  :  niulta  euim  secp  ibi  scripta  esse  atque  ab  aliis^*^). 


70  L'.iiiiit  ist  uu>tr..'itii:  be.-<»ii<l'.r^  Scioj»j)iii;i  ireraeint,  dessen  1597 
zu  XurnbcTjj;  herautuekrmimene  'Suspectarum  lectioimin  liV'ri  V' An- 
fuhrunL"'ii  dfr  ro<l<l  <  ;ini  uach  eigoucr  (.'ollatiou  {bevor  ^i''  tlen 
Hau<ieu  ib  r  <  ani.-rari.-i  heu  Krben  in  dic  Ib-iilelberger  Biiiiiothek 
kamen  iii  betriichthcher  Menu'e  enthnhfii.  lUe  HerzogUch''  Biblidthek 
zu  Wolfenbuttel  besitzt  das  Hamlexemj)lar  eine  editio  l»on-^i«  a,  LugJ. 
Bat.  1589  aj>.  Riq^heleugium,  in  zwpi  niit  wfis/t  u  Hliitterii  durchscho.^- 
senen  Duodezbandeu),  des^en  sich  bciojijjius  fiir  die  Aufertigung  seiner 
Collation  bedient  hat.  S.  El)ert's  Ueberlieferuiiijen  1.  2  p.  27,  dessen 
Bibl.  (iuelferb.  Codd.  ur.  687,  Schweif^<T'.s  Uandbuch  der  claasischeu 
bibliograj)hie  H  j).  7C3,  Jiindeinanu  d  Vorrede  zu  Miles  glor.  ]>.  \l  f 
Ich  habe  ychon  iu  der  AUgem.  Litteratur-Zeitung  von  1834  Nr.  144 
p.  538  f.  diese  CoUation  als  eine  im  h^chsten  Grade  mizuverl^ssige 
charakterieirt,  weil  aie  Vetus  mid  Decurtatus  nicht  nur  nicht  gehdrig 
bezeichue,  nondern  gew5hnHch  gar  nicht  unterscheide,  weil  sie  ^iele 
auf  FUichtigkeit  ond  Versehen  beruhende  gans  faUche  Augaben  liabe, 
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qui  forte  ne  per  trauBennain  qnidem  illoe  inspezeraut,  ^tata 
prioa  fuemnty  ipse  oculis  meis  recte  nsurpayi.*  Dies  klingt 

uuii  allerdiugs  so,  als  habe  er  jene  Handschriften  selbst  vor 
Aiigeu  und  iu  Haudoji  geluibt .  und  musste  vou  jedem  so 
verstauden  werdeu;  gleichwohl  meiut  er  inmier  nur  die  Gru- 
ter^sclien  Excerpte^  und  audi  nicht  etwa  eine  Abscbrift  der 
Codices.  So  interpretirt  Pareus  selbst  seine  Worte^^),  nacli- 
dem  ihm  in  der  Vorrede  ssu  Gruter^a  ed.  Taubm.  HT  vor- 
geworten  war:  ^eo  etiam  proru}tit  snperciliosa  eius  biliu^nii- 
tas,  ut  asseveraret  usum  se  ad  eam  rein  Camerario- 545 

Palatinis;  quos  semel  tantum^^)  uno  oculo  tetigerat^  nun- 
quam  digito,  certenunquam  manu.'  —  Pareus  fahrt  alsdann 
in  dem  Bericht  dber  seine  Hfilfsmittel  so  fort:  *Praeter  haec 
ab  eodem  uccepi  Excerpta  variautiarum  septem  codicum  ve- 
teri  manu  descriptorum,  qui  in  eadem  Bibl.  Pal.  collati  ab 
eo  sunt  aute  annos  praeterpropter  quindecim  etc.  Deinde 

nnd  weil  sio  uberhaupt  einen  in»  Vt  iliiiltnisH  zum  (Jan/t  n  nur  iiuiihierst 
kleiuen  Theil  der  Variunten  inittheile,  auch  wahrsLheiulirh  von  Anfang 
an  jrar  nicht  auf  Vollatandif^kint  anf^folopft  gewesen  sci.  Dicse  Collation 
ibt  es  aiit.r.  .lu.^  wcUher  Sciuj)pius  in  den  Susp.  lect.  die  CanieraristlTeii 
Handschriftt  n  anfiilnt ,  al»er  nun  naturlich  hier  eben  80  inizuverlii^.-.ig 
wie  dort.  ja  nieht  selten  soj^^ar  (hirch  neue  Irrthiimer  ini  zweiteu  (Jrade 
eutstcllt.  \\  cshall»  man  also  in  (heser  Beziehung  deni  Zeiiijnisa  der  Susj). 
lect.  allein  nieht  iiu  frerin^.-t'Mi  trauen  darf.  Hinrfiehende  Belege  dafiir 
geben  unsere  Anmerkungen  zu  Baceh.  1,  1,  Go.  J,  15.  53.  H.  3,  70.  72. 
HI,  2,  14.  IV,  2,  24.  Selten  ist  cr  so  genau  wie  V.  2,  21;  selten  liisst 
er  sich  so  vertlieiditri n  wie  V,  2,  40,  wo  sowohl  Uruter  aia  Pareiis 
Unrecht  gegen  ilni  halien. 

77}  Pnivocatio  ad  SiMiatuuj  crit.  p.  20  f :  '  Hus  MSS.  ('amerario-Pa- 
hitinos  (ho<  e^t,  Variantium  leetionum  Exeerpta,  a  Cirutero  ad  oraiu 
Kui  libri  des(  ripta  et  mihi  eonnnunieata  >  rr(Itn(i'//rato  mco  labore  accti- 
rate  inspejii  etc.  —  Ipsis  Msstorum  apograidiia  mc  tmu  usum,  num- 
quam  affirmavi'  etc.    Noch  ausfiihrli(  her  Analoeta  praef.  p.  35.  37. 

78'  Das  muss  sieh  auf  eincu  tiiiehtigcn  Hesuch  iu  HcidclVterg  1m>. 
ziehen,  und  v^nrd  aii«  h  vnn  l'areu8  in  dcr  Vorrede  zum  angeftihrteu 
(Microlus  p.  >!G0  angedeutet:  '  Ex  illo  igitur  «  odiec  [Vcterc] ,  in  quo 
fabulam  hane  [i^uerolumj  primum  locum  tenere  ipse  adeo  nuper  iii- 
spexi,  copiam  eiue  benigne  mihi  faciente  Qrutero  Bibliothecario '  etc. 
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iii  eodem  geiiere  iioii  ilefuit  mihi  Cljiri.ss.  Melior  Golda- 

stus  .  Praeter  enim  Tariantes  lectiones  Codd.  Mss.  Ca- 

mer.  a  Canrado  Rittensliiisio^)  —  collatorum  addidit  quoqne 
alias  ex  Ejatadiensi^^),  tribus  CaroH  Lanj^ii,  Pyrckliaymeriaiio, 

Siiiiil)uei  uno,  duobus  Barth.  Schobingeri  a  lulumne  rirotlieno 
comparatis,  uno  denique  Pauii  Stepbaui  Henr.  Filii';  ausser- 
dem  gedruckte  Ausgaben,  Ton  denen  aber  nicht  einmal  die  des 
Pylades  dem  Pareus  zu  Gebote  stand.*  Ueber  die  ganse  Scbaar 
(lieser  von  GoUhist  durftig  excerpirten  oder  Ton  Pareus  dilrf- 
tig  ])enutzteu  Codices  ist  nach  dem ,  was  iiber  eineii  Theil 
derselben  schon  frCQier  bemerkt  wurd(\,  nichts  mehr  hinzu- 
zuBetzen;  die  meisten  enthielten  nur  die  acht  ersten  St&cke.^') 
546  Dies  gilt  auch  Ton  einigen,  die,  ohne  in  der  Vorrede  er- 
wiilini  zu  sein,  in  den  Anmerkungen  vorkommen,  z.  H.  {'ineni 
JVt8.  Frisingeusis^^),  einem  MS.  Heraldi.    Von  wem  er  die£>e 


79)  Das  ist  filso  difs».'ll>e  RitfcrjjlinsiBclK'  CoUation,  die  aurh  Taub- 
niann  zn  sciiKT  CTstcn  Ansgalx'  I »(11111 /fo,  nalier  es  dtj^nn  i\i>mnit,  dass 
/.nweili-n  die  codd.  Cani  ffir  i-ino  und  (iicsolix'  Losart  na<  h  dreifacher 
Qnollo  von  rareiu  citirt  werdeu,  nach  Grutcr,  i^uioppius  imd  Rit- 

*  ierslmsins. 

80)  Dessen  Collation  (zu  deu  acht  ergteu  Stucken)  enthillt  mck 
dfu  vorhin  l^esprochcne  Donsischc  Exemplar  von  Scioppius'  Iland. 

81 1  In  (Icni  Ilandschriftenverzeichuisse  vor  seiner  zweiieD  Au^gabe 
a.  1619,  wiedcrholt  im  Anhange  der  Analecta,  fuhrt  cr  von  ihiieD 
wieder  auf  'MS.  codex  Iph.  Sambuci:  non  pofltremae  notae.  HS. 
Pauli  Rtcphani:  n  Yiro  Nobili  Goldasto  comparatus  cura  primoribiis 
aliquot  fabulis.  MSSti  Cartholoniaei  Schobingeri :  n  Mcliore  GoIdiu*to 
coUati.'  Dagegen  ist  das  yerzeicbnigg  dcr  dritten  Ausgabe  (Aninnidv. 
p.  l)  vollstnndiger,  und  zftblt  atif:  'MSS.  loh.  Sambuci.  MS.  Pauli 
Stephaoi  Henr.  F.  a  Meldiioze  Goldasto  coUatiu^  (alao  nicht  Uofl  die 
ersten  aoiht  Komddien  enthaltend,  wie  dcnn  auch  im  enten  AbBchmit 
[p.  S8]  eine  Lesart  in  Bacch.  ni,  6,  13  erw&hnt  worden  ist).  'MS.  Ejyshi- 
diensiB:  Conr.  Bittershnnas  contnlit*  (also  nicht  Goldast  selbst).  'MS. 
Noricus  FirckhaTmeii:  a  Omur.  Battershnsio*  (also  anch  dies  nicht  Ton 
Goldast  selbst)  'colUtiis.  MSS.  duo  Bartholonmei  Schobingeri  IC.  a 
Melchiore  Goldasto  comparati.' 

82)  Z.  B.  zu  Capi.  IV,  8,  $7  und  sonst  nicht  selten.  Auf  dieselbe 
Handscbrift  besieht  sioh  ein  Brief  des  Vetoerus  in  Tanbmann^s  ed.  11 
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VariHnt^ii  erhi»'ltj  wiH.seii  wir  /war  iiiclit  ji^oiiau;  tihvr  die 
Zahl  (lerer,  die  iliui  schriftliclie  Mittheiluugeu  machteii,  mid 
dereu  (Joi^ectureh  oder  Lesarten  er  am  Bande  anfUhrt,  muBS 
sehr  gross  gewesen  sein,  nnd  ee  kommen  Namen  darin  yor, 
<Ue  man  sonst  in  der  Litterargeschiclite  der  Philologie  nicht 
leiclit  wieder  hort.**  'j  Aber  hiiten  muss  niau  sich  ,  den  '  ( o- 
dex  ParisinuH,  Basileejisis,  Brixiunus,  vetus  Coloiiieusis '  z.  H, 
SQ  Bacch.  IV,  7,  5.  Mil.  IV,  9,  15.  Pseud.  I,  1,  104,  fttr 
etwas  anderes  als  die  gleichnamigen  Ausgaben  zu  nehmen^^), 
die  aoch  oft  genng  als  solche  angefOhrt  werden. 

42.  Durcli  Wetteifd  uut  Pareus  angespornt  liess  Tauh- 
manu  1G12,  uur  eiu  paar  Jahre  vor  seinem  Tode,  seine  517 
zweite  Ausgabe  erscheinen,  die  nach  Titel  und  Vorrede 
eine  i^nzlich  umgearbeitete  und  der  ersten  kaum  mehr 
ahnlich  sehende  sein  soll.  Und  dem  ist  auch  so,  inwiefem 
namlich  Taubmaun  durch  Pareus'  Vorgaug  uuterdess  zu  der 


p.  13ir>  ^  Plautinarum  Lectionam  schedas  ante  uliquot  menscs  rect/O 
accepi  a  fiittershaino  miBsas.  At  ta  cas  caTesis  Sambuci  codid  tribQ- 
ere:  simt  enim  e  Frisingensi  MSto  ad  Samluici  edit.  coUato.'  (Ge- 
•chrieben  1602.)  In  Pareas"  &ltorm  HandschriAenTerzeicbniss  heisst  ca: 
'ab  Hodio  et  Rittershusio  VV.  CL.  xaT*  IMav  cum  octo  anterioribus 
Comoediii  coUataa.*  Die  RittershuBische  Collation  schciiit  ,dio  von 
Tanbmann,  die  Modias^sche  die  TOn  Pareas  benntzte  zu  seiu.  Darum 
dieser  aach  in  dem  spStem  Ybrzeichnisa  nur  sagt:  'MSS.  (viclmehr 
MS.)  Frisingensis:  a  Frandsco  Modio  coUatas  cam  octo  prioribus  fa- 
balis.* 

83)  Z.  B.  Galdinus,  Henotdus,  Schegkius,  Khumelias,  Stuckius, 
Thomson,  firyardosi  Clocdus,  Bacrctius,  BigotiaB,  Sahnutbins,  Colvias, 
Coloras,  Zezneras.  Wenigstens  in  der  Plautinischen  Litterator  kommen 
ionst  nicht  wieder  wor  Pighias,  Putschias,  Pflagius,  und  drei  andero, 
Ton  denen  umfangreichere  Bdtriige  in  der  Yorrede  em^hnt  werdeu, 
Psiseratias,  Lndw.  Odebertus,  Mor.  Sydelius.  Doch  kennt  des  Passe- 
ratios  Noten  znm  Fbendolns  auch  Taobmann,  und  tbdlt  de  mit  am 
Sddnss  seiner  zwdten  Ausgabe. 

84)  Auch  Taabmann  aagt  am  Schluss  der  Yorrede  zn  ed.  It  'meas 
etiam  Editionea  sive  Codices  interdnm  h&udo.'  So  sind  denn  audi  zu 
Baech.  T,  8,  49  mit  «in  omnibos  mcis*  nur  Ausgaben  gemeint.  Tgl. 

oben  bd  MeoiBas  [p.  87  £],  bd  AeidaUas  [p.  93  Anm.  60J.  % 
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Einsicht  gekommen  war,  dass  weder  eiu  erkliirender  Com- 
mentar  ohne  erneuerten  Text,  noch  die  Ueberzeuguug  von 
der  Yorzagliclikeit  der  eodd.  Gfun.  ohne  die  praktische  Au- 
wendung  davon  genflge.  Daher  er  sich  denn  jetzt  ak  Avf- 
gabe  stellte^  die  Rolle  des  blossen  Eclogarius  mit  der  des 
Criticus  zu  vertausehen,  und  zwur  ^fidom  ct  auctoritatem 
Mh^torum  Oamerarii  et  editionis  ipsius  potissimum  et  religiosa 

qnidem  cura  sequiy  nisi  ubi  manifesta  ratio  et  aucto- 

ritas  aliud  suadebant.'   Die  letzten  Worte  denten  schon  an^ 
•    dass,  weun  gleich  diese  zweito  Tauhiiiiiuiiiaua  den  Uis  dahiu 
be»teu  Text  von  allon  gibt,  doch  das  Yerfahren  kein  diucb- 
greifendes  var.  Es  konnte  dies  anch  schon  deswegen  nicht 
sein,  weil  seine  Kenntniss  der  codd.  Oam.  noch  immer  eine 
allzu  unToUstiindige  war:  wenn  anch  nicht  tlberhaupt  der 
Begriir  oiuos  s(j  strong  durchgefiihrton  Festhalt^ns  an  dor 
bo.steu  («iuelle,  wie  ilin  unsere  Zeit  durch  sehr  langsame  Er- 
fahrung  allmahlich  gelernt  hat^  und  die  Befahigung  dazu 
durch  umfassende  Sprachkenntniss  damals  gefehlt  hStte,  und 
uiiscrm  llerausgobcr  um  su  luohr  loJilou  uiubstoj  als  or  auf 
Conjecturalkritik  von  Haus    aus  nicht  zugekonunen  war. 
Daztt  kdmmt,  dass  nach  Gruter  s  eigener  Aussage^^)  seine 
handschriftlichen  Excerpte  sowohl  von  Taubmann  als  von 
Pareus  haufig  misverstandfen  waren.    Denn  dass  auch  ftir 
die  zweite  Ausgabe  Taubmann  die  codd.  Cam.  nicht  selbst 
verglichen  hatte,  wissen  wir  nun  schon^;  obwohl;  wenu  innr 
618  es  nicht  wiissten,  Taubmann'6  Worte  wieder  eher  auf  das 
Gegentheil  schliessen  liessen.^^  —  Was  aber  den  kritischen 
Apparut  im  Commeutare  betrifPt,  so  erkl&rt  er  selbst^  dass 


85)  Ed.  III  Dedie.  e.  fin.:  *^cum  non  pauca  ex  iigdem  [schidis]  cita- 
rint  praeter  aniiui  mci  aenteiitiam ,  miuua  acilioet  assecuti  charactered 
cfairographi  noBtri  confuee  exarati,  et  in  quo  molta  inerant  deleta,  io- 
dnctaf  superscripta.* 

86)  '£go  certe,  dum  CodiceB  illos  recensui,  in  fugitiviB  et  perplezis 
Utterarnm  uotiB  reprehendendis  et  expHcandis  ita  saepe  elaogoi  et 
nauseaTi,  ut  Tiz  mecum  ftierim  nec  oenUB  ampUus  nec  iudioio  ainoeie 

•  Batb  uti  poBM  muB  Bim.* 
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er  die  Gruter  sciien  Varianten  der  iibrigen  (*8ex  septem'J 
Pflllzer  Mannscripte  nar  'parva  et  restricta  mana'  gegeben 
habe;  bei  denen  der  codd.  Cam.  dagegen  scheint  er  es  aller- 
dings  anf  Yollstandigkeit;  so  weit  diese  von  Gmter^s  Papie- 
ren  ausgesagt  wenleii  kann,  abgesehen  zu  ha)»eH,  luul  meint 
daduicli  (he  LiU  ke  auszufullen,  die  an  Caiuerarius'  Ausgabe 
so  oft  bodauert  worden  soi.**")  Aher  in  wie  bescbranktem 
t^nne  diee  fi&r  nus  gilt,  lehren  die  beiden  folgenden  Aus- 
gaben.  Dodi  iat  so  viel  richtig,  dass  an  Codiceeangaben 
die  Taubmanniana  IT  zu  der  Tattbm.  I  ein  roicheres  Material 
liiuzuthat,  als  der  ersteru  spater  (iruter  noch  zufiigte.  — 
Alles  Uebrige  der  nicbt  uninteressauten  Vorrede  iai  schou 
gelegentlich  beriihrt  worden.^) 

43.  Die  Einsicht;  dass  nnr  durch  das  engste  Anschliessen 
an  die  eodd.  Cam.  und  durch  ihre  ausschliessliche  Bevor- 
zugung  die  llersteUuug  des  Phuitiuischen  Textes  zu  bewirkeu 
sei,  hatte  jetzt  theils  durch  Taubniann,  theils  durch  den 
gluckliehen  Umstand,  dass  er  diese  selbst  in  seine  Hande  549 
bekonunen^  anch  Pareus  gewonnen,  und  heeiferte  sich  sie 
in  einer  sweiten  Ausgabe  var  Anwendung  zn  bringen; 


87)  'Quod  qmdem  ego  nunc  feci:  et  pasaim  (!)  in  locis  male  af> 
fectii  aut  deepmtis  etiam  fracta  iUa  et  mutUata  verba,  immo  rudera, 
at  dc  dieam,  Ittterarum  perscribendo  deformavi:  nt  esaet,  quo  se  ho- 
mines  cikToxoi  et  divini  ezercerent.  Nam  crede  hoo  mihi,  o  unquam 
qnicqnftm  ett  quod  credidiBti:  nullam  vocem,  nuUam  syUabam  aut  tit* 
teram  in  iatif  esse  Codd.,  quam  ego  post  Orutemm,  qui  eos  labore 
iscredibUi  et  indusbia  plane  superstitioea  oontuHt,  non  exeuiaerim  et 
in  omnee  Yoltus  versaveiim. '  Dieae  Alten  hatten  ehen  eiuen  gana  an> 
dem  l&usatab  fOr  den  BegrifiP  Yollst&ndigkeit,  und  sind  nur  halb 
SDrechanngsfSUug,  wenn  sie  in  grOsster  Arglosigkeit  sich  nm  Seele  und 
Leben  sohwOren. 

88)  Die  Lesarten  der  codd.  Cam.  wird  niemand  mehr  aus  Taub- 
9iaan*s  erster  Au^^gabe  schdpfen  woUen;  sonst  wftre  nodi  zu  bemer* 
ken,  dass  er  in  der  Yorrede  sur  sweiten  die  in  der  Vorrede  sur  ersten 
geiade  verkebrt  gegebene  ErUftnuig,  als  wenn  Cam.  prim.'  den 
Decnrtatos,  'M8.  sec>  den  Yetus  in  Gruter*s  Papieren  und  seinen 
Noten  beseu^e,  bericbtigt  hat. 

r 
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wclcho  Neapoli  Noiiietuin  1619  iii  Quiirt  erscliieii. -''*) 
Trotzdem  aber^  dafis  ihm  jetzt  ein  viel  reicheres  Matenal  aus 
jenen  Manuscripteu  zu  Gebote  stand^  nnd  dass  er  den  besten 
Willen  hatte  und  die  schdnsten  VorsatKe  ansspricht^),  durch- 
iiiis  nacli  iliuen  den  Text  zu  j:(estalten,  ist  er  dodi  hiiitor 
tlem,  was  nian  danacli  erwarten  solltey  zuriickgebiiebeu.  Deiui 
indem  er  ofifenbar  den  schlechten  Mischtext  sdner  ersten 
Ausgabe  wieder  su  Grunde  legte,  beschrankte  er  die  hier 
herrschende  Willkilr  bei  weitem  nieht  genug^  und  heas 

89)  I>er  ToIUt&udige  Titel  dieses  wichtigen  HiO&iiiittels  fur  die 
Kritik  des  I^atus  ist:  'M.  Accl  Plauti  Saisinatis  Ymbri  Gomoediae 
XX  BupcrstiteR.    Ex  solis  MSStis  Codd.  Falatanae  Bibliothecae  pri- 

Btiiiao  Antiquitati  suae  fideliter  restitutae:  ac  Notis  tam  practicis, 
<[UMu  rTificis,  Bcdulo  illustratue  et  confiriuatae:  adiectis  insuper  Fra^,' 
iiKMitis,  inulto  quani  antehac  nitidioribus:  ncc  non  Pseudo-Plauti  Quc- 
rulo:  ;itqu<'  Indict!  Elccriiiitiiiruni  locuplctissimo.  Curis  Bccumli?  loh 
rhili]>pi  Parei.  Cuni  (.'hri^tiauissiiui  ller^is  Cialli.iruni  i'rivilegio  ii«l  Sfx- 
enniuni.'  (Dann  als  Wappen  ein  Kranz  uud  Krt-uz  haltender  gekroiiter 
liCiAvc  mit  der  Umschrilt:  ■  Vicit  Leo  De  Tribu  Inda.  )  'Neapoli  Ncnic- 
tum  ImpcnHiH  liaeredum  lucobi  Fischeri  Excudebat  Heuricus  Starckiui>. 
Anno  c^inCXIX.' 

di))  YW  s])rirht  sclbst  niisbillii^^end  iibcr  s*^in»'  crst**  An.si^abe.  untl 
will  'ad  obruBsam  .'iolius  Antiquitatis ,  quiuu  juiK  posterc  niulti  e  Cen- 
sorum  turba  insuper  iiabcre  consueveruut,  oumcni  suiim  curani  (•ouqjO' 

ucre;  sedulo  id  agens,  ue  quid  uTTo3oXi|ua'iov  adHcititiumve  m  tex- 

tum  irroperet,  quod  non  cousensu  venerandac  Antiquitatis  probe  muni- 
tum  corroboratumqne  esset;  coquc  litteraB,  syllabas,  didiones  et  fortean 
inf  c^M  oR  etiam  Tersus,  si  abnuerent  Chirographi,  non  quidem  pUuie  eicci. 
8ed  divcreo  charactere  expressi*  (auch  darauf  kann  man  sich 
ni<  ht  immer  verlasscn);  'duplici  motus  ratione:  vel  quod  hucusque  in- 
dividua  annorum  serie  in  plaerasque  Editiones  ista  onuiiii  pertinaciter 
cssent  recepta  (ein  schoncr  Grund!)  vel  (juod  absque  ipsius  eensiM  dC' 
trimento  ezpungi  haud  fadle  quitent.*  Und  so  lantet  dcr  erste  Artakel 
in  seinen  geschmacldosen  'Edicta  Fatmm  Senatns  Critici',  die  anf  die 
Yorrede  folgen:  'In  restituendis  ntriiiBque  liuguae  auctoribuft  onica  ac 
paene  solitaria  norma  sunto  libri  manu  casca  scriptL  Contra  quoe 
nihil  temere  audento,  nihil  transponunto.  Hariolationibus,  ooniecturie 
sobrie  utuntor.'  Er  iat  Hbenseugt,  'mille  amplios  locis  Aocium  nostrum 
a  me  redditum  meliorem,  integriorem  ac  nerrouorem:  idque  e  solis 
Ubris  manu  casca  ezaiatis.' 
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eine  zieinliclie  Aiiziihl  imiiutzer  Coujectiiren  und  stlih  cliter  550 
Vulgat-Lesarten  der  Aldiua,  grobseiitheiis  wolil  gegeu  seiue 
Alisicht,  iln  Texte  zurQck,  die  nim  den  trttgerischeu  An- 
schein  geben,  als  befaiiden  sie  sich  in  deu  codd.  Cam. 
Gaus  durcbgehends  ist  dies  aber  in  allem  Orthographiscben 
der  Fall.  —  Die  'Notae  practicae'  des  Titels  sind  nichts 
anderes  als  Icurze  exegetisclie  Randbemerkimgen  ueben  deni 
Texte^  ganz  nach  der  Art  der  ersteu  Ausgabe.  —  Nichts 
desto  weniger  hat  sich  jedoch  Pareus  in  dieser  Ausgabe  ein 
groszeSy  unschatzbares  Verdienst  erworben  durch  den  301 
enggedi ucktr  (,>uurtseiten  fiillenden  Anliang:  'Notae  criticiu': 
sive  Enienilatiunuui  ratioues,  et  Lectionuui  V^xriantiac»:  iu 
onmes  M.  Accl  Planti  Sarsinatis  Viubri  Comuedias.  Ex  soiis 
MSStis  Oodd.  Archi-Palatinae  Bibliothecae  religiosa  fide, 
aenmmabilique  labore  erutae  per  T.  Ph.  P.'  Diese  Varlanten- 
sammlung  hat  au  Reichhaltigkeit  und  Vollstiiudigkeit  in 
jeuer  Zeit  .scliwerlich  ihres  gleicheu,  und  inuss  hentzutage, 
bevor  uicht  ueue  Schritte  gescheheu  siud,  als  die  Gruudlage 
jeder  kritischeu  Arbeit  Uber  Plautus  betrachtet  uud  behandelt 
werden.  Hatte  man  sie  gekannt*'^)^  so  wttrde  flberhaupt 
Pareus  nicht  iu  den  Ruf  der  mala  oder  dubia  fides  gekommeu 
sein^-j-  so  aber  glaubte  mau  blindlings  (Jruters  leideuschaft- 
lichen  Auschuldiguugeu,  weil  allerdings  weder  die  erste  noch 
die  dritte  Pareische  Ausgabe  die  Mittel  zu  ihrer  Widerlegung 
m  die-Hand  gibt.  Mit  dieser  Anerkennung  der  Pareischen 
Leistuug  yertragt  sich  sehr  wohl  das  Zugestandniss,  dass 


91)  Nnr  fiothe,  von  allen  neuem  Herauagebem,  hat  aie  gebraucht 
ia  aeiBer  eraten  (Berliiier)  Aosgabe.  8ie  muas  frOhzeitig  aelten  gewor* 
den  aeitt;  aach  Emeati  kaiin  ale  gar  uicht  gekannt  haben,  aonat  wflrde 
er  doch  wahrhaftig  nicht  iu  der  Vorrede  sur  Wiederholung  der  Gro> 
iiov*achen  Auagabe,  wo  er  eine  Ueberaicht  flber  die  Testeageachichte 
geben  will,  den  PareoB  gans  nnd  gar  mit  StiUacfaweigen  ilbergehen! 
Att  dieee  oberflftcfalidie  Vorrede  haben  aich  aber  die  meiaten  gehalten, 
die  aeit  70  Jahren  flber  die  Plautinisehen  Halfamittel  bericfatet  faaben. 

92)  Siehe  x.  B.  aiuaer  vielen  andem  Lmge  de  hiatu  praef.  p.  VI, 
Schneider  praef.  Bud.  p.  X,  Ebert  bibliograph.  Lex.  Nr.  17198. 
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561  —  er  mag  selbst  von  Bich  rOlimen  was  er  wolle*')  —  &tich 

seine  Collation  ■\veder  tlurchuus  vollstiindig  n(»eh  ulKjrall 
nchtig  ist,  wovou  Nilheres  bei  der  Gruterschen  Ausgabe; 
aber  es  ist  doch  die  ohne  allen  Vergleich  beste,  die  wir 
haben.  £m  Theil  ibrer  Mangel  ist  dureh  die  inoonseqnente 
Textesgestfdtung  bedingt  ;  daher  es  ein  GlUck  ist,  dass  nns 
ihre  grosse  Reicbhaltigkeit®*)  der  Nothwendigkeit  iiberhebt, 
allzu  oft  der  ]Iauptvurschrii"t  ein,<;eik'iik  zu  .soiii,  das.s  aus  dein 
Stillflchweigen  der  Notae  criticae  nicht  sotbrt  auf  Ueberein- 
Btimmung  mit  den  Codd.  zu  schlieflsen  ist.  Das  gilt  nirgends 
80  durchgehend  wie  in  allem  OrtiiographiBchen,  was  von  Pa- 
reus  nach  einer  fbsten,  selbstgemachten  Norm  im  Texte  behan- 
dclt,  uiid  nicht  niit  der  ( icnaui<i;kcit ,  «lio  nichts  zu  wiinschcii 
ubrig  liefise^  in  der  Yariaut^nsaiumhing  Ijeriicksichiigt  wird. 
Aequom,  uoigo,  quom,  dis,  iristU  stati  Iristes,  haut,  immer  z.  B. 
scriptumst  fOr  scriptum  est  (besonders  deuUich  auB  Bacch.  IVi  * 
Ay  101),  nullust  (auch  wo  es  metrisch  falsch,  wie  Bacch.  IV, 
3,  11)  und  dergl.  sclireibt  er  regelmaszig,  ohue  iu  dcn  Noteu 
ailcTiial  zu  beiucrkeu,  dass  die  (Jodd.  keinesweges  regelmiiszig 
80  haben.   Andere  Gebrauchsanweisungen  fiir  die  Pareischen 


93)  —  'novtim  niihi  laborem  ipse  imposni,  sane  plusquain  HerenleDiiL 
Nam  omnes  hnios  Poctae  Fabulat  snperHtites  ud  novem  alia  Exem- 
plaria  partim  in  Membrams,  partun  in  Cbarta  antiquitus  manu  de* 
ftcripta,  anquisite,  immo  snperBtitiose  comparavi:  adeo  ot  ne  syllabam  • 
quidem  au!  lifterulam  vel  minimissimam  visum  menm  pasBua  fiv^nm 
effogerc  aut  elabi,  quam  non  enotarim  adnotunmque:  erronea  ea  fueiit 
an  recta  et  vera,  nihil  pcnsi  habens.  —  —  Rationem  Emendationura 
Bingulamm  reddidi  in  Notis  Criticis:  nbi  Yanantiiia  e  Membraniri  Pala- 
tinia  gumma  rcligione  ac  fide  a  me  erutas  xaTd  ir66ac  protuli.*  Uebor* 
einstiinmcnd  damit  das  zweite  Edictom  Patnim  sen.  cr. :  ' Correctores  e 
vetustis  Membrania  miuuta  qoaeqne  vera  falsa  bisque  similia  enotanto: 
pnncta,  apices,  chasmata  observanto:  absque  dolo  cxscribunto.* 

9i)  Diese  beruht  insonderbeit  aof  der  immerhin  umst&ndUohen 
Methode,  wonach  nidit  nnr  die  Abweichungen  der  Manuscripte  vom 
redpixten  Texte,  sondem  auoh  ihre  ilbeieinstimmendeii  Iietarten  an 
allen  SteUen  TenEeichnet  weiden,  wo  es  flberhanpt  Abweichangea  Tom 
reoipirten  Texte  gibt. 
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Varianten  sind  in  der  Vorrede  zu  den  Baccbides  gegebeu.  Von 
der  Beob.acbtung,  dass  der  Vetus  noeh  genauer  und  sorgfalti-  652 
ger  als  der  DecurtatQs  yerglidieii  ist;  und  dass  wegen  sei- 
ses  dberwiegenden  Werthes  ofter  nnr  er  herQcksichtigt  wird,  - 
auch  wo  die  zur  Gewobiibcit  gcwordene  Formel  A/ss.  go- 
braucht  wird,  kiuinen  zabireiclie  Beispiele,  selbst  ortbogra- 
I»hischer  Art^  iiberzengen,  wie  Bacch.  1,  2,  43.  II,  2,  16. 
3,  20.  2S.  lY,  4,  115.  9,  93.  98.  V,  1,  9  (woraus  zngleich 
henrorgebt;  dass  ganz  demselben  Vorwurfe  auch  Gruter  bis- 
weilen  blosstebtj.  Weuu  sicb  also  gerade  iu  Beziebung  auf 
den  Decurtatus  einige  Unacbtsamkeit  des  Pareus  herausstellt, 
so  berechtigt  dies  zu  nichts  weniger  als  zu  der  raschen 
Annahme,  dass,  was  Ton  jenem  gewiss  sei,  sich  beim  Vetus 
von  selbst  verstclie. 

Diese  ganze  Leistung  war  dem  Pfireus  nioglich  gewordeu 
durGh  das  Gliick,  dass  er  im  J.  1618  durch  specielle  Ver- 
gOnstigQng  des  Kurftlrsten  Friedrich  V  die  sammtlichen 
Plaatinischen  Handschriften  der  Pfalzer  Bibliothek  (denn 
tmch  die  ubrigen  7  Palatini  ausser  ihm  codd.  Oam.  sind  mit 
gleichem  Eiier  vergbchen)  zu  einer  griindlichen  Benutzung 
erhielt.*^)  Durch  diese  neue  Vergleichung  waren  aber  nun  663 


95)  In  der  Dedication  von  1619  (die  auch  der  dritten  Aus^abo  von 
1641,  aber  nicht  der  Ton  1623 ,  ziemlich  tmver&ndert  vnr<<fedruckt  ist) 
beiggt  06:  'Nimirum  anno  iam  factum  est,  cum  ex  Illustri  Biblidtyieca 
Aichi-Palatiua  nactus  antiqni^^iiTrH»?  eoeqiie  optimog  Codd.  MSS.,  labore 
laiie  ineifabih  iutegrum  hunc  Auctorem  serio  cum  iisdem  denuo  com- 
paraTi,  innmnerabilesque  locoa  pristinae  Antiquitati  iurc  quasi  post- 
liiniiiii  reititai:  macolas  reliqnaa,  qutbnB  forte  detcupatiu  fiiit,  sinceri- 
taie  Menibnuianmi  Veterom  detersi.  In  qaa  -qnidem  induatria  mea 
nmina  fide  ac  religione  ▼eraataa  aam,  opezamque  adeo  dedi,  ut  nihil 
bnic  Anctoii  accederet,  qnod  non  de  conaenan  aacroaanctae  Antiqaitaiia 
piobam  ac  Teram  planiaaime  iadicarem.*  Noch  genaner  in  der  Yor- 
nde:  *In  eo  qnidem  atadio  conferendi  Codices  platearioa  non  odhiboi 
alieiioa  ocaloa,  qmbna  nnmqnam  tnto  creditor,  aed  hoa  ipaoa  gemelloa 
meoa^  qaoa  in  keama  iatia  Veteram  Chirographonun  peracrotandia  mi- 
mn  qnaatom  ad  ipsam  sucpc;  li|>pitudinem  miaere  defiitigaTi.  Libroa 
Teto  iDo8  H8S.,  quibna  nsaa  aom,  ex  Hlastri  aaa  Bibl.  Pal.  Sereniaa. 
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die  Ezcerpie  der  GruWscheii  Papiere  weit  ttberboten,  HDd 
ihre  Anftihrun^en  in  Taubmanu's  zweiter  Ausgabe  vielfaltig 
berichtigt  worden.  Dies  vertnig  (Jrutcr  nicht,  obgleich  bis 
dahiu  mit  grosser  iSchonuiig  vou  Pareus  behaudelt.  Gereizt 
hatte  ihn  dieser  niir  dnrch  eine  sehr  indirect  auf  Gruter 
gehende  AeoBserang  in  der  Vorrede  zu  dem  1614  erschie- 
uenen  *Lexicon  Plautinum';  wo  er  TOn  Taubmann'8  zweiter 
B«':irl»«'itung  sagt,  'supru  treeenta  millia  locorum  indidem  k'gi, 
quae  e  mea  editione  [IJ  expressa  sunt. '  Abgeseheu  von  der 
Uebertreibung;  die  nicht  erst  der  Widerlegung  bedurfte,  dass 
der  ganze  Plautus  nur  200000  Worte  enthalte^  hatte  Gruter 
um  90  weuigt^r  Ursache^  Taubmann's  Sache  mit  solcher  Hef- 
tigkeit  zu  seiner  eigenen  zu  niacheu  ,  je  im  hr  dieser  in  der 
That  uach  Pareus"  \'organge  aus  thui  codd.  Cam.  in  seine 
zwcite  Ausgabe  hiniibergcuommen  liatte,  und  je  unsauber* 
licher  er  zugleich  in  der  Vorrede  mit  Pareus  verfahren  war. 
Aber  Gruter  nahm  die  Sache  von  Tom  hereiu  gleich  sehr 
persouHch,  und  liess  zuniichst  auf  Veranhissung  der  von 
Pareus  1(317  herausgegebeuen  *Electa  Phiutina';,  uas  vin 
unschuldiges  FlonMegiiuu  aus  dem  ganzeu  Plautus,  natii 
Rubriken  geordnet,  ist;  1619  eine  pseudonyme  Bchmahschnft 
dmcken  unter  dem  Titel :  'Asini  Oumani  fraterculus  e  Plauti 
Electis  electus  per  Eustathium  Su(artium)  P.*,  im  Jahre 
daraut"  aber  gegen  Pareus'  zweite  Ausgabe  eiue  ueue  clu'!!- 
.  ialls  pseudonyme:  'Cliristophori  Pfhigii  Typographei  fcJchu- 
reriani%  wo  Taubmann's  Ausgaben  gedmckt  wareu,  *prae- 


Primeps  Elector  Fridericus  Quiutus  pro  iiiuata  iii  Viros  doctos  Htteras 
quo  atleu  uuiversaa  dementia  prompte  uobis  suppeditavit :  parario  ad 
eaiu  reni  accedente  summo  Litteratorum  Maecenate,  Viro  Nobiliss. 
Georgio  Michaele  Lingelshemio '  etc.  —  Es  drUjigt  sich  wiederholt  die 
Bomorkung  auf^  wie  doch  tlie  alten  Editoren  so  schnell  mit  ihreu  Aus- 
gabeu  lertig  wurden!  Erst  If.iM  <  rhielt  Pareus  ilie  ITsilzer  IhuiJschril' 
ten,  imd  schon  IGIO  hat  or  uicht  alleiu  die  ungeheure  Arbeit  der  Coi^ 
iatioii  TOn  neun  Haudschriften  zu  acht  Stucken,  und  von  [zwei  oder, 
wenii  raan  willj  drei  zn  dvn  /  woli'  lety.ten,  sondern  auch  den  Text  und 
die  Noten  uud  den  Druck  des  GansKon  fertigl 
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fec(i')  Epistola  moniioriii  —  in  qua  fatuitas  apolo^ae  T.  Ph. 
Parei  contra  I.  Grutenim  detegitur.  Wittenber^^ao.'  Mit  (lieser 
Apolugie  ist  gemeint  de.s  Pareus  1()2()  lieraiisgekoniniene  'ad 
Seiiatum  critietnn  adversns  persoiiatos  quosdam  Pareomastigas  664 
provocatio  pro  Plauto  et  Electis  Plautiois  a  I.  Ph.  Pareo  nupere 
e?u]gatis.  Francofurti.'  Aber  noch  nicht  zufrieden  mit 
dem  was  er  gethan,  liess  Gruter  des  falschen  Pflugius  Epi- 

9r»!  Welchc   Hcwandtniss  es   auHHenlein  niit  l'ol<(euden,   in  den 
gtwuliiilichen    Litteranioti/en  nlior^anfronfii ,   anjfel>lich(^n  F*areis<lien 
ScLrift4?n  in  Cirnt<,*r'.s  Vorrede  znr  Tauluiianiiiunu  III  balH',  venua^'  ieh 
iiirht  genun  anzugeben:  'Verum  nt  iih-ni  ante  annuni  (da.s  wiire  IGIO) 
l.ujilationein  sui  soleuuein  eiiiisit  sub  iiuiniue  Ailvotati  Parisiensis  Fr. 
Sar:   se<|u»'nti   vero  seniestri  scurrilit^sinnnn  procudit  libelliiiii  titulo 
AphhHjiiW ,  directe  in  ipmnnmet  Grntenim'  otc.    Und  siiiitcr:  Mdciii 
I'areus,  nullo  adhiic  vi.so  l*lauti  hiiins  no^tri  H|)eruiiiut>,  insidio.-^e  taiueu 
pretiuui  ei  uuum  auferre  coii.itus  — ;  prorumiier»!  ausiis  ad  eas  ini- 
pudentiae  incitaa,   nt  in   ( iiUitjraphiae  suae  ])raet'.itioue  huius  ainii 
(-'DI.JCXX  ;isseveraret ,  flauti  Mii  sccundam  Editioucui  t  iiin  oiitiniis  Ku- 
roi»a»'  MSS.  libri.>  jto.-^t  laumu  (iruteruiu  lidc  jintitiua  ct  n  lij^iosa,  <'erte 
lt/iij,'t'  iiieliori  tniaiii  ali  ijiso  factiim,  diUgeutissime  imo  sui><'r.Htitiosi«- 
sini<'  a  se  comparatam  '  Mit  deui  Namen  'Apolo^na'  bc/.cit  luiet  1'arcus 
selbst  die  '  Provocatio  ad  Sen.  crit.'  iu  di(\ser  p.  9.^),  mid  sjiricht  pr.icf. 
m  den  An.ilecta  j».  08  \oii  seiiier  'Aiiologia  iu  Provoi  atione  ad  iScu. 
crit  \  p.  G5  alxT  von  Hciner  '■A}»t)logia  ad  t'l.  Virum  IVdrum  Piitea- 
tmur,  des8«'n  Name  in  der  I*rovoe«iti(>  iiicbt  vorkiimmt.  Ebend.i.scll>.st 
|).  71  tr.  th<'ilt  er  zwci  von  1019  ans  l'aris  datirte  liri<'f(>  von  *"  Fr.  8ar 
IC  »  an  sich  mit.    Die  ' Calligraphiao  praefatio  Kditionis  ultimae  auni 
IC20'  erwiihnt  <'r  eben  so  iinklar,  wic  (Iriiter,  ebenda  p.  75.  Die  guuz<' 
Vorrede  zn  den  Analectu  (von  dciicn   nachher)   ist  datirt  '"a.  d  III 
Non.  (Jct.  1021.*  lu  ihr  kojumt  endlich  auch  noch,  wie  es  .scliciut,  eine 
(Jrutcrsche  Streitachrift  unter  deni  Titel  'dvTiXrmnc  Erfordiana'  oder 
»  iiiciii  alinliclien  vor,  z.  13.  p.  44.  —  lcli  entsinno  inich  nit  lit,  dass  Kbert 
itii  Lcbcn  Taubmanu'8  p.  114  tt'.  Anfschluss   ubcr  dicsc  \'ciliiiltiiiss«! 
gab«',  wt.>hl  aber.  d  iss  sich  dic  <.;au/e  dortigo  T)arst<'lluug  der  zwischcn 
(jruter  und  Pareus  gcliihrtcn  Strcitigkeiten  auf  sehr  iiusserliche  stati- 
^itische  Notizen   beschriiukt.     Die   llau|)tsaclic ,   die   wir  festzuhalten 
haben,  ist.  dass  nicht  Parens,  aunderu  Ciruter  der  leidcn.scliaftliclm 
Herauf?fordcrcr  war;  was  gcwtdudich  ircradc  umgokehrt  dargcstdlt  wird, 
weil  man  iiber  Gruter'»  VorrcUe  zur  Taubmanniana  111  nicht  hiuauszu- 
geben  pfiegt. 

VB.  SITSCaBLII  OPTSCTLA  II.  10 
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atola  monitoria  wieder  abdrucken  vor  einer  neuen  Auflage  der 
Taubmannschen  Ausgabe,  die  er  selbst  nur  deshalb  unter- 
nahm,  um  darin  seinen  Schiller  recht  ron  Grund  aus  zu  ver- 

nichteii. 

44.  JJies  ist  die  sogeiiuuiite  dritte  bma  ii n  sclie 
Ausgabe  von  1621,  die  aber  den  Titel  fOhrt:  *M.  Acci  Plauii 
Comoediae,  ex  recognitione  lani  Gruteri,  qui  bona  fide 
contulit  oum  MSS.  Palatiiiis.  Accedunt  Commentarii  Fride- 
555  rici  Tuubmauni  auctiores'  etc.  ( Witteubergae. )  W  ixa  deu  Text 
dieser  Ausgabe  anlangt  ,  so  ist  er  richtig  durch  die  Worte 
*ex  recoguitione  Grnteri'  charakterisirt;  es  ist  im  wesentlichen 
der  der  zweiten  Taubmaim^scheU;  in  einer  maszigen  Anzahl 
vou  Stelleii  oberHiiclilich  uiodificirt.  ' —  Die  Zusatze  iu  deu 
Nuten  aber  sind  ausscldiesslich  kritischeu  luhaltS;  ia»t  iuuner 
gegen  Pareus  gerichtet,  fur  uns  aber,  seien  sie  auch  durch 
'  Gift  und  Galle,  die  sie  speien^  uoch  so  widerlich,  kein  ud- 
wesentlicher  Gewinn,  weil  sie  die  Pareischen  Anftlhrungeii 
aus  deu  codd.  Caui..  1)erichtigeu  und  erganzen.  Als  solclu' 
Ergiinzuug  zu  der  Pareisclien  Variantensaiuuilung  muss  die 
Gruter^sche  Ausgabe  von  jedem  gebraucht  werden,  dem  es  um 
eine  —  nach  Yerhaltniss  der  Sachlage  —  genaue  uud  er- 
sch('>pfende  Kenntniss  der  (von  Gruter  zum  Behnf  seiner  Zw- 
siitze  von  neuem  eiugeselieucn"")  codd.  Cani.  zu  thuu  ist. 
Wie  eine  giuisflij:»'  Schickung  erscheint  es,  dass  diese  uii- 
mittelbar  Tor  ihrer  Wegschleppimg  aus  Deutschland  noch  mit 
so  angestrengtem  Eifer  ausgemitzt  wurden.  Da  nun  Gruter 
auch  seiue  eigcueu  friiluirii  AjigalM  ii  ( iu  der  'raubni.  II) 
uieht  seiten  verbessert,  vou  Taubmauu  s  Gommeutar  aber, 


97)  ^Codioes  Palatinos  ante  XXYIII  annos  impetratos  aibi  Norini' 
bergil  ab  optimi  parentis  miuinie  degeneri  prole,  loachimo  ac  Philipp^* 
-   CamerariiB,  religio«e  iternm  consnluit  in  Bibliotheca  Palatina,  con- 
tnlitqne  ciim  editionibns  Parei.'  Dies  ist  auch,  wie  icb  eben  benierke, 

sicherlich  dus  Datuni,  von  welchem  die  unbegriindete  Aunahmc  einer 
Qruterscheu  Aii8gal>e  von  l'i9t*  [ts.  o.  p.  128]  uiisgegangen  ist.  Denn 
jene  Wortv  stelien  in  tler  voraugeschickteu  Epi&tola  riiugii,  die  jiV 
achou  1020  /.uerbt  erscliieu. 
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mit  ganz  mierlieblichen  Aiwnahmen,  nichts  we^ltlsst^  so  liegt 
es  auf  der  Haiul,  dass  dureli  die  Tauhm.  III  di»'  Tauluu.  I 
uud  II  ganz  eutbehrlicli  werdeii,  ebeii  so  wie  durcli  die  Pa- 
leana  II  die  Par.  I  imd  III  (s.  u.).  Dies  wegen  Ebert  a  (Nr. 
17191.  17195)  nnd  anderer  Urtheil,  dass  die  Ausgabe  Ton 
1612  diejenige  sei,  welche  Taubuiann^s  eijrene  Arbeit  am 
U-steu  uud  vollstiindigstcu  euthiilte.  Das  ist  wohl  richtig, 
al>er  weni  kauu  etwas  dara!i  liegeu,  Taubuuiuu's  eigeue  Ar-  566 
beit  in  aller  fteinheit  zu  haben^  da  durch  sie  die  Gruter  sche 
Bearbeituug  rait  nichten  ersetzt  wird? 

Haben  wir  iu  dieser  VV'eise  den  VVertli  der  (Truter  .scIimji 
Heuuihuiigen  auerkannt,  80  siud  wir  doch  sehr  weit  eiitieriity 
in  dessen  Anschuldigungen  gegen  Pareus  einzustimmen,  son- 
defn  erklaren  y  wie  schon  frOher,  nicht  nur  die  Ausfalle  im 
Gonunentar.  .sondern  yorziiglich  deu  ganzen  Inhalt  der  unter 
der  Ueber.sclirift  'Ptlugii  Praefatio  ad  Lectoreui'  vorgesetzteu 
*Epistola  uiouitoria*  fiir  ein  schmaclivoUes  Beispiel  einer  lei- 
denschafthchen;  gehassigen  und  unredUchen  Polemik.  Dass 
Parens  sich  ofter  geirrt  und  Gruter  richtiger  gelesen  oder 
mitgetheilt  hat^*),  wer  wird  dies  U  uguen?  Aber  andere- 
male  hat  wieder  (jiruter  gegeu  rarcus  Uurcclit'''* ) ,  oliglcich 
er  der  spiitere  war  uud,  di<'  Codices  in  der  Haud,  Pareus' 
Ausgabe  und  Angaben  controliren  konnte.  Darum  hat  auch 
Pareus  spater  nicht  unterlassen  Gruter'n  dieselben  Beschuldi- 
fj:uugeu  /.uriickzugebeu ,  wie  dass  er  '  vi.x  quartaui  partem* 
der  samrutlicheu  Variauteu  mitgetheilt  (Anal.  p.  78),  uud 
schou  in  der  Provoc.  ad  8en.  crit.  p.  31  eine  specielle  Nach- 
weisnng  der  irrthOmlichen  Variantenangaben  Gruter's  drucken 


9«.  Si.-h,.  Baech  I,  1.  7:i  J,  f.l».  II,  15.  IV,  2, '20.  4,  88.  V.  1,  11. 
32  uml  .-tJii?;!.  Ueber  die  alten  Ausgabeu  berichtet  er  faUch  iu  ed.  111 
%\x  I.  2,  00. 

99)  So  T,  1,  6  tvgl.  .Add.).  40.  II,  -J,  11.  Srlir  iiu\ .•istaiiiUirii  .^imi 
s«ne  Codiresangaben  /..  B.  IV,  7,  22.  10,  9.  Zuweilen  Bind  si.-  lM'ifh' 
ungenau,  wie  IV,  3,  8.  4,  118  imd  p.  14o,  oder  ^'ar  Soioi^piu^  iiDch 
dazii,  wie  IV,  9,  107.  so  dass  nian  ohne  den  C*)nipass  des  Decuriatua 
auf  aUen  Seiten  auf  Klippea  und  IjQtiefen  stoasen  wiirde. 

10* 
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lassen.  Hat  man  dic  gcnau  yerzeichneten  Lesarten  des  Decurta- 

bis  ziir  Vcrglcichuiig,  so  ist  (1:iraus  in  den  allernieistcn  Fallon 
auch  einc  sichcr<'  Enisclici<luiig  dcr  \V  idcrspruchc  in  Ansebiing 
des  Yetus  moglich  und  leiclitl  Der  Hauptgrund  aber^  weshalb 
6ruter's  Zeuguisse  gegen  die  Pareischan  im  ganzen  an  Werth 
weit  zuriicktreten,  bleibt  dieser,  dass  Pareus  allermindestens 
vicrmal  so  viclc  Lcsai*tcn  niittlicilt  als  (Jrntcr.  Durcli  jc 
liiiii^crc  Erlahruag  wir  uns  liicrvon  Ubcrzeugt  haben,  uud  jc 
&57  ieichter  jetzt  dieselbe  von  jedermann  an  den  Baccbides  ge- 
macht  werden  kann,  desto  weniger  konnen  wir  Lust  haben, 
auf  einc  gfiiaucrc  Analyse  dcr  Gruterscheu  Bcschuhliguiigen 
einzugehen ;  daher  fur  dereu  Beurtheilung  nur  einige  Haupt- 
gesichtspunkte  angegeben  werden  m5gen. 

Die  Behauptnngen,  die  Crruter  jetzt^  sehr  im  Wider- 
spruche  mit  seinen  friihem  Ansichten,  aufstellt,  dass  Came* 
rarius  *omuia  e  MSS.  suis  crucrat,  (juae  ad  l*lauti  saluteni 
decusque  proprie  spectarcnt',  uud  dass  <  r  selbst  aus  dieaem 
Gnmde  mit  einer  eigenen  Be^beitung  fruherbin  nicht  hervorge- 
treten  sei;  so  wiedie  andere^  dass  in  der  Ed.  princeps  'pln- 
rimae  conaparebant  voculac,  quarum  ne  apex  quidem  exstaret 
in  iin'iiil)raiiis  Cani.',  vernichtcii  sirli  durtli  ilirc  Upbcrtit  i- 
))ung  selbst^  uud  sind  zu  sichtlich  vou  Wid^-rspruchsgeist  und 
Yerkleinerungssucht  gegen  Pareus  eingegeben,  als  dass  wir 
dabei  zu  verweilen  nothig  hatten.  —  Gruter^s  Hauptkniif  ist; 
dass  cr  auf  eine  wahrhaft  verachtliche  Weisc  gaiiz  aiult  n' 
Uingc  hchauptet  als  cr  l)cweist,  imd  beweist  als  er  beliauptct, 
wenigstens  an  deni  Orte  behauptet^  wo  er  den  Beweis  fuhrt. 
Namentlich  wird  immer  untereinandergemengt  die  fiehanp- 
tung,  dass  Pareus'  yariantensammlnng  unendlich  weit  ent- 
fcrui  sci  von  lachtigkcit  odcr  von  VoUstiindigkeit,  uiitl  dcr 
Beweis,  dass  sein  Text  ein  ausserst  kliiglicher  sei'""J,  oder 


100}  Die  PurcibclM'  V»  rrif  li»  runL::  '  l'lauti  sui  sp(  uii(l;nn  Editioncni 
nmi  optiuiis  Kuroi»;it'  M8t?.  liiiris  —  lido  antiqun  »'t  rcli^iusa  —  «lilijxen- 
tiHaiiu»'  iiu')  'UinTstitiosisHinu!  u  sc  coniparaiaui  '  «  rklilrt  er  fur  oin 
'mcudaciuiu^  wos  folgt  aber  ap&ter  nach  dieser  ErkUirungV  cine  neue 
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mdi,  dass  er  die  Lesarien  der  codd.  Oam.  uicht  in  den 
Text  aufgenominen  habe.  *^*)    Die  Mange1hafti<>;keit  der 

Textesgestaltunj'  beweist  er  aber  wiederurn  mit  iiiclits  aii-  558 
denii,  als  da5;.s  ilie  vuii  l^areus  eiii<^n?tiilirte  Urtlio^raphie  eine 
'raucida'  und  'obsoleta*  sei.  Auf  die  Uerstellung  der  'prisca 
et  Romana  ratio  scribendi  loqnendique'  bezieht  sich  das 
dritte  und  letzte  Grundgesetas  der  Pareischen  *  Edicta  Patnim 
Senatus  eritiei*.  Nuu  ist  (lie.s  zwar  allerdini^.s  Pareiis'  sehr 
schwaclie  JSeite,  uiul  niiJit^  kauu  liiclierlit  licr  seiu,  als  wenu  • 
er  mit  der  emsthaftesten  Miene  Ton  der  Weit  cabiUatiOf  can- 
f^tt  prmtaueriU  uaiolat  (baiulat)  und  solche  Raritaten,  von 
denen  Gruter  auf  dem  dritten  und  vierteii  Blatte  der  l^raefatio 
eiii  lustit^es  \'erzeichiiiss  <^ibt,  wegeii  der  Codicesauturitilt  iii 
Schutz  ninimt,  und  dabei  hiiuli;^  von  umbnschem  oder  osci- 
schem  Dialekt  traumt;  aber  auch  in  diesen  untergeoidneten 
Dingen  fiberhaupt  auf  die  Ueberliefening  zu  achteu  und  ihr 


dieseB  Inhalts:  'nactuB  nulis  tyro  lakH  MSS.  qnicquid  iij  ois  occurreret, 
qnod  ieitmo  palato,  qaod  titoniac-ho  latrauti  videhatur  dcliaitum  (vide- 
bantur  aatem  onnna):  factom  e^t,  ut  dum  id  toiuoi  avide  nimiB  dero- 
ms  et  parum  deinde  percoquis,  exhibueriB  Plauti  comoedias  vere  pcr- 
cacatas'  n.  8.  w.  ' 

101)  'lam  saltem  arbitraris,  Lector,  nihil  huic  putidae  diligentiae 
addi  pome,  oihilque  praeterea  extare  orthographiae  Italicao  recentioriB, 
qtiod  non  optima  fide  intolerit  editioniB  snae  foricae  PareuB?  Contra 
e«i  Plures  adbuc  einsmodi  pronunoiationie  putredines  noglexit  quam 
congfluit.*  Nun  folgt  aul  dem  Tierten  und  fOnften  Blatte  eine  lange 
(an  ach  recht  lehrreiche)-  LiBte  von  orthographischen  Yarianten  der 
codd.  Cam.  (ttberwiegend  jedoch^  des  YetuB),  die  aber  —  was  man 
biam  ghMibt  —  Bammt  und  sonderB  aafs  fleiBxigBte  von  PareuB  notirt 
ond  in  den  Kotae  critiGae  mitgetheilt  sind,  nnd  ledigUch  nicht  in  seinem 
Tcxte  stehen.  Und  doch  heiBBt  ob  danach:  *Haec  omnia  in  transcursu 
enotarat  Gruterus,  omiasa  —  Pareo.*  Welchen  Anspruch  auf  Vertraucn 
wtll  aber  Gruter  selbst  machen  mit  so  vagen  Grunds&txen  wie  der  gleich 
folgende;  'Horom  mazimam  partem  quidem*  (also  doch  nicht  alleB) 
'Gmteraa  dacebat  manasBe  Tel  a  librariorum  Latioas  literas  ignoran- 
tiom  exerratione,  vel  a  pronunciaiione  nationis  Italicae  corrupta.'  — 
Kon,  die  ganxe  Yorrede  enth&li  auch  nicht  ^e  Nachweisung  fal- 
scher  Ang^ibeu  deb  Parcus. 
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eiu  gewisses  Crewicht  eiiizurluiineii,  ist  docli  wahrlich  hun- 
dertmal  dankenswerther  als^  wie  Gratery  alle  solche  Spiuen 
alterthiinilicher  Schreibart  Btillschweigend  mit  der  glattm 

Ele^nz  mo(l«^ni('r  Convenieiiz  zn  verwisdien:  jedenfulls  aber 
hat  es  gar-  uichts  geniein  init  tlem  Yorwurf  der  Nachlassig- 
keit  und  Lttge.  —  ^^ine  Cxattung  yon  Vorwiirfen  in  der 
Gniter^schen  Vorrede  k^nnen  wir  uns  nicht  versagen  hier 
wfjrtlich  niitzutheilen,  weil  er  damit  gegen  seinen  Willen  dem 
I*areus  deii  grnszten  Lobspruch  «'rtlieilt.    Was  erstlicli  an- 
lange  die  acriptura  der  sex  septeiu  Pahitini,  ^iliijuot  quidem 
569  paginas  excussit  GruteruS;  sed  id  unum  deprehendit^  nihil  te 
fecisse  operae  pretium,  occupatum  fuisse  magis  in  paFergo 
(|uani  in  ergo.  liitegriL  quidem  variantium  lei  tionum  phiu."stra 
cumulasti,,  sed  circa  ea  loca,  quae  nemo  unquaiu  vocavit  in 
controversiam.  —  —  Quare  incubuit  magis  CamerarianiB 
eiusdem  librariae . ciyibus,  in  quibuti  tamen  aeque  (?)  te  ridi- 
culum  praebuisti^  miser  Ardelio.  certe  nihil  prari  restituisti, 
niliil  aegri  persan;tvisti.  niliil  hixati  eomj)osui.sti,  nihil  dphile 
supplevisti,  uihil  falsi  notavisti,  quod  uon*  (man  wird  uicht 
rathen  was  kommt)  *antea  et  pueri  noyerant.    Quid  ergo 
praestitisti?  quid?  nunc  pronomen,  nunc  adyerbium,  nunc 
enclyticam  Plaut/>  redonavisti^  (piil)us  versus  quideni  perver- 
teretur'  i<his  k(»niit('  (iruter  so   wenig  heurtheilen    wie  Pa- 
reus),  'nihil  autem  accederet  sensui  aut  gratiae  aut  yeneris. 
Deinde  potisBimus  fuisti  in  enotandis  yocibus,  ubi  ae  exhibe- 
batur  sine  diphthoiigo^  aut  non;  ubi  aspiratio  h  aut  aufere- 
batur  verbo  aut  accedebat  praeter  rationem  scri)iendi  commu- 
iiem ;  u})i  deni(pu'  orthogra[)lua  aevi  illius  demigrabat  ab  hodi- 
ema.   Ynde  semper  aut  frequentissime  oggessisti  ea  nobgs, 
quae  lectorem  morentur  potius  quam  expediant*  u.  s.  w.  —  End- 
lich  ist  nicht  zu  Obersehen;  dass  ein  TheO  der  Irrthamer  des 
Parcus  auf  Schrcil)-  inid  Dnickfchh-rn  ^^'')  ])eruht,  die  er  theils  iii 
den  Errata  am  iSckLuss  der  Ausgabe,  besouders  aber  iu  deu 


102)  Siehe  z.  B.  zu  Bacch.  II,  1  l  111,  c,,  lo.  TV,  2,  -Jl.  y,  i.j.  4, 
20.  30.  88.  9,  5.  V,  2,  19.  99.  lul.  ilo,  uud  vgL  die  Addenda. 
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Analeeta  gelegentlich  vermerkt  liat^  die  man  aber  an  man- 
ehen  Stellen  anch  ohne  Bemerknng  leicht  berichtigen  kann. 

45.  Ge*»en  Gruter's  Invectiven  Hcss  iiiimliili  Pumis 
iiuter  dein  Titel  *Anale(^tn  Plautinu*  zu  Frankfurt  1032  cin 
Bnch  erschoineu ,  wclches  ausser  verscLiedenen  Anhiiugen 
811  Seiten  stark  ist.  Von  p.  97  bis  zu  £nde  werdeu  hier 
alle  20  Stdcke  der  Beihe  nach  durchgegangen,  und  Yers  fiir 
Vers  Gniter's  Bescbnldigungen  beleuchtet  und  hauptsachlich 
die  Lesarten  der  codd.  Cciinerarii  testgestellt.  ( Jlrichuohl  ist 
dad  dicke  Buch,  abgeselien  von  der  darin  gegebenen  Bcrich-  560 
tigiing  mancher  Druckversehen  der  Pareana  II,  voUig  ent- 
behrUch.  Wenigstens  die  Halfte  aller  Pareischen  Eror- 
tenmgen  beschaftigt  sich^  thoricht  genug^  mit  Nachweisung 
der  Incoiisfqn^Mizcn  (Jnitcr  s  iu  der  Textesgestaltung  derTaub- 
mauniaaa  II  und  der  Taubm.  III.  Denn  da  (iruter  sicli  der 
erstern  wie  seiner  Arbeit  angenommen  hatte,  behandelte  sie 
nnn  ebenso  auch  Pareus.  Alles  aber,  was  yon  den  codd. 
Cam.  ausgesagt  wird,  ist  nichts  als  eine  unendlich  breitge- 
tretene  Wiederholung  dessen,  was  schou  iu  dcn  Notae  cri- 
ticae  der  zweiten  Au:;gabe  stand;  hat  er  sich  liier  geirrt,  so 
wird  derselbe,  unterdess  von  Gruter  geriigte,  Irrthum  mit 
den  Termessensten  Betheuerungen  der  Kichtigkeit  seiner 
Angabe  inuner  von  neuem  aufgetiscfat;  denn  die  abermalige 
Einsicht  der  Handschriften  war  ja  seit  1622  nicht  mehr 
moghch.  \'orgleiche  Addenda  zu  Bacch.  IV,  0,  22.  Ange- 
hiingt  sind  ausser  den  Varianten  dcr  Langeschen  Hand- 
8chriften  Joh.  Branfs  *Breves  notae'  luid  Ueorg  Keuter*s 
'Censura  in  aliquot  loca  Plauti%  nach  denen  jetzt  wohl  nie- 
inand  mehr  Verlangen  tragen  wird,  die  fibrigens  auch,  nebst 
Pareus'  Aiiahuta,  ini  siebenten  ]5ande  von  Gruters  Thesau- 
rus  criticu>  wit  der  abgedruckt  sind. 

EbenfallH  durch  die  (  Irutersche  Polemik  hervorgeruien 
ist  aber  auch  eine  tou  Pareus  selbst  ausgegangene  Wie- 
derholung  seiner  zweiten  Ausgabe,  mit  dem  Titel:  *M. 
Acei  Plauti  Sars.  Vrabri  Com.  XX  superstit^s.  Bt  solis  MSS. 
Codd.  Arclii-Palatiuae  Bibl.  pristiuae  Antiquitati  restitutae ;  ac 
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ISoti.s  taiu  i)ractici.s  ijuaiii  criticis  sedulo  illustratac.  Opera 
et  induskia  loh,  Philippi  Parei.  Eiusdein  Aualecta  PlautinAy 
quibus  haec  cummazime  Editio  a  yirulentis  lani  Gniteri 
cavillationilms  ac  strophis  rite  Tindicatur;  seorsim  exstant.' 
Danii  <liis  lorl)eerl»ekiiiuzte  Ijrustbild  des  Dichters  mit  uukr- 
geschriebenem  ^ameu.    'Francol  urti  apud  haeredes  lacobi 
Fischeh.    Anno  ooIOGXXIlI.    Cum  Christianissimi  Rega 
Oalliarum  Privilegio  ad  Sexennium.*    Als  eine  beeondere 
561  Pareische  Ausj^abe  kann  sie  aber  deshalb  nicht  ziihlen,  weil 
es  jrar   kciu  ueuer  Druck  ist.    Pareus  liess  nur  die  iiuch 
Qbrigen  Exemplare  der  (13airiscIi-)Neustadter  Ausgabe  mit 
neuem  Titel  yersehen  und  einige  Blatter  der  Vorrede  (De- 
dication  und  Testimonia  enthaltend)  umdrucken. 

46.  Vou  Poutanus  Ausgube,  Auisterdain  1G30,  ist 
schon  gesproclnMi  im  ersten  xVbschnitt  Aiim.  17  [p.  29]. 

47.  48.  Ueber  Bachner'8  und  Boxhorn'8  Au^ben 
(Wittenberg  1640.  1652.  1659  und  Leiden  1645.  1662)  ist 
von  Gronov  (praef.  p.  XIV  f.  Em.)  und  von  Emesti  (praef. 
IM  V  f.)  i^curtlicilt  wordeii.  Kini<^e  ungednickte  Beuierkungeij 
von  fcjalniasius  sind  das  beste  daran.  Einen  codex  MS. 
als  sein  Eigenthnm  erwahnt  Salmasius  zn  Truc.  I,  l^  27. 

49.  Entbehrlich  ftlr  Krittk  ist  Parens'  dri^  Ausgabe, 
auf  dem  doppelten  Titel  als  *  absolutissima  '  und  *t€i*tiuni  receu- 
sita  ac  iiotis  iierpetuis  illustrata'  lie/cicbuet,  Fr a ii colurti 
inip.  Phil.  lac.  Fischcri,  a.  1641.  8.  Das  Wesentliche  der 
frtthern  Yorrede  ist  wiederholt,  auch  der  schon  in  der  ersteu 
und  zweiten  Ausgabe  enthaltene  Querolus;  zu  der  aus^e- 
fiibrteu  '  Dissertatio  de  vita,  obitu  et  scriptis  IMauti '  ist  einc 
'  Cumnieutatio  methodica  de  metris  comicis  ac  praecipue  Plau- 

103)  Darauf  sclieuit  anch  dio  Beschaffeiiheit  des  von  niir  gobraach- 
I  ten  Exemplan  der  Universit&Ubibliothek  su  Halle  su  denten,  «oiiD 
Blfttter  der  KeuBtadter  und  dcr  Fiankfiirter  Aasgabe  durcheinander 
Btehen,  und  zwar  so,  daas  nuui  nicht  cuuiefat,  wie  der  neue  Umdrack 
nnd  der  alto  Druck  snsammenpasBen  konnten.  Defeot  gerade  in  diesen 
Blftttem  iat  dae  der  Kdnigl.  3ibliothek  zu  Berlin  gehdrige  Exempkr 
der  Fiankfiurter  Au^be. 
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tinis*  (uach  8chweiger  p.  78U  schoii  1638  einzehi  erschie- 
neo),  80  wie  eine  '  Diatribe  de  iocis  ac  sahlms  Pkiitiiiis'  und 
eine  Zasammenstellimg  der  'Imitatio  Plautina'  (wie  die  Par. 
II  eine  *Imitatio  Terentiana'  in  Beadehmig  auf  Plautus  eni- 
hiilt)  hinzugekommen.  Der  Text  unterscheidet  sich  in  Al> 
sicht  juit  den  lur  uns  daraus  zu  sch<*)pfenden  Nutzen  zu 
aeiaem  Nacbtheil  von  deiu  dt  r  zweiten  Ausgabe^  weil  <m-  uicht 
mehr  so  streng  an  der  Ueberlieferung  der  codd.  Gam.  fest- 
halt|  auch  hie  und  da  durch  Gonjecturen  im  Sinne  der  Pa-  662 
reana  I  verschlechtert  ist.'***)  Wodurch  aber  die  fHlhere 
Ausgabe  fiir  uns  iliren  ^jrossen  Werth  erliielt,  die  rciche 
Variantensammhnig  ist  gauz  weggelasseii,  und  an  ihre  JStelle 
mit  hesonderm.Titel  getreten:  'In  Plauti  Com.  Animadversi- 
onum  ablegmina:  quihus  ad  compendifaciendam  libri  molem 
lod  cnmmaxime  oontroyersi  cascorom  MSS.  codd.  authoritate; 
et  doctorum  virorum  iudicio  ac  consensu,  ex  IMiilippi  Parei 
iusto  et  amplo  Auimadversionum  vohunine  excutiuntur,  ful- 
ciuntur;  defenduntur.  'i*^)   Anuo  1641.'   Wenn  wir  hinzu- 

104)  Er  sagt  selbst  lu  der  Yorrede,  eebr  im  Widenprach  mit  den 
Grandfifttsen  Beiiier  sweit^  Aasgabe:  'Mnltiuu  quoque  adiavit  dob  dili- 
gentia  Aldi,  itidemque  Adolpbi  HnliDgi,  et  SiinoiiiB  Cbarpeiiiarii  Pari- 
rienas:  nec  non  Nicolai  Angelii  BuGinensis  Floreniini:  a  quorum  cdi- 

tionibuB  haud  paoiitendam  opem  senait  Flautos.  Postremo  adiu- 

tabilem  atque  aUandabilem  quoque  operam  nobis  aceommodaruut  suam 
celebrioris  famae  atque  doctrinae  Gritici:  quorum  emendationeB  sobrias 
ac  Tero  consentaneaa  identidem  Ymbro  nostro  utibiles  csse  voluimus.* 
—  Dabei  bildet  er  sich  aUen  Erastes  ein  'tertiam  hanc  nostram  edi- 
tionem  abaolutisrimani ,  perfectissimam  omnibnsqne  rirtutibus  suis  or- 
naiissimam  deincepa  fore,  meritoque  ric  <ti'i*tUandam',  und  dass  von 
non  an  die  Bearbeituiig  des  Plautus  eigentlich  fUr  immer  fertig  sei. 

105)  Yon  diesem  AnimadTerrionum  volumen  heisst  es  in  der  Vor- 
rede:  *qaod  ornatiarimo  et  prudeutissimo  Viro  Dn.  Fbili]>po  lacobo 
Ksdiero,  Senatori  et  librario  solertisumo,  amico  meo  singulari,  tam- 
qoam  pretioaiaaimum  KciianXiov  etamicitiae  nostrae  aeteraum  jLivnM6cU' 
vov  lubens-volens  dono  dedi:  ea  etiam  fini,  ut  industriae  nostrae  cui- 
cmmodi  in  boc  Oomico  ezandatae  etiam  post  fata  mea  manifestissimum 
ease  poaset  CvbetTMa  et  testimottiimi.'  Den  eigentlichw  Grand,  warum 
er  es  nicht  wiederdraeken  lieas,  nnd  vas  apftter  damit  geworden,  uebe 


154  Obeb  dib  kritik  des  plautus. 

fagen^  dasB  yon  den  gansen  Bacchides  nur  40  Verse  darin 
besprochen  werden  (ygL  Add.  ad  Bacch..),  so  ist  dieser  An- 
hang  hinlHiiglich  charalcterisiri.    Nen  hinssngekommen  sind 

mir  oiniije  Aiifnliruiigeu  dcr  schlechtoii  rndd.  SrholMiigori 
und  veninglilckter  Enicndationen.  —  Ein  \  orzug  der  Aua- 
gabe  ist  dic;  deshalb  auch  auf  dem  Titel  erwahnte  liYag- 
mentensammlung,  die  nicht  nur  vollstandiger  als  in  der  Pa- 
reana  1  nnd  IT,  sondern  als  irgendwo  sonst  ist. 
663  50.  Weuigstens  eine  Erwiihuung  verdient  der  Text  'ex 
recognitione  Francisci  Ouieti',  mit  der  franzosischen  Ueber- 
setzung  des  Michael  de  MarolieS;  Paria  1658.  4  Bde.  8.  Es 
ist  merkwdrdig^  wie  nicht  nur  einzelne  Conjecturen,  sondem 
auch  (lie  ganze  Art  der  Textesbehaudkuig  niil  der  spateru 
Bothe  bchen  ubereinstimmt.  ^^^) 

unten  [p.  166].  Er  selbBt  dentet  ihn  an:  'caetemm  quominuB  nwgnum 
AnimadTersionmn  volnmen,  de  qno  djxi*  ipei  Authori  nostro  nnnc  iam 
adnocterem,  Ubri  moles  absterrmt. ' 

106)  Die  erste  Soene  der  Baochides  mag  Zeuguin  geben:  V.  I 
Quid  sid  hoe  —  3  mage  —  defuat  ne  —  4  Pol  ego  metuo  —  defual 
ne  —  B  consilio  —  bene,  PL  pol  haud  —  8  reperiam ,  ab  —  9  fstoc 
milite:  ut  ubi  —  10  ted  —  istuc  —  11  dederit  —  12  haee  sid  —  U 
ibi  sedens  operibere  —  16  uestra  est  hlanditia  —  17  Vnum  duae  — 
jfcrii,  arundo  uerberat  ~  18  facinus,  mulier  —  20  guod  metuis  —  24 
cum  —  25  cum  —  huicque  mihique  aut  —  27  £t  is  adueniens  —  28  o6- 
ticuisii?  PL  islaec  quia  memoratui  lepida  sunt  —  80  destimulant  32 
Et  quid  —  rogiias?  adoleseentuIus\\  Penelrem  —  36  imponat  —  39  e^uo 
pro  —  4i  pretiosa  —  42  ego  ioco  assimulem  istuc  —  43  meliust  — 
44  opus  est  —  ille  ut  —  46  eueniai  de  suhHo  —  48  accubem  —  50 
esse  uftlrs  —  rosa .  tu  mihi  —  53  aliquid  fluuium  perdundum  est  — 

Ifa  mauum  rl  srqurrr.  PT.  mi/iime  —  quia  illrcrhrosius  —  55  ado- 
iesceutulo  —        ttihil  hir  fario  —  57  abtlucct.  uullus  ufjucris  59 
nihil  est.  nurtr  cijo,  mulier       GO  Irpidus.    -  61  Oarc   -  02  Erijo  - 
iubrho       rffrrri       0:'.  (ihstnuttum  nohis       ohsonium        64  Opso 
nabo  Cijo       sil  mrtim       fiS  nti  d       71  quiflem  rsl       72  flir  an  i/iins 
poiius  aurum  ut.  ijiium       7.^  /7  /i<(m  naui      74  hinc  nrsrio  qui  tur 
hat .  qui  hur  il.  ilrrrdii/uus  hi/ii\    I)i<'sr'  iiach  imser^^r  Aiis^abo  ausgc 
zo^LTien  V'ariaiiteii  werdeu  geiiug<'n.  ujn  \nn  diMu  ( niyoffjcln-n  Toxto, 
tleii  wir  friiher  ulxTsehon  lialx  n,  eiii  LJild  zu  gcbon.         ist  uieht  zu 
verkeunen,  dasti  uuter  Uuudcrteu  tou  Aeuderungen,  die  mit  maazloder 
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51.  Die  jeizt  als  solche  recipirte  Vulgate  ist  bekannt- 
Hch  Yoo  J.  F.  GronoY  fixirt  (Leiden  1664.  1669.  1684), 
am  Kugiiiiglichsten   in  dem  von  Erhesti  veranstalteten 

Leipzitror  AlMlnuk  von  17()0.  (ironovs  Ausgai»»'  i.st  aher 
wpit  lilMTstluitzt  worden.  Um  Yori  «lcr  ganz  plaulosen  Aus- 
wahi  dHrftiger  Aumerknngen  zn  schweigen,  80  ist  die  Gmnd- 
kge  des  Teztes  die  Grater^sche,  also  die  modifioirte  zweite 
Taubmann*sche  Recension.  Aber  von  Gruters  Verdienst 
(lenkt  rrronov  praef.  p.  XI \  vicl  v.w  hoeh,  wcnn  er  ihn  als 
denjeoigen  bezeichnet,  durch  de.sscn  (hirchgreifcndes  Ver- 
fahren  (strenne)  die  nnzahligen  fiinschiebsel  und  Aenderun-  564 
geD,  die  sich  die  WillkQr  der  altem  Editoren  erlanbt^  mit 
sicherer  Maml  aus  dem  Texte  ausgeworfen  worden  seien. 
Da»  habeu  aber  audere  deni  (irouov  geglaubt^  nanientlich 
Emesti,  der  p.  X  gar  so  weit  geht,  Camerarius,  Gruter  imd 
GronoT  flDr  die  drei  grossen  Deutsehen  zu  erklareU;  denen 
Plaiitns  yerdanke  '(|nic(|uid  boni  habet  in  libris  editis^  den 
P;irt'us  aber,  dessen  zweite  Ansgabe  auch  (ironov  kaum  ge- 
kttunt  haV)en  kann,  rait  keiner  tSilbe  zu  erwaimeu  uugerecht 
genog  ist.  So  erklart  sich  nnn  wiederum  das  grosse  Ver- 
trauen,  welehes  man  seit  Fabricins  (Bibl.  lat.  I  p.  21)  dber- 
triebenem  Urtheil  zu  dem  Gronovschen  Texte  hegte.  Man 
mnss  der  Wahrheit  die  Eiire  geben,  (hiss  eiji  bcsscrci-  his 
jetzt  iu  der  That  nicht  existirt ;  aber  wie  sehr  mau  im  Irr- 
thame  ist,  wenn  man  ihn  fUr  den  halt;  der  frei  sei  von  den 
eigenmachtigen;  besonders  des  Metrums  wegeu  gemachten 
Conjecturen,  die  sich  seit  Pyhides  unvertil<xbar  fc.stgcnistet 
liatten,  das  kimu  ausaer  uuseru  Bacchidcs  cui  lehrreiclies 
V^erzeichniss  von  Heinecke  in  der  Allg.  iSchukeitung  1829 
Abth.  n  p.  613  ff.  zeigen.  Wenn  Fabricius  sogt:  'e  sex  Codd. 

WiHkfir  gemacht  Bind,  einige  geschickte  Gedanken  und  brauchbare 
EbfiUle  unterkuifen,  die  wenigstens,  nilber  gei>ruft  nnd  wcitcr  verfolgt, 
«if  die  Spur  de»  Wahren  leiten  kOnnen.  fDass  ron  Guyet,  trot» 
■enier  Scbwftchen,  doch  mit  ct\va«  mehr  Anerkcnuuiifr  zu  ^iuechen  war, 
hat  fich  hei  vorurthcilsloHeror  Auffiissuug  dcr  Plautiui:ichen  Kriiik  mehr 
tmd  mehr  herauagestcllt.    Vgl.  Proleg.  p.  LV  f.J 
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M8S»  atciue  ex  .sagaci  ingenio  lum  paiicis  Plaiiti  locis  correc- 
iiorem  textum  fecit%  so  dtiifte  sich  von  letztenu  kaom  irgend 
eine  Spur  nachweisen  laesen ;  wie  annselig  aber  die  Mittheilun- 
gen  uiis  tlcii  ] laiulscliriften  sind,  zeigt  der  tiiahtig.ste  Bliik  auf 
die  Autfgube  »t'lbs^  iu  der  mau  lunge  genug  henuusucheu 
muss^  um  nur  einige  Lesarten  der  codd.  Leidenses  zusaromen- 
zubringen,  Qber  deren  Werth  Gronor  natfibrlich  auch  ganz 
im  uuklaren  ist.  Dass  er  mit  der  aussersten  Flflchtiglceit  den 
driingenden  Driukern  in  die  Hilnde  arbeiten  mussto,  erzahlt 
er  selbst  j).  XVII *,  wie  soUte  man  also  eiu  coiibequentes 
Yerfaiuren  in  der  Textesgestaltung  erwarten?   Gronov  hatte 
den  Gruter  vor  sich,  daneben  hatte  er  die  vorhin  erwahnten 
'exceriita  Palatinorum  codicum,  quae  Philippus  Pareus  para- 
verat  quidom  ut  publicaret,  sed  quum  ob  molem  voluminis 
nihil  praeter  variiis  lectioucs  contiueiitis  non  reperiret,  qui 
sumptum  et  officinam  praestaret,  supremo  iudicio  mihi  reli- 
quit'  (p.  XVI).    fieilaufig*  r  und  fast  zufallfger  Einsicht 
dieses  Ap]iai;Lios  verdankt  (Tronov  hio  und  da  oino  in  allor 
Eile  anfi^-cinuHnioiio  Vcrl^esserung  <les  (jrntorscbeu  Textes, 
z.  B.  Bacch.  11;  2,  42.  IV,  5,  9.  V,  1,  1,  und  weiss  tlber- 
haupt;  ohne  sich^s  durch  tiefere  Untersuchung  und  durch 
geuauere  Erforschung  des  dtplomatischen  Sachyerhaltnisses 
an  jedor  einzolnon  Stollo   jomals  sanor  wordon   zn  lassoii. 
mit  einem  gewissen  natiirlicheu  Takte  hUbsch  mitteu  durch 
zu  segebiy  ohne  auf  der  einen  oder  der  andem  Seite  gar  zo 
haufig  oder  auffallend  anzustossen.  Verstdsse  dieser  Art  aber 
.>iiid,  verwundorlich  goimg,  ofter  gemacht  durch  Aufnahrae 
(irutorschor  Conjecturen,   die  cbeser  selbst  nicht  einmal  ge- 
wagt  hatte  in  don  Tcxt  zu  setzen,  z.  B.  J,  1,  25.  2,  13.  V, 
2,  46 :  ygl.  IV,  4,  76.  —  Uebrigens  sind  bei  Gronoy,  beson- 
ders  aber  im  Emesti'schen  Abdmck,  manchmal  einzelne 
Worte  wulil   molir  ausgefallon  als  al)sichtlitli  ausgehissen, 
z.  H.  III,   1,  12.  V,   1,  9.    r.  bor  die  nicht  kleine  Zahl  der 
Druckfehler  (wie  IV,  4,  72)  kiagt  schon  Heinecke  p.  616 
mit  Becht;  mehr  als  sonstwo  finden  sie  sich  gerade  in  den 
Codicesangaben  an  der  Bandseite  des  Teztes. 
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5^.    Dle  grandlos  gerfihmte  Bipontina  altera^  yon 

Brunek  1788  bcsor^,  ist  liingHt  richtiger  gewflrdigt  wordcii 
Tou  Heinecke  ebeudaselbst  imd  vou  Liuge  de  liiatu  praef. 
p.  Vi  f. 

53.  54.  Die  Benutzung  von  Wiener  Handscbriften  in  der 

Ausgabe  von  Martin  Span,  Wien  1792.  9.*^  (Seliwoigcr 
p.  708)  ist  gur  iiieht  der  Kcde  werth;  und  ebea  so  wird  es 
sicli  si(}ierli(h  iiiit  den  Pariser  Handschriften  iu  der  von 
Jofieph  Naudet  (Paris  1830)  angefangenen  Ausgahe  verhal- 
ten.  [So  ist  es.] 


55.  56.  So  ist  unfl  denU;  weil  im  grossten  Theile  des 

siebzehnten^  und  im  achtzehnten  Jahrhundert  das  »Studiuni 
(les  IMautus  einen  langen  Todtenschhil'  gehalten  liat,  nur 
noch  unser  thatiger  Landsmann  F.  U.  Bothe  iibng,  der  be- 
kanntUch  zuerst  1809 — 11  inBerlin  denPlautus  'in  usum 
elegantiorum  hominum*  herausgab  in  vier  Banden  (deren  666 
letzter  aut*  872  enggedruekten  Seiteu  IjIos  Auuierkungen  ent- 
h^tjf  danu  im  ersten  und  zweiten  IJande  der  Poetae  seenici 
Latinorum;  Halberstadt  1821.  (£ine  VViederholung  der 
letztem  ist  die  zu  Stuttgarfc' 1829  begonnene*)  Ausgabe.) 
Beide  Ausgaben  unterscheiden  sich  in  der  Gestaltung  des 
Toxtes  dadurch,  dass  liothe  erst  inmitteu  iler  erstiui  Bear- 
beituug  aiif  die  Jliiitdeckuiig  der  ueueu  luetrischeu  Grtuid- 
^tze  verfiel  (s.  praef.  vol.  IV  p.  V  fi'.),  nach  denen  er  sodann 
m  der  zweiten  Ausgabe  den  Text  des  Dichters  planmaszig 


*!  [Bifl  1889  zum  oteri  Blliidchcn  fort,<?efuhrt,  jrdes  3  ►Stii 
tlas  dritte  deren  4  —  enthaltend:  ubri«jens  keitie  Idoszc  Wieder 
der  Halberstildter ,  sond«'rii  mehrfach  veriindert.  AIh  Ergilnzim 
binzu  eine  exegetischo  Kinzelaasgiibe  von  Pseudolus,  HudtMis, 
leiitiis,  Lipaiae  1840;  so  dasa  nnr  der  Trinunmias  keine  dritfce  B 
tung  Botbe'»  eifahren  hat,  —  Von  den  hiesigen  Krorterungc 
Knnitteluiigen,  wie  auch  von  fiplltern,  ist  dem  Herausgeber  'ad 
Brigantiniim',  Ton  wo  die  letsste  Vorrede  datirt  ifit,  uicht  das  m] 
bekannt  geworden.] 
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behandelte.   Sofem  diese  Prmcipien  im  aUgemeinen  die^ben 

sind,  lasst  sich  iiber  beide  Bearbeituiigeii  eiu  gerneinschaft- 
liches  Urtheil  fiilleii,  obgleioli  der  Text  iii  beideu  oft  sehr 
verschiedeu  ist.  Bothe  ist  allein  yon  allen  ueueni  Heraus- 
gebem  dnrch  den  Besitz  der  rechien  Httlfsmittel  in  den 
Btand  gesetzt  gewesen^  den  wahren  geschichtLichen  Gesichts- 
puukt,  vuu  (Iriu  alle  Phiutiuische  Kritik  ausgelieu  muss,  zu 
fasseji,  uud  besitzt  die  gluikliche  Diviuatiuusgabe»  die  zur 
Verfolgnng  dieses  Gresichtspuuktes  nothig  ist.  Denn  er 
konnte  zu  seiner  ersten  Bearbeitung  die  zweite  Pareana,  zo 
der  spiltern  den  Decurtatus  selbst  b«*uutzeu,  auf  «leu  er  sich 
fruher,  als  dcr  Cudex  iu  Paris  war  ( ed.  1  praei  ,  p.  XI ),  ver- 
geblich  Hoffnung  gemacht  hatte.  Hieraus  erklart  sich  die 
£ntstehung  mancher  scharfsinnigeny  mancher  gefalligen 
Emendation,  die  wir  Bothe  verdanken.  Aber  zu  Tollkommen 
klareui  l^cwusstsciu  luit  cr  sich  jeucu  '  iesichtspunkt  nicbt 
gebracht^  und  daruui  ist  aucli  das  \'erfahreu  ini  eiuzebieu 
ein  auszerordentlich  ungleiches.  Theils  absichtlich^  theib 
unabsichtlich  hat  er  die  einzig  sichere  Grundlage  der  altesten 
l  el^prlieferung  iu  /ahllosen  Stellni  liintaugesetzt.  Das  erstere 
ist  der  Fall,  wo  er  seiuen  meti*isclieu  EinVuldungeu  und  sei- 
nem  Streben  nach  Eleganz  zi|  Liebe  den  Palatiuischen  Les- 
arten  gegen  alle  Gehtthr  yorzieht  entweder  die  GronoT  sche 
Vulgate,  oder,  was  viel  haufiger,  die  wHlkttrlichen  Fal- 
schuugen  der  Juiitina  uud  Aidiua  (d.  i.  des  PybulesJ,  iiber 
welche  Biiclu'r  er  uieuuils  recht  ius  kiare  gekomnien  ist,  iii- 
dem  er  iu  der  8tille  des  Herzens  immer  an  Gott  weiss  wel- 
chen  heimlich  versteckten  Werth  derselben  glanbte.  Es  ist,  als 
weuu  sie  init  einer  Ai  t  von  inagischem  Zauber  auf  ihu  gewirkt 
hiitteu ;  deun  auch  wu  seine  metrisch-prosodischen  Ausichten 
und  Grundsatze  gar  nicht  in  Collision  kommen^  sondem  mit 
ihnen  sich  die  Palatinischen  Lesarten  gerade  ehen  so  gut 
vertragen,  behalt  er  deniioch  tlberaus  oft  die  Interpolationen 
und  besouders  UmHteliuugeu  des  Pybules  (^desseu  Aua^gabe 
selbst  jedoch  ihm  nicht  zu  Gebote  stamr)  bei.  Diese  Fiille 
halten  mr  fttr  unbeabsichtigt;  und  wissen  sie  nur  auf  Rech- 
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nang  grosser  Sorglodigkeit  zu  setzeiii  die  es  TerBchmahte 
iiber  deu  Ursprung  der  einzehien  Yidgatlesarten  dnrch  fleissi- 

ges  Nachschlageii  derjonigeii  Htilfsmittel  sieh  zu  voi  <j,<  wissern, 
die  ihm  doch  zu  Uebote  standen  und  dariiber  xVu.sivuult  ge- 
geben  hiitteu.  Die  zweifce  Pareana  hat  er  zu  der  spiitera 
Bearbeitnng  leider  entweder  nicht  mehr  benutzen  kbnnen, 
oder  sie  sebr  mit  Unrecht  jetzt  fQr  Qberflilssig  gehalten. 
Fast  miissen  wir  das  letztere  ghiiilxMi,  uiid  dass  er  aiu  li  den 
friUier  gewouueueu  Gesichtspunkt  halb  uud  halb  wieder  aus 
den  Augen  verloren  habe.  Denn  sonst  wurde  er  von  dem 
Decurtatna  einen  bei  weitem  diirchgreifendem  Gebrauch  ge- 
macht  haben*^);  wahrend  er  ihn  im  Grunde  nur  wie  eine 
Quelle  unter  uud  uebeu,  jiicht  wie  eiue  iiber  deu  anderu 
behandelt. 

Was  nun  aber  Bothe  s  metrische  Grundsatze  be- 
trifft,  in  welcher  Beziehnng  er  allein  7on  den  Heransgebem 
des  ganzen  Plautus  in  ^ine  Keihe  mit  Pylades  und  Camera- 

rius  zu  stehen  kumnit,  so  wolleji  wir  ganz  absti*ahiren  vou 
deu  iu  der  That  sehr  schwierigeu  Plautinischen  Cantica. 
Wer  woUte  es  ihm  hier,  wie  Qberhaupty  verflbeiny  wenn  er 
von  dem  Gbmndsatze  ausging,  mit  keiner  vorgefassten  Mei- 
n\in<r  zu  ihiir]i  heranzukomiuen,  sonderii  au^  dcr  treubcwalii*-  5G8 
leii  Leberiieferujig  (die  er  nur  freilicii  erst  onh^ntbeh  kenneii 
m  iernen  sich  hatte  die  Muhe  nehmen  sollen)  die  Piautiui- 
sehen  Versformen  sich  gleichsam  von  selbst  ergeben  zu  lassen? 
Dass  man  indess  denselben  Gmndsatz  festhalten  nnd  noch 
cojistMiueuter  festhalten  koujie,  olinc  zu  einem  solehen  Misch- 
uiaiich  von  Rhythmeu  zu  gelaugeu^  mogeu  die  Beispiele  der 
Bacchidea  beweisen,  welche  auf  jenem  Wege^  ohne  dass  doch 
durchgreifende  metrische  Herstelluug  diesmal  in  unserm 
P!ane  hig,  wenigsteus  theilweise  eine  gewisse  Einheit  der 
Khythmeu  uud  luetrischeu  i^ormeu  eriiuiteu  habeu;  vou  deuen 


107)  Niclit  ciuiaal  liljtTall  riclitii»',  gesehwcigj'  denu  da?is  sif  autli 
imr  dt'n  ••ntferrit»'8teii  Antfiirueli  auf  Vull^tiindigkeit  hiitten,  .sind  I^otlie  a 
Aiigubeu  (iber  die  Letiarfceu  des  jJccurtututf,  z.  B.  Baccb.  1V\  4,  83. 
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bei  Bothe  kanm  eine  Spnr  zn  finden.  Aber  wie  geht  es  doch 
ztt,  dass  Bothe  denselben  wundersamen  Wechsel  der  Rhyth- 

men  sowohl  wie  der  metriseheii  Versformeii ,  der  iii  der  an- 
tiken  Metrik  soust  gar  keiiie  Aiialogie  hat,  in  denjenigeu 
Bcenen  findet,  in  denen  wir,  die  wir  doch  ganz  den  Gnmd- 
satz  des  rein  objectiven  Verfahrens  theilen,  nach  nnd  mit 
alleii  andiTii  die  vollkoiumcnste  Gleichf()nnigk(  it  ciiitiK  licr 
trochuischer  oder  iambischer  oder  auapastischer  V  erse  tiudeuV 
Es  handelt  sich  hier  gar  nicht  mehr  nm  den  zugestandenen 
obersten  Grundsatz;  es  handelt  sich  nieht  zunachst  mn  die 
M5giichkeit  oder  Wahrecheinlichkeit  so  ungebrauchlicher  uiid 
al>sonderIi('lier  V  erslormen;  wie  si(,'  Hothe  ineist  durch  den 
bequemen  Kunstgriff  asynartetischer  Compositiou  vor  seinen 
Ausgaben  in  schematische  Uebersichten  gebracht  hat;  denn 
8o  unglaublich  diese  an  sich  sind,  so  wOrden  wir  doch  den 
Weg^  aul'  dem  sie  gefuii(l«*n  \v(jrden^  niclit  tadelii,  wenn  bei 
steteni  Festhaltcn  des  Urkundliciien  eiue  imiere  ^othwendig- 
keit  auf  dieses  Kesultat  gefUhrt  hatte;  sondem  jene  Yers- 
formen  sind  selbst  nur  erst  die  Folge  eines  tiefer  liegenden 
Grnndes.  Dicser  aber  besteht  darin^  dass  Bothe  die  aller- 
ersteii  Elomcnte  der  Plautinisch-Tereuzischeu  Prosodie,  die 
in  allen  DarstcIIungen  d(T  letztem  als  ganz  unbezweifelt  mit 
voUkommener  Uebereinstimmung  von  jeher  angenommen 
worden  siiid^  g(>radezu  ignorirt.  Wir  sagen  nieht^  dass  er 
sie  nicht  kenne;  wiewold,  wer  das  ihni  vonvilrfe,  sich  darauf 
stfitzen  kountc^  was  auch  immer  iiberaus  seltsam  blcibt,  dass 
Bothe  in  seinen  vielfachen  und  nmfangreichen  Arbeiten  &ber 
die  lateinischen  Komiker  unsers  Wissens  nirgends  auch  nur 
die  geringste  Erklarung  iiber  diese  seiue  der  gewoJm]  ichen 
Meiuung  und  allgeiueineii  Ueberzentrunt^  sclinurstracks  zu- 
widerlaufende  Ansicht  zu  geben  fur  gut  befuuden  hat.  h^iueii 
ilberzeugenden  Beleg  gibt  gleich  die  erste  Scene  der  Biicchi- 
des;  die  in  den  reinsten  trochaischen  Septenaren  von  Aififang 
bis  zu  Endc  ^^'schriebeu  ist,  bei  Bothe  aber  in  ununt(jrbro- 
cheneui  VVechsel  imtenniscbt  ist  mit  iambischen  Octoi  aren, 
und  nut  Asynarteten,  die  aus  einem  trochaischen  nnd  »inem 
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bald  akatalektischeii;  bald  katalektischeii  iambiscben  Dimeter 
EuaRiiimeDgeseizt  sind.  Einige  wenige  Beispiele  aus  dem 
Anfange  jno<^pii  zei«^en,  was  ilin  eigeutlidi  vermocht  hat,  iu 
folgeudeu  uutadelicheu  Truchaicis: 

9  &b  istoc  miUte,  6t  nbi  em^ritom  sibi  sit,  s6  reuehit 

domum. 

10  id,  amab6  te,  huic  c&ueas::  quid  i»ti  c4ueam::  ut  tk- 

ufhatiir  (lornum, 
20  quid  eat  quod  m6tuiiiV  ne  tibi  lec-tuii  malitiam  4pud  me 

suudeatV 

23  egomet,   apud  ma   :ii  quid  .stulto  facere  cupias,  pro- 

bibeam  — 

iambische  Yerae,  im  zweiten  noch  dazu  einen  recht  schlech- 
ten|  in  folgenden  aber  Asynarteten  zu  erkenneu: 

7  miseri^s  nihil  68t  quam  mtilier::  qufd  esse  dids  dignius? 
13  iibi  nunc  Is  homo  est::  iam  )uc  ercdo  4dcnt;  s^d  hoc 

idem  4pud  nos  r^ctius. 

Nichts  anderes,  als  dass  er  an  der  Correption  der  erf^ten 
Silbe  von  istoc,  isti,  esse^^Ae»  Wortleins  eat ,  und  der 
letsten  Silbe  von  apu4  (wie  man  das  gewdhnlieh  ansieht) 
anstiess,  welche  Licenzen  doch  wahrlich,  wie  wir  uns  vorher 
ausdriiokten,  zu  deii  ullerersten  Hlementen  der  Prosodik  der 
altlateiuischen  Komiker  gehoreji.  Wo  sich  nnn  in  solcheu 
Pallen  gar  keine  passlichen  Yersfonnen  darboten^  da  blieb  670 
nichts  tlbrig  als  zu  emendiren,  nnd  diese  Emendationen 
machen  die  Summe  der  Bothe^schen  Willkttr  voll.  —  Doch 
dies  fiihrt  uns  schon  in  den  folj]fenden  Abschnitt  hiniiber, 
der  aus  den  bisherigen  Urundlagen  die  Resultate  ziehen, 
und  sowohl  die  anderweitigen  Grundsatze  fiir  die  Emendation 
des  Plantus  im  einzelnen  ansftihren,  als  auch  einen  wenig- 
stens  vorlaufigen  Umriss  der  metrisch-pn^sodischen  Hauptt?e- 
setze,  die  wir  gefuuden  zu  hu})en  glauben,  ffe))en  soU.  |I)ie- 
ses  Vorhaben  scheiterte,  und  damals  wolil  uur  zuni  Vortlieii 
der  Sache,  an  der  kurz  daranf  nntemommenen  itaiianischen 
tteise.] 


FB.  BITSCUSLII  OPVSCVLA  II. 


11 


Digitized  by  Google 


162 


&BEE  DIE  KttlTlK  DES  ^tTtd. 


A II  h  a  n  g. 

[Der  p.  130  f.  nebet  Anm.  73  p.  131  bespiocbene  Excerp- 
ten-Codez  ist  codex  Paiaf,  1042  memhr.  saec.  XTI,  Auf  den 

erstfin  G7  BlUttern  pntbUlt  or  'Colloquiuni  phvsidi',  obiie 
Ueberschriit,  luit  dem  Anfaug:  Queris  uenerande  dux  nor- 
mannarum  ei  eomes  andegauenshm  cur  magisUis  nosiri  iem- 
paris  mmus  erediiur  quam  aniiquis       und  dem  ScUqbs:  ex- 

thicto  uero  naiurali  calore  desinit  homo  uiuere,  worauf  noch 
dar  uietrische  Stoszseuizer  folgt: 

Vi  ffaudere  solei  fessus  iam  nauia  iabore 
Desideraia  diu  iiiiora  nola  uidens 
Haui  uiiier  scriplor  opialo  fine  HMiu 
Exuital  uiso  iassus  ei  ipse  ^uidem. 

Auf  Blatt  68  bis  93  stehen  sodann  die  ^Ezcerpta  ex 
Phiuto%  mit  dem  Anfang:  Piaui*  in  Querolo  (diese  Woite 

roth  als  Lemma).  LAH  ad  querolu,  Qd  de  adultio  dicis? 
Ouerolus,  aiiat  n  hoc  crimen  nesi,  Lar,  Qndo  au  liciiu  ee  cepU? 
u.  8.  w.;  imd  mit  folgendem  Schluss:  ExpiicU  Trucuienim, 
Jncip  Vidutaria.  und  mit  neuem  Absatz :  In  hoc  uolumine  con- 
Uncnlur  com^die  plauti  mtmcrn  XXI.  Ouerolus  ./.  Amphiino 
,11,  AsinaHa  ,IIL  Auiuiariu  ,1UL  Captiui  ,V,  CurcuUo 
,VL  Casina  .VIL  Cisieliaria  .VJIL  Epidicus  ,VIJIL  Bae- 
chides  ,X,  Musieiiaria  ,XJ,  Menechmi  ,XJJ,  MUes  gtosus 
.X//J.  Mercator  .XJIJJ,  Pscudo/us  .XJ\  Pcnulus  .XVI 
Pcr^a  .XVII.  Rudcns  ,XVJJL  Siichus  ,XVJJJL  Trinummm 
nXX.    Truculenius  ,XXJ, 

I 

Auf  Blatt  90'  beginnen  mit  dem  Rubrum  JHaui*  m  l 

niimo  die  uachsteheudeu  Excerpte  aus  diesem  tStuck. 

[39]  Larem  corona  nrm  decorali  (dieses  Wort  auf  Ka- 
surstelle)  uoio,  Vxcr  uenerare.  ui  nobis  haec  habiiacio,  BoM 
fausia  fdix  foriunaiaq;  eueniai,  Teq;  ut  quam  primu  possim 

uidea  cmortuii.  Jlic  ille  e  senecta  eiate  q  factus  e  puer,  qui 
admisii  in  se  cuipa  castigabUe,  Adgrediar  homine.  cuia  uox 
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prope  m  imat,    Tui  hn  ticiniis.  si  Ua  es  ut  effo  uolo,  Sin 

i 

aliter  es,  inimtci  alq;  irati  t,     [o3]  Crede  hercle  te  gaudere, 

i  i 

tiq  m  maii  e,   Omnibus  amicis  quod  mickist  cupio  esse  ide. 

Eho  iua  uxor  quid  agit?  immortalis  c.  uiuU  uictura  e,  Bh 
herde  nuncias.  Deosq;  oro  ut  uite  tue  superstes  suppetat,  DS 
qmdem  hercle  iecH  nupta  sit,  sane  ueli,     Vincmutem*?  tud 

i 

ego  duca  4'  fneii.  faxo  haut  iaitlillu  (icderis  uerb"4  m,  [67] 
Quid  uenis?  Malis  te  ut  uerbis  multis  multum  obiurge.  [78] 

0(t  omis  bonos  bonasq;  adcurare  addecet,  Suspi/ione  culpa 
ui  apste  segregent,  N  pot  utruq;  fieri,  Quapropier/  liogas? 
Ne  admittd  culpa,  ego  meo  su  pmus  pectori,  Suspicio  est  in 
pectore  aiieno  sita.  [87]  Qui  tu  id  phibere  me  potes  ne  (dies 
Wort  in  liiisiir)  ^uspicer.  [91]  Sunt  quos  scio  ee  amicos  s 
quos  suspicor.  Sunt  quorum  ingenia  atq;  animos  h  possu  no- 
tcere,   Ad  amici  parte  an  ad  inimici  pueniat,     [99]  Maledic- 

i 

titatur  t  uolyo  in  sermonib;  Turpi  lucri  <  upidu  te  uocant  ciucs 
tui,  Tu  au  st  aiii  qui  te  uulturium  uocatU,  [i^j  Aliciu  quod 
credideris  sumes  ubi  posueris.  [148]  Jusculto  si  quid  dicas, 
Si  iaceas  loquar,     [160]  P  dii  itnmortaies  uerbis  paucis  quam 

cilo  aiium  fecisti  me.  alius  a  te  uenera.  |169|  adcsuriuit  ma- 
gis  et  inliiauit  acrius,    Lupus  obsermuit  du  donnitarenl  canes. 

Grege  uniuersu  uoiuit  iotu  auortere,    Fedsset  edepoi,  n  hec 

(<lies  Wort  in  Ksisur;  [jsensis.wt  canes.  |199|  Nicfi  e  pfecto 
stuiticius,  neq;  stolidius.  Ncq;  mendaciloquius.  ncq;  aryuth  ma- 
gi$,  Neq;  confidentiioquius,  neq;  periurius  quam  urbani  adsidui 
eiues.  guos  scurras  uoeani,  [205]  Qui  omnia  se  simtdant  scire, 
nequicquam  sciunt.  (nt  quisq;  in  animo  habet  aut  habitur*  hi 
sciunt.  Sciunt  id  quod  in  aurem  rex  reginc  dixcrit,  Sciunt 
qd  (corngirt  au8  (nd)  iuno  fabuiata  sit  cum  ioue.  Quae  neq; 
futura  neg;  facta  sunt.  tam  illi  (dies  Wort  in  Rasur)  sciunt, 
[236]  Amoris  artis  eloquar.  quem  ad  modum  expediant, 
Numquatn  amor  qgf  n  cujiidu  hominem  Posluhit  se  in  playas 
conicere.  eos  cupit,  eos  consectatur,   Subduic  blanditur.  ob  re 

m 

(vor  der  Rasur  re)  consulit,  Biandiloquentit*  harpago  mendax, 

11* 


164       '      Dber  die  kritik  des  plautus. 

Cuppes  auams.  eiiffons  detpoliator  LaieMcolarum  hcminu  cet' 

ruptoi .  hliindus  inops.  celatii  indagofor.  1259]  (juamquam 
Ulud  esi  duice.  esse  4r  bibere.  amor  amara  dal  tiOi  saiis  guod 

egre  sii»     [264]  Miiie  modis  amor  ignorand  esi,  Procui  adhi- 

Itetulus  est.  alquc  aj/tincndi/s.  yam  qui  in  amorem  praeripitauif. 
peius  peril  guam  si  saxo  saliai.    Apace  sis  amor.  tuas  res  tibi 

i 

ha1>e.  Amor  m  amicus  ne  fuas  unquam.  Smi  ih  guas  miseros 

maleq  habeas.  Quos  tibi  obnoxios  fecisti.  [281]  iVo/o  ego  cu 
im^tbis  ie  uiris  ynate  mi.  Neq;  in  uia  neq;  in  forv  ullu  sermo- 
nem  exsequi.  Noui  ego  hoe  sefm  morib;  quib;  sii.  Malus  bonu 
maiii  esse  uoii.  ui  sii  sui  simiiis.      [287]  ffec  dies  nociesq; 

i 

canio  (die:s  Wort  iu  Ha.sur)  /  ut  caueas.  (Juod  manu  non  que- 
unt  tangere.  ianiH  fas  )mi  quo  manus  apiineani  (ap  in  iiasur). 

[310]  7*11  si  animu  uicisii  poci*  quam  animus  ie,  e  qd  gau- 
deas,  Nimio  saiius  iui  opus  si  ie  iia  esse  quam  ui  animo  iu- 
bere.  Qui  anifnu  uinct  quam  quos  animus  semp  pbiores  cluen- 
tis.  |320J  Benefacia  benefaciis  aiiis  piegiio  ne  ^piuant. 
[322]  Qui  ipsus  se  coniempnii.  i  eosi  indoies  indusirie.  [339] 
J>e  mendico  maie  mereiur  qui  ei  dai  quod  edii  aui  quod  inbai. 
Na  et  illud  quod  dat  pdit  et  illi  pdurit  uitam  ad  miscrid. 
[343]  Vt  ita  ie  alioru  miseres  cane  {canc  in  Kasur)  tui  ali* 
misereai.  Deserere  iiium  4r  deiuuare  in  rebus  aduorsis  pudeai. 
Poi  pudere  quam  pigere  psiai  ioiidem  iiieris.  [347]  Bene  si 
amico  feceris.  Ne  pigeat  fecisse.  vt  pocius  pudeat  si  non  feet' 
ris.  [388]  Grauius  erit  tuu  unil  uerbu  ad  eam  rem.  quam 
centum  mea.     [446J  Bonis  iuis  rebus  meas  res  inrides  maias. 

[478]  Vereeundari  nemine  apt  mensam  decei.  Nam  in  de 
diuinis  aiq;  humanis  cemiiur.      [490]  Bei  diuiies  suni.  deos 

decei  opuleniie.     [518J  Archono  t  ego  hoc  dico.  ne  iiie  ex  ie 

sciai.  Neue  aiiusquisquam.      [620]  NimHi  difficiiesi  reperiri 

mimicu.  iia  ui  no/k  duei.  Quoi  tuam  cum  rem  credeHs.  sine 

omni  cura  dormias.       [6321  fjwd  faceres  si  quis  docuissei 

i  i 
te.  ui  sic  odio  esses  m.  Qui  bn  cu  simuias  facere  m  te.  mtde 

facis  maie  constdis.     [638]  Ntdium  ifhficium  ee  duco  id.  quod 
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eoi  fadm  non  fiiaceL     [670]  Min '  plac€i  magis  quod  9uadetur, 

quod  dissuadetur  placet.    [G97 1  Js  e  honos  homini pudtco  mcminissc 

ft*  i.  fac 

officia  ntu,  [800]  Vxare  iq;  ipsa  hc  re,  vi  ceies  face,  Nam 
poi  iaeere  numquam  quiequamst  quod  queai.     [830J  Tractare 

hmines  dis  hor  dignumst,  semper  mendicis  modesti  sini. 
[843J  Buic  ego  diei  nom  trinumo  facia.  na  ego  operam  mea, 
Trib;  numis  kodie  locaui  ad  artis  nuffaiorias,   Aduenio  ex  se- 
ieuda  maeedonia  asia  atq;  arabia.  Quas  ego  neq;  oculis  neq; 
pedib;  nQquam  usurpauimus,     [8GIJ  Quam  muyis  specio  minus 

i 

l^iaeef.  m  homines  fades,  mira  sunt.  Nitiinc  homost  au  dormi- 
nHaior  aut  secior  zonarius,  Loca  contemplat  circumspectai,  si 

se  atq;  edis  noscitat,  Credo  edepol  q  mox  furatu  ueniat  sjfccu- 
lator  ioca,  [878J  Quid  eos  quaeris,  au  quis  es,  aut  unde  es 
ttu  un  aduems.     [880]  Mutta  simul  rogitas.  nesciam  qd  ex- 

pediam  potissimU,  [886 1  Concubiu  f\t  noctis.  priusquam  ad 
postremU  pueneris.     l^^^]  Uaod  in  manu  teneas  atq;  ocuiis 

uideas.  id  desideres,     [929]  Qui  hd  nte  e  insipientior.  qui  ipse 

i 

egomel  usim  qrite.  [1154J  Hc  priore  eqU  st  me  habere.  Tu- 
nka  propior  palliost.     [1167J  Sed  sine  me  hoc  abste  impetrare 

^^^^ 

quod  uoto.  Siquid  stuite  fec  ut  ea.  missd  facias  oia.  [1176| 
Quis  hb  ta  tumuiiuoso  sonitu  me  exciuit  subito  foras?  Bnuolens 

tuus  atq;  amicus.  [1185J  Miseria  uni  quidcm  hoi  stat  fati. 
Ismo  huic  paru  e.  Nd  p  peccatis  ceniu  ducat  uxoris  paru  e.\ 


II. 

Ucber  diii  Mailandcr  Palimpsesl  dcs  Plautus*  *) 

Zusofariit  an  Gottfriod  Hormanii. 


lu  der  Hoflnuiig,  dass  Sie  mir  das  giitige  VVohlwollen, 
dessen  ich  mich  seit  Jahien  in  DeutBchlaud  zu  erfreuen  ge- 
haht  habe,  auch  wahrend  meines  schon  fast  eiiij&hrigen 
UuihersclnveifViis  in  den  schojieu  Gefilden  Italiens  erhalteu 
hahen,  nehnie  icli  uiir  die  Freiheit,  Ikueu  uoch  vor  meiuer 
RUckkehr  iiber  einen  Theil  meiner  hiesigen  Nachsuchungen, 
Stndien  und  Erfahrungen,  ftir  den  ich  Ihr  besonderes  Inter* 
esse  Yoraussetzen  darf,  einen  Torlaufigen  Bericht  zu  erstatten. 
Mir  selbst  ist  dies  nicht  uur  insofern  wunschen.swerth ,  als 
ich  so  ciueu  Aulass  erhalte;  aus  friscbem  Gedilchtuiss  und 
lebendiger  Anschauung  tlber  verschiedene,  mehr  ausserliche 
Dinge  zn  reden,  zu  deren  specieller  Aufzeichnung  ich  ausser- 
dcjn  stli\verli(  h  Musse  und  Neignni^  fiiude,  und  die,  olin«' 
geradc  austiihrlicher  Publicatiou  wcrth  zu  sein,  doch  uicht 
uuwisseuswurdig  sind;  sondern  auch,  und  hauptsachlich,  weil 
ich  das  lebhafteste  Bedttrfuiss  fOhle,  Ihrer  unQbertrofPenen 
Meisterschaft  im  Gebiete  philologischer  Kritik  den  freien 
Tribut  einer  auerkennenden  \'erehrung  darzubriiigcn,  die, 
im  Uauge  meiuer  bisherigeu  Studieu  vieUeicht  eiu  uud  das 


*)  [AoB  der  ZeitBchrift  fi3r  die  AlterthamawisBenBchaft  1S37  Nr.  91 
bia  93  p.  737—758.   Dle  sehdne  Zugabe,  mit  welcher  6.  flermaim 

p.  758-760  diesen  Brief  vertiffentlichu^  hier  zu  wiederholen  habo  ieh 

fdr  bo  urlaubt  wie  augcmusiien  gehaltcu.J 
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anderemal  diirch  den  gerade  gewonneneii  Standpnnkt  eiiuger* 
massen  beding^,  in  Folge  meiner  jetzigen  Erfahrungen  desto 

unbeschriinkter  und  fesselloser  liervorbricht.  Sie  werden  die 
Aufhchtigkeit  dieser  Aeusserunpfeii  gewiss  cben  so  unbe- 
fangen  wOrdigen,  ala  leicht  errathen,  dass  ich  von  meinen 
auf  die  rdmischen  Eomiker  gerichteten  Forachnngen 
spreche.  Da  ich  indess  den  mir  zu  Gebote  stehenden  Stoff 
iu  einer  gelegentlichen  Ileiseepistel  ohue  strenge  Beschriin- 
kmig  und  Maszhaltung  unmoglich  bewiiltigen.  und  zu  einiger 
Uebersicht  hringen  kann^  so  will  ieh  gleich  yon  Torn  herein 
den  Terenz  ganzlich  auaschliesaen.  Auch  von  den  sammt- 
lichen  Haiulsthriiteu  des  Phiutus  zu  sprechen,  die  icli  l)i.s 
jetzt  in  den  yerschiedeneu  Bibliotheken  Italieus  aufgefunden, 
untersucht  und;  ao  weit  ea  fdrderlich,  yerglichen  habe,  mnas 
ich  mir  jetzt  um  so  mehr  yeraagen^  als  ihre  Zahl  sieh  schon 
anf  achtzig  belaufty  und  ich  tlher  sie  nur  im  Zusammenhange 
mit  den  schon  friiher  gegebenen  Resultaten  handehi  kanu. 
Nur  so  vicl  hier^  dass  ich  diese  letztern,  wie  bei  einem-  reiu 
«of  histoiischen  Beweisen  beruhenden  Yerfahren  zu  erwarten 
war,  zwar  yielfach  zn  erweitem,  aher  in  keiner  Hauptsache 
m  berichtigen  Gelegenheit  gefunden  habe;  dass  sich  selbst 
vermuthungsweise  geausserte  Meinungen,  wie  die  iiber  dic 
wahrscheinliche  Existenz  der  im  Anfange  des  XV  Jahrhun- 
derts  aus  Deutschhwd  an  den  Oardinal  Orsini  gekommenen  738 
Urhandschrift  in  einer  der  heutigen  Bihliotheken  Roms,  yoU- 
kommeu  bestiitigt  haben*,  und  dass  es  iiberhaupt  wenige 
bduriltsteller  gebeu  wird,  bei  denen  die  historiselien  Verhiilt- 
nlsse  der  Fortpflanzung  des  Teztes  mit  so  befriedigender 
VoUstandigkeit  und  Sicherheit  nachgewiesen  waren,  als  sie 
mir  yom  Plautns  yorhegen:  dem  Schnftsteller,  dessen  Manu- 
scripte  als  Beispiel  einer  nicht  nach  FamiHen  zu  scheideiulen 
TextesUberlieferung  angefiihrt  worden  sind.  luteressant  vor 
andenn  dOrfte  die  Entdeckung  sein;  dass  wir  auch  den  Text 
.  des  PUutos,  wie  den  des  Terenz^  aus  der  Recension  des  Cal- 
liopius  haben.  Wenn  ich  aber  diesmal  nur  das,  was  yon 
primarer  Wichtigkeit  ist,  herausheben  will,  so  heisst  dies^*- 
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wie  Sie  selbst  leicht  ermesseii  werden,  so  viel  wie  eine  Be- 
Bchraiikimg  aaf  die  Ausbeute  dee  seit  nimmehT  22  Jahien 
yielbesprochenen  nhd  wenlggekannten  Mailander  Palim- 
p  s  e  s  t  e  s ,  auf  dessen  EntzilFerung  icli  zwei  Monate  des  vorigen 
und  fast  eben  so  viele  des  laufendeu  Jahres  verwondet  habe: 
allerdings  das  muhseligste  uud  angreifendste  Geschaft,  wel- 
ches  ich,  Gednld  fordemder  Arbeiten  nicht  ganz  nngewohnt, 
in  meinem  Leben  auBgefClhrfc  zu  haben  mich  erinnere.  Er- 
lauben  Sie  mir  zuniichst  hieriiber  einige  Details,  und  sodiimi 
die  Andeutung  der  llauptgesiclitspunkte,  die  sich  fiir  die 
kOnftige  Kritik  des  Plautus  herausstellen. 

Ein  so  gar  kleiner  Theil  des  Plautas,  als  man  nach  Mai's 
diirftigcn  Mittheilungen  geneigt  gewesen  ist  anzuneluueu,  iat 
es  deuu  doch  nicht,  den  die  236  erhaltenen  Pergameutbliitter 
in  Grossquart  enthalten.  Abgesehen  von  sieben  Komiodieii, 
von  denen  gar  nichts  oder  wenig  mehr  als  nichts  tibrig  ist, 
ISsst  sich  das,  was  von  den  yiensehn  Hbrigen  erhalten  ist, 
genau  auf  die  Halfte  derselheii  berechiicii ,  so  jedoeh  ,  dass 
es  sich  —  keinesweges  zu  uuserm  Schadeu  —  sehr  uugleich 
auf  sie  yertheiit,  indem  an  zwei  StUcken  nur  sehr  wenig 
fehlt,  zwei  mit  mehr  als  der  Halfte,  drei  ungefahr  znr  Halfte, 
sieben  mit  weniger  als  der  Hiilftc  erlialteii  >\m\.  Von  dieser 
Gesammtzahl  muss  freilich  uoch  die  uicht  gauz  kleiue  Zahl 
▼on  Blattem  in  Abzug  kommen^  deren  Inhalt  zwar  im  all- 
gemeinen  besttmmbari  auf  denen  aber  im  einzehren  wenig 
oder  80  gut  wie  gar  nichts  zu  lesen  ist.  Denn  so  ungleich 
die  Vertheilung,  so  ungleich  oder  eigentlich  noch  viel  uu- 
gleicher  ist  die  BeschafFeniieit  der  einxehien  Bliitter:  auch 
nngerechnet  die  natOrlich  bedingte  Yerschiedenheit  glatier 
und  rauher  Pergamentseiten,  flacherer  oder  tieferer  Abscha- 
bung  der  alten,  schwiicherer  oder  starkerer  Auftra^^ung  d<'r 
ueueu  Schiift.  Ich  niuss  liier  sogleich  die  erste  und  in  ge- 
wissem  Betracht  schwerst«  Auklage  gegen  Angelo  Mai  er- 
heben.  Wenn  jemand  nicht  Lust  hat  die  Varianten  einer 
gew5hnlichen  Handschrift  yollstandig  zu  geben,  Sfmdem  nur 
73U  eiuzelue  Probeu  mitzutheileu  vorzieht,  so  kaun  thes  sehr 
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umreekniaszig  seiu^  ist  ihm  aber  nicht  gerade  zu  einem 

moralischen  Vorwnrte  zu  inachen.    Anderseits,  dass  der  Be- 
reichonmg  der  alteu  Litt^ratur  zu  Liebe  eiu  Palimpsest,  wie 
des  Cioero  oder  des  Gains,  mittelB  chemischer  Beagentien 
ganz  oder  fast  zn  Grunde  gerichtet  werde^  das  mag  ftlr 
manohen  Cisalpiner,  der  an  der  glatteu  Unversehrtheit  eines 
t<xlteu  Schatzes  seiue  Freude  hat^  Gruud-  zu  eugherziger  Web- 
Jdage  sein;  wir  werdeu  ohne  Zweifel  es  sehr  leicht  zu  ver- 
geben  geneigt  sein.   Aber  wer*beide8  zusammen  thut,  der 
veisQndigt  sich  an  der  Wissenschaft.    Mai  hat  manches 
le5?eii  k()jiin*n,  was  jetzt  auf  deu  ilureh  seino  Reagentien  niit 
alleu  ►Schattirungen  vou  gelb,  braun  uud  scbwarz  getTirbteu 
filatlem,  die  namentlieh  in  der  Oisteliaria  einen  wahrhaft 
abschreckenden  Anblick  darbieten,  schlechterdings  nicht  mehr 
n  erkennen  ist  oder  nur  diu^ch  einen  nnbestimmteu  Sehim- 
mer  seiu  vurmaliges  Daseiu  bezeugt;  er  hatte  die  Verpflich- 
tniig,  entweder  keine  chemischeu  Mittel  zu  brauchen^  oder 
mit  ihrer  Hillfe  die  Ausbeutung  des  Palimpsestes  zu  er- 
lehopfen,  was  er  jetzt  dnrch  sein  Verfahren  fHr  alle  Zeit 
unmoglich  gemaeht  hat.  Denn  es  ist  mir  so  wenig,  nh  dem 
jungsteu  Untersucber  uud  gliickiicben  Vermehrer  der  Th(M)- 
dosianischen  JbVagmente  zu  Turin,  gelungen  ein  Praparat 
ausfindig  zn  macheny  welches  anf  der  schon  einmal  chemisch 
getriinkten  Flache  noch  Wirkung  thtlte;  wahrend  anf  noch 
freieii  Stellen,  die  sich  nur  leider  auf  Kiiuder,  auf  zu^llig 
iibergangene  Fleeke  und  Streifen,  und  auf  eine  Anzahl  gauz 
Temachlassigter  Blatterfragmente  redudreny  zwar  Gallapfei- 
tinetDr  nnd  das  yon  Peyron  und  Blume  angewendete  Gio- 
l>ertsche  Reagens  gar  keineu,  dagegen  aber  die  pfanz  diabo- 
liseh  riechende  fliissige  Schwefelleber  (Ammonium  bydrosul- 
pinuratnm)  einen  alle  £rwartung  Ubersteigenden  Erfolg  ge- 
habt,  nnd  die  alten  Schriftzflge  —  obendrein  ohne  allen 
Nachttieil  flir  das  Pergament  —  mit  einer  Dentlichkeit  hat 
hervurtreteu  hisseu,  welche  die  VVirkimg  des  Maiscbeu  Mit- 
tel»  bei  weitem  iibertrifft:. 

Aber  allerdings  ist  Mai^s  Schuld  an  dem  Ubeln  Zustande 
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der  Palimpseeibl&tter  die  geringefe  in  Vergleich  mit  dem, 
was  sie  dnrch  den  frommen  Sdireiber  der  Vnlgate  des  alten 

Testamcnts  gelitten  hal)en.    Erstlieh  sind  leider  die  neueu 
Zeilexi  nicht  quer  liber  die  alten  hingeschrieben  ^  wie  in 
manchem  andem  PaiimpBeet,  anch  nicht  etwa  in  derselbeii 
Richtong  zwischen  sie  hinein,  Bondem  decken  aie  guuztmd 
gar.    Dazu  sijid  cs  aber  uugewohnlicli  dicke,  fette,  grobe, 
rohe^  ungeschlachte  Buchstaljen,  die  auf  die  alte  Schrift  mit 
einem  Nachdrack  aufgetragen  worden,  dass  das  dorch  Tor- 
heigegangenes  Ahechaben  nnd  Abwaschen  schon  Terdttauite 
Pergament,  in  einer  grossen  Ansahl  yon  BlSttem  Ton  der 
atzenden  Krutt  der  ncueu  Diute  giinzlich  durclrfresseu,  jetzt 
vollig  das  Ansehen  eines  Siebtuches  hat.    Diese  Zerstoning, 
in  einem  Theile  der  HandBchrift  unter  starker  Mitwirkung 
des  Moders,  hat  femer  hanfig  nicht  nnr  das  Heransfallen 
ganzer  Z<'ilcu,  \  iertel-  uud  halber  Seiten  vcrauhisst,  soiKlem 
niauche  Blatter  geradezu  auf  die  vier  liiinder  reducirt,  die 
wie  der  Kahmen  zu  einem  yerlorenen  Bilde  anssehen;  oder 
wo  die  MittelstQcke  nicht  yerschwnnden  sind,  sind  sie  Ter- 
m5ge  der  klebrigen  zweiten  Dinte,  in  Verbindnng  mit  der 
740  Feuclitigkeit  und  dcu  Mai  .sclieu  Jicagentien,  zu  eiuem  forui- 
licheu   Klumpen   zusammengebacken.    Bei   solchen  schou 
bei  der  Bertthrong  auseinanderfallenden  und  zerbrdckebideii 
Blatterbrachsttlcken  kann  natflrlich  Y<m  einer  eigentliche& 
Vergleichung  nicht  die  Kede  sein;   gleichwohl  ist  cs  mir, 
wenn  nur  noch  eiuige  Anfangs-  oder  Schlussbi^chstaben  ein- 
zebier  Yerse  vorhanden  waren,  mit  ansseist  wenigen  Aus- 
nahmen  gelungen,  den  besondem  Inhalt  aller  472  Seiten 
sicher  zn  bestimmen:  was  bei  der  Regelmilszigkeit  der  ausser- 
lichcu  Kiurichtaug,  dic  der  alte  Codex  hatte,  uud  der  da- 
durcii  bedingten  MogHclikeit,  B»M  (H  lmung  der  Verszaiilen  dar- 
anf  zu  grtLaden,  nicht  so  nnwichtig  ist  als  es  aoflsieht.  i*Vei- 
Hch  mnss  ich  bekennen,  dass  bei  diesen^  wie  bei  dea  yoW- 
kouiuicu  crhaltcucu  BlattfTU ,   gerade  die  Miihe,   aus  deu 
ohne  grosHc  Schwicrigkcit  lesbaren  Silbeu  oder  VViirtern  das 
Stnck  des  Plautinischen  TexteS|  zn  dem  sie  gehoren^  aafta- 
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finden,  die  allerermtldendste  nnd  zeitraubendste  zu  sein 
pflegte;  —  bei  Mai  Imt  su  h  wenigsteiis  seiii  Xachfolger  fiir 
keine  Krleichterimg  in  dieser  Jieziehung  zn  bedanken. 

Aber  auch  bei  den  Tolikommen  ZQsammenhangenden 
Blattem,  mdgen  sie  nnn  netzartig  dnrdilScbert  sein  oder 
nicht,  ist  ein  eigentliches  vom  Blatt  weg  leseu  dvr  alten 
Schhft  im  gauzen  niir  selteu  verg")nnt.    Leicht  wird  dies 
erst  mit  HOlfe  des  aufgefundenen  gedruckten  Teztes,  so  lange 
der  Oodez  mit  ihm  fibereinstimmt;  sobald  dieser  aber  ab- 
weicht,  da  ist  zwar  in  der  Regel  mit  Sicherbeit  zu  sagen, 
was  111  eht  dasteht,  aber  oft  gar  nieht,  oft  sehr  schwer  vai 
bestimmen,  was  dasteht.    Zwar  thut  die  Uebuug  sehr  viel, 
mn  denjenigen,  der  sich  die  durchans  constanten  Formen 
des  gebranchten  AlphabetB  so  eingepragt  hat,  dass  sie  ibm 
stets  lehhaft  luid  getreu  vor  Augen  stehen ,   diese  auch  in 
halben  iSthcheU)  in  so  oder  auders  gesteliten  Piinkteu  und 
Hakchen  wiedererkennen,  nnd  ihn  da  ganze  Zeilen  lesen  zn 
lassen,  wo  der  Nenling  in  diesem  G^chalt  kein  einziges 
Wort  zusaramenbrSchte;  aber  Zufall  nnd  Glilck  spielen  den- 
noch  dabei  eijie  grosse  Kolle.    Um  nicht  von  dem  P^intlusso 
des  liichtes  zu  redeu,  der  so  l)edeutend  iai,  dass  ich  au  trii- 
ben  Tagen  manche  Seite  als  unlesbar  anfgegeben  hatte,  die 
spater  bei  hellem  Himmel  in  der  wftnschenswerthesten  KJar- 
heit  heraustrat;  so  ist  die  Haupisaclie  dicso  ,  dass  das  alleiii 
xam  Ziele  tuhreude  Verfahren  auf  einem  uuauthorlicli  fort- 
geseizten  Conjecturiren  bemht.   £s  gilt  hierbei;  mit  dem 
Schriftsteller  wohlvertrant  zn  sein,  nnd  mit  einiger  Beweg- 
hchkeit  der  Combination  fortwahrend  zn  erwagen,  was  wohl 
dagestanden  hahen  konne:  sowie  di«'S('s  Durchratheii  der  Mog- 
Hgkeiteu  auf  das  Richtit^f'  gefUhrt  hat^  spriugt  es  auch  aus 
dm  fraguientarischen  Buchstabenresten  nnverzQgUch  und  mit 
unwidersprechlicher  Evidenz  in  die  Angen.  Hieraus  geht  frei- 
lich  hervur,  (hiss,   genau  genommen,  die  P^nt/iHti uug  des 
Paliui]).sestes  uieuials  zu  voUigem  Abschluss  gebracht  werdeu 
kaon;  denn  so  gut^  wie  ieh  manche  Lesart  erst  nach 
4^  6maliger  zu  versefaiedenen  Zeiten  vorgenommener  Be- 
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•    schanttiig  imd  Meditatiou  entrathBOlt  habe,  kounte  dies  mit 
mancher  andem,  die  ich  aufgebeli  mnsste,  beim  zdmten 

oder  zwanzigsten  Male  gelingen.*)  Indessen  irgend  eiue 
Greuze  niusste  ich  mir  begreiflicher  Weise  setzen,  luid 
was  in  dem  Yermdgen  eines  Einzelnen  stand^  dem  es  aa 
Eifer,  Ausdaner,  und  glacklicher  Weise  auch  an  intensiTer 
741  Kraft  des  Auges  nicht  fehlte,  das  denke  ich  so  redlich  ge- 
leistet  zu  haben,  wio  es  irgendwer  vermocht  hUtte.  Eine 
gleichzeitig  mit  der  Enit  iKlution  des  Textes  jahrelang  fortge- 
setzte  Zuziehimg  des  Originals,  die  nattLrlich  das  wfin- 
schenswertheste  ware  nnd  unstreitig  noch  manchen  Schritt 
weiter  fordern  wiirde,  ist  einmal  ausserhalb  der  Mauern  der 
Ambrusiana  eine  Unmoglichkeit*,  und  so  muss  deim  schonfiir 
die  Falle  der  ebeu  bezeiclmeten  Art  die  ^achzeichnong  der 
fragmentirteny  und  die  Zahhmgabe  der  ganz  Terschwundenen 
Buchstaben  als  Ersatz  gentigen;  so  schwer  mittheilbar  ancli 
die  erstere,  und  so  unsicher  namentlich  die  letztere  bi  i  ilcm 
hochst  ungleichen  Lmtange  verschiedener  Buch^itaben  und 
der  bald  engem,  bald  weitlaufigern  8chrift  ist.  Denn  die  da 
Yon  der  Nothwendigkeit  eines  yollstSndigen  und  genaneu 
Abdrucks  sprechen,  wiirden  sich  durch  Autopsie  in  weni- 
gen  Minuten  uberzeugen,  Aveh  hes  Ding  der  Unmoglichkeit 
sie  verlangen;  bei  den  mit  Worten  nicht  zu  ermessenden 
Abstnfungen  von  deutlich  xmd  undentlich,  wahrscheinlich 
und  zweifelhaft,  bei  den  in  tausendfaltigen  geometrischen 
Figuren  zerfresseneii  Linieii  und  Blilttern  ,  bei  deui  oft  un- 
unterscheidbareu  Zusaimneuiiiessen  alter  und  neuer  DLnte  uud 
Mai'8cher  Reagentienfarbung,  wilrde  nur  ein  Facsimile,  nnd 
nur  ein  oolorirtes^  der  Abeicht  entsprechen;  ein  Facsimile, 

*)  [Dieaes  ist  der  grossc'  Vorziig,  dessen  sich  Herr  Dr.  Studo- 
niund  erfreute,  indera  e.s  iluu  vertjonnt  war  mehr  Monate  auf  die 
UntersurliMii^'  und  EutziftV'nm<j  vrTwciid^-n  zu  k^mnen,  uIb  ich  Woobfn 
dazu  geluiUt.  Aus  seinen  Mittheilun^^en  libcr  dcu  Trinummu8  im  Kiieiii. 
Mu8.  XXI  p.  571  ft".  i.st  u}irit?eu8  hinlilnglich  ersichtlich,  wie  wpni'j  idi 
(Ue  Schwieris^keiten  dcr  Ausbeutung  tlieses  PaUmpt^c.^es  oVicn  fih.Ttru'- 
ben  hatte:  wos,  wie  ich  weias,  mebr  aU  ^em  bo  vorgekomuien  i8t.j 
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welcheSy  um  ein  treues  Bild  des  Origuiab  zu  geben^  eiu 
wahres  Meisterstfick  der  Ktipferstecherlfunst  sein  mfleste.  So 

feiii  uiitl  iiiischeinbar  siiul  oft  <lif  S])ur»'n,  auf  die  es  an-  • 
kummt,  (lass  selbst  das  zurtcste  roniische  Durchzeiehnuug8« 
papier  den  Dienat  yersagte.  Zur  Kenntniss  der  einzelnen 
Baehstabenformen  aber  ist  die  schon  yon  Mai  gegehene  Co- 
pie  (Jlt  ciiizigen  von  zweitcr  Hchrift  nicht  bcdeckteu  Stelle 
?ollkommeu  ausreichend^  nur  uicht  iu  der  roheu  Wiederho-  742 
]img  des  Tanchnitzer  Abdrucks.  , 

iiassen  Sie  uiich,  ehe  ich  weiter  gehe,  das  Gesagte  mit 
einigen  Belegen  veranschaulichen,  wie  sie  sich  unter  hun- 
derten  bei  angenblicklichem  Blattem  zuerst  darbieten.  Iri 
Mil.  2,  3,  o  gibt  die  Handschrifl;  sibi  .  a  . .  m  .  .  mquaerere^ 

in  Pseud.  1,  2,  80  facis  .  ff  .  .  .  a  <^rAKLor^i;ou,  in  Most. 

3,  2,    lU4.    105  KALDF  .  .  .  I  FACILEST  UJld  ILLICS  .  .  .  TIT  . 

AUPOTDi.  Weil  mir  wahrend  des  Lesens  die  allerdings  nicht 
fem  liegenden  Vermuthuiigeu  einfielen,  dass  das  $ibi  malam 

rem  qunerere,  faris  effecta  quae  loquor ,  haud  factu  farilestj 
Ulic  simitu  hau  potui  statt  der  Vuigatlesarten  siOi  alium  quae- 
tere^  fach  scelesia  haec  uti  taquar,  haud  facHe  est,  iliic  simui 
haud  potui  heissen  konne^  kann  ich  jetzt  die  Gewissbeit 
geben,  dass  es  wirklich  so  heisst.  Oft  g'  niig  wird  fVeilich 
ilie  anssere  (iewis.shcit  durch  dic  innere  cnil)»'lirli('h  gcmacht; 
oder  wer  wollte  zweifehi,  dass  z.  B.  Mil.  4,  4,  2o  NUNC  . . 
B . . .  N  .  y  Pseud.  1,  5,  7  8UB  .  L  .  B  .  T  ,  2,  2,  49  ballioniar 

 CREDAM,  2,  4,  9  MORTALISSC  .  .  U8  ,  Stich.  4^  2,  50 

MIKIFI  CA  rAiiHLA.SlMrM,  (h'e  ganz  fehlendcn  liiiclistiihcn 

uiit  iihi  hanc,  subolebai,  urgentum,  scitus,  fieri  te  richtig  cr- 
ganzt  werden?  In  weiterer  Ausdehnung  forigesetzt  hat  die- 
aes  Verfahren  ganze  Yerse  unter  anderm  in  der  Yidularia 
gewouucji.    Wo  z.  B.  Mai  nur  las: 

Kequ  . .  •  non  . . .  o  domum 
• . .  sororem  goi^inem 
Yicinus  igitor  est . . . 

.  .  .  ;iri',ini  .  . .  probe 
liisi  quod  ego  meis  . . . 


« 
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da  ergab  sich  mit  einiger  Gednld: 

^  NEQ*C£MAM  —  MONC£NAbiS  —  IMMOIBOOOMUM 
UBIKABITAS  —  KICAPUD  ....  OBEMGOBOIMEM 
UICIKUSIOITURBSMIKIUTTUPRABDICAS 

ATEGOHUULr.MINTKOCONDA.MINARCAMATQ^OCn.rnAMPKOBE 
KISIQDIDEOOMET^IMILEALIQUIDCOMT&ACO^SILIUM  .... 

741  eine  Lesung,  di»'  liolieiitiich  (voraiisL^L.scizt-  die  iiothweudige 
Umstellung  Nm  quidem  egamef  aiiquid  simUe)  ihre  Rechtfer- 
tigung  in  sidi  selbst  ti^gt. 

Wenn  diese  letztern  Beisjnele  nicht  gerade  geeignel 
sind,  zu  Monsig'^  Mai  s  Dl'<  iiillrirungstalent  grosses  Zutraueii 
asu  erwecken,  so  erkenne  ich  zwar  zu  seiuem  liuhme  gem 
an^  dass  er  hie  und  da  allerdingB  bewundernswOrdig  ge- 
Bcbickt  Qud  dberraschend  glQcklich  gelesen  hat^  kann  aber 
aucli  uiclit  uuihin  niein  IJrtheil  iiber  seiue  Arbeit  im  ganzen 
in  die  Wortc  zusauimeuJiutassen:  das.s,  wenn  er  sich  die 
Aufgabe  gestellt  oder  irgend  eine  iiUcksicht  gehabt  hatie, 
aus  seinem  Funde  den  mogUchst  geringen  Gewinn  zu  aehen 
und  einem  Nachfolger  die  m5glichst  reiche  Nachlese  fihri;^ 
zu  lassen^  er  solcher  Aufgabe  oder  Verpfliclituui^  kauni 
friedigender  entsprecheu  kounte  als  durcli  die  Art,  wie  er 
seine  an  sich  so  fiberaus  verdienstliche  und  dankenswerthe 
Entdecknng  wirklich  benutzt  bat.  Denn  die  Erkenntni», 
dass  in  uusfrm  Texte  eine  Anzahl  Verse  ausgetallen  seien, 
ist  doch  so  ziemiich  die  einzige  Hauptsache,  die  wir  durch 
ihn  gelemt  haben.    Hatten  wir  nicht  Grund  anznnehmeiiy 

742  dass  er  bei  andem  Ton  ihm  zum  ersten  Mal^  herauagegebe- 
nen  Autoren  gcwissenhafter  zu  Werke  ge^angeu ,  #so  stande 
es  schlimm  um  dicsen  Theil  der  alten  Littcratur;  die  Cun- 
trole  einiger  seiuer  audern  Arbeiten,  wie  des  Homor,  de» 
Virgil,  lasst  mich  aber  alierdings  glaubeU;  dass  der  Plautus; 
wie  eine  der  frClhesten;  so  vieneicht  die  allerschwaehste  ist. 
Deuu  dic  Entschuldigung,  dass  der  iM;uitjuisi.he  l*alini}>.sc.st 
ohue  Frage  der  am  iibolsteu  erhaltene  uud  aui  scliwerstea 
zu  lesende  von  allen  Palimpsesten  ist,  so  viel  ich  deren  in 
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Italien  gesehen,  kanu  ilun  jeUi  wohl  kamn  mehr  zu  gute 
kommen.    leh  rede  hier  noch  gar  nicht  von  dem,  was  er 

nicht  geih-dn,  soiiderii  was  er  luichliissig,  unrichti«^-  \uu\  iin- 
zweckmaszig  gethan.  Es  wird  wohl  keiu  8tiick  des  Plautus 
tein,  zn  dem  er  nicht  Lesarteu  der  Handschrift  falsch  an- 
gabe.  So  heisst  es  Mil.  2,  2,  26  istosiiibbkuctbansirb  statt 
ffat  mbe  (ransire;  ebend.  vor  2,  6,  74  uidisti  —  uidicub- 
NE(iK.MQU<>DiJii)Eiii.M  statt  T/V/fO  w/  vidctur  twfjem  qu()\  so  — 
um  mich  auf  das  weite  Feld  der  Lucken  in  Casiua  mid  Cis- 
tellaria^  oder  anf  die  punischen  Stellen  nicht  einznlassen  — 
steht  Poen.  5, 7,  3  nicht  meas  aures,  sondem  ganz  richtig  awes 
meo$,  nnd  eben  so  wenig  fehlt  im  folgenden  Verse  nunc  perU\  so  748 
gehort  im  Persa  3,  3  der  ausgofaHene  V  ers  nicht  nach  V.  0.  son- 
dern  10,und  der:  Tunc  quando  abiero  etc.  nicht  ansEud»'  d»  r  ach- 
ten,  sondem  der  siebenten  Scene  des  4ten  Acts ;  so  lanten  Stich. 
1,  3,  1.  3  nicht  fuisse  suspieor  und  mairi  meae  retuli,  sondem, 
wenn  anch  nicht  ganz  richtif^,  cgo  suspicor  f uisse  und  meae  matri 
refero\  V.  12  nequeo^  nicht  nescio;  1,  3,  77  robiyinosam,  nicht 
ac  riginosam\  Truc.  2,  4  nach  32  primumdum  cum  tu  es,  und 
TGi  34  supersies,  statt  primum  cum  (uis  es  nnd  supersus  u.  d. 
m.:  fast  alles  zn  gleicher  Zeit  Entstellungen  der  Wahrheit, 
des  Palirapsestes  un<l  des  Phiutus.  Auderwarts,  wo  auch  74-4 
meuie  Austreuguug  zu  keiner  Eutuiieruug  gefiilirt  hat,  kanu 
ich  wenigatens  behaupten^  dass  er  ganz  willkurlich  gele- 
sen  hat,  und  dadurch  den  Eritiker,  dem  er  eine  falsche 
Gnmdlage,  weil  eine  Moglichkeit  fOr  eine  Gewissheit  giht; 
nothwendifT  irre  fiihrt.  —  Aber  ganz  unbegrenzt  ist  (his  Feld, 
wenn mau deu  Blick  auf  die  Uuteriassungen  richtet.  Nicht 
nor  hai  er  noch  eine  Menge  in  der  Yulgate  ausgefaUener 
Verae  ttbersehen,  und  danmter  theils  luckenhafte^  aber  leicht 
erj^nzbare,  wie  etwa  Stich.  4;  16: 

UTCUIQ-KOUINIBBSPARATABST,  itidem  AMICISUNTUOiup; 

si  reS  Firma  eet,  Firmi  amici  sunt:  si  res  laxblabaTi 

ITIDEMAMlClCONLABAftJCUNT  U.  8.  W., 

theils  unverseiirte  ujid  vijliig  lesbare,  wie  nach  Persa  4,  4,  74:j 
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57  Curaio  ut  praedati  pulchre  ad  casira  convertamini,  uacb 
Trin.  3,  3,  39  Mendacilocum  atiquem,  —  Quid  is  scil  facere 
posiea?  — ;  nicht  nur  bat  er  femer,  wo  er  tmlesbare  fand, 
uberall  vcrsUiimt  dic  liir  iVnt  Kritik  so  wichtige  Aii^abe  zu 
maclieu,  wo  sic  ausgcfullen  siud:  was  z.  B.  iu  den  Meuaech- 
mi  auf  nur  5  Seiien  mit  8  Versen  sechsmal  moglich  war; 
aondem^  ala  wenn  es  nicfat  eben  so  wicbtig  au  wissen  w&re, 
was  eine  bo  alte  Quelle  weniger,  ala  waa  sie  mebr  gibt^  hat 
er  die  Au.slas8uugen  des  PaliUipsestes  von  Aiitaiii(  bin  zu 
Ende  giluzlich  ausser  Acht  gelasseu.  Zwar  siuU  doreu  emige 
augenacbeinlich  nur  durch  Unacbisamkeit  dea  Schreiben  Ter- 
anlasst;  aber  eben  so  entschieden  geben  uns  andere  die  6e- 
wisBheit  bedeutender  Interpolatton.  Wer  m5chte  Trin.  1;  2, 34 

Kam  si  in  te  aegrotant  artes  antiquae  tuae, 
Siye  immutare  yis  ingenium  moribus, 
Aut  si  demutant  moreH  ingenium  tnum  — 

den  mittlera  Vers  noch  Tertheidigen,  oder  in  Pseud.  2,  4,  3 

('oininfuiini  onniia:  id  tu  nioib>,  rn«»  «|ui<l  vis  iaccre,   fac  ^ciam. 

—  Cinn  luu'L-  tilti  alia  .^iuni  i"l<H  ntus,  ut  M-iros,  si  sci.s  symbolo. 

—  Oninia,  iuquani,  tu  niodo  iiuid  uiu  facero  vis  fac  ut  sciaju 

aus  den  zwei  letztera  noch  etwas  gesundes  zu  macben  su- 

eben,  wciin  cr  weis.s  ,  <la.ss  sie  im  Paliuipsest  uiclit  stebeiiV 
So  hat  sicb  deuii  auch  iu  iiacch.  3^  4,  21  ii'.  geuau  die  Aii- 
ordnuug  bestatigt;  die  ich  in  einem  Programm  (daa  ich  Ihnen 
ja  wohl  augeschickt  zu  haben  denke?)  fQr  nothweudig  er- 
klarte,  namlich  die  Folge  der  Verse:  Quam  si  ad  sepulchnm 

—  Profccld  stahilest  niit  giinzlicher  Tilguug  der  dr^i  niittleni. 
Ein  noch  beileuteuderes,  uud  iu  Verbiudung  mit  ungewohn- 
lichen  UmsteUungen  (von  denen  wir  durch  Mai  auch  nie 
etwas  erfahreu)  noch  folgenreicheres  Beispiel  liesse  sich  anB 
dem  Stichus  anfQhren. 

(ileicb  au  die  Spitze  biitte  icb  aber  wohl  die  Beschwcnle 
stellen  sollen^  dass  Mai  auch  uiclit  die  geringste  JSotiz  ge- 
nommen  hat  von  dem  urspriinglichen  Umfange,  der  gansen 
ausserlichen  Einrichtujig  des  Palimpsestes^  deren  ErforschuDg 
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m  wesentlicben  Ergebnissen  fiibrt.  Znm  Olfick  hat  er  die 
Blatt^r  iiach  der  Ordiiun^,  in  welclier  sie  den  Codex  der 
Bibelvulgate  bildeten,  paginirt,  wiewolil  auch  dies  nicht 
ohne  einige  ofiPenbare  Yersehen;  dadurch  ist  es  wenigstens 
mSglich  gewesen,  anseinandergerissene  Blattcrpaare  wieder 
zusammenzutinden ,  ohno  sich  der  entsetzliclien  Milhe  des 
Durchlesens  und  Vergleichens  der  zweiten  Schriit  zu  uuter- 
ziehen.  Mein  chemisches  Fnlparat  hat  26  ▼erschiedene  La- 
gensignaturen^  von  denen  vorher  keine  Spur  zn  sehen  war, 
znm  Yorschein  gebracht:  wonach  die  Berechnung  und  Ver- 
theilung  des  ganzen  urspriinurlichen  C*odex  anf  88  regelmiiszige 
C^uateruioneu,  aus  denen  der  zweite  Schreiber  30  unregel- 
maszige  Temionen,  Quaternionen  nnd  Quinternionen  gemacht, 
eben  so  einfach  als  sicher  war.  Die  Ermittelung  der  Rei- 
henfolge  der  Komodien,  die  Ton  der  jetzigen^  wahrscheinlich 
vou  Calliopius  herriihrenden,  verschieden  ist*),  hat  zwar  die  an- 
ningliche  HoHnuug  einer  clironologischen  AnQrdnung  ni(  lit  be- 
statigt;  wohl  aber  sichert  sie  die  von  mir  schon  frUher  behaup- 
tete  ehemalige  Folge  der  Bacehidea  nach  der  Aulularia. 
Wichtiger  ist  die  nunmehr  urkimdliche  Anordnung  der  vom 
dritten  Act  an  so  wild  durclieinandergeworfenen  Scenen  der 
Mostella  r  i  a  .  Yon  der  gerade  nothdurftig  so  viele  Blatter  er- 
halten  sind,  als  zur  Endelnng  eines  bestimmten  Resultates 
erforderlich  waren.  Hatien  auch  Hr.  Professor  Lachmann 
und  ich  selbst  ,  unahhangig  von  einander,  niit  unsern  Ver- 
siK  hon  schou  so  ziemiich  das  Hichtige  getrotfeu,  so  lag  doch 
(iie  Annahme  mehrerer  betr&chtliclier  Lttcken  in  imserer  Yul- 
gate,  Ton  denen  uns  jetzt  der  Palimpsest  die  Grewissheit  gibt, 
bisher  ausser  der  Berechtigung  des  Kritikers.  —  Eben  dahin 
gehort  die  Bestimmung  des  Hauptsit/es  der  grossen  Liifken 
iuder  ('istellaria,  den  man  vertehltcr  Weise  gegeu  das  Ende 
des  ^Stttcks  gesucht  hat.  Aber  die  Verkehrtheit|  mit  welcher 
Bfai  die  unedirten  Verse  der  Cistellaria  und  Vidularia  mit- 
getheilt  hat,  ttbersteigt  auch  allen  Glauben.   Weder  wie  die 

•)  [S.  Prolegomena  p.  XXXIX  f.  und  Nr.  IV  diese»  Biindes.] 
ya.  BiT8caBi;Ti  opvsotla  ii.  12 
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Blatter  ziiflammenliangen^  noch  wo  die  Seiien  anfan^en  imd 

aiifli<'»ren ,  ihhIi  iu  welclien  ZwiHchriirauinen  die  lesljiireii 
Verse  uiid  iiuclistiiben  folgen ,  hat  er  aiiziifxoben  fiir  nothig 
erachiet:  so  dass  dieser  'J'heil  seiner  Arbeit  als  volUg  un- 
745  braachbar  bez^chnet  werdeu  mnss.  —  Endlich  hat  sieh 
anf  diesem  Wege  anch  das  Plantinische  StOck  *ergeben,  zn 
wekheiii  die  von  Mai  dein  Terentins  zucfewiesene  I)i<]:is- 
kalie  gehurt:  weun  aucli  die  bchwierigkeit  der  KrklrnunL^ 
dadurch  noch  om  so  weniger  gehoben  ist,  als  der  Codex 
ganz  nnzweideutig  adelpkoB|  mit  nichten  das  vermnthete 
ADBftPKAB  gibt.*)  Dass  zn  dem  Palimpsest  irgend  etwas 
von  eiiHMH  <h'in  PhuitiuisLlien  iiliulicheu  Tcren  zeodex  V("r- 
wendet  worden  sei  ,  ist  eiu  giinzlicher  Irrthum  Mais;  diigt'- 
gen  aber  sind  5  Blatter  danmter,  die  von  Mai  blos  mit  der 
Anfschrift  Spetta  al  Ptauto  bezeichnet,  sich  mir  als  Theile 
ein«'s  ebenfalls  in  Uncialen  geschriobenen  Codex  der  Trago- 
dien  des  Seneca  ausgewiesen  halien.**) 

Alles  Bislu  rip^e  — .  wozu  sich  audereS;  wie  Abweichun- 
gen  der  Scenenabtheilungy  der  Personennamen^  leicht  hinzu- 
fagen  liesse  —  erschopft  aber  die  Beurtheilung  des  Mai  schen 
V  erfahrens  no(  h  eben  so  wenig,  als  es  nach  lueinein  Dafiir- 
halteii  (h'u  eigeiit  lii  Ih  ii  Hauptwerth  des  Palinipsei^tes  begriii»- 
det.  Aus  Mai  s  karglichen  Excerpten  war  die  Beschaiienheit 
des  Plantinischen  Textes  im  einzelnen  so  wenig  zu  erken- 
nen,  dass  er  sich  ein  weit  solideres  Yerdienst  erworben  hatte^ 
wj«nn  er  auf  deii  kleinen  Kuhm  einiger  neiientdeckten  Verse 
verzichtet,  und  dafiir  uns  lieber  ein  eiiiziges  Stiick  in  vuU- 
staudiger  Yergleichung  gegeben  hatte.  Aisdann  konnten  wir 
seit  Jahrzehnten  einen  machtigen  Schritt  Yorwarts  gethan 
hal^ih  in  der  Kritik  des  Plantus,  wahrend  jetzt  sein  ganz 
zufiilliges  Herausgreileu  vereiuzelier  \  arianteii  der 
Meinung  Kauni  gebeu  musste;  als  moge  doch  wolil  cbe  Tex- 
tesgestalt  des  Palimpsestes  von  der  sonst  Uberlieferteu  sich 


(S.  1'iiierga  I  p.  2til.  | 
**>  [fcJ.  Parerga  1  p.  a06  f.j 
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nicbt  eben  allzii  weseutlicii  eiiifernen.  SoU  nuii  aber  ich  jetzt 
dewen  SteUung  naher  bezeichneuy  so  muss  ich  die  Yon  mir 
fr&herhin  festgesetzte  Scheiduiii]^  weni<jfer  Originalhandschrif- 
t^n  iiiul  einer  zahlreiclien  intrr|i()lii-ten  Haiulscliriftenfamilie 
als  unumstoszliche  Tliatsaciie  voraussetzen.  Tch  wiirde  dies 
stiUsehweigend  thun^  wenn  nicht  Unverstand  selbst  ein  so  son- 
nenUares  Resultat  angetastet  hatte^  g^gcn  welches  zu  oppo- 
niren  nicht  viel  anders  ist,  als  zu  leugnen  dass  zweimal  zwei 
4  macht ,  oder  trelientler^  diiijs  2nial  Null  Null  bleibt.  (lott 
sei  Dauk,  dass  gerade  hier  oin  vollstiludiger  histurischer  Be- 
weis  vergonnt  war,  der  den  YersUindigen  vorliegt;  denn  wenn 
solcheDinge  verdachtigt  werden,  deren  Annahme  gefordert 
werden  kann^  zu  dereu  Einsiilit  maii  t':ist  nur  zwei  ^(osundc 
Auf(en  im  Kopfe  zu  habeu  brancht,  was  soU  dann  vullends 
aus  aUe  dem  werden ,  was  wirkUch  nur  auf  Inductiou  oder 
Gomhination  beruht?  Indem  ich  mich  also  auf  die  unge-  746 
spomten  Vulgatenritter  und  die  Grotzendiener  des  codex  Su- 
ritujius  und  der  Ehren-Princeps  nicht  weiter  cinlasse,  da  sie 
es  uicht  besser  machen  als  der  Geograph;  der  die  Bewasse- 
nmgsgraben  der  Mailander  Oampagna  unter  den  FlOssen  der 
Lombardei  aufzahlen  woUte,  oder  als  der  Sklay  im  MileS;  dem 
die  Rede  gilt:  Mirttmst  loiio  vietHare  te  iam  viH  iHHea  — ,  so 
will  ieh  gleich  in  der  kurzesten  Fassunjf^  sagen :  der  Palini- 
psest  des  Plautus  verhiilt  sich  zu  der  Heceusiou  des  CaUio- 
piuSy  von  der  die  Palatinischen  Handschriften  nehst  der  Or- 
8ini*sehen  die  Slteste  QueUe  sind,  wie  der  codez  Vaticanus 
des  VirgiKus  zu  dem  Mediceischen ,  oder  >vie  der  Bembinus 
deji  Terentius  zu  deni  Basihcanus,  dem  Anibrusianiis ,  deni 
Komischen  Miniaturenrudf>x.  8o  weuig  die  VirgUische  Kritik 
mit  der  Befolgung  des  Mediceus  ohne  Zuziehung  der  vor- 
Asterischen  Reeension  ahgeschlossen  ist,  so  weni^  wfirden 
wir  uns  beini  Plautus  mit  der  Hecensiuu  des  (^illiopius  ,  die 
tur  uns  doch  immer  nur  die  Ueltung  eiues  suljjectiven  Stand- 
puuktes  hat,  beruhigen  dttrfen,  selbst  wenn  wir  sie  iu  solcher 
Integri^t  und  vermoge  einer  so  alten  QueUe  hatten  und 
kannten^  wie  die  Virgilisehe  des  Asterius.  Um  wie  viel  muss 

12* 
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also  imsere  PalimpsestreceiKsioii  im  Werthe  steigen,  iii  Be- 
traclit,  dass  liber  des  Calliopias  Arbeit  die  Verderbiiisse  von 
6  bis  8  Jabrhunderten  hingegangen  waren,  ehe  sie  den 
knnden  anvertrant  wnrde^  die  unsere  Zeit  erreichen  sollten;* 
ein  Unterschiedj   dnrcli  welchen  j)r;iktisch  iind  iin  allge- 
meinen  das  VerhaltuiBS  beider  Quellen  gerade  das  umge- 
kehrte  wird,  als  es  bei  glilcklicherer  Erhaltung  der  jOngern 
wahrscheinlich  der  Fall  sein  wtbrde.   Ich  sage  *im  aUgemei- 
nen*;  denn  es  fehlt  anderseits  keinesweges  an  Beispielen, 
die  noch  jetzt  eiiieii  uiileu<^b:ircii  Vorzug  dcr  Pahitiiii  be- 
grujLden,  wie  wenn  diese  in  Pseud.  1,  4,  4;  Ouoi  nvque  pa- 
raiumi  qtdcquam  certi  consiii  —  filr  quicguam  das  gewahlte 
f/u(fa  geben,  oder  haufig  archaistische  Formen  erhalten,  die 
iin  Palinipsest  anrtallender  Weise   ziemlich   verwischt  siiid. 
Denu  mit  Ausnahme  des  Ei  fiir  knnvs  i,    welchcs  bcson- 
ders  in  gewissen  Stiicken  hHufig  wiederkehrt,  nahert  sich  die 
Ortiiographie  des  Palimpsestes  in  numcher  Rttcksicht  der  ge- 
meinen  viel  mebr  abi  man  erwarten  sollte;  so  dass  z.  B.  das 
durch  die  Palatini  hinliinglich  beglaubigte  mt'd,  ted  aus  ihm, 
so  viel  ich  mich  jetzt  entsiune;  nur  durch  Casina  I,  2  zu  be- 
legen  ist;  w&hrend  auf  der  andem  Seite  der  Fall  freihch 
h&ufiger  ist,  dass  seliene  Formen  oder  yerd&cbtige  Constnic- 
tionon,  die  raan  bisher  aus  den  Palatiui  schopftc,  .nul"  ])losze 
bchreibfehler  hinauslaufen.  Die  sauguiuiscbe  Hoiliuuig  oder 
den  naiven  Kohlerglauben,  in  irgend  einem  Palimpsest  die 
ursprOngliche  Hand  eines  alten  Schriftstellers  zu  finden, 
theilen  wohl  nur  noch  wenige  Harmlose.  Und  so  wird  denn 
aucli  niein  uiigefiihrer  Uebersclilag  nicht  iibeiTaschen,  (hiss 
747  voii  den  Verderbnissen  des  Phuitiuischen  Textes^  wie  or  uiis 
in  den  Palatinischen  Handschhften  vorliegt,  etwa  die  H&ifte 
durch  die  Lesarten  des  Palimpsestes  (natQrlich  so  weit  er 
erhalteii)  gehoboii  wird,  dio  aiulere  Hiilfte  al)or  inu  ii  uber 
seiue  Zoit  liinauf  geht.    Zugleicb  ist  bierboi  /u  bemerkeii; 
dass  die  Benchtigungen  des  Palimpsestes  nichts  weniger  ak 
gleichmltozig  yertheilt  sind;  der  Zufall  hat  hier  eiu  wunder- 
liches  Spiel  getrieben^  so  dass  stellenweise  der  Text  fast  ganz 
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reiii,  luid  daiui  wieder  stellouweise  von  dein  der  l'aliitiiii  we- 
nig  verscliieden  ist.  Jene  lierichtigungen  sind  nuu  freilicli 
som  Theii  so  gl&nzender  Art^  dass  kein  menachiicher  Scharf- 
fom  aof  sie  yerfallen,  oder  wenn  ja,  ohne  urkundlichen  An- 
halt  keine  besonnene  Kntik  «ie  annehmbar  finden  konnte. 
lih  meiiie  damit  keineswe^cs  Aiisfiilliinijj<'ii  vou  Ijiicken,  fiir 
weiche  ja  die  Conjecturalltritik  tast  nie  eiue  Uarantie  leiaten 
kaon:  wie  hftofig  bei  ansgeiallenen  Anfilngen  oder  SchlOdsen, 
z.  B.  Persa  4,  4,  69  ff. 

Servitos  mea  mi  interdixit,  ne  quid  meum  mirer  malum. 

—  KOLIFLERE  —  At  di  istam  perd.ant:  ita  eata^^t  ot  callida. 

—  UTSAriENS  habet  cor!  quam  dicit  quod  opust  etc. 

fiimzustelleu  T/  habet  sapicns  cor)\  am  weuigsten  wo  solche 
Aosfalle  durch  ganze  Scenen  durchgehen,  wie  in  Epidicus, 
Casina,  Cistellaria  und  dem  durch  dichtgealiete  Conmptelen 
aller  Art  unglaublich  entstellten  Truculentas:  wovon  ich  mir 

liiiT  der  Kiirze  wefj^en  Beispiele  vorriagen  niuss.  Soutlern  ich 
spreche  nur  vou  urspriinL^li*  lifii  Iir*sarten,  niit  ilonen  die 
jetzigen  keine  entfernte  Aehnlichkeit  mehr  aufweisen.  Oder 
wer  wollte  Mil.  3,  1,  133  aus  Sicut  merci  pretium  statui,  pro 
tirtutc  ut  veneat  auf 

Sicat  merci  pretium  statuit,  qui  est  probus  agoranomus 

(AGORAXOM."  )  schlicssenV  oder  Pseud.  2,  4,  19  aus  spemne 
OHs  mairem  (so !)  auf 

Dic  ntrum  Spenme  an  Salutem  te  salutem,  Fseudule; 

oder  Cist.  2,  1,  44  aus  luno  et  Saturnus  auf 

Ita^ue  me  luiio,  itiiquf  liimi^,  it;i  «juid  diLaiii  ne»cio  — ? 

lnd  wenn  in  andem  Stellen  die  Mdglichkeit;  aus  den  ver- 
derbten  Spuren  das  Wahre  zu  finden,  ntther  zu  liegen  scheint, 

m  lehrt  doch  dio  Erfahrung,  dass  es  rl)en  niclit  grfinideii 
worden,  z.  B.  etwa  Mil.  2,  2,  \)  leyi  fraudem /aciant  a/cf/riae 
mtalanae]  Cas.  4,  4  esurio  hercte  atq,  adeo  haud  saiurio 
(Tgl.  Persa  1,  2,  23)  aus  httudsHio\  Pseud.  1;  3,  77  ubilenoni 
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(  asimoj»sp*Oi  no$eere  aos  jton  possum  mfscere. 

Werni  ><)lche  Al^tiiii'!'-  uur  zu  hr  LTevigTiet  sdml,  llofl- 
nimg  and  Muth  des  Kntiken  in  Ab&icbt  aiil'  Herstellung 
eines  iehten  Pkatustextes  za  dlmpfen,  ao  bniten  doch  dieser 
Niedetgesehlageiiheit  zwei  tiMliche  Betraehtniigen  das  Ge- 

durltn,  (ias  \  criierbiiidi»  vou  cl»  r  Zeit  dct»  Hautu^  his  uut  lUt* 
des  Palimpsestes  seiy  nameutlich  in  BeKiehnng  auf  ao  durch- 
jpreifende  nnd  gmsartige  Abweichnngen,  bei  weiiem  nicht 
no  bedeotend  gewenen  als  das  zwischen  der  Zeit  des  Palim- 

p.sestes  uihI  der  Pahitiiii  liejjjeinlt';  uud  zweiteus,  dass  uiis  — 
dies  jetloch  uiehr  fiir  das  Detail  des  Textes  —  die  erhalte- 
nen  Btiicke  des  Palimpeestes  eine  allgemeine  Bichtschnnr 
fdr  die  Kritik  aneh  der  Terbrenen  geben.  Und  die  Fest- 
stellong  dieser  Richtschnnr  stehe  ich  nicht  aii  iinbediiigt  fiir 
748  deu  lM  l(»lmeiid.steu  (icwiuu  /ii  •Tklar«  ii,  der  aus  der  sorgfal- 
iigeii  Erforschuiig  des  Mailiimler  l*alimpseste8  herTorgegaugea 
ist.  £0  siehi  diirftig  nnd  unscheinbar  aus,  wenn  im  allge- 
meinen  als  Hanptresultat  die  Gewissheit  gegeben  wird^  dass 
es  A  uslassungeu  .  L  mstelluiigeu  ,  Verta  u  s  t  Ini  u  ^xeu 
u  u  d  Z  u  s  il  t  z  e  i  m  k  1  e  i  u  e  11  siud ,  auf  deneu  das  gemeiuste 
und  durchgeheudste  Verderbniss  des  Textes  beruht:  eine  Gat- 
tnng  Yon  Verandemngen,  deren  Gnmd  in  der  B^;el  nicht 
tiefer  zu  snchen  ist  als  in  der  Natnr  der  Plantinischen  Um- 
gaugssprache  selbst.  Denu  weuu  diese  eiuerseit.s  in  iiirer 
Iegi*ren,  behagliclieu ,  an  Fiill-  und  Fiickwintern  reicheu 
Breite  Verkttrznng  nnd  Umsteliuug  neben  gleichgUitiger  Ver- 
tansehnng  eben  so  leicht  yeranlasste,  ab  ohne  wesentlichen 
Eintrag  des  Sinnes,  wie  jede  Rede  des  gew5hnlichen  Lebens, 
vertrug:  so  war  es  anderseits  die  mit  jeneu  Eigenschafteu 
nicht  in  Widerspruch  steheude  eigeulJiiimliche  Gemesseulieit, 
Komigkeit  und  (fUr  die  Folgezeit)  Seltenheit  der  altromi- 
schen  Ansdrucksweise,  so  wie  hie  und  da  die  Lebhaftigkeit 
oines  mehr  sprimg-  als  schrittweise  durchgetuluteii  Dialogs, 
wodurch  ucbeu  Vcrtauschimgeu  auderer  Art  irilhzcitig  erkla- 
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rende  Zu^ize  hervorgerufen  wuirden.  Aber  jenes  uiischeiri- 
bare  Kesultat  erscheiut  uoch  iu  eiuem  gauz  audurji  Liehte, 
sobald  es  iu  iiezieliuug  gesetzt  wird  zu  der  Phiutiuischen 
Metrik  und  YorzugBweise  Rliytlimik;  und  hiermit  bin  ich 
flttf  den  eigentlichen  Leheu»[)unkt  meiner  Mailander  Arheiten 
^ekonuueu,  und  zugh*iili  aiif  das  Haujitinotiv ,  vsi  klics  nuch 
veraulasst  hat  diese  Mittlieihiugeu  gfrach*  tm  JSie  zii  ricliteu, 
Erlaubeu  8ie  mir,  einen  Blick  aut'  den  bisherigen  8tand  der 
Sache  zu  werfen,  mich  dabei  so  unbefaugen  auszusprecheu, 
wie  ich  es  priyatim  und  oflfentHeh  liebe  nnd  gewohnt  bin, 
und  uieiueu  eigeucu  Autheil  als  deu  eiuer  dritteu  iVrsuu  zu  . 
behaudehi.' 

Bentley'8  genialen  Spuren  folgeud  waren  iSie  esi  der 
von  jeher  theordasch  und  praktisch  eine  GeBetzmaszigkeit  de« 

Versbaiis  der  altnuuisclicn  Koiuiklie  behanptete,  (he  niclit 
Bur  iuuerhalb  ihrer  eigeueu  Uruuzeu  eiuer  ahuhciieu  Kegel- 
strenge  unterworfen  sei  wie  die  der  griechischen  Dichter 
oder  des  Augusteischen  Zeitalters,  sondem  selbst  qualitativ 
den  Principien  des  letztem  naher  stehe^  als  die  Beschaffen- 
heit  des  iiberheferteu  Textes  uumittelbar  erlvi  juieu  hissc. 
Das  erstere  ist  wohl  uur  (h^swegeu  uicht  ausdrucklich  iu  Ab- 
rede  gestellt  worden,  weil  es  nicht  immer  in  seiner  ganzeu 
Bedentnng  begriffen  und  von  dem  zweiten  Satze  geschieden 
wiirde.  De.st(j  stili-keru  Hedeiikeu  seliieu  das  h'tztere  /n  nu- 
t«  rliegeu,  und  verruochte  um  so  weuiger  zu  allgeuieiuer 
Ueberzeugpng  durchzndringen,  je  mehr  die  Fortschritte  der 
Philologie  subjective  Willkiir  zn  verbannen  anfingen,  die 
objectiven  Grundlagen  zu  respectiren  lehrten^  und  fttr  die 
VVortkritik  vur  alleiu  deu  sti"cug  liistorischeu  ( iesichts]Miiik< 
a\a  ebeu  so  uuerliissliche  1'Wderuug  stellteu  ,  wie  er  tiir  au- 
dere  Gebiete,  deren  Object  auf  urkundlicher  Ueberlieferung 
beniht,  Iftngst  gegolten  hatte:  eine  Richtuug,  die  auch  durch 
keiueu  eiuseitigeu  Misbraueh,  (hirch  keiue  eiiizchn'  Tiiusthujig 
um  das  Verdieust  der  segeusreichstuu  VVirkuugeu  gebraclit 
werden  kann.  Es  haudelte  sich  beim  Plautus  darum^  die 
metrische  Norm  zu  entdecken  fiir  einen  Theil  der  alten  Lit- 
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teratur,  fur  den  es  weder  yorher  noch  gleichzeitig  ein  Ana- 
749  logon  gab;  fQr  den  zugloich  in  jedem  Falle  ein  gewisses 

Mcisz  von  Ei<zenthflnilichkeiten,  Freilieiten,  lirirten  allgeuiLUi 
zugestaudeu  wurde.     W  ai»  Wunder,  wenn  mau  es  als  eine 
petitto  pnncipii  ansah,  die  Feinheit  und  £leganz  eines  ge- 
reiftem  Zeitalters,  dessen  Sprache  sich  Ubrigens  durch 
eine  fSrmliche  Revolution  von  der  der  Vorzeit  losgerissen 
hatte,  a  priori  auf  jene  unbekanntc  Uegion  iiberzutragen; 
wenn  man  es  fiir  besonnener  hielt,   ilie  Grenzen  jener  lui- 
leugbaren  Licenzen  und  EigenthUmlichkeiten  in  Ueberein- 
stinunung  mit  dem  einzigen  historischen  AnhaH,  den  hand- 
schriftlichen  Zengnissen,  ini  allgeineinen  vielmehr  so  zu 
bestiumieu;  dass  die  Eutwickeluug  des  formellen  Theiies  der 
lateinischen  Poesie  einen  8tufengang  aufzeigte  von  der  Ro- 
heit  Satamisehen  Versbaus  durch  eine  mitUere  Periode  des 
Ringens,  welche  eben  die  Plautinische  wiire,   V)is  zu  der 
(luiehgebikleteu  Reife  der  grilcLsirenden  Bliitezeit.   —  Wie 
iieien  nun  die  Bestrebungcn  i  m  e  i  n  z  e  1  n  e  n  aus^  die  bewusst 
oder  unbewusst  unter  der  Herrsduifl:  dieser  Ansicht  standen? 
So  yiel  ich  sehe,  theilen  sie  sich  nur  in  gewissenhafb  und 
methodisch  unternonunene,  und  in  uachhissig,  gedankenlos 
uud  oime  Principien  gemachte.    Zu  der  ersteu  Klasse  biu 
ich  ohne  Umstande  so  freiHm.  Linge's  und  meine  Arbeiten 
zu  rechnen.  Linge  that  nichts  anderes,  als  dieselbe  Methode, 
die  fiir  griechische  Dichter  hiugst  geiibt  nnd  anerkannt  war, 
auf  einen  Punkt  der  Plautinischen  Methk  anzuwenden,  und 
mit  sorgfiiltiger  Unterscheidung  der  Piille;  nicht  ohne  Beach- 
tung  des  Handschrif tlichen,  an  die  Stelle  einer  ungemessenen 
WiUkOr  ein  maszig  beschrankendes  Regelsjstem  zu  setzen. 
Und  gleichwohl  hat  demselben,  fiir  rhytliniisehe  Ziorlichkeit 
gar  wohl  empfiingliehen  Gelehrten  die  noch  genauer  bekannt 
gewordene  BescliaUenheit  der  Handschnften  dergestalt  impo- 
nirt;  dass  er  auf  Veranlassung  der  Eampmannschen  Schrift 
aber  den  Rudens  sich  hat  entschliessen  konnen,   in  eineni 
neucrdings  erschienenen  Programm  iiber  die  Asijuiria  seiue 
frUhern  Bestimmungen  selbst  zurUckzunehmen  und  (wenn 
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icli  inicli  aiulers  reciit  eriunere)  dio  Freiheit  iles  Hiatus  ohue 
oder  fast  ohne  Beschrankimg  zu  behaupten.  Dem  verwirren- 
den  Schwanken  flber  Handschriffcen  und  Ausgaben  ein  Ende, 
and  die  Bemfung  auf  sie  in  der  Plantmischen  Kriiik  zn  mehr 
als  eiiier  holileri  Redeiisart  iin<l  einem  blos  aiisserlielien  I^ei- 
werk  zu  macheu,  uuternahni  ieh  ziiniiehst  die  weder  kleine 
noch  eben  genussreiche  Miihei  deren  Kesultate  in  dem  Auf- 
satze  des  Rhein.  MuBeums  tlber  die  Kritik  des  Plautus  und 
der  ihn  ei  Lrilnzenden  und  belegenden  Variaritenzusamuienst^.'!- 
lung  zu  den  Bacchides  vorhegtMi.  Dass  in  lietreff  der  ^e- 
drnckten  Biicher  die  Ausbeute  griisstentheils  eine  negative  ist, 
daruber  durffce  man  ein  geringschatziges  Urtheil  ordentlicher 
Weise  nur  yon  dem  erwarten,  der  statt  des  Begrii^  historischer 
Forschung  ein  Vacuimi  in  seinem  Gedaukenkreise  hatte;  ich 
nieine,  dass  vor  jeuer  Uutersuchung  iiberhaupt  weder  ein 
positives  noch  negatives  £rgebniss  vorhauden  war,  und  bin 
inflonderheit  sehr  geneigt  die  Beseitigung  der  bis  dahin 
gangbaren  yorurtbeilsvollen  HochsehEtzung  der  alten  Editio- 
neu  fiir  nichts  ganz  Unverdienstliches  zu  halten,  soudern  tUr 
etwas  was  irgendeiumal  von  irgendwem  geleistet  werden 
musste.  Sodann  Tersuchte  ich,  was  Linge  fUr  ^en  Punkt 
gethan,  auf  die  gesammte  Flantinische  Prosodie  auszudehnen; 
nnd  warum  soll  ich  nieht  sagen ,  dass  es  mir  gelang ,  gauz  760 
von  deni  Standpmikte  der  (iben  bezeiehneten  obersten  Ansiclit 
aus,  eiu  recht  wohl  zusammengeliendes  System  zu  entwerfen, 
welches,  ohne  geradezu  Unglaubliches  zu  vertheidigen,  doch 
nicht  in  ofPenem  nnd  feindseligem  Widerspruch  mit  den 
Handschriften  stand.  Zurallige,  rein  personliche  Umstiinde 
hahen  wiihrend  meiuer  Anwesenheit  in  Deutschland  den  Druck 
Teizogert;  meine  Zuhdrer  keunen  es  in  seinem  gauzeu  Zu* 
sammenhange;  wer  es  ireilich  unmittelbar  aus  dem  Texte  der 
Baechides  abstrahiren  woUte^  welcher  laut  ausdrQcklichster 
ETklarung  nacli  einem  ganz  andern  Plane  gegeben  wurde, 
der  that  eben  etwas,  wozu  er  doch  wahrhaftig  dadurch,  dass 
jene  zofalligen  Umstande  eintraten,  kein  Kecht  erhielt.  Die- 
ses  System  m5chte  nun  selbst  vou  Anfang  bis  zu  £nde  fabch 
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sein,  was  e&  nicht  ibt:  s<>  wiuxle  dadurch  der  Weiif,  auf  dem 
68  gewonnen  worden,  nicht  aofhoren  ein  methodischer  imcl 
rationeller  zu  seu. 

Wa8  thaten  aber  andere,  um  die  Plautiuische  Kritik  ta 
f(*»rdernV  Der  eiiie — •  es  ist  derselbe,  der  Jiicht  eiiisioht,  dass 
zweimal  Null  Is^ili  l)leibt  — ,  <»in  noch  etwiis  uuerzogener 
Gesell,  liess  ein  Pamphlet  ausgehen,  von  dem  ich  mieh  im- 
glUcklicher  oder  glQcklicher  Weise  gar  nichts  mehr  erinnere, 
als  dass  es  eben  so  roli  wic  geselnnaeklos  \\  ar,  imd  dass  es 
uuter  vieleiu  uhulichen  behanptete,  der  Accusativ  (tf"<  >ei 
einsilbig  zu  lesen.  Aber  ist  nicht  das  letztere  anch  Toilkom- 
men  hinreichend,  um  uns  andere  einsehen  zu  lassen,  dass 
der  Autor  geradezu  noch  eiumal  von  vorh  anfangen  und  wie- 
der  nnderneji,  (Uiss  er  sich  gleich  ilejn  schwaehen  Pelias  uni- 
kochen  lasseu  iniisste,  mu  eiu  Woii  tiber  rhmtinische  Metrik 
mitsprechen  zu  dUrfen?  Darauf  kann  er  sich  ahso  verhuHseiii 
dass  er  der  letzte  ware,  auf  dessen  Polemik,  die  mir  etwas 
ZU  sehr  nacli  sclih»chter  (iesellsch.il t  sclmieekt,  icli  zn  aiit- 
worten  uicht  imtcr  meini^r  A\  iii-dc  tiiiule  — ^ohue  Hochjuuth 
sei  es  gesagpt.   Alao  schuell  Worbei!  vorbei!' 

Es  thut  mir  leid  Hm.  Lindemann  in  solcher  Gesell- 
Hchaft  nennen  zu  mfissen.  Hr.  Lindemann  wird  natftrlich 
alas  jiielit  einsilbig  machen,  nnd  hat  dieso  und  jene  .Stelle 
im  Phiutus  recht  artig  behandelt.  Aber  llr.  i^ijuleuiaun  hat 
zwei  Fehler:  ersUich  dass  cr  die  Tugend  der  Akribie  nur 
vom  H5rensagen  kennt,  imd  zweitens  dass  er  beim  Plautus 
nicht  weiss  was  er  will.  Oder  wo  hiiite  er  jeinals  iiber  eiiien 
Puukt  dcr  Plautinisclicu  Kritik  im  Znsammejihajige,  uml 
nicht  bh>s  nach  schwaukender  Eiugebuug  des  Augenbhckb 
geurtheilt?  Es  miisste  lustig  sein,  nur  etwa  die  Stellen  zu 
sammeln,  in  denen  sein  Helfer  aus  aller  Noth,  der  sopfenannte 
*hiatus  legitiinns',  iigui'irt,  eine  gar  geheimnissvolh!  Persun, 
dereu  iSchleier  zu  luiten  er  noch  iiiemals  fur  gut  befundeu, 
die  indess  ihre  aimrchische  Herrschaft  so  auszudehnen  ge- 
wusst  hat,  dass  ihr  Gegenfflssler,  der  hiatus  illegitimuSy  kauni 
uoch  irgeudwo  aidduckt.    ^^Soll  icii  Jioch  voji  tlem  ujKlurch- 
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(Iriiigliolieu  Xebohneere  sprecheii,  iu  deiii  bei  ihm  wie  verli*- 
reiie  Waiiderer  die  hifti.Lceii  TruggestaUeii  der  coUices  Palji- 
tuu,  Cameriuriiy  Gruieh^  Taubmaimiy  Bothii  u.  s.  w.  durch- 
einanderscbwaiikeu,  und  auf  dessen  Grunde  die  trabe  Hefe 
des  Suritaiius,  der  editioues  Veiieiac  uud  Meihohiueuses,  der 
*e(litores  Pariueuses'  uud  dergleicheu  L  nrath  uielir  brodelty 
h  h  hatte  daa  alles,  im  Interesse  der  iSache^  liru.  Lindemauu  751 
dffentlieh  gesagt^  nnd  hatte  es  mit  so  yiel  Schonung  gesagt, 
ak  mir  bei  einem  Manne  billig  scbien  und  natflrlich  war, 
gegeu  deii   ieh  soust  trotz  des  Corpiis  graunuaticonnn  ciue 
gewisse  Hochachtung  luhite.    liar  virle  liioszeu,  die  er  sich 
im  einzelnen  gegeben,  zu  deren  Aufdeckung  auch,  wenn  sie 
ilun  gar  zu  begebreuswerth  sein  sollte,  bei  der  kilnftigen 
Bearbeitiuig  des  Trinnnuuus,  Miles,  Aiujihitruo  und  der  ('a|i- 
tivi  noch  immer  Zeit  wlire,  hatte  ich  |'ur  srhickhLli  gehalteu 
mit  iSUilschweigen  zu  ilbergehen.   £s  scheiut  kuum,  dass  er 
diese  8chonang  zu  wlbrdigen  gewusst.   Wie  ich  hore,  bat  er 
nuGh  neuerlich  bart  augebellt.   Tcb  weiss  gar  niolit,  was  er 
vorg«*l)iialit  liabeu  uiagj  es  is^t  luir  aiit  li  iiu  (inunlc  ciuerhM; 
gewiss  i8t,   (iass  seine  Ausgabeu  da(hu*ch  uicht  aufhoreu 
werdeu  liederlich  gemacht  zu  sein,  und  was  auf  meinem 
Wege  fQr  den  Plautus  zu  gewinnen  ist,  wird  sicb  ja  wobl 
noch  zeigeu ,   auch  oliue  dass  ich  niir  /cit  nud  Lauue  nni 
iJeplikeu  yertUirbe,  «h  jicn  ich  im  litterarischeu  Liebeu  uoch 
keine  erfreulichere  Seite  habe  abgewinnen  kdnneu  ak  dem 
Gexank  im  taglichen  Umgang.   Denken  kann  ich  mir  alleu- 
hHh  —  obwobl  mir's  seinetwegeu  leid  tbun  sollte  —  dnss 
er  uieht  ormaugelt  habeii  wird  vou  der  Tapferkeit  nud  >Stra- 
tegie  Sfines  VorkampferB  zn  profitiren,  imd  dass  das  gi*osse 
Veruichtungsmanoeuvre  auf  demselben  Ooup  beruhen  wird^  die 
Ausgabe  der  Bacchides,  die  sicb  als  eiue  Vornrbeit  anknn- 
«hgt,   als   eiu  Resultat  zu   behaudelu.     Hieriiber  ((h-uii  irb 
mochte  wetteu,  dass  es  sich  so  verhiilt)  kouute  ich  mich  bei- 
nahe  ereifem^  nicht  weil  es  plump  ist,  soudern  weil  es  uu- 
redlicb  scheint.    Moglich,  dass  jene  Vorarbeit  nicht  no- 
thig  war,  uud  dass  der  TextesemeudatioU;  ohue  ao  lUUsUiud- 
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liche  Vurbereituiig,  iiumittelbarer  zu  Lei)»^*  j^egaugeii  wonlen 
kounte  (eine  Einsicht,  die  jetzt  ireilich  weniger  schwer 
ware);  bei  andem  Schriftstellem  hat  man  in  ahnliehen  Fal- 
]en  anders  genrtheilt,  und  Hr.  y.  Orelli,  der  treffliche,  hat; 
woim   icli   nicht  irre,  mehr  als  eiiinial  speciell  tiir  Plautus 
die  lorderung  urkundlicher  Abdrlickc  gestellt;  ich  zweilie 
ffuch  gar  nicht^  dass  kiinftig  andere  aufstehen  werden,  die 
auf  Anlass  eines  nach  den  Normen  des  Palimpsestes  emen* 
(lirteii  'rextes  wiederuni  eine  urkundengliiubige  Wehklage 
erheben  werdeu.    V\  er  woilte  sich  durch  solche  widerspre- 
cheude  Stimmen  der  Gegenwart  irre  machen  lassen?  Genog, 
ich  bin  in  der  besten  Stimmnng  (denn  wer  konnte  in  diesen 
milden  Ltlften,  unter  diesem  gewdlklosen  Himmel  Groll  be* 
genV)  selbst  jeiie  l'iire(lliclik*'it,  weim  sie  wirklicli  statttiinlet. 
vou  Herzeu  zu  vergebeu,  und  zwar  in  tlem  Betracht,  dass 
sie  weniger  eine  prameditirte,  als  nur  Folge  gekrankter 
Eigenliebe  sein  winl,  gegen  die  man  ja  nm  so  nachsichtiger 
wird,  je  niehr  man  mit  den  verstiiiidigern  Jahren  sich  selbst 
iiber  diese  Armseligkeiteu  liiuweggehobeu  fUhJt.    Aber  hat 
sich  freihch  Hr.  Lindemann  einmal  in  solche  Gesellschait 
begeben,  so  mnss  er  sieh  nun  auch  als  milde  Abfertigung 
wenigstens  die  Erklarung  gefallen  lassen^  dass  er  der  yor- 
letzte  wiire,  dem  ich  eine  andere  Erwiderung  als  ein  ein- 
faclies  'trauseat'  zu  geben  wolilanstandig  fiinde.  Ich  sage  *die 
Erklarung*,  weil  mir  wahrend  des  Schreibens  der  Gredanke 
gekommen  ist,  Ihuen  anheimznstellen^  ob  Sie  diese  Mittheilun- 
75J  gen  ril>er  deii  Mailiiiider  raliiiii>se.st ,  die  unvermerkt  so  viel 
austulirlicher  ausgetallen  sind  als  ich  aufaugs  beabsichtigte, 
vielleicht  weiterer  Kenntnissnahme  werth  genug  finden^  um 
diesen  ganzen  Brief,  wie  er  ist,  in  einer  Zeitschiift  abdrucken 
zu  lassen.    Pilr  Ihre  Meimmg  gibt  ja  das,  was  nnr  an  Sie 
adressirt  ist,  keiji  Priijudiz,  und  was  mich  betrilit,  so  tinde 
ich  nach  kurzem  Bedenken  auch  keine  Veraiilassung  zu  Mil- 
demng  meiner  AusdrQcke^  da  es  im  Grunde  den  Herreo,  die 
gegen  mich  kein  Blatt  yor  den  Mund  genommen  haben, 
uichts  scLadeu  kanu,  eiiimal  iiir  eigeues  Couterfei  iu  dem 
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wenigstens  aufrichtigen  Spie^el  meiner  Feberzeugung  zu  er- 
Uicken.  Die  Au.stiicht  auf  die  Veri*^liV'ntlii  lumg  ilieser  BUit- 
ter  80II  mich  nicht  im  miiidesten  abhalteu,  das^  was-ich  ilber 
den  Palimpsest  noch  JiinziiznfQgen  habe,  mit  deijeiiigen  *  ^ 
Selbsterkenntniss  und  Wabrbeitsliebe  anszusprechen^  die  in 
cinigemiaszeu  vcrgleichbaroin  J-allr  IJru.  l^ijuleumnn  sicher- 
lich  weil  besser  angestiindeu  hiitte,  als  die  hartniickige  V  er- 
stockung,  mit  der  er  nach  dem,  was  ich  nur  im  allgemeinen 
yemehnie,  jetzt  seinen  IrrthiUnem  ein  klagliehes  Dasein  zu 
fristen  sich  abmflht. 

Icli  habe  deu  Gr^eusutz  der  Principien  angedeutet,  7f«3 
zwi.schen  deneu  eine  gedcihliche  Kritik  des  l^lautus  bisher 
schwankte.  Vemehmen  8ie  jetzt,  wie  der  Erfolg  in  letzter 
Instanz  gerichtet  hat;  yemehmen  Sie,  dass  wir  (ich  meine 
K.  B.  Herr  Linge  und  ich,  denn  die  da  nur  mit  Zahlpfen- 
iiigeu  eiugesetzt  halien,  konneu  wt  dcr  vt  rli^-reu  uoch  gewin- 
neii),  dass  wir  mit  all  unserer  ratiuueiJeu  Berechuuug  und 
meinodischen  Combination  unser  Spiel  verloren  haben^  und 
Sie  den  glanzendsten  Triumph  feiern;  den  eine  flber  alle 
historisehen  Hedingungen  erhabene,  eingeboren-geniale  Divi- 
iiatiousgabe  davon  tragen  kann.  Mochten  wir  bedingungs- 
weise  noch  so  viel  Kecht  habeji,  uus  Ihrer  uberaus  freien 
nnd  anscheinend  oft  bis  zur  WillkOr  kiihnen  Behandlung 
des  Plautus  nicht  auzuschliessen :  es  war  eben  nur  ein  rela- 
tiver  Stiiudpujikt ,  auf  dem  wir  uus  uiodergelasseu  hatteji, 
wiihreud  Sie  juit  Adicj*tluge  uber  ihiu  scJiwebteu,  uud  mit 
einer  durch  Zeit  und  Kaimi  nicht  geliemmteu  unmittelbaren 
Anschauuug  und  Nachschopfong  deu  Typus  der  altromischen 
Komodie  in  sich  tnigen.  Ohne  SelbstTorwurf  also^  aber  mit 
freudijxer  Bewuuderung  llirer  Jiuchbegabteu  Natur,  bekeujie 
ich  meiue  Leberzcuguug,  dass  lientley  uud  Hie  die  cinzigen 
gewesen  sind,  deren  durchdringender  Blick  unter  dem  ent- 
stellenden  Schmutz  der  Jahrhunderte  die  harmonische  Gesetz- 
mSszigkeit  Plautinisehen  Versbaus  erkannt  und  in  urspriing- 
liclier  R«'inheit  wieder  ius  Loben  zu  rulen  gewusst  habenj 
(hiss  uamentlich  liir  Trinummus^  seit  37  Jaliren  insofem 
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verkjuiiit,  als  Ihueii  auf  Ilireu  sclieiubiu'  allzu  weiiig  «^tTPclit- 
fertigteu  Bahnen  niemand  nachssufolgen  das  Uerz  hatie^  als 
einziges  Beispiel  eines  in  allem  WeseniJichen  richtigen  Yer* 
'   fahrens,  uud  die  Vorrede  dazu  als  kurze,  aber  lehrreiche 
Auleituug  zu  der  allein  wahreu  Behiui(lhingsweise  dasteht, 
mdge  auch  im  einzelnen  noch  so  viel  Abweichung  verstattet 
sein  nnd  gewiss  Ton  Ihnen  selbst  verstattet  werden.  Plautus 
steht  auf  solcher  H5he  rhythmischer  Durchbildttng,  dass  er, 
w»-it  eiitfernt   der  Nothl^ohidte    und   unscrer   Naclisiidit  zu 
bedurfeUy  die  ireieste  llerrschaft  iiber  seinen  iStotf  ubti  uud 
wenn  dies  unbedingt  gilt  Ton  allen  gelaufigern  Yersmaseen 
im  Dialog  sowohl  als  den  Canticis,  so  ist  es  eine  sehr 
niiiszigo  Summe  von  wirklichen  Harten  imd  Unvollkommen- 
hfitoiiy  die  iiir  einige  ganz  hestinante  Versmasze,  wie  nament- 
lich  etwa  anapastische  Tetraniett  r,  fibrig  bleiben.*)  wird 
Tielieicht  andem^  aber  schwerlich  Ihnen  paradox  erscheinen, 
wenn  ich  ihn  sogar  einen  entschieden  genialem  nnd  stren- 
gom  A  erskiinstler  nenno  als  Terentius,  dessen  gan<())ar<» 
764  Bt?vorzugung  doch  wakrhaitig  darin,  dass  er  sich  einer 
zahl  von  Versmaszen  ganz  enthalt^  eine  sehr  schwache  Stfitse 
findety  dagegen  man  es  selbst  seinen  Trimetem,  im  Vergleidi 
niit  dem  geschmeidigen  Fhiss  der  Plantinischen ,  liauHg  an- 
merkt,  wie  er  sie  im  Schweiss  st  ines  Ang»'siihts  geziniiuort. 
Grossere  Strenge  hat  ja  auch  die  Khythmik  des  Aeschylus 
Tor  der  des  SophoUes  Toraus:  den  ich  Qbrigens,  wie  sich 
wohl  Ton  selbst  Tersteht,  keinesweges  gemeint  bin  mit  Teren- 
tius  zusammenzustellen. 

Nun  wlirt'  es  treiHch  eine  Tiiusthuug,  weiiu  man  (h'»'st'> 
grosse  Resultat  aus  dem  Palimpsest,  dem  es  Terdankt  wird, 
nnmittelbar  in  seiner  ganzen  Ausdehnnng  entnehmen  zu 

*)  [  Und  dass  diese  M&ugel  divchaus  keine  metriscfaen  und  rhyth- 
mischen  sind,  sondem  dass  sie  lediglich  in  der  prosodigchen  J^escluif 
i"enli(Mt  dtir  Spracln'  st'll>8l,  wie  sie  der  DithtcT  als  lebendigea  Material 
vorfaiid,  zu  .sudien  hind.  das  ist  d^r  weit4a*c  ixro^^sf  Fortachritt  <ler  Kr 
kenntniss,  wHliher  sit  li  uur  sj  .Ut  i  lan  aus  zusanHn«'uhiln^euden  spnich- 
gesehichthchen,  nanieutlich  aui"  Epigrapluk  {j^egruniletcn  Studicn  ergab.j 
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koniien  i^lauhte.  Al)cr  wonn  ir«^on«hv<)  this  \'erralueii  dor 
luductiun  eiue  der  beglaubigteu  Gewissbeit  uichts  «lach- 
gebende  Ueberzeugong  zu  gewahren  Termag;  so  iBt  es  bier. 
Wenn  die  Halfte  oder  mehr  als  die  Halfte  der  Verse^  die 
bislier  <lazu  (lieiu']i  niussteii .  (lesetzlosigkeiten  tler  IMantini- 
scheu  Metrik  zu  bevveiseu,  iii  ihrer  durch  (lcu  Palimpsest 
erhultenen  Gestalt  gerade  die  entgegeuf^esetzte  Kraft  hat,  so 
wird  dch  jetzt  auch  die  andere  Halfte,  eingedenk  ihrer  glei- 
chen  Schicksale  im  Mittelalter,  nicht  mehr  zn  solchem  Be- 
vveise  hergeben;  untl  vvir  vverden  das  lu  elit  und  die  Pflielit 
habeii,  diesen  Versen  ihre  vorauszusetzende  ehemalige  Concin- 
nitat  durch  liiickanwendung  derselben  Yeranderungen  zurttck- 
zageben,  durch  die  ihre  glttcklichem  Geschwister  zu  gleicher 
EntBtellimg  iu  den  Palatinischen  Handschriften  herabgekom- 
meii  siiid,  d.  h.  vorzugsvveise  durch  KnriiiiziiniL^  des  Ausge- 
ialieiien,  Umstellung  des  Versetzten,  Vertauschung  des  Ein- 
geschlichenen  und  Wegschneiden  des  Uinzugefiigten.  Diesen 
Operationen  m5ge  denn,  ganz  im  yorbeigehen,  hier  noch 
der  Orundsatz  liir  die  Behandlung  des  Keinsprachhehen  hin- 
zuj^^Htuirt  vverdeii,  der  sich  inir  jetzt  (Uircli  Krlahrung  als 
hesouders  fruchtbar  eiuptbhleu  hat:  so  viel  als  moglich  nach 
dem  Schlichten  und  £infachen  zu  streben,  uud  dem  Dichter 
90  wenig  als  mSglich  Cresnchtes,  Schwerf&lliges^  Ungelenkes, 
Entlegenes,  der  Krkliirung  uud  Kechttertigung  Bediirftiges 
zuzutrauen:  woriu  uiiter  anderin  im  Miles  iiber  die  Maszeu 
eit  gefehlt  worden.*)  —  Alles  dieses  lasst  sich  ireilich  be- 
greiflicher  Weise  ohne  einen  grossen  Apparat  von  Stellen 
nicht  naher  darlegen.  Kflcksichtlich  der  Gesetze^  die  als 
positives  Erge])niss  sich  lienuisstelh^n ,  geniige  es  iiu  nllge- 
lueiueu  zu  iKMuerkeii,  dass  nameutlicli  fur  Ciisuren,  tiir  Wort- 
aceent,  fttr  Position^  fttr  Hiatus  sich  im  ganzen  durchaus 
die  ?on  Ihnen  stets  befolgten  Grundsatze  bestatigeny  wenn 

*)  [y^\.  die  praefatio  zu  dieseni  Stiiik  j».  XXJ  f.,  woyollist  vier 
)«aktiache  Hau)>tregeln  filr  die  iMautmische  Khtik  aufgesteUt  Biud,  an 
deDen  ich  noch  heute  festhalte.} 
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diese  aoeh  —  wie  ja  tod  Uuien  selUst  nie  iu  Abrede  gestellt 
wovdgn  —  im  besondeni  noch  maneher  genaaem  Besiim- 
mimg^  maneher  Euwchrinknu^j:  oder  Erweitemng*  mancher 

HeifrfmcluiiL'  uini  i.r/Mai.iii;^  iTiiiig^  sin«l:  dass  feriier  <k*ii  Ek- 
tlUipften  mid  bynizesen,  dereu  eratcru  ieli  IViiher  eine  zu 
weite  Ausdehnnng  gegeben,  Sie  selbsi  Tielleicht  eine  zu  ^e- 
ringe  zngestehen,  nnr  ein  sehr  masEiger  Spiek^nm  bleibt. 
Mir  ist  ilberhaapt,  indem  ich  dies  schreiVye^  keine  Lebre 
^egenwiirtig^  in  der  ich  nn«  h  vou  Ihrer  Ansicht  sriinzlieh 
trennen  musste.  als  die  iii>er  dh^  uuerlaabte  Eiision  dcs 
8chla88-s  in  der  Yorletzten  Silbe  des  VerBes:  eine  Lehre,  fQr 
die  ich  jetzt  so  wenig  ak  frfiher  irgend  eine  Bestatagong 
jfeftinden  habe.  Wohl  aber  rechtfertigt  sich  eine  Vorsicbt. 
•  Ije  vnn  weuu  viellrirht  the<.)retis«  h  uiclit  aiisdriii kiiLh 

hervorfi^eholieu ,  doch  praktiscli  iuuuer  lestgehalten  worden 
ifli:  diejenigen  Licenzen,  ciie  im  allgemeinen  nnlengbar  ge- 
stattet  eindy  nicht  ohne  reifliehste  Erwagung,  nicht  obne 
ein  stetes  mistrauisches  Bedenkeu  iu  dem  jedesiualif^eu  ein- 
z<*1m»-u  Falle  zur  Anwendung  zu  briugen,  uud  besojiders  uicht 
niit  Hiiufung  derseiben  Misbrauch  zu  treiben.  VVas  kann 
erlanbter  sein  ahi  z.  B.  Hiatos  beim  Personenwechsel?  Dem- 
ohngeachtet  wird  derselbe  dnrch  die  Lesarten  des  Palimpaestes 
zu  oft  beseitigt,  als  dass  sic  li  uiciit  die  Kritik  darans  fiiic 
Lehre  neluueu  sollte,  weuu  auch  die  Praxis  hierbei  iumier 
mehr  Sache  eines  naturlichen  Taktes  nnd  gebiideten  GefQhls 
alg  streng  begrenzender  Regehi  sein  wird.  —  Alle  diese 
Gegenstande  mnss  ich  spaterer  AnsfOhrung  Yorbehalten; 
aber  Sif  werd«'n  inir  nai  hfinilen .  welche  Lust  und  l^Vende 
es  iiii,  mit  solcheu  Gewisslieiteu  deu  Text  des  Plnnfii^  zu 
emendiren,  nachdem  ein  Absolutes,  nandich  die  durch  aile 
Obrigen  Denkmale  der  antiken  Poesie  dnrchgehende  Schon- 
heit  uud  (iesetzraiiszigkeit  des  R hythmus  als  Ziel  des 
Strebcns  vorliegt:  wiihreud  das  Sucheu  eiues  Relativeu,  uiiui- 
hch  der  zufiilligen  Begreuznnf^  jeues  Ideals,  die  nur  voii 
mehr  oder  minder  zureichender  iyraft  des  dichtenden  In?i* 
dnums  abhinge^  einmal  keine  andere  als  eine  hisiorische 
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Genugthaung  gewahren  konnte;  uud  ausserdem  bei  der  Durch- 
(&hmng  selbst  in  den  peinlichsten  Znstand  eines  steten 

SchwankcMis  zwi.schen  gleich  bereditigten  Moglichkeiteu  set- 
zeu  musste. 

Ich  denke  wohl  keine  Hauptsache  unberOhrt  gelassen 
VI  haben,  mit  :^u8nahme  etwa  der  yon  Ihnen  ofter  auiige. 
spTOchenen  Ansicht^  dass  das  oder  doch  ein  Hauptverderbniss 

(les  Plautus  sicli  aus  metrischer  Correctur  hei*schreibe.  Ich  hjibe 
schon  friiher  geleugnet,  duss  dies  der  Fall  sei  in  der  jiing- 
sten,  inierpolirten  Handschriftenfamilie^  deren  Verderbnisse 
xwar  auf  eigenmachtige  ^  aber  ledighch  in  der  Absicht  ge- 
machte  Aen(h'rungen  zuriickgehen,  um  ein  olt  bis  zur  Sijin- 
kisigkeit  entstelltes  Origiual  iiberhaupt  lesbar  zu  machen 
und  Gedauken  irgend  einer  Ari  hineinzubringen.  Wir  ken- 
nen  dieses  Original^  sofern  es  im  wesentlichen  durchaus 
identisch  ist  mit  den  Palatinischeu^  oder  noch  genauer^  mit 
der  Heidelberger  und  der  Orsini  schen  Handsclirift.  Aber 
auch  in  diesen  habe  ich  nirgcnd  eine  8pur  metrischer  Aen- 
denmgen  angetrofien;  vieimehr  erklart  sich  die  Gestalt  des 
Teztes  auf  dieser  mittlem  Stufe  — -  neben  dem  schon  oben 
augedeuteten  —  einerseits  aus  dem  Umschreiben  der  Uncial- 
in  die  Cursivschrift,  anderutheils  aus  dem  nniteriellen  Zu- 
staude  eines  sei  es  verlnscliton  oder  zerrissenen,  kurz  eines 
faaiifig  ttuleserlichen  und  dabei  Itlckenhaften  Originals,  wel- 
ches  die  Recension  des  Calliopius  enthielt^  aber  nur  fahr- 
lissig  inid  kenntnisslos,  nicht  mit  bewusster  Willkiir  copirt 
uud  weiteriiin  ver\i«'lfTiltigt  wurde.  Die  Verderbnisse  endiich  766 
deg  Palimpsestes  sind  ebenfalls  auf  die  zufalligen  Veranlas- 
siuigen^  die  in  der  Beschaifenheit  der  Plautinischen  Sprache 
«elbst  hegen ,  zurfickzufQhren.  Alle  diese  Yerderbnisse  sind 
iwar  durch  Lnkunde  des  .Metrunis  indircct  b(^f()rdort  worden. 
aber  uicht  direct  aus  ihr  uud  einer  eiugebildeten  Kenntniss 
desselben  herForgegangen.  *)    Auch  musste  es  bedeuJdiich 


*»  [Da»s  ich  hier  in  der  Verufimmg  jeder  reLcii^ireiideii  ThiiHgkeit, 
fie,  mit  Bewuiistseiii  uihI  Absicht  geiibt,  gelegeuthch  aich  auch  aul  doii 
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scheinen,  in  grosserer  Ausdehnung  Correctaren  wur  Herstel- 
lujig  des  Metrums  aii/.uiiehmen,  die  doch  daiiselbe  last  ilber- 
all  und  oliue  Ausualuue  groblii^L  verderbeu  ,  die  dabei  aucli 
gar  nicht  etwa  yon  iigend  einer  gleichmaszigen  Beschafien- 
heit  flind,  welche  auf  das  Yorheirschen  hewusster  nnd  be- 
stimrater,  Avemi  aiu  h  talscher,  Ausit  hteii  schliesseu  liesse, 
wie  sich  dies  etwa  beim  Tricliuius  verfolgen  liisst.  Demolin- 
geachtet  darf  ich  einen  Umstaud  nicht  verschweigeny  der 
wenigstens  in  gewisser  Weise  Ihre  in  Bede  stehende  Mei- 
nuug  zu  bestatigen  seheint.  Es  sind  namlich  in  dem  Pa> 
liuipsest  die  Cautica,  uud  uherluiu|jt  die  Sceueu,  die  uicht 
aus  den  gewohnlicheu  Trimeteru  uud  Tetrametern  bestehen, 
mit  einer  so  wunderlichen  und  befremdlichen  Versabthei- 
luug  geschrieben,  dass  ich,  nach  Tergeblicher  Bemilhniig 
dariu  Sjuireu  alter  Ueberheferuni^  /.u  tiudeu,  nur  einen  Ver- 
such  dariu  sehen  kanu,  mit  mangelhatter  Keuiitiii:*s  uud  uach 
oberflachlichen  Aehnliclikeiten  ein  wohl  oder  ubel  gerathenes 
Surrogat  der  schon  yerlorenen  Anordnung  des  Dichters  zu 
geben.  Dabei  hat  sich  zwar,  so  viel  ich  bis  jetzt  gesehen, 
der  Urheber  jeiier  Abtheihiug  wirkliclie  Aeudeniugeu  des 
Textes,  auch  uur  iu  der  Wortstelluug,  \ielleicht  uicht  er- 
laubt;  indess  Terdient  die  Sache  doch  weitere  Beachtung  und 
erheischt  ein  Torsichtiges  UrtheiL    Um  mich  deutlich  su 

uiaeheu^  wjU  ieh  deii  Aiilan^  des  StiLlius  als  Beispiel  init- 
theileu.  Derselbe  scheiut  iu  «'iuem  Zuge,  von  Aufaiig  bis 
zu  £nde  nur  baccheischen  Khjihmus  zu  haben,  und  dilrfte^ 
so  weit  ich  hier  fem  Ton  jedem  HOlfsmittel  ausser  den  Ya* 
rianten  der  altesten  italianischen  Codices  urtheilen  kaim, 
ungefilhr  so  gelautet  habeu: 

Oredo  6go  fuisse  miseram  Penelopom,  sor6r,  suo 
£x  &nimo,  quae  tam  diu  Tir6  vidua  c&ruit» 

Nam  nus  eius  ^witnwm 
De  ndstris  factis  noscimus,  qu&rum  hinc  Turi  &bsunt, 

MetriBcbe  erBtrecken  mnsate,  doch  za  wdt  gegaDgen  war,  konnte  mir 
Bpftter  bei  der  kritiBchen  Bearbeitimg  der  einzefaien  StQcke  nicht  Ter«- 
borgen  bleiben,  wo  Beispiele  genug  ans  licfat  getreten  ond.] 
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5  Qaor6m  nos  negdtiis  abs6ntiuii,  ita  ut  est  aequom, 
SoUicitae,  sor6r,  noctis  6t  dies  snmos  s6mper. 
Nostnim  dffidnm  nds  facere  aeqndmst,  neqne  id  mage  f&- 

cimus, 

Quam  ])ietas  monet  n08«    Sed  bic,  soror,  asslsdnm: 

Vol6  nuilta  teciim  loqui  de  vinim  re. 

10     Salvin  <uni  aiii:i])oV    Spcro  tviui<l«'m  et  volo.  Sed 
Hof  rrMKi(»r  itatieni  tiium  iiit'U2iu(uc  ;ideo,  unic6  qui 
Vnus  civibus  ox  oiimibus  jn'<ibu>  perliibetur, 
£um  niinc  iniinobi.  <<oror,  otikio  viri  uti: 
Absentibus  (jui  tantas 

15    Viris  nostris  iniurias  facit  immerito, 

Nosqne  &bducere  ab  is  volt.   Haec  rds  vitae  m6  meae, 
Sordr,  satnrant,  ba6c  mihi  divldiae  et  senid  sunt. 
Ne  lacmma,  sor6r,  neu  tu  id  &nimo  tu6  fac, 
Qnod  tibi  tuus  pat6r  facere  [n6nc  mali]  minAtnr. 

20    Spes  68t  melius  fiicturum  eum:  noTi  ego  illum: 
Istaec  ioculo  dicit:  neque  ille  sibi  mereat 
Pers4nim  montis,  qui  aurei  6sse  perhib^ntur, 
Vt  istuc  faciat,  qudd  tu  metuis.    Tamen  si  faciat, 
Minume  (Itci  t  irasci:  neque  id  immerito  eveniet.  757 

25    Nam  nostri  ut  domo  abicrnnt,  hic  tertius  annust. 
Ita  iit  mcnuiras.    (^uoiii  ipsi  intcrea  vivant,  valcant, 
Vbi  «int ,  (^uid  ugant  ,  ('(  (luid  agant ,  lu-c  iiarticiiNint  nos, 
Nec  rcdcunt.    An ,  smcr,  id  doles,  (luia  illi  oiricium 
Suum  non  colunt ,  t|uom  tuum  tu  tjui.s?    Ita  pul. 

30    Tace  .sis:  cavc  sis  aiidiam  ego  istuc  posthac  cx  te. 
Nam  quid  iam?  Quia  ^depol,  8or6r,  meo  animo  dmnis 
Sapitotb  suum  6fficium  acqu6mst  colere  et  f&cere. 
Quam6br6m,  soror,  ego  h6c  te,  tametsi  4s  maior,  miSneo, 
Yt  tuAm  memineris  ^fficium:  etsi  illi  improbi  sint, 

35    Atque  Aliter  nos  f&dant,  quam  est  a6quom:  tam6n  pol 
Ne  (lui  nnnc  magis  simus  6bnoxiae,  6pibus 
Omnibus  nostrum  offidum  decet  nos  meminisse. 
Plac4t,  mea  sor6r:  taceo.   At  fadto  memineris. 

lJ|pn  Positionsfehler  gegen  Ende  des  Tten  A'ersos  weiss  ich 
im  Augeublick  uicht  weg/.iischaften.  —  Ini  ralimpsest  ist 
(lies  gerade  eine  von  den  Stellen,  deren  Verderbnisse  sich 
schon  Yon  frOher  her  datiren,  daher  die  Abweichmig  Yon 
der  Vulgate  geriiig.  Die  ersteu  Verse  sind  nun  dort  so  ge- 
sciirieU;n: 

Credo  eg('t  niiscram 
Fuisse  Pencloi>ain, 
Soror,  suo  ex  animo, 

13* 
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Quae  tam  *\iu  vidua 

Viro  siK'  '  jruit. 

Nam  uos  iiiix^  apimuni  — 

d.  li.  offenbar  als  ChorianiVHH  niit  zwt>isilbiger  }iasis,  \vie 
ich  dies  durch  die  Ictus  ajugedeutet.  iuu  aiiderer  hatte  viel- 
leicht  Gljconeen  daraos  gemachi: 

Cr»do  ego  lui^iram.  >oror, 
Fui.sst'  Pt/uelopani  suo 
Ex  aniuiu,  ijuac  tam  diu 
Vidua  8UO  cuiuit  viio. 

Dann  folgen  im  Palimpseat  drei  Verse  mit  der  monstroseu 
Znsammensetanmg  ans  sechs  lamhen  nnd  einem  Spondeus: 

De  ndstris  factis  ndsdmus,  qoarum  Tiri  hinc  |  ahsunt, 
Quor&mque  noB  negdtiis  abs^ntium,  ita  ut  |  aequomst, 
Sollicitae  nocteis  H  dies,  sordr,  sumus  |  semper. 

JOie  uiichsten  Verse  wurden  sichtbarlich  fOr  anapaslasche 
Monometri  genommen: 

Nostruiu  ofticium 
Xos  facert'  aequomst , 
Neque  id  magis  faeimus  — 

und  iu  aiijipastische  Dimetri  ist  aUes  abgetheilt  vou  V.  20  au  : 

Spes  ^t  eum  mellus  f&cturum 

his  V.  28: 

■ 

Neque  participani  noa  neque  redeunt: 

eine  Ahtheilun^,  welche  sich  gerade  so  im  Palatinus  Vetus 
erhalten  hat  uiid  aus  ihni  in  unsere  Vulgate  iil^ergegaiigen 
ist,  Dieseu  rogolloseu  Misehmasch  vou  Versinaszen ,  desseu 
Mittheilung  vielieicht  manchem  sehr  erwilnschte  Waifen  zur 
Veriheidignng  Bothe'scher  Versahtheilung  in  die  HHnde  gibt. 
Jmt  oftenbar  Angelo  Mai  iui  Smne  gehabt,  als  er  schrieb: 
'lUud  geueratim  moueo,  saepe  verbus  iu  codice  ad  alias, 
quam  in  editionibQS  usuyenit,  leges  metricas  exigi.* 

Ich  wiederhole  schliesslich  meinen  schon  ohen  ausge- 
sprochenen  Wnnsch,  und  erlauhe  mir,  wenn  Sie  Anstaiid 
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iiehmen  soUteu,  der  Veruifentlicber  des  Ihre  eigene  Person 
betrefienden  zn  sein,  zn  bemerken^  dass  ich  zwar  diese  Rflck- 
sicht  geziemend  ehren  wllrde,  aber  doch  die  Sache  objectiyer 
gefasst  zu  selieii  wrmsehte;  uiid  dass  irli  iii  jeiieiu  Kiillc  und 
unter  diesem  (lesiehtspuiikte  nuu,  uaclidem  ieh  eininal  gegen 
meinen  an^glichen  Yorsatz  diese  gauze  Materie  in  eine 
leidliche  Uebersicht  gebracht  habe,  mir  wenigstens  diese 
BlStter  nach  meiner  Heimkehr  ron  Ihiien  wieder  anszubitten 
so  frei  spiu,  uud  dauu  (h)eh  uiclit  anstehen  wiirde,  das,  was 
einmal  meiue  Leberzeugung  ist.  iu  unveriinderter  Fassung  zum 
Drack  zn  bhngen.  £&  ist  yieileicht  auch  ira  Interesse  dent- 
scher  Gelehrten  besser,  dass  das  iiber  den  italianischen  Yor- 
giiuger  goagte .  was  ciJiuiul  zur  Slcucr  der  Walu  licit  nioJit 
Terschwiegen  werden  thirfte,  in  einer  i^orm  erscheiue,  iu  der 
es  die  Alpen  wahrscheinlich  nie  Ubersteigen  wird,  als  etwa 
in  der  Vorrede  zn  einer  Ansgabe,  die  denn  doch  den  Weg 
oath  Rom  und  yermoge  der  Sprache  in  die  Herzen  finden 
kiuiuto.     8ollten   Sie  niieh  luit  eiucr  giitigeu  Krwidcruug 
eifreueii  wollen,  so  fiige  ich  die  Xoti/  liiuzu,  dass  jeder  uutcr 
meiner  gewohnlichen  Adresse  nach  Breslau  geschickte  Brief 
onfehlbar  in  meine  Hande  kommt,  wo  ich  auch  immer  zwi- 
schen  graueu  l'aliuipsesten  oder  grihien  Piuien  stecken  luag. 

Geaehmigen  Sie  die  nochuialige  Versicherung  meiuer 
yerehmng,  an  deren  Aufrichtigkeit  Sie  weniger  als  jemals 
zweifeln  werden,  und  gestaiten  dass  ich  mich  nenne 

Ihren 

wahrliaft  crgebenen 
Mailaud;  Ende  Juui  1837.  Fkiedhich  Eitscul. 


Der  vorstfhendc  (^ricf  des  Hrn.  Professor  K.  au  Tuic]i 
ist  zu  interessant  und  inhaltreich;  als  dass  ich  der  dariu 
ansgesprochenen  Anfforderung  denselben  bekannt  zu  machen 
aus  Befnrchtnng  einer  Qblen  Deutung  nicht  hatte  nachkom- 
men  solleu.    Gegeu  eiue  solche  Deutung  bin  ich  bei  deneU; 
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die  mich  kennen,  gesicheri;  und  von  denen,  die  sie  eiwa 
machen  solften,  wtlrde  sie  mir  gleichgtlltig  sein.   Mit  Yer- 

gnugen  sehe  ich,  dass  Hr.  ProfeHsor  R.  die  ron  mir  einmal 
aufgestelltc  Beliauptung^  das  8chluss-s  werde  in  dem  letzten 
Fusse  der  akatalektischen  lamljeu  und  katalektischen  Tro- 
chaen  nach  einem  kurzen  Vocale  nicht  abgeworfen,  yerwiift;. 
Das  Trrige  dieser  Behauptuug  hatte  ich  bereits  selbst  erkannt. 
Zugl«.'ii]i  Jiber  erlaube  ich  uiir  uocli  ul)or  deu  Aufaug  <1ps 
Stichus  einige  Bemerkuugen,  welclie  dazu  dienen  kuuuefl, 
noch  mehr  auf  deu  Maillinder  Palimpsest  aufmerksam  zu 
machen,  indem  derselbe  die  Vermuthung  des  Hm.  Prof.  R., 
dass  jene  Scene  in  baccheischem  Metmm  geschrieben  sei, 
■  nicht  bestiitigt.  sondern  vielmehr,  ausser  der  seltsamen  Vers- 
abtheilung  im  Aufauge;  das  meiste  in  anapastificben  Versen 
gibt.  Da  die  Baceheen  des  Pkutus  meistens  ziemlieh  rein 
sind;  und  daher  seltener  in  ihnen  Aufl5sungen  der  langen 
Silben^  zweisilbige  Anakrusen,  Vemachlassigungen  der 
sur  gefunden  werden,  so  wiirden  bier  alle  diese  Dinge  so 
sehr  gebiiuft  sein,  dass  man  deu  baccbeischen  Khjthmus 
nicht  ohne  ziemliche  Schwierigkeit  darin  wahraahme.  Zu- 
gleich  erregt  auch  theils  die  Trennung  zusammengehoriger 
Worter,  wie  V.  1  stto  E.r  animo,  V.  \0  scd  Hoc  cnicior,  V.  ol 
otnnis  Sapienfis,  V.  opihus  Omnibus,  theils  die  ansti')ssige 
oder  auch  falsche  Wortsteliung,  wie  V.  8  monet  nos  und  V.  1 
fuisse  miseram,  theils  die  schwerlich  zu  duldende  Betonung 
V.  38  memineris  starken  Verdacht  gegen  das  baccheisehe 
Metruui.*)  Es  scbeinen  uun  zwar  allerdings  eiuige  Versf 
dieses  Metrum  zu  baben,  wie  deun  die  Cantica  des  Plautus 
meistens  verschiedenartige  Khythmen  enthalten:  aber  im 
ganzen  liegt  doch  der  iambische  und  anapastische  Rhythmus 
hier  fast  unverkennbar  da.  Ich  habe  eine  Herstellung  dieser 
Scene  in  den  Elementis  ductrinae  metricae       457  f.  und 


'*)  [Wie  sehr  in  diesem  und  aiidenn*H6rmaim  Recht  hat^,  habe 
icfa  bald  genug  eingeseheu  nnd  dieser  EinBicht  gem&sz  die  gauze  Scene 
in  der  Ansgabe  des  Stacks  (1860)  behandelt.J 
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391  f.  rersucht,  indem  ich  vom  Anfang  herein,  wiewobl  mit 

Widerstreben,  Sotadische  Verse  annahm.  Allein  spat^r  habe 
ich  bei  anderer  Gelegenheit  erkliirty  dass  dio.ses  der  sceni- 
schen  Poesie  ganz  fremde  Metrum  .iiKh  ini  IMaiitiis  nicht  zu 
dolden  sei.  Vielmehr  dUrfte  F.  W.  Keiz  Kecht  haben,  der 
in  der  Anlularia  IT,  1,  30--n38.  III,  2,  1—32  wie  im  Stichns 
I,  1,  3--*)  ein  «'inreiies  Metrum  aiiiuiliui ,  das  aus  »'in<'ni  iani- 
bisehen  Dixueter  imd  einem  hyperkatalektischen  Monometer 
b«6tande: 

Anf  diese  Weise  erscheiut  dae,  was  Hr.  i*roL  R,,  weil  er 
das  £nde  des  Verses  fUr  antispastisch  hielt,  eine  monstrose 
Zosamniensetzimg  ans  sechs  lamben  nnd  einem  Spondeus 
nennt,  als  ein  richtiges,  nicht  zu  vervverfendes  Versnnisz. 
Nur  ist  es  seltsam^  dass  Plautus  sich  auch  in  dem  vork^tzten 
lamben  den  Anapast  erlanbt  hat.  Uebrigens  spricht  fdr  die 
Ricbtigkeit  der  ReiziBchen  Annahme  die  strenge  Beobach- 
timg  dcr  Ciisur  am  Ende  des  vi«n-ti'n  l.imUen.  lieiz,  der  dic 
Verse  nach  der  Theorie  der  (jirammatiker  zu  mesisen  gewolmt 
war^  sehrieb  die  ersten  Verse  so: 

Credo  i'<^»  iiii>t  rain  fuis.s»'  Peuelupam,  «urur, 

Siio  ex  auijiiu,  quar  tam  <liu 

Viilua  caruit  viru  suo.  nam  n<')S  cius  auimum 

De  ii(j.>tris  factis  ndscimaSt  quarum  hinc  viri  absunt, 

Qaor6mque  nos  neg^tiis  abs6ntam,  ut  aequum  est, 

Sollicitae  noctes  6t  dies,  8or6r,  sumu'  semper. 

Weiter  hat  er  zn  dieser  Scene'  nichtH  angemerkt.  Da  nuu 
aber  die  drei  ersten  Verse  auf  diese  Weise  weder  richtig 

j,'('mi'>s«,'n  sind,  nocli  iiV»erliaupt  es  wahrscheinlich  ist,  dass 
•^ie  ein  auderes  Masz  als  die  folgenden  liabcn  soUten,  s6 
scheinen  sie  yiebnehr  verdorben  zu  sein,  vielleicht  aus  Ver- 
aolassnng  der  Anfnahme  des  fuisse  aus  einer  Erklarung.  In 
dem  Anfange  nicht  blos  einer  Scene,  sondem  der  ganzen 
Komiklie,  konute  es  niclit  autfalh'n.  sondern  nnisHtc  vi<']in<'lir 
uatiirlich  .schcinen,  wenn  das  kriiftig  ausgesprot  hene  Cyeclo 
ego  keine  filision  hatte,  sondem  mit  kurzem  o  Credo  ego  aus- 
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•^osprocheii  wurde.  Wenu  i>riier  iu  don  iinrhjthmischen 
Worten  mvlia  valo  (eeum  ioqui  de  re  viri  die  Glosaeme  bdsei- 
tigt  werden^  so  kann  das  ganze  Canticiiin  mit  sebr  geringen 

Veranderungen  so  geschrieben  werden,  daa»  cs  theils  ans 
jenem  von  Reiz  ent<i«Hkten  Metrum^  tlieils  aus  vierliiszi^en 
lamben,  theils  auH  Baccheen,  theils  au8  anapastischen  Versen 
bestehty  nnd  wurde  demnacb  etwa  so  lauten: 

PA.  Cred6  ego  Penelopam,  .soror,  niiseram  suo  vx  nmmn , 
Quae  tamdiu  vidua  sikj  viro  caruit  :  nani  cius  aninmm 
Dc  nosfris  fnctis  n<'>iiuius,  (juarum  viri  hiuc  altsunt. 
Qu<uui:m|Uc  iios  mxotiis  alisentum  ita,  ut  aequum  est, 
o  Sollicilac  noctes  et  dies,  soror,  sumu*  scmficr. 

PI.  Nostruin  otficium  aequum  c.-t  lucere  uos,  ue^ue  id  luagi* 

facimas, 

Quam  n6B  monet  pietas.    Sed  hic,  mea  sdror,  assisdnm. 

Vol6  tecum  de  r6  yiri.   PA.  Sslva^ne,  amabo? 
FI.  Sper6  quidem  et  vol6:  sed  hoc, 
10       Sor6r,  crucior,  patr^m  tnum 

Meumque  adeo,  onus  qui  6nice 

Civil)us  ex  omnibiis  probus 

PerhiKi  tiir,  <>um  nunc  improbi 

Viri  ofticio  uti,  qui  viris 
15  Tantas  ahsontibus  t'a<  if 

Nostris  immerito  iuiurias, 

Nos((U»'  ah  iis  vnlt  ahdiic»'!»'. 

Hao  ics  vitac  uu',  soror,  saturantj 

ilac  inihi  dividiae  et  senio  sunt. 
20  PA.  Nc  lacruma,  soror,  neu  tuo  aniun'  id  fac, 

Quod  tihi  tuus  pater  faccrc  minatur. 

Spes  6st  eum  melius  facturum. 

Novi  ^go  illum:  istaec  iocul6  dicit: 

Ke  ((uc  ill6  sibi  mereat  P6rs8rum 
2$       Mont^s,  qui  esse  aurei  p^rhibentur, 

Vt  isttic  faciat,  quod  t6  metuis. 

Tamen  si  faciat,  minume  irasci 

Docct :  neque  id  immerito  ov6niet. 

Nam  viri  nostri  domo  ut  ahienmt, 
30       Hic  t6rtiu8  annus.    PI.  Ita  ut  memoras. 
PA.  Quum  ipsi  interea  vivtint,  valeant; 

Vl)i  sint,  quid  at,'ant,  e((juid  agant,  neque 

Participant  nos,  ncquc  rt^-deunt. 
Jio  PI.  An  id  cou«hd(H  ,  s<u-or,  oflieium  <iuia  illi 

Suiiiu  non  coluiit  ,  quum  tuum  facis.  PA.  ita  cst  poL 
PI.  Tace  sis:  cuve  sis  audiam  ego  istuc, 
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Cave,  posthac  ex  te.  PA.  N&m  quid  lam? 

PI.  Quia  p<>I  meo  animo  omnes  s&pientes 

Suom  officinm  colerc  et  f4cere  aequum  ost. 
40       Qaamobrem  dgo  te  hoc,  soror,  tametsi  es  maior, 

Monco,  ut  tuum  memineris  ^fficium, 
Et  si  illi  improbi  sint.  atrjiic  aliter  nos  faciant 
Quum  aequiiin  sit ,  tamen  pol  ne  quid  magis  siemus. 
Omnilius  obnixe  opibiis  nostrum 
45         Xos  utiicium  meminissc  decet. 

PA.  Placet:  taceo.  PI.  At  memineris  fucito. 

Nach  dieser  Aiiordiiun<r^  die  ziemlich  fifenau  mit  der  urkund- 

Heiieii  Abtiieilung  inid  Lesart  libereinstiiniut,  liuben  tlie  erstpin 
8  Verse  das  voii  Keiz  euUieckte  Metnini.  V.  0 — 17  sind 
iambiscbe  Dimeter.  Uierauf  folgen  zwei  anapastische  Hy- 
steme  V.  18 — 28.  29 — 33,  jedes  mit  einem  Paroemiacus  schlies- 
send.  Zwiachen  dem  letztem  dieser  Systeme  und  dem  dritten 
sind  V.  34.  .*>5  Baeclieen ,  vvorauf  da.>  drittc  anapiistisciio 
Sjsiem,  das  ebenfalls  niit  einem  Pan)eniiacus  besddossen  wird^ 
folgt  y.  36—46^  aber  durch  zwei  baccheische  Yerse  42.  43 
nnterbrochen  wiid. 

GOTTPBIED  HeRMANN. 


in. 

Ueber  die  jilugsteu  Plautiuiseheu  Sludieo.*) 

Ab  Professor  Schucidcwin  in  GOttiiigea. 


128  Deine  theilnolnneufleTi  Fraf^en  nnd  wohhiifiiirmh  ii  Mah- 
nuugeu  in  Hetrett'  meiner  Plautiuisclieu  Arbeiteu  war  ich 
eben  im  BegiiH'  Dir,  1.  Fr.,  ganz  g^aten  Muthes  zu  beant- 
worteu,  als  mir  dte  beifolgende  mehrfacb  intereesanie  Zu- 
schrift  des  Herru  Professor  G eppert  zugiug.**)  Die  Le- 

*)  [Aus  dem  RbeiDischen  MuBeum  fitr  Philolo^e  N.  F.  Bd.  V  (1846) 
p.  128—160.  —  Da  die  Stumnang,  aos  der  dieser  Brief  seiner  Zeit  her> 
yoTging,  nach  21  Jahren  natOrlicfa  nicht  mehr  dieselbe  ist,  ao  hlLtte  ich 
ihn  jeist  vohl  Heber  unterdrflckt,  wenn  nicht  doch  der  leitende  6e> 
aichiBpnnkt  dieser  Sammlong,  *Actenstilcke  zur  Geechichte  eiiizehier 
Fragen  der  WiBsenBcbaft*  su  geben,  aeine  Anfnahme  damm  ni  fordcm 
achiene,  weil  Acten  ohne  Volbtftndigkcit  ihres  Hauptwerthes  entbehren. 
Ahgesehen  von  der  Form  aber,  die  ich  heutsntage  vermnthHch  andera 
wahlen  wClrde,  finde  ich  die  obige  Charakteristik  der  'jfingsten  Plaa> 
tiniBchen  Studien*  jetzt  nodi  ehen  so  zotreffend  wie  damals.] 

**)  Da  ohue  aie  das  Folgende  zum  Theil  unTezBtftndlich  bliebe, 
auch  leicht  der  Yermuthuug  Raum  lieBse,  daBS  Herm  G.  in  einem  oder 
dem  andem  Punkte  Unrecht  geBchfthe,  bo  wird  es  daz  tlherwiege  ini 
Baehliche  und  gauz  untergoordnet  persOnUche  IntereBBe,  das  sie  hat, 
wohl  gestAtten,  sie  chen  so  der  liier  pedruckten  brieflichen  Mittheilunj^ 
als  Beilage  uuznschlieH&fn,  wie  bie  es  dcr  ge&chriebeneu  war.  iliur 
ibt  sie: 

'H.  H.  P. !  Sie  werdeti  ^viihrf^cheinlich  l»ei  Ihrer  h'uckkehr  \on  dor 
vorjiihrigen  Badereise  einc  Ktirte  voii  niir  iii  Ihrer  Wolmung  zu  Boun 
gefunden  haben,  wclchc  ich  zu  Aniang  des  Augutitiuonates  dort  ab^e- 
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smig  des  charakteristischen  Briefes  wird  Dir  wahrscheinlich  12» 
dieselbe  Eiuitfindung  erweckeii  wie  uiir  beiju  Enipfang:  dass 
ich  mich  jetzt^  solchen  Yerheissuugen  gegenUber^  mit  meinen 


^f  hen   habe.    l<h  hofiind  mich  nEmlich  damala  auf  dem  Wege  nach 
Mailan<]  thkI  h.itti-  diesea  Umweg  liber  Bonn  gemacht,  um  mit  Ihnea 
maiMiherleL  iiber  Plautus  zu  verhandeln,  was  zum  Schreiben  zu  weit- 
UUifil^  xmd  seitraubend  ist;  auch  ▼ersprach  ich  mir  von  Ihrer  Freund- 
achmft  emige  Yerhattangsmauregehi  fttr  meinen  AufiBntliali  in  Italien, 
wo  Sie  bereits  siehen  Jahre  voriier  &hnliche  Zwecke  ▼erfolgt  hatten. 
Dieaer  Versnch  mislang,  weil  8ie  schon  aeit  einigen  Tagen  Bonn  ver- 
laseen  liatten,  und  es  blieh  mir  nichte  dbrig,  ah  ohne  aUe  weitere  An- 
weiBiiii^  meinen  Weg  zn  Teifolgen.  Ich  Ungte  gegen  Mitte  September 
am  Oxt  meiner  BeitimmQng  an,  man  nahm  mich  mit  grosaer  Znvor- 
kommeiiheit  aof  und  ich  arbeitete  tttglxch  5  Stundenf  von  10—3  Uhr, 
waf  der  Ambroaana  in  dem  oodex  palimpsestnB,  den  Sie  ebenfiUk  nnter- 
siicht  haben.   Daa  beBtftndigste  Wetter,  ein  fast  immer  wolkenloser 
Himmel,  die  Friiche  und  Iiebendigkeit  des  italiftnischen  Treibens,  das 
alle  Mflhe  nnd  Arbeit  erleichtert,  unterstatsten  mich  nnd  am  7.  Novem- 
ber  befaud  ich  mich,  beinahe  sn  eigner  Ueberraschung,  im  BesitK  einer 
▼ollstiindigen  Collation,  80  weit  die  Beschaffenheit  des  codcx  eine  solche 
jjestattet.    Ich  war  an  dem  Ziel  von  Wfinschen,  die  mich  Jahre  lang  129 
1  .f^rinruhict  hattfn.  iind  kchrte  lcbhafl  bcfriedij^  von  dem,  was  ich  gc- 
lundeii  liaftr,  n.ich  l>erlin  zunick.  —   Ffir  den  jotyijron  Winter  bcab- 
sirhtiizto  i<h  fin»*  Auftuliruni?  dc^  limUiiH,  die  freiUch  unvorhcrgpsfh»;- 
ner  Wris«-  duf  dii*i  Friihjahr  vcrschobcn  ist     Zu  dii^seiu  Zwfck  veran- 
staJt**t«-  i<  h  fine  Ausgabo  des  Stuckcs,  <]ir  Ihnen,  sobald  cs  Vnichhiind- 
leris»olic  Lauizsamkeit  erlanbt,  zugchen  wird.    Wenn  bchou  i<  li  hierbei 
meiiio  Colhitionen  beimtzte,  so  waren  sie  doeli  von  i,'eringer<'ni  lielang, 
U11<1  ♦•ine  Au.«Lrabe,  die  zum  Zweek  einer  Auffiihrunt,'  •^'ernacht  ist,  ver- 
lang^    immcr  cinen  andcrn  Standpunkt  als  cinc  reiu  kritischc.  leh 
wClrile  mir  bei  ciner  rein  kritischen  .\u.s«,mIm'  uicht  erlaubcn,  Coi\jec- 
tiiren  in  den  Text  zu  bringen,  ohne  zuglcich  die  Lcsart  dcr  Manuscripte 
mitKutheLleu,  ich  wQrde  die  Lueken,  die  ieh  zu  entdecken  glaube,  ge- 
-wuncmhafl  anzeigen,  dic  fremden  Einschiebungen  nilher  bezeichncn, 
aher  die  Buhne  ertriigt  ebenBO  wenig,  wic  die  Uebersetzung,  zweifel- 
haftes,  gesohweige  denu  Liicken  im  Text  oder  sonstige  Mangel;  <hirch- 
If^faende  Yenrt&ndlichkeit  und  Rundnng  sind  die  wesentlichsten  Bediirf- 
iiinnn    Ich  hatte  mir  daher  vorgenommen,  di^enigen  Stilcke  des  Dich' 
tere,  die  deh  zn  Aoffiahrangen  nicht  eignen  ond  dabei  dnrch  den  codex 
p«Miiipaeetafl  am  meitten  gewinneni  wie  den  IGles,  den  Ftoeudolns,  die 
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130  Plautusstudien  fUgUch  zur  Kuhe  begebeu  uud  mchtB  besieres 
thiin  kdnnte  als  einem  so  iHhrigen  Bewerber  das  Feld  zn 
raumen.    Denn  an  einen  sehr  beschlennigten  Lanf  fleiner 

Thati*^keit  siiul  wir  iiachgcnKl»'  Liiilanglich  gt'\v<>lmt,  um 
der  HoitMung  keinen  iiaum  zu  gebeu^  dass  ihm  der  Vor- 
sprung  der  Zeit  abzngewinnen  ware:  ein  Wnnsch,  zu  dem 
man  sich  dureh  lange  und  eifrigo  Yorbereitangen  sonst  wohl 

eiuige  l^'r«^elitiguiig  erwirbt.  Dvv  \^orsprung  der  Hulfsnvittel 
aber  iiele  ja^  dieseu  ueuesteu  Beriiuer  Mittheiluugen  zufoige, 

Casiiui,  fleii  I't  rs;i,  (U-ii  PocmuIus,  (loii  Truculciitus,  ilen  Stichus  und  viel- 
lciclit  iio(  li  ciuij^'»'  anderc  in  Eiiizchiu<f:abcu  t*uccc88ivo  ersicbcinen  zu 
lasscu,  ohne  Lcbcrsetzung,   aljcr  niit  kritischcm  Apparat  ver^oben 
Moghch  BOgar ,  dass  sicli  ihueu  zuui     liluss  (nne  Gcsammtausgabe  de» 
DichterH  anrcihte.    Ob  dies  nun  trcilith  uud  in  welcher  Weise  es  znr 
Aasfuhrang  komxiien  soll,  liieruber  mdcbte  ieh  aicht  ehcr  cTit^cbeiden, 
als  ich  von  Ibnen  erfahrcn  liabe,  waa  wir  in  Bezu|;  auf  (U  n  Plantasi 
von  Ihncn  zn  erwarten  haben.    Ist  es  ao,  wie  ea  die  gelehrte  Welt 
wunscht  nnd  hoilt,  dass  Sie  uns  binnen  Kurzem  mit  eiuer  Geeanunt- 
aiii^be  des  Dlchtera  beechenken  weideu?  Wird  dieselbe  Ton  bedeaten- 
dem  Umfang  nnd  mit  grossem  kritiscfaeii  Apparat  venehen  sein?  Hsbeo 
Sie  den  Drttck  sobou  begonnen  oder  steht  der  Termin  fest,  an  dem 
Sie  es  thim  woUen?  —  Diee  alles  nnd  Fragen»  deren  Beantwortaog 
mir  fQr  meine  n&ne  hOohst  wfinschenawerth,  ja  nothwendig  ist,  deon 
icfa  mOcfate  nicht,  dass  das  Gute,  was  Sie  nns  sngedacfat  faaben,  duRii 
micfa  anf  irgend  eme  Weise  beeintrftofatigt  wOrde.  —  Wemi  Sie  die 
Gflte  faaben  woUen,  mich  faiember  mit  awei  Worteu  ins  Elare  su  seben, 
so  erfiAhre  ich  vieUeicht  auch  von  Ihnen,  ob  Sie  noch  jetst  so  voO- 
st&ndig  von  den  kritischen  Ueberzeugungen  in  Besiefaang  auf  Fhuitas 
dnxcfadrnngeu  siud,  die  Sie  in  Ihrem  denkwfirdigen  Schreiben  an  Her- 
mann  ausspracheu,  ob  Ihnen  anch  jetst  nocfa  die  von  Bentley  durch- 
gefOhrte  Correctheit  in  prosodischer  Hinsicht  das  Ideal  ist.  nach  dem 
die  Kritik  bei  PlautuB  zu  streben  hat.    Ich  muss  Ihnen  gestehen.  da^ 
mich  meine  Studieu  gvrade  zu  dem  eutgegengesetzteu  Resultat  g«  lubrt 
haben,  wie  ich  dies  auch  iu  <ler  Vorredo  zum  Rudens  vorlaufig  ausge- 
si^rochcn  lialic.    Doch  (.lies,  wie  au»l»  rt'  Din'_rc,  dic  sich  auf  die  Kritik 
beziehen,  wcrdcn  vielleicht  vou  sfdbst  Ll\re  Krlcdigtuig  Hnden,  wenn  i^i' 
dic  (iefiilliL,'k»'it   lialicii,   mich  vou  <lcni  ^^taudc  di;r  Augelegenheiten. 
vou  dcncn  ich  ol»cu  s].rn«  h,  zu  uutcrrn  litcn.  —  Erfreueu  Sie  xuich  recht 
l)ald  mit  ciner  Antwort  und  genehmigeu  fc>ie'  etc. 
Berlin,  19.  i«^ebr.  1846. 
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uim  anch  weg:  nicbi  ganz  zwar,  aber  docb  zu  semem  bril- 
lantem  Theile.   Herr  Gk  miiss  es  wobl  besser  wissen  als  wir 

andern,  dass  man  ziir  Wie(ler<;:^e\viiinuiijT  der  relativ  iiltesten 
Toxk-sgestalt  des  Plautus  niclit  bis  Kom  vorzudririgeu  braucbt, 
om  den  vollstiliidigeii  Vetus  codex  Camerarii  aller  zwanzig 
Siflcke  yon  Anfang  bii$  Ende  anszubeuten^  sondern  dass  es 
geniigt  in  Mailand  einige  Wochen  auf  die  weniger  umfang- 
re*ii:hcn  Fragmeute  des  freilioli  iiin  secbs  bis  sieben  .bilirliuii- 
derte  iiltern  Palimptiestes  zu  verwendcn.  iJas  Uebrige  werden 
denii  schon  bei  ibm  zwei  glUckliche  Ueberzeugungen  thun, 
die  bis  jetsst  sein,  bald  vielleicht  allgemeines  Eigenthum  sind : 
ftir  die  im  Palimpsest  fehlenden  StQcke^  wie  ich  mir  denke^ 
die  iiaj^eluene  Entdeckuug,  dass  die  Plautinisclieii  Verse  niclit 
am  Kopt,  souderu  auf  deii  Schwauzeu  der  JJipodien  zu  accen- 
toiren  sind;  ftlr  die  Ubrigen  die  einleuchtende  Gewissheit^ 
daaa  zwar  ▼om  5ten  bis  zum  12ten  Jahrhundert  n.  Ghr.  auf- 
fallende  Verderbnisse  in  den  Tert  ^ekommen  sind;  die  der 
Palimpsest  bebt,  al)cr  bci  IjciI)»*  kcinc  voin  ;5teii  uiid  2teii 
Jalirhuudeii  vor  Clir.  bis  zuni  5ten  uach  Chr.  iJenu  darauf 
kommt  ja  doch  der  Beweis  daiur  hinaus^  dass  mit  nichten 
Gesetz  und  prosodische  Correctheit,  wie  Bentley  und  Hermaun 
und  mit  ibneu  allmablich  mancber  andere  gewiibnt,  sondern 
im  Uegeiitbeil  Gesetzlosigkcit  und  Inc  orrcctbeit  das  Princip 
des  Plautinischen  (und  Terenzischen )  Versbaus  sei.  —  So, 
meinte  ich,  wttrde  man  es  denn  rubig  geschehen  lassen, 
dnrch  eine  rasche  *Folgenreihe  ron  Einzelausgaben,  ohne 
Ucbersetzung,  abcr  niit  kritiscbem  Apiwirat  vcrsebeu',  iiber- 
flOgelt  zu  werdeu,  deueu  sich  dann  'miiglicher  Weise  zum 
iSchluss  eine  Gesammtausgabe  des  Dicbters  anreihte';  denn 
wenn  die  Sache  nur  gemacht  wird,  ist  es  ja  gleicbgUltig  von 
wem.  Freilich  erinnerten  solche  Worte  leicht  an  den  Begriff  isi 
(l*^s  'auH  dem  Aermel  scbuttelns';  indesscii  cin  Maszstab  gilt 
auch  uicht  iiir  alie.  Die  grossere  Energie  des  Herru  G.  geht 
ja  sehon  daraus  herror,  dass  er  mit  demselben  Palimpsest, 
zo  dessen  Entzifferung  ich  fast  vier  Monate  bei  sechs  tagli- 
chen  Stuudeu  gebraucht  habe,   ^beiuabe  zu  seiuer  eigeiieu 
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Uebemschong'  in  Bieben  Wochen  bei  fttnf  Tageastanden  fer- 
tig  geworden  ist. 

Dies  uii«^efiihr  wnr  ieli  ini  Hes^ff  Dir  auf  Deiiie  Frajjen 
zu  antworteu;  als  micli  gesteru  eiue  aberiualige  Zuseiuluiig 
Ycm  Herm  G.  aufs  neue  verpflichtete:  seine  schnell  gezei- 
tigie  Ausgabe  des  Rodens  [Berlin  1846],  mit  einem  Yorwoirt, 
worin  die  Ankttndigongen  des  Briefes  schon  zmn  Theil  wabr 
gematht  wenleu  und  au.scliaulicher  hervortreten,  zugleich  a))er 
auch  sich  herausst«llt,  dass  ich  (he  Hiiiismittel  des  Herru  G. 
ztt  gering  angeschlagen  Eatte,  weun  ich  aie  im  wesentiichea 
auf  die  Varianten  de»  Palimpsestes,  aowie  anf  die  Dehnbarkeit 
eiuer  liisslichen  Verstlieorie  und  die  Eigenthunilichkeit  seiner 
historischen   Anschauuug  beschriiukt  glaubte.  UuTerholeu 
genug  wird  jetzt  uns  (Ibrigen  zu  verstehen  gegeben,  wie  we- 
nig  wir  Stubengelehrten  eigentlich  befahigt  aeien  die  scbdne 
Incorrectheit  Plautinischer  Verse  aufzufassen^  wie  sehr  es 
dazu  des  Schauspielers  und  Ke^sseurs  bedurfe;  denn,  beisst 
es  p.  IV,  'mau  uiuss  die  Verse  des  Plautus,  die  fiir  die  BOhii^ 
und  nicht  f fir  das  Studirzimmer  bestimmt  sind,  selbst  gespro- 
chen  und  oftmals  gehdrt  haben,  um  ku  bemerken,  wie  sdir 
der  Dialog  durch  dieseu  Mangel  au  Correctheit  dafiir  aii  Le- 
bendigkeit,  Ener^ne  und  J  >futliclikeit  gewinnt.'     Uiid  p.  V: 
*um  in  diesen,  oft  uicht  leicht  zu  entscheidenden  iTallen  der 
Plautinischen  Sprache  ihren  eigenthOmlichen  Klang  absQ- 
lauschen^  bedarf  es  eines  oftmaligen  und  gewissenhaften  An- 
horeus  der  A  crse.'    Es  luuss  zum  Erstaunen  sein,  was  so  eiiie 
praktischeBiihueuroutine  fui*  t^rainmatische  und  metrische  Wuu- 
der  bewirkt,  und  nicht  nur  mogJich,  nein  schon  macht,  was  wir 
bisher  im  Studirzimmer  fttr  pure  Uum2>gliehkeit  und  Abscheu- 
lichkeit  gehalteu  liaben.    Ich  sehe  wohl,  wir  musseii  uus  iii 
der  Provinz  gauz  bescheiden  ein  Urtheil  iiber  Verse  zu  ha- 
ben,  von  denen  wir  ja  gar  nicht  ahnen  kdunen,  welchen 
Wohlklang  sie  unter  Herrn  Cs  Leitung  und  aus  seinem  und 
seiuer  jun^nn  Histrionen  Munde  auf  einem  Hoftheater  ent- 
132  faltru.     ii  h   will  imr  ciuc  klciiie  Heihe  solcher  kleiner  uinl 
grosser  tugeheuer  (uamlich  fiir  die  btudirstube  Ungeheuer^) 
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tm  dem  Geppertschen  Rudejis  hersetzeii,  zugleich  luit  ihreu 
Sehwauzaccenien,  ohne  die,  wie  Herr  G.  auch  hier  wieder  her- 

vorhebt,  treilich  die  Erkeuntiiiss  der  rhytlimischeu  Schonheit 
gar  nicht  luoglich  ist;  auf  gutes  Gliick  fjrpife  ich  ohne  vieh^s 
Sucheu  heraus  V.  145.  280.  335.  338.  488.  588.  627.  G29. 
645.  662.  746.  835.  837.  841.  845.  973.  1063.  1097.  1115. 
1144.  1188.  1195.  1289.  1299: 

Nimc  deiu  vitae  haud  parco:  perdidi  sp^m,  qua  me  oblec- 

taliarn. 

Ni'C  t»'d  alcator  ullus  t''st  sapicutiur  protVHtu. 
Ego  bum.  Hcm  (^uid  huc  buni  c.st?  hcu!  edepol  bpecie  boua 

mulierl 

Ita  ut  adfucta.s:  n.uii  j)rofccto  nunc  nil  e.st  qui  tc  maucuni. 
Tcgilium  cccillud  mihi  uuicum  urcscit:  id  si  vis,  dubo. 
Heiis  Palatetra.   Qui  yocatV  He^!  Ampelisca.  Obsecro  quis 

68t? 

Nive  te  in  carcerem  comptngi  est  aeqaom  a^temque  ibi. 
Non  ^o  hodie  isti  rei  attBpicavi,  ut  cum  furcifero  fabal6r. 
Vi  agis  m^com.    Etiam  vim  oppr6bnui,  flagiti  flagranti&? 
Nam  huic  alterac  quac  jiatria  sit,  profecto  nc8ci6. 
Nunc  accedam.    Potius  iliic  adstato  illio6! 
Nam  ego  niaus  mihi,  qoi  impig6r  fui,  reperi,  at  piger,  si 

velim,  Him. 

Hic  ego  in^sse  reor,  nec  c6ns(  iu.s  cst  mihi  ullus  homo.  nunc 

til>i  hacc. 

lum  ubi  iiber  ero,  igitur  dcunuu  instruam  agrum,  aedes, 

mancipia. 

Oppidum  maguum  commuuibo:    ci  m'bi  cgo  (inpo  iudam 

nrunen. 

Haud  pudet.    Nil  ago  tecuni.    Krgo  al)i  hinc  ^iis.  Quaesio 

rt'aponde  senex. 

Hoc  hab^:  solutust.  Ah  perii!  vidoo  cistellam.  Haeccine  ^t?  ISS 
Cui>e,   quantAm  potest,  fer  iniro  vidulum  hunc,  age  Tra* 

chali6. 

£go  hodie,  qui  n6que  speravi  n6que  credidl. 

lam  hic  er6.   tu  interibi  ad6ma  cetenun,  qa6d  opus  est. 

Licet. 

Et  popularis  est?  Opinor.  Et  mihi  nuptura  est?  Su>iiicor. 
£tianine  eam  &dyeniens  salutc>mV    CensGO.    Etiamne  oius 

patr^mV 

Imo  tu  quidem  herclc  vero.    Hcus  tu  iamne  babes  vi< 

dulum  y 

lu  potestatem  eius  redegissem,  iuratust  dar6. 
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Die  kleine  Sanimluug  liease  sicli  ebeii  so  leieht  vordop- 
peln  und  verzehnfaclieii,  imd  wird  deDjenigen^  die  uicht  scbon 
auf  Herm  G'8.  Standpankte  stehen,  gewiss  den  Eindmck  einer 
Ai*t  vuii  Sihidenreji^ster  maelieu,  indoni  .'illerdings  (,)uaiitit;ifj:- 
bestimmungen  wie  piffer,   tifcaior,  ncque,  redegissemj  die  lu 
allen  LeiiciB  feMen,  nnd  selbst  ein  opprobras  und  agnm  in 
der  altlateinisdieu  Poesie^  oder  ein  zweifdlbiges  dein  bisher 
zn  den  groben  UnwissenheitssQnden  gerechnet  wurden.  Be- 
sondere  Auszeiclinun^  verdieni  in  dieser  He/ieliung  auch  das 
ueue  Deponens  operior  Y.  240.  1271.  Aber  einLrreifender  ist 
doch  noch  die  aus  obigen  Beispielen  zu  abstrahirende  me- 
trische  Theorie,  wonach  so  ziemlich  jeder  Fnss  fdr  jeden  Fnas 
stflien  /.u  kluinen  scheint  ,  nanientlich  weui»]jstens  <ler  Creti- 
cus  uud  Baccheus  liir  den  'i^roehiius,  der  Molossus  fiir  deu 
Trochaus  sowoiil  als  fOr  den  lambus,  auch  der  erste  Paoo 
fQr  den  Trochaus  und  hiemaoh  hdchst  analog  der  vierte  Paon 
fdr  den  lambus;  wiederum  selbst  der  lambus  fHr  den  Tro- 
ehiius,  und  fiir  den  lambus  aueh  ani  Schluss  des  Verses  d<*r 
Anapast.    Wie  niacht  nun  da.s  nur  Herr  G.,  duss  dicse  Ver- 
tauschuugen,  bei  denen  nns  im  Studirzinutter  die  Haare  zu 
Ber^e  stehen,  sich  im  Theater  so  schon  ausnehmen?  Die 
treffendste  Antwort   ist   in   der  That   das  bekannte  'keiue 
Hexerei,  meine  Herren,  uichts  als  die  pure  (jcschwiudigkeit.' 
134  An  einem  Beispiele  verrath  er  uns  in  der  Vorrede  das  ganze 
Kuuatstlickchen.   EIs  ist  Vers  486  seines  Rudens,  II,  7,  16 
des  bisherigen: 

Becipe  me  in  tectum,  da  mihi  vestimenti  aliquid  aridi. 

Herr  G.  nimmt  hier  Auatoss  au  dem  faischen  Accent  iiicht 
nur  bei  m  tecium,  soudem  wunderbarer  Weise  auch  iu  vestf' 
menfi,    Er  muss  den  ersten  Vers  der  Andria  uicht  bis  zu 

Eude  ijelesen.  er  rauss  Dutzerule  von  Versen  aus  seineni  eige- 
uen  Kudens  uud  viele  Hundcrtc  aus  auderu  {Stiickcn  vollig 
vergessen  haben,  wie  Kud.  prol.  51.  53: 

Is  illius  lauiiare  iutit  t«inuani  virginis. 
Intit  leuoui  suudere,  ut  .secuni  sijiiul. 
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Wir  waren  gewohnt  es  zu  deu  ersteii  Elemeuteii  zu^-echueii, 
*  das8  bei  Elkion  der  Accent  um  eine  Silbe  znrQckgehe:  tind 
das  weifls  ein  kritisclier  Bearbeiter  des  PlautoB  nicht?  Doeh 
m  es,  dass  'ihm  hier  etwas  menschliches  begeguete*,  was 
weiter?  'Der  codex  Anibrosianiis  (^dieses  merkwiirdige  Ma- 
aascript*)  dagegeu  gibt  iblgeude  Wortiblge: 

Becipe  me  in  t6etam,  da  mihi  aliquid  vestimtoti  aridi. 

Man  sieht  hieraus,  dass  der  i>ichter  recipe,  ohue  Zweifel  der 
Sprache  des  gewdhnlichen  Lebens  gemasz^  zweidlbig  spre- 
chen  HeB8  nnd  den  HiatoB  zwischen  vesHmenii  und  aridi  nicht 
seheate;  wenn  der  YeTsaecent  sontrt  mit  dem  Wortaccent  in 

l  t'l)t'rHiiistinimung  war.'  Das  nlso  war  des  Pudels  Kern? 
Nein,  wenn  Herr  G.  auB  deni  Palimpsest  uichts  besseres  zu. 
holen  wnsstey  so  mochte  er  mhig  zu  Haase  bleiben;  das  war 
die  Reise  nach  Mailand  nicht  werth.  Denn:  nm  eine  rein 
eingebildete  Harte,  und  eine  andere,  wie  er  deren  selbst  huii- 
dert  iihuliehe  hat  stehen  lassen,  wegzuscluitien,  wird  auf  eine 
kleine  Umst^lluug  des  Palimi^sestos  hiu,  wodureli  die  letzte 
Uarte  bleibt  nnd  die  eingebildete  mit  einem  mindestens  sehr 
precaren  Hiatns  ▼ertanscht  wird,  nicht  nnr  dieser  Hiatus  ein- 
getuhrt,  den  Herr  G.  tTir  eine  Schonlitit  liiilt,  sondern  zu- 
gleich  eine  voUig  unerhurte,  auf  gar  keiner  Aualogie  beru- 
herHlo,  mit  keinem  Beispiel  bewiesene  Verkfirzung  eines  drei- 
silkigen  Wortes  zu  einem  zweisilbigen  behanptet:  das  ist  die 
Logik  von  der  Sache.  Und  wie  leicht  war  noch  daza  jene 
Accenthiirte,  wenn  es  denn  sein  musste,  ohne  halsbrechende  135 
Rpriinge  dieser  Art,  uud  zwar  mit  Beuutzuug  der  Palim- 
psestsparen^  so  zn  beseitigen: 

B^cipe  med  in  tcctum,  da  ulicjuid  mihi  vestimenti  aridi.  — 

NatQrlich  nnn,  wenn  *der  Dichter'  recipe  ahi  Pyrrhichius 
*Bprechen  liess%  wie  wird  da  nicht  Herr  G,  in  Betreff  der 
obigen  kleinen  nnd  grossen  Bestien  dem  Beisi>iele  seines 

Dichters  folgen,  iim  wohlgeznrrene,  lieljlithe  llausthiere  nns 
ihueu  zu  macheu?  Nichts  eiulacher  als  das:  Herr  (i.  braucbt 
ja  nur  seine  jnngen  Bchanspieler  (wir  haben  freilich  in  der 
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Provinz  %o  gelehrige  Scbiiler  nicht)  accedam  als  Anapft&t 
sprechen  zu  lassen,  und  oppidum  als  TrochHOS,  nndvftfir- 

Inm  hunc  als  Tribracliys  ^  und  solufust  ah  als  vierten  Paon, 
(losgleiclien  ceterum  zweisilhio^ ,  hahes  und  censeo  eini^ilbig  u. 
s.  f.,  und  anzunehmen ,  dass  da^  silles  ohne  Zweifel  der 
Sprache  des  gewohnlichen  Iiebens  gemasz  sei:  imd 
alle  und  jede  Noih  der  obigen  Yerse  ist  gehoben.  Ist  s  nicht 
buchstill)li(  li  walir,  was  ich  vorhin  sagte:  'alles  die  pure  Go- 
schwiudigkeit' V    Zu  verwundern  ist  nur  das  eiue,  dass  die- 
selben  Taschenspielerstilckchen  schon  Yor  Herrn  G.  ein  rei* 
ner  Stubengelehrter  producirt  hat,  der  also  durch  bloszen 
Instinct  fand,  was  Herm  G.  erst  die  Bflhne  und  eijj^ene  Bah- 
nenthiitigkeit  lehrt<'.   Denn  wen  Herr  (t.  fM^^entlicli  zu  Ehren 
bringt,  uhue  es  zu  sageu^  das  ist  lierr  VVeise  uud  seiiie 
yerrottete  Plautusausgabe.   Oder  was  ist  es  denn  anders  als 
dieselbe  ^pure  Geschwiudigkeit',  wenn  dieser  berufene  Kri- 
tikus  (der  f'reili<  li,  j^dcic  lisani  /ur  Aus<4leii  liuug ,  anderwart.s 
auch  wicder  die  wiirdevolLsten  Verliingeruugeu,  wie  lof^urrr 
oder  reUquumy  eiufuhrt)  Worte  wie  servos,  isios,  si  quid  iur 
Pyrrhichien  erklart,  oder  abire,  ab  oculis,  quod  a  me,  qmd 
aniehae  fttr  Trochaen,  oder  odio,  ja  PhiUppeum  fBr  Spondeen, 
oder  endlich  ;//  qnidein  illa  und  iam  quidcm  hercle  tiir  lamhen: 
uud  weun  er  feruer  uicht  nur  maximo,  pessume  zweisilbig  zu 
sprechen  lehrt,  sondem  namentlich  fOr  fast  jede  Art  Ton 
Worteu  und  Formen  einsilbige  Aussprache  behauptet,  wic 
fiir  sibi,  uhi,  potesl,  sedcns,  natrs,  quive,  mifte,  nullus,  quidiu. 
illacc,  istas  und  sogar  — -  man  deuke  —  Phiiippis.    Ich  kauu 
136  in  d<>r  That  zwischeu  Herrn  Geppert  und  HerrU'  Weise  kei- 
nen  Unterschied  finden.   Eines  nur  begreift  mau  nicht^  wa- 
rum  sich  diese  Herren  bei  einer  so  grossartigen  Weitherzi«r- 
keit  il>n's  luetrischen  (Jewissens  iiherhaupt  noch  irgend  eiii*'Ji 
/waug  authuU;  waruni  sie  uoch  an  irgend  eiue  Beschrankimg 
glauben  und  an  irgend  einer  Freiheit  Anstoss  nehmen,  statt 
ffir  jcgliche  Silbenmenpre  eine  beliebif;re  Fussbenennung  zu 
setzen,  niit  Berufun^?  auf  (iif  Ausspraehe  des  gew<)hnlichen 
Lebejis  die  uiemaud  keiuit,  ujid  die  Plautiuische  Prusodie  iu 
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ahnlicher  Weise  zu  definiren,  wie  neuerlich  der  Saturnische 
Ven  definirt  worden  ist  als  der  Vers^  dessen  Gesetz  darin 

lM?stohe,  k<'iii  (iosetz  zu  halx'11  uiid  eiiie  helie])ige  Zalil  vmi 
Silbeu  uacli  Gefallen  laiig  oder  kurz  zu  hraucheii.  Tndessen 
kdmmi  es  ofker  vor,  dass  eine  junge  Theorie  die  Ausdehnong 
ihrer  Grenasen  selhst  noch  nicht  erkennt,  und  so  erlehen  wir 
68  wohl  noch,  dass  nicht  nur  victssiiudinibvs  f(ir  einsilhig^ 
somli  iji  vieileicht  auch  esl  liir  eiiieu  Proceleusjuaticus  er- 
kliirt  wird. 

leh  hahe  in  die  obige  kieine  Sammlung  keine  Verse  aufge- 
nommen,  welche  uns  Befangenen  mit  dem  hosen  GeschwQr  des 
Hiatns  behaftet  scheinen.    Deun  dass  diese  vermeintlichen 

(loschuiire  vichiichr  die  Bh*ite  (h^r  rjesundlicit  scien,  das  ist 

der  eigenthche  Herzpunkt  der  *metrischen  Entdcckunjj^en'  des 

Herm  G.  -  ^ch  spreehe'  heisst  es  im  Vorwort  'zuuachst  nur 

▼on  dem  Streitpunkt^  der  sammtliche  Herausgeber  des  Dich- 

terebisjetzt  in  Bewegung  gesetzt  hat:  von  der  j)rosodisclien 

Gestalt  dieser  (»edichte,   (xhtr  um  es  mit  eineni  Wort  zu 

benennen^  voni  Hiatus.'    VVunderliche  Begriffshestimmung 

zwar,  nach  welcher  prosodische  Gestalt  und  (der  eine)  Hiatus 

identisch  sind.   Fast  scheint  es  hiemaeh,  dass  wir  Herm  G. 

(loch  sehr  Unreclit  thaten,  wenn  wir  ihni  /.ulrauten  (tccciiam 

als  Auajiiist  uud  so/u(usf  ah  aLs  Piion  zu  nehmeu;   dass  er 

vielmehr  hierin  nicht  prosodische,  sondem  metrische  Eigen- 

th&mlichkeit  findet,  und  ein  ideales  Versschema  im  Kopfe 

hat,  in  welchem  geradezu  z.  B.  der  Molossus  h  gitimer  Ver- 

treter  des  Trochiius  ist:  weuu  nur  iiicht  wicchTuiUj  alsdaiiu 

sehr  zur  Uuzeit,  gerade  (U)rt  von  dcr  Aussprache  des  gr'wi)]iu- 

Uchen  Lebens  und  yon  der  Kuust  bUhnengemiiszer  liecitaiion 

80  viei  die  Rede  ware.   Verzichten  wir  also  fiir  den  Augen- 

blick  daraof ,  den  logischen  Faden  in  diesem  Gewirr  zu  fin-  137 

den.  uud  halten  uus  an  das  <Tel)otene^  d(Mi  viclhch»l»tcu  llia- 

tus,  durch  den  Mer  Diah)g  so  viel  an  Lehendigkeit,  Energie 

und  Dentlichkeit  gewinnt'.    In  dessen  Behandlung  ist  Herr 

(j,y  wie  er  uns  erzahlt,  'dem  Wege  gefolgt,  welchen  Kamp- 

mann  in  seinen  Annotationes  in  Plauti  Rudentem  (18^i0) 
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gegen  dieAusgabe  des  Stuckes  von  Beiz  eingeschlageii  hat.' 
Ein  bdses  Omen  das;  Herr  G.  hatie  in  der  Wahl  seines  FQli- 
rers  nicht  nnglilcklicher  sein  k5nnen,  und  niemand  wird  heut- 
zutage  progeii  den  Einfall,  die  genannteii  'Annotationes'  zur 
niaszgebenden  Autoritiit  zu  machen,  entschiedener  jirotestiren 
als  ihr  Verfasser  selbst.   Dagegen  hatte  Uerr  G.  auch  hier 
dem  die  Ehre  geben  sollen,  dem  sie  wirklich  gebtihrt:  denn 
wiederum  ist  es  vor  andern  Herr  Weise,  nnd  noch  dazu  in 
der  guten  Gesellscliaft  der  Herren  Bothe  und  Lindemami. 
<Ier  oder  die  ihm  das  ganze  Yerdienst  seiner  Glorification  des 
Hiatns  vorweggenommen  haben.   Die  allzu  lebhalte  Bohnen- 
thatigkeit  des  Herm  G.  mag  Ursache  sein^  dass  er,  wie  sein 
ganz<*r  Kiulens  zeigt,  iii  einer  f.-ist  absolnten  Unbekanntschaft 
mit  allem,  waa  in  ueuer  unil  nenester  Zeit  ilber  Plautus  ge- 
schrieben  worden,  geblieben  ist.  Soust  wurde  er  wissen,  dast 
Kampmann  den  in  jener  frOhesten  Schrift  eingeschlagenen 
Weg  Ulngst  rerlassen;  und  sich  in  zwei  neuem  inhaltreichen 
Abliandliingen       durchaus  zu  der  freilich  sehr  ratiunalisti- 
schen  Ansiclit  liekannt  hat,  dass  verniinftiges  Gesetz  liber 
nnTemClnftige  Tradition  gehe,  nnd  dass  einem  klassischen 
Dichter  nach  aller  Analogie  viebnehr  maszhaltende  Regel  als 
schlaffe  Znchtlosigkeit  zuzutrauen  sei.  Und  zwar  bernlit  dieso 
Bekehrung  wesentlich  danuif,    dass  Kampmann  die  "lelitcn 
Quellen  des  Textes,  die  Ueberlieferung  der  aiten  Haudschrit- 
ten  kennen  lemte,  die  er  bei  der  Abfassung  der  *Annotatio- 
nes'  znm  Rudens  noch  nicht  kannte.    Aber  wie?  gerade  dss 
Kennenlernen  des  Palimpsestes   ist  ja   das  llauptniotiv  fiir 
Herrn  G.'s  ganze  Hiatuslehre  gewordenV    lch  will  darauf 
alsbald  zurflckkommen,  und  nur  erst  von  seinen  innem  Griin- 
den  ein  Wort  sagen.   Hier  aber  wird  es  mir  schwer  hoflich 
im  Ansdmck  zu  bleiben:  denn  in  derThat,  ein  nichtssagen- 


*}  ['Bes  militares  Plaati*.  Viatblaviae  1889.  —  'De  ab  ptaepO' 
ritioiiig  lutt  Plautiiio*.  ib.  1842.  —  £ioe  gleichartige  dritte  'De  ii 
praep.  usa  PL'  ib.  1846,  iqubb  wohl  dmnalB  noch  nicht  in  meinen  Hio- 
den  gewesen  sein.] 
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deres  und  confuseres  Geschwatz  kann  man  niclit  lesen.  Er 
lasst  sich  n&mlich  p.  lY  des  VorwortB  also  Yemehmen:  ^Denn 

es  ist  von  vome  liereiii  klar'  (dus  heisst  von  vorn  hereiu  latj 
einscbuchtem !)  '(lass  ein  Dichter,  der  seine  Verse  nach  einem 
▼orher  beBtimmten'  (welcher  Dichter  thut  das  nicht?)  *ihm 
Ton  den  Griechen  fiberlieferten'  (auch  Yor  ihm  in  Rom  noch 
▼on  keinem  Menachen  geiibten?)  'Tacte  sprechen  liisst,  und 
ini  iibrigen  koine  Sorgfalt  auf  die  Ueinlialluii*r  des  metrischen 
Scliemas  verwendet'  (eine  schune  petitio  principii!),  'jedes 
Mittel  ergreifen  wird,  um  denselben  durch  Haupi-  und  Ne- 
benabschnitte'  (die,  denken  wir,  eben  das  Wesen  des  Verses 
bihlen?)  'ein  mehr  (?)  geregeltes  Ansehen  zu  geben'  (was 
doch ,  sollte  man  meinen ,  am  besteu  eben  durch  fck>rge  fiir  . 
die  Jieiuhaltung  des  metnachen  Schemas  geschehen  ware)^  'und 
diese  Abschnitte  treten  am  deutlichsten  hervor,  wenn  das 
Coalesciren  der  Vocale  vermieden  wird ,  wodurch  der  Hiatus 
entsteht.'  (lut  gfbriilit,  Lowe.  Wenigsteiis  ist  docli  hier 
nur  von  Deutiichkeit  ilie  Rede;  erst  im  Verlauf  echauffirt  sich 
das  Pathoe  bis  zur  *Lebendigkeit  und  £nergie' :  Begnffe,  die 
hier  ganz  ohne  Sinn  sind. 

Man  begreift,  wie  ein  modemer  Litterat  eine  so  rohe 
Vorst^nung  von  antikem  Versbau  fassen  kann,  a])er  nian 
begreift  nicht,  wie  er  sie  festhalten  kanu,  weun  er  aucli  nur 
zwanzig  Seiten  in  den  Pkutus  oder  Terenz,  und  ware  es 
selbst  in  einer  Gepperfachen  Ausgabe,  hineingelesen  hat. 
Volleuds  nun,  wer  drei  oder  vier  Stiicke  selbst  edirt,  also 
auch  gaiiz  gelcsen,  ja  sogar  gesprochen,  eingeiibt,  memorirt, 
in  Scene  «^esetzt  und  offentlich  rocitirt  hat!  Ziihle  doch  Herr 
G.  alle  die  Falle  jener  Art,  fUr  die  er  sich  auf  die  schatz- 
baren  Nachweisungen  der  Linge'schen  Schiift  beruft,  zusam- 
jueu,  uud  vergleiche  dio  uiiiszige  Suuime  mit  der  ungeheuriu 
Zalil  derjenigen  Verse,  iu  welcheu  die  Haupt-  uud  Nebenab- 
schuitte  nicht  nur  durch  keinen  Hiatus  geschieden  und  ver- 
deutUchty  sondem  im  Gegentheil  durch  Coalesciren  der  Vo- 
cale  verschmolzen  und  (von  seinem  Standpimkte  aus)  auf  das 
iiuijserste  verduukelt  siud.    Das  wiire  mir  eiu  schoues  Priu- 
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cip,  wckiies  in  eiii  paar  liuudert  Stelleii  bcfulgt  imd  auis  iii- 
nen  allein  zu  entnehiaen  ware^  in  Tieien  tausenden  dag^^ 
jede  Spnr  seiner  Existenz  verleugnete  nnd  sich  selbst  aufs 
^ausamste  ins  Gesicht  schlQge.    Oder  denkt  Herr  (t.  so 

gering  von  seinem  Dichter,  dass  er  ihn  nur  fiir  zii  sclnvack 
uud  ungescliickt  hiilt,  um  ein  sich  selbst  gesetztes  Priucip 
139  auch  wklich  durcbzuftthren?  £i,  ich  sollte  doch  meinen, 
das  leichtere  und  1)equemere  und  weniger  Geschick  erfor- 
tlernde  sei  vielnirlir  ACrse  niit  als  oline  Hiatus  zu  maclieu, 
und  mochte  glauben  dass  die  Herrun  Gep])ert  mid  Weise  und 
Lindemann  dafilr  den  besten  Beweis  abgaben.  Ich  wollte 
wohl  wetten,  dass  es  ihnen  viel  saurer  ankommen  wnrde,  so 
abscheulich  ^undeuiliche,  unlebendige  und  energielose*  Verse 
zu  macheu^  wie  es  z.  B.  diese  fluutinischeu  siud: 

Argentum  amanti  homini  &dnle8ccnti,  animi  impoti, 
Qui  exaddificaret  suam  incohatam  ign&viam, 

als  etwa  diese,  ftlr  deren  Normalbau  sich  Herr  G.  begeistert: 

Argcntum  h<5mini  adulesc6nti  irapoti, 
Qui  &6dific&ret  b&nc  su&m  ign&vi&m: 

sehr  Ycrgleichbar  z.  B.  seinem  liudensverse: 

Kgo  bunc  scelcsituin  in  ius  rupiani  ♦■xsultjii. 

8chwer;  sehr  schwer  wird  sich^s  aber  Herr  G.  vergeben,  wenn 
er  erfahrt,  wie  er  sich  in  unbegreiflicher  Yerblendung  eine 
Menge  der  allerschonsten  Ge^legenheiten  hat  eiitgehou  hissen, 
seinen  I^biutus  niit  'Jicljoudigkeit,  Energie  und  Ueutlichkeit* 
auszustatteu ,  oder  vieimehr  ihm  diejenige  zu  lasscn,  die  er 
schon  hatte.  iVlan  sehe  nur  diese  Verse  seines  Rudens  an 
(99.  280.  358.  630.  694.  919.  1072): 

Si  apud  mcd  <  ^^uru  ^,  niibinu't  dari  oj^cram  volo. 
Ncc  (ed  ab'ator  ullus  t'st  yaiiicntitn-  prolt-cto. 
Dubitur  tibi  atiua,  uu  nccquitl<iu;ini  med  auies,  ccdo  mi  ur- 

nani.  ('a])e. 

Ted  t'go  apj)611o.    Cum  i.stoc  prinuun,  qui  te  nuvit,  dLs|)uta, 
Moas  quidcm,  tcU  iuvito  ct  Vcncrc  ct  sunuuo  lovc. 
Tu  herde  opinor  te4  in  vidulum  convurtes,  nisi  caves. 
lus  bonum  6ra8.   Edepol  baM  ied  onit,  n&m  tn  iniuj  iu  s. 
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Was  in  aller  Welt  hat  Henm  G.  angefocbteni  durch  diese 
EmfElliruiii^r  (ler  goscliwanzten  Pronomma^  die  in  keiner  Hand- 

seliril't  stehen,  seiuor  eigeneu  L«  iire  also  lloliu  zu  sj^reclien  V 
L&t  er  selbst  wieder  im  ilir  irre  j^eworden?  Oder  liiitte  er 
deu  VerkUrzimgen  iUeator,  am^,  &ppelioAuTch  'ottmaliges  und 
gewissenbaftea  Anhdren'  einen  so  lieblichen  *Klaug  abzu-  140 
lauschen'  gew^isst,  dass  sie  seinera  Herzen  noch  theurer  wa- 
ren,  als  sclbst  die  energisclie  riebendigkcit  der  klaffendsteu 
HiuteV  Ich  weiss  es  nicht,  und  er  seibfit  wahrscheinlich 
anch  nicht.  Wir  kehren  zu  dem  zurQck,  was  er  weiss  und 
si^rt  :  zu  dem  vorher  erorterten  Normalban  der  Plautinischen 
Verse. 

Diesen  Normalbau  beweist  also  der  Palimpsest.  lierr  G. 
sag^^s  freilich,  und  ich  'gehe  seines  Erachtens  viel  zu  weit, 
wenn  ich  behaupte^  die  Halfte  der  mit  einer  solchen  Gesetz- 
losigkeit'  (dem  Hiatus)  'behafteteu  Verse  wilrde  durch  den 
codex  ^Vmbrosiauus  widerlegt'  i  \'erse  w^derlegtV  dus  iat  iiicht 
meine  Ausdrucksweise);  *es  finden  sich  sogar  noch  mehre 
Verse^  bei  denen  ihn  dieser  Codex  erst  einfiihrt  und  das  mit 
einer  so  grossen  Evidenz^  dass  es  vergeblich  ware,  an  eine 
Aetiderung  zu  denkeu.'  Also  sogar  mehrere  VerscV  Das  ist 
ja  ein  erstaunlichcs  Argament.  Und  uoch  dazu  mit  so  un- 
aberwindhcher  £?idenzV  Was  heisst  denu  das  eigentlichV 
£twa  dass  es  deutUch  und  unzweideutig  dasteht?  Das  ist 
doch  niit  jeder  Ccjrruptel  der  Fall.  Oder  dass  sonst  nichts 
Verdiichtiges  darum  herum  sich  befindet?  AIm  f  es  ist  ja 
fgenug,  dass  eben  die  oine  8telle  Yerdiichtig  ist,  die  den  Hia- 
tns  haty  und  zum  Begriff  einer  einfachen  Corruptel  gehort 
iiicht  ein  zwiefacher  Anstoss.  Oder  soll  es  heissen,  dass  keiu 
Versuch,  den  Hiatus  zu  helien,  durddiihrl^ar  istV  Dann  hiiite 
uxisHerrti.  geliilligst  solche  Bei.spiele  vorfiihren  sollen;  deiui 
wer  Tou  seiner  Faliigkeit;  geschickte  Conjecturalkritik  zu 
Qben,  so  wenig  Proben  gegeben  hat  wie  Herr  G.,  kann  un- 
ni«\glii  li  verlangen,  dass  man  ilun  eine  Behauptung  dieser 
Art  auls  \\  oi*t  glaubc.  L  eherhaiipt  a])er,  wch  h  kiudliche 
VorBteliungen  von  Juitik  verrath  Herr  (i.  fust  in  jedem  sei- 
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nei'  Worte!  Thmit  alao  ist  die  t^mdnt  •bgeinftclity  dwm  dne 
AnzaU  Ton  Hiaten.  welelie  die  aiideni  Handschrifleii  ent- 

st^llen ,  ira  Paliuip?^-:?t  auih  -t^^hen,  iind  i^legentlieh  auch 
wohl  uoch  einer  tmd  der  andere  dazu/  Wiegt  sich  denn  , 
Herr  G.  in  dem  sQflMn  Glanben,  daas  es  von  irgend  eiuem 
Tezte  irgend  eine  Handselirift  oline  FeUer  gebe?  nnd  gilt 
iiicht  voii  alleu.  weun  auch  in  verschietlenen  (iriulen,  (la.s 
Hcaliger  sche  Wort:  *vetu>ta  majiuscripta  sterquiliuia  siint,  e 
qnibua  elici  potest  anmm'?  Bilciet  sich  etwa  Herr  G.  ein,  die 
Geaetze  des  griechischen  VerBbaos,  der  Tragodie,  der  Komo- 
die,  des  Epris.  GesetEe  deren  Wahrheit  hentigen  Tages  fiher 
j»f*l»-ui  Zweifrl  steht  und  den^n  Nichtkenntniss  eiuen  Scliuler 
Bchandet,  hattea  in  oliener,  klarer  ond  un?erfalschter  Ueber- 
liefemng  der  Manoscripte  nnr  so  oben  anf  gelegen,  daas  man 
sie  in  beqnemer  ynlgatenreiterei  eben  bloe  Ton  der  Oberflache 
abzuBch5pfen  branchte?  Weiss  er  90  crar  nichts  von  dem 
kiinntrcichen  Process  eines  in«hit  i>>ri>(  heii ,  coui])inat<»rischen, 
kurz  khtischen  Verfahrensy  durch  den  sie  ?on  Beniiej,  Da- 
wes,  Poraon,  Hermann  n.  a.  gewonnen  werden  mussteny  ehe 
sie  Gemeingut  wurden?  und  hat  er  wohl  eine  Yorstellang 
davon,  in  welch  ahschenHcher  Gestalt  uns  z.  B.  die  Aristo- 
jdiani.ichen  \  ers» .  diese  Muster  von  Strenge  und  Zieriickkeit, 
vorliegen  uilrden,  wenn  man  uber  den  TorUrefflichen  codex 
Rayennas  nicht  hinausgegangen  ware?  Gibt  es  denn  seibst 
ausseihalb  der  Verskunst,  im  ganzen  grammatischen  Gebiete 
leicht  irgend  eine  Thab<achp  oder  Regel,  welche,  wcnn  jed- 
wedes  Zeugniss  der  IIandschritt»'u  mit  bliudem  Ke.spect  he- 
handelt  werden  miisste,  nicht  ebensogut  in  ihrer  G&ltigkeit 
angefochten^  ins  Wanken  und  Schwanken  oder  gar  zu  Falle 
gebracht  werden  wfirde?  Und  der  Plautinische  Text;  die 
riautinische  Verskunst  sollteu  allein  eine  Ausnahme  von  <lie- 
sem  grossen  und  allgemeinen  Erfahrungssatze  bildeuy  Wenn 
z.  B.  in  dem  kurzeii  Prolog  des  Trinummus  die  Vulgate  vier 
Verse  mit  Hiatus  hat,  die  Herm  Lindemann  alle  .vier  sehr 
ans  Herz  gewachsen  sind: 
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Nunc  primuiii  i.uMtur,  (|uae  fgo  sini  et  quao  illacc  siet, 
Tum  hanc  milii  gnatam  csse  voluit  luopiam. 
Dedi  meam  gnatam,  qtticum  aetatem  exigat. 
Huic  nomeii  graece  est  Thesauro  fabulae: 

Tou  iimen  aber  zwei  der  Palimpsest  mit  beseitigiem  Uiatus 
gibt  (Nimc  igttwr  primum  —  Huic  gratce  nomefi^x  bo  aoll  uns 
das  kein  Fin^^erzeig  sein  und  uns  nicbt  berechtigen  auf  dem- 

selben  V\  ei^e  weiter  zu  schreiten,  um  auch  dio  aiidorn  zwei 
Entatellungen  zu  liel)enV  Was  heisst  denn  soust  Kritik  und 
W02U  dient  sie?  Uat  etwa  derPalimpsest  ttbrigens  keineCor- 
riiptelen?  keine  falschen  Auslassungen ,  keine  falschen  Um- 

stt  lliiii^a']!  ?    Oder  hat  deun  Herr  G.  selbst  im  liudens  U,  6, 
5S  mit  dem  Palimpsest  die  VVorte 

lure  optimo  me  laTiflse  arbitror  143 

ab  einen  ricbtigeu  Senar  anerkannt  und  so  scandirt:  lure 
optmo  me  iavisse  drbiirdr^  wird  er  mitdemselben  Manuacript 

iu  II,  7,  15  diesc  Wortstellung  gelten  lussen: 

At  irides  me  ut  omatus  sim  vestimentis  aridis  — ? 

Ist  es  aber  nicbt  vollkommen  widersinnig  anzunehmen,  dass 
derselbe  Zufall,  der  ausserhalb  der  Hiatusfrage  in  so  mau- 
chem  Beispiele  unleughar  gewaitet  hat,  nur  uberall  da  nie- 
mak  Torgekommen  sei,  wo  seine  Wirkung  das  £intreten 
eines  Hiatus  wSre? 

Kiue  lauge  Reihe  von  Kracron;  ai)er  ehe  sie  nicht  Horr 
G.  allesammt  mit  einem  herzhulten  Ja  oder  Nein  zu  seinem 
V\)rtheil  zu  beantworten  wagt,  muss  er  in  seinen  eigenen  Augen 
dasRecht  yerloren  haben,  seine  kecken  Lehrsaize  nur  uoch  ein 
einziges  Mal  zu  wiederholen.  —  Es  gibt  ein  Wort,  worin  der 
lubegriff  aller  iihilulogischen  Kunst  uud  Wi.ssonschat't  liegt, 
das  aber  Herr  Q,  nur  vom  Horensagen  kejint.  Ilorr  (1.  h%i 
kdnen  Begriff  yon  Methode.  Das  ist  der  Schliissel  zum 
Verstandniss  seiner  ganzen  Thorheiten. 

Aber  wir  sind  noch  nicht  am  Ende.  Wenn  *ich  seines 
Eraciitons  viel  zu  woit  gobo,  iiidem  ich  behaupte,  dio  Halfto 
der  mit  eiuer  soicben  Geset^uttigkeit  behatteten  Verse  wiirde 
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durch  den  codez  AmbrosiBnus  widerlegt',  so  heisst  das 
doch  mit  andern  Worten^  dasa  ich  nicht  die  Wahrheit  be- 

rielitet.  Wanmi  abiT  alsilaiin  '.s»'iiir's  Eracliteiis' V  Eine  «'iu- 
fache  Tliatsatlie  niuss  ja  zu  eonstatireii  sein,  uud  diese  Uurcli 
Zahlen;  zahlen  aber  konn  ja  jeder,  folglich  auch  Herr  6., 
wenigstens  wo  es  nicht  auf  Verssilben  ank5mmt.  Danof 
k(>mmt  es  nun  zwar  hier  auch  an,  al)er  dennoeh  ist  es  woW 
nieht  dieses,  was  sich  Herr  (j.  nicht  reelit  zutraut,  soiideni 
unstreitii,'  steckt  in  jenem  'seines  ErarlHens'  noch  eine  ganz 
andere  Bescheideuheit.  Je  mehr  sich  Herr  G.  durch  seine 
BOhnenroutine  ilberle^en  fUhlt^  desto  weni^er  macht  er  na- 
tiirlicli  Ans)»ru(  l»  ant  die  Tu^^^-nden  des  8tudirziniiuers ,  wio 
das  wnlil  s(  lion  die  bislieri^e  Eri'»rterun<4;  so  ziemlich  ius  Licht 
stellt.  Muu  iernt  sich  aber  das  Haudschhfteu  lesen  undyer- 
gleichen  offenbar  besser  im  Studirzimmer  als  im  Theatery  and 
80  wnffe  ich  die  Conjectur,  dasa  jenes  'Erachten'  seine  Ent- 
14ast(hung  deni  (ielidde  verdanken  ni()ge,  dass  Jlerr  G.  sicli 
auf  seiue  eigeue  Yergleicbuug  des  Mailiinder  Palimpsest<'S 
weniger  Terlassen  k5nne,  ab  etwa  ich  mich  auf  die  meinige. 
Ware  die  Oonjectur  falsch,  so  w0rde  ich  zu  sagen  haben, 
dass,  nach  dieser  Rudensprol^e  zu  sehliessen,  seinem  Selbst- 
vertraueu  nichts  gieich  k<iiituit  als  die  geniale  Leichtfertigkeit, 
mit  der  er  in  sieben  Wochen  'zu  seiner  eigenen  Ueber- 
raschung'  'dieses  merkwQrdige  Manuscript'  durchTerghchea 
und  Termeintlich  ausgebeutet  hat.  Im  Punkte  der  Lesung 
von  Handscliriften  uiid  der  UeVning  im  Oollati  'nireii  ht  ilarf 
ich  ja  wohl,  lierru  G.  gegentiber,  iiii  ht  erst  der  Legitimatiuii, 
und  deuke  fiir  mein  Zeugniss  den  Giauben  zu  finden,  wcl- 
cher  der  mit  Sachkenntniss  und  hingebendem  Fleisse  verbun- 
denen  Wahrheitsliebe  nicht  entzogen  zu  werden  pflegt.  Zam 
.Uel)ertiuss  will  ich  aber  noch  au8(hiKlxli(.li  ineineii  ganzcii 
guteu  ^ianien  zum  Pfaude  eiu«ietzen  fiir  (he  Kichtigkeit  mei- 
ner  Angaben.  Das  Manuscript  liegt  in  Mailand  zu  jeder- 
manns  Einsicht  offen:  fiberfiihre  mich  also,  wer  es  kann. 

Eben  80  dilettantisch  wie  unvollstandig  nnd  theilweise 
lalach  ist  schoii  der  Bericht  iiber  die  Zahl  dcr  im  Palimpsejt 
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erhalteiicii  Bliitter  des  Rudeus.  Es  solleu  iui  gauzeu  siebeu 
Blaiter  seiu;  aber  wii»  sic  zusammeuhiiugeu  oder  zu  verlnu- 
den  sind  und  die  alteu  Quateruionen  gebildet  haben^  ja  selbst 
welche  StCLcke  der  Komddie  auf  denjemgen  enthalten  waren, 
die  jetzt  nicht  mehr  leBbar  sind,  davon  sagt  Herr  G.  kein 
Wort,  weil  er  uatiirlich  keiue  Aliniin;:^  davuu  hat,  wozu  ilas 
dem  Kritiker  niitzeu  kaun.  Kicht  weuig  wird  sich  aber 
Herr  G.  wundern  jetst  von  mir  zu  horen;  was  er  in  Mailand 
za  sehen  niclit  yermochte^  dass  mit  mchten  sieben,  sondern 
im  ganzen  elf  Bl&tter  des  Rndens  vorhanden  sind;  zwar  die 
vier  vou  ihiu  veruachliissigteu  ohtm  so  zorfressen  uud  unles- 
bar  wie  drei  der  seinigen,  aber  begreitiiclier  Weise  eben  so 
got  zn  erwahnen  wie  diese.  Unter  den  seinigen  aber  wird 
femer  falschlich  p.  375.  76  aufgdfiihrt,  ein  Blatt  welches 
gar  nichts  vom  Plantus  enthiilt,  sondem  ein  Stflck  aus  Se- 
neca;  dagegeu  ausLfelas.sen  j).  377.  78.  Eudlich  ist  es  nicht 
walir,  dass  auf  p.  112  nur  der  grdssere  Theil,  auf  p.  111 
ond  373  zusammenhangende  Verse  gar  nicht  lesbar  seien; 
▼iehnehr  ist  auf  p.  111  und  112  alles,  auf  p.  373  ziemlich 
alles  zu  h^seu,  fiir  deu  uiiiulich  der  leseu  kauu  oder  sich,  U4 
weuu  er  es  uoch  uidit  kauu,  redliche  Miihe  gibt  <'s  zu  ler- 
nen^  und  sich  nicht  so  hastet^  dass  er  in  sieben  Wociien  zu 
seiner  eigenen  Ueberraschuug  fertig  ist. 

Nach  diesen  PrHmisseu  wird  man  wenig  Yertrauen  ha- 
ben  zu  einer  auch  uur  juii>/,igeu  Akrihie  ini  einzehjeu :  uud 
(ler  Befund  rechtfertigt  dieses  Miatrauen  nur  zii  schr.  I)ie 
Ualfte  der  Yarianten  ist  libergangen^  die  Halfte  ist  falsch: 
das  ist  das  Verhaltniss,  welches  flberall  durchgeht.  Ich  will  es 
Tollstandig  nur  an  ^iner  Seite  nachweisen,  gh>ich  an  der 
er!<ten*);  Kleiues  uud  Grosses  kijnuut  uaturlich  dabei  gleich- 

'*)  fWcnn  Merr  (r.  sich  na  cli  (lioFcn  Nn(  liwHHunn;on  nodiniiils  njit  h 
Mailand  l^epab  und  nun  «^cnaner  zusah  wiu>  (•iL,'»  ntli(  h  im  raliinpscst 
ttundc,  80  horte  doch  (hidurcli  scino  fnihere  Vcrj^h-ichung  nicht  anf  .so 
imgenau  uud  luanj^olhaft  zn  seiu,  wi(.'  ich  Hie  ohen  nachLTcwiescn  hattc. 
L**  n  jxrossten  Theil  dieser  Nachweisun<,'eu  nunmelir  (1817)  sellist  uls 
hciitig  zugebend,  wideMpradi  or  allerdiiigs  in  andera  Punkteo,  auf 
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n^sssig  in  Betracbt,  zumal  da,  was  den  Gnmdsatz  betnffli) 
Hen*  G.  selbst  mit  allem  Rechte  anch  auf  Kleinigkeiten  sol- 
ches  Gewicht  legt^  dass  er  zq  Y.  440  die  Yariante  qum  ststt 

cum  sugar  mit  der  ^'lirrciclifii  Beol^achtung  ervviUiiit:  'eint' 
Yerwechseluijg  vuu  qu  uad  c,  die  iii  diesem  Oodex  ofkib 
vorkommt/  Fragte  man  ihn  anfs  Gewissen;  gewiss  er  wflrde 
bekennen,  dass  der  Mailander  Palimpsest  der  erste  codex 
inanuscriptas  ist,  deu  er  in  Hunden  gehabt  hat.  Dock 
zur  Sache.  Ausgelass»*ii  sind  zuniichst  in  den  nur  13  Ver- 
seni  die  auf  p.  404  stehen^  folgende  Vahanten:  3,  35 
LKIBERA  fiir  iibera,  in  der  Ueberschnft  ampblica  flir  Jmpe- 
liscoy  4,  1  MBLICST  fOr  mdius  esty  V.  3  kau  fOr  hmtd,  V. 
4  o.MiNliu  .sLA  i  KiiKls,  das  uii/Avcilclhaft  richtige  fiir  omnihus 
in  ialebris,  V,  5  OCULISC^'  fur  oculis,  Y.  0  coi^SULrujdWT 

(irurKl  8einerncuuuthat.si'i(  lili(  lion  Krmitielungen  wie  cr  bchauptetc.  Mojr- 
Uch,  <la:>s  er  in  einigen  Rccht  liatt<.^  (ynv  otwa  mit  (lcm  sr  hubcnt  I,  4,  3'; 
gewiaeist  nur,  dass  Hcinc  Biir<^8chaft  daftlr  kcine  (icwiihr  gibt,  wir  viel- 
mchr  crst  werden  Herrn  Stu»lemund'B*entschcidcnde8  odcr  der  Eut- 
Bcheidang  naher  fiihrendes  Zcugniai  absnwarten  haben,  durch  wekhos  ja 
schon  jetzt  merkwiirdige  Proben:  "von  Herm  G.'»  vcrnieintlicher  Glaub- 
wfirdigkeit  an  den  Tag  gekommen  Bind.  —  Was  den  iibrigen,  tbeore- 
tiicben  Theil  seiner  damaligen  Polemik  betrifft,  der  nch  weeentlich 
auf  Prosodie,  Hetrum,  BhythmoB  becog,  so  witd  wohl  an  diesem  Oite 
niemand  eine  Entgegnung  erwarten,  deren  ich  mich  ein  paar  Jshr- 
zehnte  grundsfttslich  enthalten  habe,  gemlLsK  meiner  ITebeneagoiig, 
dasB  jeder  Streit  flber  so  piindpieUe  Gegensfttse,  wie  es  die  von  Me- 
thode  nnd  Unmethode  Bind,  ein  unlraGhtbarer  bleibt,  die  Wabrheit  tifih 
scMiesslich  nor  durch  ihre  innere  Kraft  durchsetst.  Zwischen  den  swei 
getrenntcn  Lagem  Ton  der  hixen  und  der  stiicten  Obsemuix,  welche 
im  gegebenen  Falle  keinen  relatiTen,  sondern  einen  absoluten  Gegen* 
sats  bilden,  gibt  es  nuu  einmal  keine  YenShnung,  nnd  als  letcten  Bidi- 
ter  nur  die  Zeit.  Sie  wird  auch  hier  ihres  Amtes  warten,  und  hat  es 
ziun  Theil  schon  gethan,  so  gut  wie  sie  flber  Peter  Bnrman*s  Un- 
mfindigkeiten  sur  Tagesordnung  Hbergegangen  ist  An  'Zeichen  der 
Zeit*  fehlt  es  anoh  nicht;  eines  der  Bcfalimmsten  filr  Herm  G.  und  sehie 
PlautuBstudien  ist  unstreitig,  dass  er  Bich  eist  knniUch  von  einem  Hanne 
wie  Herr  Thomas  Vallauri  in  Turin  hat  mtissen  den  'Htel  cines  'fir 
excellcntis  in«»cnii  et  doctrinae'  gefallen  lassen,  uud  diesea  zwar  im 
Uegcmiat^      iv.  Lachmauu  uud  M.  Uertz.j 
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fiir  contullumt falsch  aiigefiilirt  V.  9  vivam  miquam  statt 
viUAUKQUAii,  y.  6  guo  quaeram  statt  quaquaebaMi  mit  der 
naiTen  Bemerkuiig :  *wodiirch  die  soDderbare  Abwechselung 
Ton  quo  nnd  qua  vemiieden  wird.*   Die  Worte  heissen  nam- 

licb  neque  f/uo  eam,  neque  qn<i  'rnii^ervam)  quaeram,  ronsulium 
e$t,  imd  die  Bemerkiing  gewiilirt,  wie  der  geiieigte  Leser 
seiBerseitB  bemerken  wird^  einen  recbt  uiterrichtenden  Bliek 
in  die  grammatische  Schnlbilduiig  dieses  Heraasgebers  des 

]'lautus. 

Mit  diesen  Siiiiden  wilre  es  eigentlich  schon  genug;  man 
wOide  sich  aber  sehr  taoschen,  wenn  man  glaubte,  Herr  G. 
hatte  es  bei  ihnen  bewenden  lassen.  Es  geht  kein  Yefs 
leer  aus,  nnd  aUee,  was  nieht  ganz  auf  flacher  Hand  liegft,  son- 
(leru  einigeii  Witz  verlangt,  ist  v(>llig  verhunzt.  'In  V.  144'  145 
(d.  i.  1,  4,  2)  sagt  Ilerr  G.  *ist  die  Zeile  bei  eduxermi  ge- 
brochen  und  zn  £nde  der  folgenden  unterscheidet  man  ein 
ktf  doch  ist  dle  Torhergehende  Lfieke  zu  gross,  als  dass  man 
annehmen  kSnnte,  das  Wort  exanimafes  habe  darin  gestan- 
(leii.*  Nun  rjithe  einnial  eincr,  was  also  da  gestauden  hat! 
zumai  da  eiii  edujrrunl  in  dem  Verse,  ja  in  tlor  ganzen 
Scene  gar  nicht  vorkommt^  sondem  nur  am  Ende  der  vori- 
gen  stand.  Statt  aller  der  nnnfltzen  Worte  war  zu  sehen 
nnd  zn  sagen,  dass  der  PaHmpsest  exanimabiles  gibt  statt 
exanimales.  —  Ferner:  'Der  enste  Theil  von  V.  14.5  muss 
von  der  jetzigen  Uestalt;  die,  wie  bekannt  ,  auch  nur  zuin 
Theil  dnrch  Conjectnr  entstanden  ist,  vollstandig  abweichend 
gewesen  sein.   Der  Yers  sieht  folgendergestalt  aus: 

.  i  .  .  viss  .  .  si  .  .  .  parco  perdidi  spem  qua  me  oblec- 

tabam.' 

Nein,  nicht  so  sieht  er  ans,  sondem  so: 

ITAUESS  .  .  .  INIUITAEKAUPAECO  U.  8.  W. 

Und  da  er  in  den  Palatini.  mit  einer  LQcke  iro  Anfang,  so 

laut<*t:  dent  uitae^  so  war        eiuig»Mn  Scharfsinn,  wie 

dessen  cin  Kritiker  des  Plautus  nicht  entrathen  kauu^  leicht 
zn  finden,  dass  seine  unverstOmmelte  (iestalt  diese  war: 
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'Ita  male  v/.vu  ut^ue  ita  mibi  mult:)**  in  pectoru  sunt  curac 

f.\iiiiiuMlr> : 

'Itu  res  «ortlent:  vitue  bau(il)  parco  u.       w.  — 

Weiter:  *V.  150  (I,  4,  8)  ^iht  ziun  Schluss  freiUch  dievon 
Ueiz  «^eandert»*  Wortfolge  Itjca  atquc  hae  regiones^  aber  zwi- 
Hcheu  qucun  und  loca  iiudet  mau  eine  so  grosse  Liicke,  <lass 
hier  nothwendig  mehr  bIs  haec  gestanden  haben  mnas.'  leh 
will  Herm  Gr.  yerrathen;  was  da  —  ^icht  gestanden  hat, 
sondeni  nuili  steht:  KAECsrNT,  und  da  derselbe  Palinipsest 
mit  den  besten  andern  }^fi(  hern  nat  h  solae  terrae  noch  einmal 
80LAE  gibt^  80  wird  Herr  G.  hotfentlich  nichts  dawider  ha- 
hen,  dass  der  ganze  Vers  nicht  80  wie  er  ihn  schrieb,  son- 
dem  (mit  VerkUrzung  des  atque  :  s.  Parerga  I  p.  545)  ao  lau- 
tete : 

146       N6c  magis  solae  t^rrae  aolae  sunt  quam  haec  snnt  loca  at- 

que  ha6  rogiones.  — 

Kiidlich  V.  7,  iUx-r  deu  Uerr  G.  gar  uichts  zu  sageu  hat, 
liisst  Ton  seinem  Sclilusse  zwar  nur  dies  erkennen:  QUEii- 
<jUAMlNTEREA  .  o  etc.;  das  ist  aber  gentig  um  daraus 

zu  lernen,  dass  zwiscJien  inlerm  und  invenitt  ein  W  urt  stand, 
dessen  zweiter  IJm  hsiuh  o  ist:  veriuuthhch  nichts  uiideres 
als  KOiiiNEM;  so  dass  der  gauze  Vers  mit  Uiuzufugimg  eines 
hic  80  hcrzustellen  sein  wird: 

Nvquu  quem  rogitem  r&jponsoren» ,  i|uem(|uam  iutcrea  hic 

homiuem  iuvcuio. 

Daa  w&ren  denn  zugleich  ein  paar  Proben  f&r  Herm  0., 

was  es  ei<^e)ithcli  heisst  einen  Codex  henutzen,  nnd  noch 
<lazu  eiueu  so  altcn,  deu  er  zwar^  wie  andere  vor  iiuu^  eiu 
wichtiges  und  merkwCirdiges  Mannscript  nennt,  yoii  dem  er 
aber  dennoch  in  Beziehung  auf  den  Rudens  sich  zu  dem 
liekenntniss  gedrilngt  sieht:  Hjn  scliliesslich  noch  iui  spe- 
ciellen  von  den  Abwcichungeu  des  codex  Ambrosiauus  . . . ,  «u 
sprecheUy  so  darf  man  hier  keine  grossen  Erwartnngen  he- 
gen.*  Es  k&mmt  nnr  daranf  an,  was  f  Qr  Erwartnngen  man 
hegt;  die  gcbratenen  Tanben  fliegeu  einem  freilich  hier  nicht 
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in  tlen  Muud,  und  weil  Herr  G.  das  geglaubt  haben  mag 
nnd  keinerlei  Zuthat  von  sich  selbst  mitgebracht  hat,  so  ist 
es  ein  so  hungriges  Mahl  geworden,  mit  dem  er  sich  nnd  uns 

abspeist. 

£iue  sehone  Keihe  von  Nachtriigen  und  Bericliti£(ungeu 
lu  nur  —  13,  sage  dreisehn  Yersen !  Und  unter  den  sammt- 
lichen  Mittheilungen  des  Herrn  G.  nur  2^  buchstablich  zwei 
richtige  Aiij^aben:  niinilich  dass  der  Palinij).sest  in  I,  3,  3G 
vou  der  Lesart  aller  ubrigon  Ilaudscliriiten  fui  niclit  ab- 
weiche,  und  dass  er  iu  I,  4,  1  vor  secluflam  ein  ut  gebo.  Ich 
kami  unmoglich  meine  Zeit  damit  yerderben,  dieselbe  Fahr- 
lassigkeit  oder  Unfahigkeit  (das  ist  die  einzige  Wahl^  die 
Herr  G.  hat)  fiir  die  ubrigcii  Kudcnsblattor  nacbzinvoisen, 
(iarf  mich  aber  durch  die  gcgc))cnen  Bcweise  /u  dcr  ein- 
fachen  Yersicherung  berechtigt  halten,  dass  der  Beiuiid 
aberall  durchaus  derselbe  ist.  Um  von  den  zahllosen  Ver- 
achweigungs-  und  Unterlassungssilnden  ganz  zu  schweigen, 
S4)  ist  es  z.  B.  uicht  walir,  dass  der  Palinii^sest  V.  440  exis- 
S4'm,  nicht  wahr,  dass  er  V,  697  amho.  nicht  wahr,  dass  er  U7 
V.  488  eccUlum  tmhi  unicum  arescii  h&he,  woftir  Tielmehr 
ECILLUMMIKIUNUMARET  zu  lesen  ist.  Eben  so  wenig  wahr 
ist  es,  dass  V.  430  nicht  hince  (KiNCEfS  ftlr  hinc  is),  V.  441 
nicht  thermipulium ,  Y.  450  ni(  ht  giii  (^i  lArDKKE.M ,  V.  458 
iiicht  conpacittm,  V.  407  nicht  arrabone  stehe,  wic  das  alles 
?oiikonunen  der  Wahrheit  gemasz  Angelo  Mai  behauptet 
hatte.  Denn  das  ist  das  Unbegreiflichste  an  Herm  G.,  mit 
welclicr  Stirn  er  sogar  da,  wo  diescr  Voi  ^ii  tig<'r  das  Iiiclitige 
wirklich  geseheu  uud  bezeugt  hat,  iu  ausdriicklichem  VV  ider- 
spruch  dagegen  seinerseits  das  i<'alsche  zu  behaupten  wagt. 
Man  konnte  es  Herm  G.  yergeben,  wenn  er,  dieser  Art  von 
Arbeiten  allzu  ungewohnt,  ttbersah^  dnss  in  ni,  5  nach  dem 
12ten  Verso  uSV  te  Tion  iu(/os)  noch  eimnal  der  lOte  (  J'erum 
ienex)  wicdcrholfc  wird;  nian  kann  es  ihm  aber  nicht  niehr 
yeigeben,  dass  er^  nachdem  jene  Wiederholung  von  Mai  an- 
gemerkt  worden,  alle  fides  so  unverantwortlich  mit  FQssen 
tritt,  dass  er  auf  p.  VI  seiues  Vorworts  hindrucken  liisst: 
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'auch  wird  iiaeh  V.  7^)2  ht  700  wiederholt.'  leh  will  ihn 
sogar  solbst  dazu  bringen,  einzusehen  das.s  er  falseh  Zeugniss 
abgelegt.  Der  enrte  Vers  auf  p.  112  ist  III^  5,  1,  der  leia&te 
in,  5,  18  (Tanffam  hercle),  die  Yerse  aber  sind  Senare,  die 
wegen  ihrer  Kur/.e  iiicht  gebroehen  sind;  das  wiiren  also  nnr 

18  Zeileii,  wakrend  der  Palimpsest  ganz  regelmaszig  deren 

19  hat.  —  Eben  so  richtig  hatte  Mai  gesagt^  nach  III,  4, 
73  folge  im  Godex  ein  versns  ineditns.   Herr  G.  aber  weiss 
das  besser  nnd  belebrt  nne:  'In  der  Lficke  dagegeu^  welche 
di*^srni  (Jodcx  zufolge  zwisehen  V.  690  und  691  stattfindet, 
haben  zwei  Verse  gestanden^  von  deneu  der  erste  die  vierte 
Scene  beschloes,  der  andere  die  fiinfte  begann.   Mai  theili 
nnr  von  dem  eraten  einlge  Fragmente  mit,  hat  es  aber  Id- 
der  durch  den   unvorsiehtigen  Gebraueli   eheniiseher  Mittel 
seiuen  Nachfolgem  unnioglich  gemacht,  jetzt  nodh  irgend 
etwas  zu  erkennen.'   Das  glaube  ich  gem,  daes  Herr  6.  da 
nichts  erkennen  konntci  wo  nie  etwas  gestanden  hat.  Wer 
deben  Woehen  den  Palimpsest  iaglich  unter  H&nden  gehabt 
hat,  sollte  doeh  aUniiililieh  dahintergekomnien  seiii,  dass  nach 
jeder  iScene  zwei  Zeiien  fulgeU;  von  denen  die  erste  leer  ist, 

148  die  zweite  die  Personennamen  der  folgenden  Scene  enthalt 
oder  wenigstens  dafttr  bestimmt  ist;  nnd  auch  ohne  Autopsie 
konnte  dies  wissen,  wer  nur  in  gedruckten  Biichern  sich  et- 
was  raehr  als  Herr  G.  unigeselien.  Nun  beginnt  aber  p.  111 
des  Palimpsestes  mitlll,  4,  58;  V.  62  ist  gebrochen;  derun- 
edirte  Schlassvers  der  Scene  (74)  fOllt  also  die  achtzehnte 
Zeile:  ganz  natflrlich  ist  sonach  die  letzte  leer  gelassen, 
und  die  Ausnahnie  vun  der  sujistigen  Gewolinheit  ist  iiur  die. 
dass  nicht  noch  auf  der  folgenden  Seite  die  erste  Zeiie  leer 
blieby  sondem  die  nene  Scene  sogleich  mit  der  vollen  Seite 
begonnen  wnrde.  Erst  nachtrilglich  ist  zwischen  den 
Sclilussvers  und  die  leere  Zeile  mit  kleinerer  Schrift  (dersel- 
ben,  niit  der  das  von  Mai  edirte  Argumentum  des  Pseudulus 
geschiieben  ist)  die  Sceneniiberschhft  eingetragen: 

DAEMONES    L.AB    PALAESTRA  AMPELISCA 
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In  (lem  Sciilii>sv('r.si'  sell>.si  jiIht  .soll  cs  Mui  'seiiirii  NjuIi- 
foigem'  umii(*)gli<  h  gemacht  haben ,  jetzt  iioch  irgend  etwas 
lu  erkennen?  Wir  biiteu  Herm  G.,  im  Gebrauch  des  Plu- 
nlis  Torsicbtiger  zu  sein;  mir  ist  es,  sei  es  weil  ich  mich 
etwa.s  iiielir  Muhe  nicht  venh-ies.sen  liess,  oder  w.  il  icli  ctwas 
mehr  vou  der  Sache  verstaud,  niijgUcli  geweseu  gerude  genug 
ZQ  erkennen^  um  daraus  nicht  nur  deu  Sinu,  sondem  anna- 
herongsweis^  selbit  die  bnchstabliche  Gestalt  des  ausgefaUe- 
nen  Verses  zn  ermittehi;  namlich  dies: 

iBIlfODOEGODUM  ....  UTABEA  A  .  .  .  O  .  .  . 

UBNERO 

Es  iist  einlenchtend ,  dass  die  erste  lliiUie  des  Verses  drn 
Gedanken  des  Duemones  enthielt:  *ich  werde  in  deiner  Ab- 
wesenheit  deu  hier  schou  bewachen%  uud  die  zweite  Htilfte 
die  Versicherung  des  Trachalio,  dass  er  bald  zurQck  sein 
werde.  Kann  Herr  G.  diese  (Ji'd;Lnk«'n  in  einen  Vers  brin- 
geij,  wrlcber  auf  die  obigeu  JSpureu  uoch  buchstiiblicli»  r  zu- 
trifil  ak  der  nachsteheude,  so  wollen  wir  ihm  gern  deu  Preis 
zuerkennen:  (uur  verbitteu  wir  uns  hdflichst  alle  Hiateu, 
moloBsiche  Trochaen  und '  ahuliche  Beforderer  der  DeutUch- 
keit.  Energ^ie  und  Le}>endigkeit;  i  wir  iasscn  iins  einstweilen 
aii  «liebeni  Versviche  geniigen,  der  indess  gewisse  audere 
MdgUehkeiteu  uicht  ausschliesst : 

[Da.]   'Abi  luodo:   ego,  dum  [aljcs,]  ut  :ilM'a[t  non  sinam. 

Tk.  huc  rejvcnero. 

Alles  was  ich  bisher  ?on  Thataaehen  gegeu  Herm  G. 
behauptet  habe^  habe  ich  mit  der  Zuvorsicht  und  Bestimmt- 

l"'ii  l»cbuuptet,  zu  dcr  icli  dus  Kccbt  «laruiu  babc,  weil  keiue 
JUeiiier  Anga))en  iiber  die  Lesarten  des  Palimpsestes  darauf 
Woht,  dass  ich  iu  dem  zur  Uollation  beuntzten  Texte  nichts 
Ton  Abweichung  angemerkt^  sondern  alle  auf  ansdrflcklicher 
Bezeugung  dessen^  w  as  iui  Codex  stebe.  Ein  einziger  l'unkt 
macbt  davon  eiue  Ausnabme:  iu  V.  450  flT.  G,  OU)  soii  nach 
Herru  G.  der  Palimpsest  Mas  ungleich  krattigere  devaraiuram 
statt  devaraiunm'  geben.    Tch  bin  zwar  wcit  entfernt  das 

Fl.  KlT8CHei.II  OPVBCVLA  II.  15 
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(lanim  zu  j^lanbon  weil  es  Ht*rr  (J.  sai^;  (nacli  d^n  hishori- 
gen  Nachweisungen  wliro  <  s  sogar  otlenbar  eons«Mjuentt>r,  es 
eben  darum  nieht  zu  glauben;)  ich  habe  anderseits  gar  keine 
Ursache  der  6enaui<rkeit  meines  Lesens  zu  mistrauen:  aber 
dennoch  will  icli ,  lun  Herrn  (i.  zu  zeigen  was  Gewissenhai- 
tigkeit  in  diesen  Dingen  heisst,  die  Moglichkeit,  dass  er 
hier  Jliecht  habe;  gelten  lassen^  einzig  danun  weil  ich  weder 
Abweichung  noch  UebereinBtimmung  des  PaHmpseBtes  mit  dcr 
Yulgate  aufldrOcklich  bemerkt  habe;  zweifle  Qbrigens  ^ar 
nicht,  dass  Herr  (t.  diese  Art  von  Gewissenhaftigkeit  sehr 
pedautisdi  und  nur  eiues  >Stubengelehrten  wiirdig  Hnden 
werde.  Zum  Gliick  kommt  auf  die  ganze  Sache  herzlich  we- 
nig  an;  denn  wer  von  Grammatik  und  Sprachgebrauch  niir 
eino  miiszige  Kenntniss  hat,  sieht  auf  den  orsten  Blick,  dasa 
iu  dcu  au  deu  leuo  gerichteteu  Verseu: 

lam  po.stulabns  U\  inipurata  iM  liia, 
Totam  Siciimm  devoratui'um  iiLsuhuu 

das  *ungloich  krjiftigoro'  (levoraturam ,  wonn  os  auch  im  Pa- 
limpsest  stiiude,  uichts  als  eiu  zuiuliiger  hichreibfeiiler  seiu 
wiirde. 

Jetzt  bin  ich  wirklieh  am  Ende,  d.  h.  mit  demjenigen 
was  ich  mir  Yorgosctzt  hatte  zu  berfihreu.   Denn  erstlich 

habo  ich  niicli  daboi  auf  die  nur  4  Seiton  lango  Von*odo  des 
llorrn  (i.  beschraukt,  uud  den  ir>9  Seiton  langen  Text  nebst 
Uebersetzung  nur  insoweit  in  einigen  Beispielen  berackaich- 
iigt,  als  die  Vorrede  dazu  Veranlassung  gab;  da  drinnen  aber 
644  ist's  fflrchterlich.  Zweitens  aber  habe  ich  nur  eine  I*;ilim- 
psestseito  vollstiindig  durchgenommen,  und  von  den  iibri^en 
liliittcrn  nur  die  positiveu  Bohauptungen  des  Herrn  G.  lier- 
ausgehoben,  mit  denen  er  der  Wahrheit  ins  Gesicht  schlagt, 
Die  Auf^Mung  und  Erdrterung  dessen,  was  er  nicht  ge- 
sohon,  wiirde  zwei-  und  drcinial  so  viol  Raum  einnohnieii. 
lch  behalt<*  niir  dieseu  Nachtrag  fiir  ouie  andere  Gelegenheit 
▼or,  und  denke  es  tlberhaupt  so  zu  halteU;  dass  ich  mich  zu- 
naehst  den  kritiRchen  Einzelaufigaben  des  Herm  G.;  die  wir 
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in  der  rascheBten  Folge  erwarien  durfen,  als  treuen  Begleiter 
mid  stetigen,  wenn  aach  freilich  nachhinkenden  Mitarheiter 

in  der  Art  anscliliosse,  dass  ieh  zu  jedem  Stiicke  unniittelbar 
iiaili  dera  Erscheincn  eine  ahnhche  Erganzung  gebe  wie  hier 
zum  Rudens.  Gerade  die  StUcke,  deren  Bearbeitung  sich 
Ileir  G.  zuTorderst  Toi^enonmien  hat,  werden  es  dazu  an 
Stoff  nnd  Gelegenheit  nicht  fehlen  lassen^  der  Miles,  der 
Pseudidus,  die  Ca.«ina,  der  Persa,  dor  r()t'inilu.s,  der  Trucu- 
lentus,  der  Stichus.  Und  weuu  auderseits  die  Mittheiluugen 
des  Herm  G.  niehr  solche  Er^nzungen  meincr  Collation  ge- 
ben  wie  das  obige  devoraturam,  nnd  diese  zugleich  von  ein- 
leachienderer  Natur  und  schatzbarerer  Beschaffenheit,  so  kann 
e.-!  meiner  Gesaumitiiusgabt'  uur  zum  Vortheil  gereichon,  weun 
die  seinigc,  wie  nicht  zu  zweifeln,  friiher  gezeitigt  wird.  Da- 
rin  lage  denn  zugldch  die  Antwort  auf  die  brieiiichen  Fm- 
gen  des  Herm  G.^  und  Du  wirst  mir  denk'  ich  heistimmen, 
1.  ¥t.y  dass  sie,  aueh  abgesehen  yon  dem  wissenschaftlichen 
hiteressf*  (his  ich  ja  diesen  uieiuen  Beitnlgen  zur  Kritik  des 
liudeuti  wohl  beilegen  dari',  passeuder  in  dieser  ak  iu  ciuer 
andem  Form  gegeben  wird.  *) 
Bonn,  im  Mai  1846. 

[Den  obigen  HenenBergiessungen  wilBste  ich  heuie  nichts  hin- 
nmfugeu,  als  etwa  dass  mir  ihr  Wiederdruck  immer  anfa  nene  das 
Goethe*8che  Wort  (XXXII,  406  der  Anag.  in  40  Bdn.)  ins  Ged&chtniBs  ge- 
rnfen  hat,  'daas  aoch  das  glilckfichBte  Talent  des  BinwiTkens  einer 
grffndUchen  Schnle  nicht  entrathcn  kann*  (waa  von  philologischer 
Knnst  80  giit  gilt  wie  von  der  dort  ztmHchBt  genKHnteii  mufiikaliBcbeo). 
Um  wie  viel  womger  also  ein  uugluckliches!] 
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III         Cum  Plauti  caiissa  ltali(  ;iruin  copias  hibliotliocaruiu  ixm- 
vestigaromus ,  illud  iaciie  iutellexiinuS;  eius  studii  quod  io 
interpretaDdis  fabulis  Plautinis  ipsa  antiquitas  posuisset**) 
nibil  aetatem  iubsse:  id  quod  ne  speraveramus  qnidem.  Sed 
in  manus  tamen  per  oam  oj>portunitatem  ▼enenint  codices 
quidam  mss.  sat  vel  am])los  vcl  mcmorabiies  commentiirios 
complexiy  quos  doetam  antiquitatem  imitata  recentior  aetas 
peperit.   De  quo  genere  universo  paucis  enposuimus  in  pro- 
oemio  eiua  libri;  quo  ad  Homerica  studia  Pisistrati  Alexan- 
tlrinasque  biljliothecas  sj)ectans  scholium  Plnutmum  enarravi- 
mus  [()j)usc.  vol.  I  p.  G  sqq.].  Et  lioc  quidem  ipsum  qui  codex 
tenet  OoUegii  Romani  4.  0.  39,  satis  potest  illic  esse  descrip' 
tns  yideri.   Ab  eo  antem  genere  aliquantum  discrepant  qai 
non  ut  le^erentnr,  sed  ut  audirentur  compositi  sunt  comroen- 
tarii  ductorum  (j)ro  ilia  aetate)  magistronnn  l^lautiiias  iabu- 
las  Italis  adulescentibus  interpretautium.    iilx  buius  modi 


♦)  [ProiH  iuitiui  Indicis  scliolarum  aeBtivarum  Boimeuaium  mini 
CIOIOCCOXLVI.]  • 

**)  IVcterinn,  (|uoniin  quidoin  certa  inenioria.  infer]>rf»tum  i.  o. 
Cornclii  Siscnnac  vi  Torentii  Scaiai  nominibns  Kut  j»rol>abili  coniectura 
A.  Sehottmuellfni.s  Symbolae  j^liilol.  Bonr».  j>.  823  sqq.  HiM  a<ldi«lit 
nuj)er  dtiornm  connuentarionnn  I*lnntinorinn  vosti^ia  in  Noiiii  iarra- 
gine  a  bc  (leiecta:  <|iionnii  alter  a«i  tredecim  tabulos  pertiuuiHse,  alter 
in  Aropbitruuue  HubHtitiHiie  videtur.] 


GLOSSAKIVM  PLAVTINVII.  229 
• 

scholis  publicis  ille  prodiit  Georgii  Yallae  oommentariuB; 
qQem  calamo  a  se  exceptum  loannes  Petrus  filius  iunxit  Ber- 

iiardi  8araceni  eilitioiii  a  iiol)is  descriptae  Musei  philol.  Rheu. 
[ab  Welckoro  Naekioque  editij  t.  IV  p.  192  [supra  p.  22.  48). 
Nec  lo.  Baptistam  Pium  non  suspicor  partem  certe  eorum^ 
quibuB  liaud  indoctum  commentarium  suum  contexuit,  simili 
jjraeceptoris  mterpretationi  Philippi  Beroaldi  acceptaui  re- 
ferre:  de  quo  ibidem  dictum  p.  197  [53]  sq.  Ex  talium 
nomero  magistrorum  fuit  etiam  Guarinus  Veroneusisi  cuius 
item  continuus  in  Plautum  commeutarius  ezstat  in  recentis- 
simo  codice  Yaticano  n.  1631  octo  fabularum  priorum*),  et  IV 
ut  ex  lliUlyardi  praef.  iu  Aulul.  p.  XIV  sq.  perspicimus,  in 
Uarleiuuo  H.  2454.  Praeterea  dvuivujnuiv  quorundam  vel  con- 
tinuos  commentarios  vei  certe  ampliores  adnotationes  in  ali- 
quot  codicibus  repperimus^  e  quibns  notabilior  ceteris  Vrbi- 
nas  membr.  362^  cuius  initio  haec  leguntur:  In  hoc  codice 
conlinctur  atmmcnlum  in  Terentium  cruium  cx  ueiusiissimo  co- 
dice.  item  aliud  in  nonnullas  Plauti  Comoedias.  Et  de  hoc 
quidem;  quod  incipit  f.  86^  recte  A.  Maius  adscripta  adnota- 
tione.  sic  iudicavit:  Est  iialus  reeens  quidam  interpresi  nam 
adeo  lingua  Itala  utitur  f.  135^;  Terentiano  autem  commento 
etsi  subscriptum  est  Servivs  nonien,  tiuuon  vclustads  (juideni 
commejidatiouem  is  codex,  e  quo  trauscri])tuni  luit,  habuisse 
vix  potest:  tam  hic  futtilia  et  plane  inutilia  traduntur.**)  — 

*)  BombydnuB  est  formae  maiimae,  112  schedarum,  Aolulariam 
posipoDens  Epidico.  Praemittitur  Vita  Plauti  per  Guarinum  Vero- 
nensem,  Poit  Amph.  IV,  2  aHquid  intercidisse  duabns  rationibns  argni- 
tor,  quarom  ^secunda  quod  Guarinus  se  kahere  aliquot  uersus  abla- 
los  in  amphUrione,  quos  in  tota  comoedia  abesse  constat,* 

**)  Srbvivs  nomiois  quae  sit  xatio,  ex  ^  conici  poterit,  quae  sont 
apud  Suringarum  Hist  schol.  lat.  I  p.  111.  —  loitio  codex  hoc  est: 
Auetor  iste  Jffricanus  lcgilur  fuisse  quem  destrueta  carthagine  Scipio 
Affrieanus  inter  alios  captiuos  Romam  adduxit,  sed  recognita  sapien- 
lia  dus  hafritus  est  in  masdma  reuerentia  apud  Bomanos  faciendi 
Comoedias  ei  iragedias*  Quercns  occasionem  gua  populo  Rom.  pla- 
eiere  uotuit  facere  cumedias  qUae  et  maiorem  uiilitatem  conferebanl 
U  mmorem  delectationem  facicbant.  —  P.  2  hacc  lcguntur:  Sciendum 
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Iteiii  rcceiitiiittiiuum  eiiudemque  iiicptiiSbimum  cum  iu  Plauti 
octu  fabulas  priores  tum  in  Persium  commeittarimii,  sine  Ip- 
Borum  verbis  poetarum,  servat  Vaticamie  Palatinus  2711  saec. 
XV  (in  quo  Aalu]aria  Hei^uitur  Curcnlionem). 

Scholia  roctiiis  quam  commentariuiu  dixeris  quae  octo 
illis  fubulis  iu  margiuibus  adscripta  teuet  codex  Coll.  Iiom.  4. 
C.  41  chart.  formae  max.,  nnde  nonnnlla  Antoniua  Bene- 
dictos  ezcerpsit  in  editione  Aululariae  a.  1754  Bomae  emissa; 
vel  quae  eisdem  labulis,  cum  nona  Menaechmis^  Vrbinas  65^3 
membr.  saec.  XV  f.  max.  fol.  132^  profecta  ea  ab  Mutiueiii$ 
homine:  quippe  'nos  muffnenses^  dicit  alicubi;  vel  quae  dno- 
decim  poeterioribus  in  Mediceo  XXXVI,  46:  'alia  aliis  ieia- 
niora.  —  A  commentariorum  ubertate  per  variam  scholiomm 
mediucritateiu  (lcscoudiiuus  ad  glossaruui  ((juas  ([uidem  btMlie 
V  vocaut)  etiam  exiliurem  brevitatem,  verbis  PiautiniB  in  mul- 
tiB  codicibus  promiscue  adspersarum  eum  in  modnm,  cuias 
eiemplo  Terentius  esse  Halensis  potest  a  Bnmsio  tyjiis  ex- 
scribi  iussus  Ktterarum  quidem  commodo  nullo.  Eniinent 
int-er  eos  codices  Palatinus  KU8  et  j^raeter  ceteros  Palatinus 
1614,  qui  Pareo  suut  Pal.  IV  et  III,  nec  diiigenter  ab  illo 
nec  plene  excussi*):  id  qnod  ne  dolendum  quidem. 


est  tamen  quod  omnis  comcdia  in  quinque  actiones  diuiditwr  id  ett  M 
quiuf/ue  partes.  Voluerunt  enim  poetae  sicut  in  metris  mensuram 
habeni  ita  et  tit  matena  modum  obseruare,  Vide  omnes  poetas  et 
inuenies  pcr  acqualrs  flisfinrfinfics  et  moderaias  eorum  libros  comjHh 
siios  ct  distinctiones  ferc  ciusdcm  mensurac  e.  q.  b.,  aliquaoto  poil 
antem  ipse  commemorator  Don.itus.  Non  herclc  maior  laus  eomm 
qiiae  de  nomine,  tfita  et  doctrina  Plauti  poetae  tradantur  f.  86,  e  qui* 
btts  BpeeimiiiiB  causaa  tralatieia  faaeo  exoerpsimus:  .  .  .ese  umbria  pnh 
uincia  quae  est  circa  urbinum  ex  duitaie  quae  diciiur  sursinum  . . . 
. .  de  doctrina  autem  eius  dicii  macrobius  eliam,  primo  animaduerlo 
duos  quos  eloquentissimos  antiqua  aeias  protuUi  Comicum  Piauium  et 
Oraiorem  Tulium  eos  ambos  etiam  ad  Jocorum  uenustatem  eeieris 
praestifisse  e.  q.  e.  —  Ccterum  codex  est  saeculi  XV,  formae  -i^^tn—, 
foliorom  138,  ipsas  fabulas  poetac  non  coutmciu:  pertinet  aoftem  com- 
mentarius  ab  Amphitruone  ad  Epidicom. 

*)  PareuB  cum  praeter  Veterem  (PaL  1616)  et  Decurtatum  (FaL 
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Loii^o  uutoiii  alj  liis  oiuiiibus  iutervallo  Mediceus  quidaui 
codex  diatat  XXXVI,  36  membr.  1'.  421  f.  max.  saec.  XV 
scriptus,  praeBteiitiwrimus  ille  in  panun  fractiioso  genere. 
Hnim  emm  Itbri  margines  cum  oppleii  sint  et  nberrimis  ad- 

notationibus  et  loiige  doctissimis,  tamen  cura  primo  sperasse- 
uiiis  fore  ut  quacilaui  iues.svut  ex  aliis  fontibus  ducta  quam 
qui  hodie  supenitites  ea»eut,  ea  quidem  spes  eventum  non 
haboit.  Sed  tamen  nt  cognoscatis,  quanto  stndio  iam  illa 
aeUte  in  Teternm  scriptorum  cum  atiornm  tum  grammatioo. 
rnm  lectioue  eruditiores  liouiiues  versuti  .sint,  placet  exempla 
quaedam  ocuiiis  vestris  infra  subicere.  *)  Uabetis  igitur  sum- 


1613)  Mx  codidbns  Palatiiilfl  obiib  eit  Hiibolas  octo  priorea  oompleziB, 
noB  homiii  qoiuque  inter  Palatinofl  libros  Yaticanae  bibliothecae  inda- 
gatrimus.  Est  enim  PaFci  I  s=s  PaL  1616  membr.  f.  99  f.  max.  scriptus 
a.  1490;  Parei  II  =  Pal.  1617  bomb.  t  116  f.  max.;  Pard  lU  =  Pal. 
1614  membr.  f.  109  f.  med.;  Parei  IV  ssPal.  1618  chart.  f.  103  f.  med.; 
Furei  V  =  Pal.  1612  membr.  f.  84  f  med.  Qnorom  ntiUiis  Tel  saecalo 
XV  autiquior  est  vel  aliqua  bonitate  pracBtat.  [Cf.  supra  p.  130  sq.  ex- 
liofiita.  —  '  Palatinum  VI '  Parei  iudagavit  milii  nuper  Augustua  Wil- 
nianiis.    Eot  is  chartaceus  lolioniin  scnj»tu8  auno  149G,  nunifnun 

j^trens  1619,  Aululariani  collocaiis  ponc  Kjti<licuni.  Memoraltileni  in 
fir.f  subscriptioncm  hanc  habet:  Explicit  Auhiria  annt  din  plnuli  co- 
miri  .  .  .  .  4'  eorrecta  (lilif/eritissirnc  onihonu  Lctticcuus  Hic  ,  quae 
verha  etiam  Cihtellariae  exitui  manuB  alia  subiecit.  De  hac  subbcriptione 
spero  me  alibi  pluribus  dictunun.] 

*)  Sic  Auiphitruouia  (onuies  enim  tabuhits  XX  comi^lectitur)  j)aginae 
iextae  adscripta  liaoc  sunt:  Schcma:  uettis  seruilis.  Plautus  ipse  in 
Pata  %eatrum  lcpida  cotidecorat  schemn :  schemata  suni  qi  cuUuM  €i 
ttnamenia  Oraiionis  in  Rhetore.  Schema  feminino  genere  esse  pro- 
tMHi  pomponius  prosiibulo:  Si  ualebit  jdus  in  Ihicchu  ueiet  si  dicTm 

sekema  ct  neutro  gencre  neuius  in  licugo  i:*orgite  Lucilius 

I/>  XXXIX  tn  Gj/mnasio  Plinius  sermonis  dubii  JJJ  de  Var- 

rone  pti  maxime  uieina  greco  grece  dixii  ut  nec  schemaiis  quidem 
dieei  sed  schemasin,  CedUus  aii  uiinam  ie  scioU  schema  sine  cruri- 

bus  uideam,  Probus  aii  PUtuium  cum  sehema  dixisse  in  //* 

Bisi.  SattusiL  —  Epidici  acaenae  V,  1  baec:  J>ii  duodeeim  praeerani 
rei  rusiieae:  lupUer  ei  TeUus  Soi  ei  Luna  Ceres  et  Idber  Jtubigo  ei 
Flora  Misterua  ei  Venus  Limpho  et  bonus  euentui:  erani  ei  aUi  dn 
imdeeim  $ex  maree  ei  ioUdem  femine  quorum  imagines  ad  fonm 
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VI  iiiaiii  siiu'  antiquit^itf  uhortatein:  cui  niultuni  praPNtare  con- 
iuuctam  cum  autiquiiate  l^rcvitateui  .suiumam  eo  quoU  solvm 
iam  restat  exemplo  intellegetis.  Atque  eius  quidem  ipsius 
cauBsa  haec  omnia  proluBimus,  quae  aatis  perspicimiu  ?enun 
uflum  non  habere;  prolusimus  auteni^  quia^  quid  tandem  in 
lioc  genere  eErjTiFi^^M^  etiani  iniiic  cjjiidituin  in  l^ihliothocaniin 
latebris  exstaret  scibcitautibus  buc  deberi  videbatur,  ut  uuu 


Bomanum  slabani  aurale.  Varro  L*  uUimo  Rerum  humanarum 
diuinarumque  ait  Beo$  Selectot  etse  lanum  Jo^em  Saturnum  Gtnium 
Mercurium  Apollinem  Martem  Fulcunum  Neptunum  Solem  Orcum: 
lAherum  patrem  Tellurem  Cererem  lunonem  Lunam  Dianam  Miner- 
uam  Venerem  Vestam:  In  quibus  omnibus  XX  duodeeim  mares  oeto- 
que  femine  sunt  Bique  selecti  dii  dieebantur.  —  Duodecim  dii  erant 
Jupiter  luno  Neptunus  Minerua  Mars  Venus  Apotto  Diana  Vulcanus 
Vesta  Mercurius  Ceres  hisque  Plauti  aetate  Populus  post  aceep- 
tam  cladem  ad  Lacum  Trasimenum  eesumque  exerdtum  cttm  Flamh 
nio  duce  curatum  lectisternium  ct  j»  r  Triduum  habitum  puluinaria 
in  consprclu  fuere  supplicalumque  cum  coniugibus  el  liberis  mn  ab 
urhnna  tnuUHudiuc  tantum  srd  et  agresti  quos  in  tiliqua  sua  fortunu 
puhlira  qunqur  roniunqrhat.  —  Haec  quema^lmodum  cx  Nonio,  Chari- 
sio,  rrisciano,  V^irrone,  AuLrustiiio,  Livio  congesta  sunt ,  ita  quat'  [>i'r 
proxinias  Anij)hitriionis  piigiuas  si»;irsa  sinit  tcstiniunia,  ad  r.iusimiaiii, 
Straboncm,  Aristnt.  it  iu,  D.  Hicrunymum  in  Esaiamu  Suetoniuni.  Colu- 
mcllam,  Vitruviuin,  Plinii  N.  H.,  Donatum  iiliosquc  spcct.mt  nunuTO 
])lurimo8.  —  Vnuin  in  tanta  niultitudine  .scholium  offemiijuu^,  qiuhi 
unde  ductum  sit  inda.Lran'  non  |h  tucrinius.  adscriptum  Bacch.  I.  I. 
Ccstrum  crat  tclr  f/cuus  hcllo  /irrslcn  inuciitum.  Cchns  fihras  suns 
a  uarictdli'  rrrinn  crstos  uncnuit.  (Vidc  pra»*fatiun»'ni  Biuchiduni 
^a.  IHlu  j».  VI  iidn.]  —  Ad  Harrhidum  initiinti  ih'  hi.-^cuiia  cxponen.*^ 
dcque  loco  j)cr]ictrati  a  Tereo  latinoris  discrcpantia  vcteruni  t^^stimc 
nia  comjionen»  ctiani  guac  actati»  scriptorem  noviciua  ille  scholiuta 
commemorat  his  verbis:  JJomiiius  dum  Slraboni  adstipulatur  qui  uide- 
tur  taxare  Tucydidem  aliterque  legeiulum  censet  nescio  quo  ad  eius 
sensum  possit  uerba  detorquere.  —  Ceteram  ettam  diAcrepantis  scrip- 
tunie  notationeB  non  paucas  huins  codiciB  margines  tenent,  adscriptis 
plemmqne  his  TerbiB  in  alio  codice  ycI  tn  antiquo  codice:  unde  appa- 
ret  daos  Ubrarinm  codices  usurpaeae,  quorum  alter  interpolatam  Hauti 
recenuonem  exhiberet,  alter  ab  his  interpolationibos  pauUo  Kberior 
propius  aceedeiet  ad  Palatinorum  integritatem. 
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aliqiiti  iii  luco  id  jri'nuH  omiie  quiiutumviii  exigui  ]U*etii  paucis 
cumpreheusuiu  iutueri  poasent. 

In  instrumeiitb  autem  inierpretaiionis  praeter  adnot4tti< 
0068  merito  habentnr  glossaria  seoraom  perscripta.  £iuii 
modi  Virgilianum  nequaquam  indoctum  edidit  Barthius  Ad-  ' 
▼ers.  XXXVII,  5,  simile  auif^m  Tereiitiamiui  iludem^  XXWIII, 
U.  Nullis  script^runi  testiniouiis  instructum,  sod  explicati- 
onibtts  tantum  valde  tenuibus^  alterum  est  Terentianum  ex 
teteri  codiee  ab  WeaterhoTio  vulgatum  yoI.  II  [>.  99  ed.  mai. 
Brevius  etiam,  sed  multo  idem  utilius,  nunc  vobis  proponi- 
mus  ad  Plautum  pertinens.  Contiuet  i(i  explicationes  quidem 
propemodum  nuUas,  sed  solas  voces  Plautinas,  easque  uniua 
tantum  generis,  quod  est  ^ntppnMtt^K^v:  similiter  atque  in 
eodem  genere*)  longe  doctior  se  lulii  Romani  opera  oonti- 
nuit  a[m(l  Clmrisiuin  1.  II  a  p.  17.')  ad  {\  [11)4  224  K., 
iteiiKiu»'  Nouii  caput  XI  iiitegrum  quod  est  de  mdiscretia 
adverbits]:  verum  criticum  usum  habet  non  spemeudum. 
Eis  enim  temporibus,  qnae  nostris  quidem  libris  Plautinis 
(praeter  unum  Ambrosianum  )  alifpiot  saeculis  anticpiiora  fiiere, 
aliquis  sive  librarius  sivc  ^rauimaticus  id  egit,  ut  in  perle- 
geudis  fabulis  Plautiuis  secundum  versuiim  ordinem*'^)  sin- 
gida  adverbia  enotaret,  quotcumque  aliquid  ei  memorabile 
hahere  viderentur.  Id  autem  glossarium  tamquam  appendicis 
loco  ctKlices  quidam  Prisciani  teneiit ,  iu<fdu  XI \'  modo  XVI 
libro  subiectum***):  illo  quidem  loco  Halberatadiensib  ct  Caro- 


*i  fNotabile  est,  qiiod  ad  ideni  genus  iirtppf)MaTtK6v  (in  quo  lUiDe 
prisci  sermoniH  propriet^iH  insigniorem  in  modum  enitet)  ox  antiqiUBsinii 
interpretis  riantini  L.  Cornelii  Sisennae  quattuor,  quas  OhariHio  debe- 
muB,  observationibuB  tres  pertinent  quae  sunt  de  examuMSim  iuatim 
traciim  adverbiiii:  cuiua  rei  teetinionia  pcrscripta  sunt  Farergon  vol.  I 
p.  385.  (Cet^mm  de  iraciim  qoae  Charieiotf  p.  196  (221  K  )  addit  ad 
Maronts  Georgica  epectantia,  sua  sponte  apparet  ab  ipeius  Sisennae 
mention''  pror-^ug  seinngenda  eese.)] 

**)  [£undem  oidinem  in  eo,  qoi  tredecim  ut  ridetnr  fabulas  com- 
pleciebaiar,  commentario  vetere  SchottmneUems  L  s.  s.  observavit  p.  883.] 

***)  Fluctoanti  iiem  sede  illnd  de  pronomine  fragmentum,  unde  in- 
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lirnlieiisis  22B  membr.  saec.  IX,  posieriort»  Darmstadinus  2190 

olim  Colunieiisi.s  membr.  saec.  XI.  Horum  nos  ((Hlicum  ple- 
Jiisfiimam  notitiain  amicae  beuevolentiae  Martiiii  Hertzii  debe- 
mu8,  et  Halberstadiejisis  quidem  haud  paullo  accuratioreiB 
quam  quae  Yel  nobiscum  oommunicata  erai  ab  Herbsbergio 
(v.  Mus.  lUien.  nov.  I  p.  315  sq.)  vel  publicata  ab  eotleru 
in  labuii  Aniial.  pliilol.  et  pued.  Jsuppl.  t.  Vll  p.  275  sq. 
Eu  igitur  ipsum  gloasarium  a  nobis  emendatum,  subiecta 
codicum  discrepantia,  quorum  Halberstadiensis  nobis  est 
Darmstadinus  Bj  Caroliruhensis  C.  [Et  in  homm  quidem 
triuni  codii  iini  scriptura  affercnda  nunc  pressius  secuti  sumub 
ipsius  Hert/ii  in  Prisciani  sui  vol.  H  p.  bS  sq.  exemjdum. 
Eodem  autem  auctore  addidimus  libri  cuiusdam  Heidelber- 
geusis  {D)  testimonia;  quem  a  Undemanno  olim  traet&tam, 
frustra  iam  ab  Hertzio  (])riief.  p.  XX  sq.  adn.  88)  quaesitum.  ue 
v^^o  (juidem  aut  amici  vel  Heidelbergae  vel  alibi  indagaviiuus. 
Praeterea  quintus  accessit  codex  aliquis  Scaligeranus  (^\,  o 
quo  eadem  ezscripta  repperi  in  scheda  ultima  ezempli  Basiii- 
ensis  Hervagiani  a.  1568  quod  bibliotheca  Leidensis  senrat 
signatum  XTH.  0.  244,  coumiomoratum  iani  Proleg.  p.  LIV, 
lus  quidcm  verbis  praemissis:  .^dverOia,  quac  in  Plauto  re- 
perimiur,  noiaia  a  veteri  Criiico.] 

Paidisper.  iantisper.   In  asinaria,  MandHer.    In  auiu- 

laria.  (Joninmi  pro  doner.  nocniim  pro  Aon.  aliouorsum.  In 
bacchidiOus.  noenum  pro  non.  In  capfiuis.  donicum.  ri- 
iissime.  uiroqueuorsum.    In  casina.  effiictim.  aiiquouorsum. 

1  asiinaria  BC      aularia  BC      2  noenim  D      aiiouorsum.  In 
£.  (Mo  ucrsum.  In  AC.  aJiuersum  In  D.  Jlio  uersum  in  B      3  ^acAr* 
dibus  ABC      No  cnim  D      4  utmque  uorsum  ABCD       cassina  B 
efjfHctum  C.  affiietum  B.  Affiictim  £       aUeouorsum  £.  (oUqwo 

aigni  additamento  Bacchidum  mitiuiii  hoilie  dojicnlitnm  locupletavimui 
M»i8ei  Rh.  novi  t.  I  p.  316,  plerique  codices  post  librmu  XI  pcr.scriptuin 
babent,  post  XVI  autem  DarmBtadinus  et  nono  saeculo  8criptu8  Bam- 
1>ergcni)is,  de  quo  vssgns  dizimns  eiusdem  Mosei  t.  IV  p.  57tt.  (Vide 
DiM.  VI  huiua  volumiiiis  eiuBque  diasertatioiiis  appendioem.] 
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ampliter.  alfrouorsim,  protinam,  saepiuscule.    In  cisteUaria.  ^ 
nudimsexlus.   sutnmolim.  bcuifjniter.    In  curcul ione.  (ic.v/ro- 
mrsum.  duciim.  dnvawstL  auariier.  nudiusquartus,  protinam, 
fruUHiaiim,   mor^Hcus.    In  epidico,   nems  pro  ncn  uis» 
pausffiatim.  targiter,    In  menaechmis,  longvile,  assulatm. 
(ierepente.     In   mustellaria,  poilucibilitcr.  donicum.  catcnus.  lo 
fnrtim.  iargiter.  usquin.     In  truculento.   offalim,  largiter. 
Itt  trinummo,  neuis,  neuuU,  nudiussextus,  usque  modo,  sae- 
uUer,  pax,    In  poenulo.  uicissatim,  ef/Hctim.  saeuiier.  In 
uidularia.  donicum  pro  donee.    In  rudente.  here,  altHn- 
secus.    In  milite  glorioso.  altrinsecus^  compsissimc.  cordate.  15 
In  mcrcatore.  ampiiier.  ncHis.  guttatim.  ef/lictim.  dissimu- 
tanter,  aitrinsecus.  In  pseudul^.  manipulatim,  alicunde,  tfo^- 
hax.  iemperi,  cupienier,  nitidiuscule.  aiirinsecus,  exirauersus, 
simitu.  quotumo.  rursus,  saeuiter.  Nandiier,  affiicter.  fanus.  In 


uorsum  AB.  aUquo  uorsu  C     6  atterouorsum  E.  altero  uorsum  AB. 

i> 

aitero  uersum  J>.  attero  C     prota  C      scpiuscule  C.  sepiusculae  B 

i 

6  nudius  sextus  C.  nudus  scxtus  A.  uudus  scxlus  B  summa- 

tum  BC     dextrouorsum  E.  dexfrouersum  D.  desciro  uersum  ABC 
7  ductium  C     AniictCTi  BD.  nrCTTi  C     auarius  B      nudius  quar^ 
tus  ABC     potinam  B     8  frustiHam  B    Mordecus  in  epideeo  B 
epukeo  ne  ids  pro  non  uis  C.  epidecone  uis  pronouis  B     nonuis  E 
9  Paussiliaiim  D.  pussittatim  C      Larpiter  in  B  menechmis 

ne 

AB.  mechinis  C  lomjute  assalatim  A  m.  pr.  tongule  asaulatim  C. 
ionguleas  sulatim  B  11  o/fatim  'vel  ex  a/fatim  vel  in  a/falim  mnta- 
tum*  A.  J/falim  E.  afTatim  D  12  in  triuum  moncuisuc  uult  h  nu 
dius  sexlus.  asque  madtt  AI5  ct,  uisi  qnoil  ttsqurmodo,  E.  "usqto'  tjtodo 
'nudius  sextus  <  '  scuiter  BD  l.i  pucunlo  E.  paenulo  AB.  penuto 
CD  incissatim  C  af/liclim  BE  scailcr  BD  In  uidtdaria] 
inuidus  B  14  hcrc  altcr  insceus  B.  huhcrc  altcr  insccus  A  15  In 
milite  fjlorniso.  nUrinsccus  om.  C  allcr  ittsi  cus  li  Cousijisime  E. 
fomsissimc  l>.  cbsisimc  C.  cumissitnc  disissc  A  l<j  ne  uis  C.  oin. 
B  yutatim  C  af/lietim  BE  17  atter  inseeus  B  pscdtdo  AB  18  cm- 
D  nitidiusculac  C  extraticrsus  BDE.  r.r.  exlrauersus  A. 
/V  .r,  extrauersus  C  19  sumitu  A  quidttm  orttrsas  B  seuitcr 
BD       ef/lictim  D        /aiiM^  BDE.  om.  AC.  Superschptum  ebt  iit 
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m  persa.  quadriduo,  here.  lemperi,  amiciler,  tiUlax.  frugaliter» 
compluriens.  ctmiempdm,  proffnariler,  interibi^  protinam,  prw- 
sus  pro  continuo,   In  sticho,  perptexhn,  perptexabiliter,  di* 

scrlim.   propudiose.  tnteribi.  simifu.  uicissatim.  ampliter.  utnihi. 
postidea  ioci.   antidhac.   temperi.    In  amphitrione.  nequUer. 
»  efftictim,  tuatim.  somniculose,  simitu,  [ex\amussim,  susque  deque, 
clandestino,  pemiciter, 

D  reUqiose       is  persa  H      i'0  fiuafriduo  soliis  E     tuftnx  AD,  tntn.r 
CE.  om.  B.  Snperbcriptum  est  in  D  tjralulantis  aduerh.  (licUur  essr, 
in  E  gralulanlis  uox        fw/aliter  B        frufjaliter  —   interihi  hoc 
loco  oiiiissa  iufra  v.  23  jiost  disertim  ioHcrit  D      21  conpluriens 
cuntemtim  E,  contemptum  C        proni  nariier,  sed  saperscripio 
f  pro  fjnaritcr ,  B.  scienter  addit  D      proorsus  BC       22  cnntiHM. 
Piam  quidem  in  sHchn  I?       perptexim,  superscripto  inuolutc.  D.  per- 
ftexim  B       perplcxihilUt  r  BDE        dissertim  B.  desertim  AC 
23  propudiose  interibi  om.  D     propmUosae  A.  propudioise  C  «e- 
miiu  C      ukissitaiim  K      utrubique  E     24  postidealoci  E.  |»ofti- 
dSeajii  /oci  G.  po^lea  id  toci  D      antidhae  temperi  om.  C  anorf. 
A<ic  B.  Jlid.  Hac  B    25  afftictim  B    /ualtm  om.  DE    somniacutose  A. 
«Oflifit<rir/o  B     amussim.  Susque  deque  DE.  ojnu^Wm.  usque  deque 
A.  amuftm  tff^we  tfe^tte  G.  amummtt^  deque  B     26  ctandistino  C 
peniciter  A       /n  Pseudulo,  matai  littcris  minoribuB  (qaalibiu  nipn 
graiutantis  uox  scriptum)  addit  E 

Vlli  Oniuiuin  j)riinuni  a[t}>an't  ordine  valdu  divcrso  eo,  qui 
niinc  obtiuet,  iu  suo  codice  iabula»  Pluutinas  Ininc  «rramnia- 
ticum  legisse.  Quod  ne  prorsus  siugulare  habeatur,  hac 
opportuuitate  utar  ut  locum  illum  omueni  [lancis  [>er8equar. 

Et  octo  quidcni  labulac  priores  triplici  potissinium  urdine 
coliocatae  habcntur: 


I 

IT 

ni 

Amphitruo 

Amphitruo 

Amphitruo 

Asinaria 

Asinaria 

Asinatia 

Aulularia 

Caiitivi 

Captivi 

Captivi 

Curculio 

Cureulio 

Gurculio 

Casina 

Aulularia 

Gaaina 

Cistelhiria 

Casina 

CisteDaria 

Epidicus 

Cistellaria 

EpidiK^us 

Aululuiia 

Epidicus 
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Honun  longe  usitatissimus  primus:  altdrum  in  libris  circiter 
triginta  repperi,  tertium  in  Vaticanis  2830.  3871;  Ottoboni- 
ano  2005,  Laurentianis  XXXVI^  42.  45  unoque  Vindobonensi. 

Huius  auteni  di.screpaiitijie  caus.sam  perspicitur  solam  Aulu- 
laham  fuisse,  casu  aliquo  de  tertio  loco  motam,  repositam 
antem  modo  ultimo,  modo  quinto  loco.  Idque  magis  etiam 
hinc  apparet;  quod  non  semel  octavum  locum  tenens  ea  fa- 
bula  sic  inscripta  <>st:  incipil  AuMaria  comoedia  terdn  y  \\i  in 
llHrlfiano  2704.  ►Sin^ularia  auieui  haec  sunt,  quod  et  Aulu- 
lariam  post  Ej)idicum,  et  (yistellariam  ante  Captivos  colloca- 
tas  Marcianus  XII;  31  tenet;  Harleianus  autem  2454  Aulu« 
lariam  post  CaptivoS;  Curculionem  poet  Epidicum. 

Ad  posteriores  autein  XII  fabulas  quud  attinet,  nunc  usi- 
tatus  ordo,  (|ui  ex  solarum  initialium  ordine  litterarum  pcn- 
<l«'t.  vix  potest  nmtatus  dici  in  Vaticano  1G33|  in  quo  Pseu- 
doium  .  .  .  Truculentum  excipiunt  Baccbides  .  •  •  Mercator: 
quae  simplex  inyersio  est  dimidiarum  partium.  Singularia 
Itrarljont  Ott(.l»<»iii:uius  2028  et  codex  CoII.  Rom.  4.  C.  39: 
quurum  ilic  eum  ordinem  sequituF;  quem  infra  posuimus  V, 
hic  eum  quem  IV.*)  8ed  autiquiore  aetate  unam  fabulam, 
BacebideS;  constat  omnino  non  fuisse  in  posteriorum  nu- 
mero,  vemm  ut  erat  consenianeum  suam  sedem  servasse 
post  fabulas  ab  A  littera  ineipientes :  dc  qu(>  satis  dic-  W 
tum  Parergou  vol.  I  p.  301  sq.  Eiusque  orUuiis  Auibrosiauo 
iroXijiAqincTqi  nunc  alter  testis  accedit  gloNSsarii  illius  scrip- 
tor**)^  in  aliis  non  mediocriter  discrepans  ab  Ambrosiani 


*)  Priorum  octo  fabularam  ordo  in  neutro  <  odice  diacrepat  a  tqI- 
gari:  poateriomm  plures  quam  quaa  infra  scripdmns  nenter  continet. 
—  Pemm  antem  pone  EipidicQm  tenmt  etiam  aUoB  oodez,  cmns  hodie 
tria  tantom  tchedanmi  paria  Bupenunt,  congluiiBata  ea  a  bibliopego 
ioTolucria  daorom  codicnm  Terentianoram  bibliothecae  Ambrogianae 
(II,  76  inf.  et  II,  25  inf.)  Qoarom  schedarom  una  cnm  fine  Epidici 
ipsam  initium  Peraae  ezhibet. 

**)  [QaartUm  nnnc  habes  eias  commentarii  scriptorem,  quem  in 
Nonii  copiis  indagasae  Schottmuelleram  aupra  dixi.  Vbi  hoc  nse  or» 
dine  tredecim  fkbulae  Plautlnae,  quarum  quidem  ibi  mentio  fit,  ezoe- 
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ordiue  omniinKiiu'  sat 
quod  e  subiecta  tabula 


niire  l*lautiuus  tabulas  dispoueus:  id 
commode  quale  sit  patefiet. 


T 

Gloss, 

Asinaria 

Auluhiria 

Bacchides 

Oaptivi 

Gasina 

Cistellaria 

Curculio 

Epidicns 

Menaechmi 

Mostellaria 

'rruculcutus 

Triuummus 

Poenultts 

Vidularia 

Rudens 

Miles 

Mercator 

Pseudulus 

Persa 

Stithus 

Amphitruo 


11 
Ambr. 


liacchides 

Captivi| 

Oasina 

Cistellaria 

Epidicus 

Mercator 

Mostellaria 

Miles 

.Mt'u;it'(liiiii 

Triuuuiuius 

Truculeutus 

Yidularia 

Poennlus 

Persa 

Pseuduius 

Rudens 

Stichus 


III 

PaL 
AmphiUruo 
Asinaria 

Aulularia 
CaptiW 
Curculio 
Gasina 

CisteUaria 

Ej)idicus 
Uaccliidcs 


IV 
ColL  Rom, 


V 
OU€b, 


E]»idicus 
Pseudolus 


Epidicus 
Pcrsa 

Mostellaria  Menaechmi  Menaechmi 
Menaechmi  Pseudolus  IMiles 


Miles 
Mercator 
Pseudolus 
Poennlus 
Persa 
Rudens 
Stichus 
Trinummns 
Truculentus 
Vidukria  (Pal.  Vet.) 


Poeiiuhis  Mercutor 

Mostelhiria  Mostellaria 

Mercator  Rudens 
Miles 


Facile  intelloj^itur  singuhiri  tantnni  casu  aliquo  iu  Ain- 
brosiauo  codice  tres  fabulas  Triuummum  Truculeutum  Vidu- 
lariam  superiorem  in  locum  irrepsisse:  quibus  in  fine  repo- 
sitis  vix  dubitandum  est  quiu  pristinum  ordinem  reenpere* 

mus  e  litteraruni  ordine  aptuni ,  siqui(h?m  prima  quaecjuc 
littera  singulorum  uominum  spectatur  sola.    Sed  tameu  eiub 


penmt:  Aaiiiaria,  Anliilaria,  Bacchides/Casina,  Captivi,  Curculio,  Kpidi 
cm^  Miles,  Porsa,  Paeaduhig,  Poenulus,  Triiiummug,  TruculeutuK.J 
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modi   error  si   surperet  loDgiiis,    piiullatim   potnit  iu   XI 1 
post4'rioribiis   taiitas   turbas  procrearey   quautas  cum  ordo 
IV  et  V  testaatur  tum  ipsum  glossarittm  noetrom.  In 
qoo  quod  Epidicum  ezcipit  Menaechmi,  id  ipsum  nequaquam 
flolitarium  est^  sed  exempla  habet  trium  eodicum  novem  tan- 
tum  fabulas  eoniplecteiitium  h.  e.  octo  prioribus  Meiiaechmos 
iuiigentium:  Vrbinatis  055  supra  iam  commemorati,  Ottobo-  X 
uiaDi        et  Perusim.  —  Beliquas  autem  fabulas,  quae  sunt 
prioresy  apparet  sat  recte  in  eodem  illo  glossario  esse  dispo- 
sitas:  quando  Amphitruo  simili  casu,  atqne  in  Ambrosiano 
accidit  et  Vaticano  1633,  potuit  a  priiuipio  divulsa  ipsi  fiui 
adhaerescere.  Nam  etsi  praeterea  in  ipso  initio  glossarii  ali- 
quid  sane  turbatum  est,  tamen  id  ad  ordinem  fabularum  nihil 
pertmet;  sed  ad  glossarum  potius  et  nominum  mutuum  inter 
sese  ordinem.    Apparet  enim,  qui  haec  adverbia  excerperet, 
ita  reni  inbtituis.se,  ut  ipsis  exemplis  praemitteret  fabularum 
uomina:  eamque  rationem  praeter  uuum  initium  constanter 
servatam  videmus.   Hic  enim  aut  ipse  aut  aliquis  postmodo 
librarius  animum  induxit  contrarium  ordinem  sequi,  sed  in 
eo  consilio  noii  persistens  statim  ad  alterum  rediit.  Pertinent 
enini  paulisper  ianlisper  glossae  ad  Asinariam:  quamquam  iii- 
vertendi  ordinis  consilium  iUud  simul  hoc  effedt,  ut  non  eo 
qui  in  ipsius  fabulae  continuitatem  convenit  ordine  ^e  exci- 
piant  paulisper  iantkper  Wandiler,  quae  sic  potius  coUocan- 
dae  eraiit:  hlanditer  (I,  3,  69),  tantisper  (TII,  3,  9<)j,  pdulisper 
(V,  2,  30).   Nam  etiam  qui  longius  petita  couiectura  paulis- 
per  taniisper  voces  huc  inrepsisse  e  v.  3  snspicetnr;  ubi  potn- 
erint  allatae  esse  e  BacchidibuS;  reetiorem  ordinem  non  nan- 
dscatur,  cnm  in  hac  fabula  paulisper  legatur  lU,  3,  12  et 
82,  /ftnlfs/fer  II,  3,  106.    Xisi  t'oi*te  ad  deperditum  fal)ulae 
iuitium  illud  patUisper  itidem  referas,  ut  uon  potest  uon  iu- 
didem  ezeerptnm  esse  noenum  pro  non.  Nam  huc  ut  tandem 
devemam^  aniiquitatem  Flautini  gloesarii  mazime  hoc  testa- 
tur,   quod  non  tantum  Yidulariam  illius  scriptor  legit,  sed 
etiain  Amphitruonem,   Baecliides  (eum  Aulularia,   otsi  caau 
factum  ut  ex  eius  ezitu  nuuc  deperdito  nihil  expromptum  ait) 
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iit  ("ist«'llariain  iraftavit  intogras.  Ad  (l(']M'r(lita.s  eiiini  scu»- 
nas  Ampliitruouifi  ciandesiino  Hpectat^  ad  Cistellariac  deper- 
diias  omnes  tres  quae  in  glossarium  iransienmt  Yoces  i?infntt- 
sexius  summatim  Ifenigniter,  Et  Cistellariam  qnidem,  ac  fortasse 
Amphitruonem  ^  etsi  Priscianus  (jucKjue  iiitegras  usnrpavit. 
tamen  Aululariam  et  Bacchides  idem  mutilas  ut  nos  liodie 
habuit:  quod  genus  nuper  accuratius  persccuti  sumus  Musei 
Rhen.  novi  t.  IV  p.  568  sqq.  [infra  Dias.  VI].  Ex  quo  effi- 
citur  antiquiore  quam  Priscianea  aetate  Planiinum  glossarium 
coiiscriptum  esse. 

Atque  nuuc  demum  licebit  ad  ipsam  euarrationem  siu- 
gpilarum  glossarum  accedere,  qua  speramus  fore  ut  aliqoaiu 
multis  versibus  PlautiniB  aliquantum  vel  lueis  vel  salutis 
afPeratur.  Sed  hanc  operae  nostrae  partem  cum  non  capiant 
hac  pagellae,  curabimus  ut  quod  restat  ])ruxiuia  juoocmiaiKli 
ct  vos  compellaudi  opportunitate  vobiscum  communicetur. 
[id  consilium  quoniam  tum  muneris  academici  occupationes 
praevertemnt,  nunc  eam  partem  putavimus  ex  adversariis 
nostris,  in  (jiiibus  ilia  per  quattuor  histrorum  diuturuitatem 
delituit,  promcn(him  eoque  quod  subsequitur  auctariu  quiuita 
fieri  brevitate  potuit  exsequendam:  mutatis  tamen  additiB?e 
qu^e  post  tot  annomm  spatium  esse  mutanda  vel  addenda 
inteneximus.  Simul  autem  hinc  veniam  paratam  fore  spe- 
ranuis,  si  (|uid  lortt.'  corum,  (juae  ex  illo  tem|>ore  utiliter  dis- 
putata  suut  ab  aliis,  studia  uostra  iu<4*'iit.  Quaniquam  sujit 
etiam  quae  sciens  neglexerim  vel  silentio  praeterierim.] 


A  u  c  t  a  r  i  II  m. 

[Turbatnm  in  libris  gloesarii  initium  hoc  oHm  ordine 

luissc  vidcri:  ///  Amphitrioup  In  Jsinana:  blmdiUr, 

tanlisper.  paulisper,  supra  si^nificatum  est. 

1  pauiisper:  Asinariae  V^  2,  30  (880  exempH  Fleck' 
eiseniani)  paulisper  mane. 
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2  taniisper:  eiusflein  IIJ,  3,  96  (680)  Jifunc  istane  tan- 

tisper  iube  \sis\  petere  dtque  oraie  mecum. 

In  Asinaria.  ;>  hlanditer.:  t^iusdem  labulae  1,  3,  G9 
(222)  cmpeiiando  bldnditer,  Eandem  formam  infra  §  75 
gkesographQs  excerpsit  e  Pseudnli  V,  2  ,  3  (1290)  saemter 
UandHeme  ddioquar»  Ceteris  ezemplis  Plaatus  constanter 
Uande  fornia  usus. 

In  Auliilaria.  4  donicum:  Aul.  I,  1,  19  ddnicum  er/o 
k  msero.   Kedit  eadem  gIo8sa  §  8  e  Captivis  11,  2,  89  (340) 
exeerpta  ddnicum  Hie  huc  redierit;  §  35  e  Mostellaria  2y 
35  (116)  donicum   Parietes  ruiint;   §  51   v  Vidulariji,  cuius 
verbu  Priscianus  VI  ]).  092  (224  H.  )  et  XIII  p.  959  (  7)  ser- 
vanty  8ic  potina  nisi  falior  constitaenda:  Donicum  haec  diiu- 
dicala  res  erii  —  qnam  hoc  ordine  verborom  Ddnicum  diiu- 
iUeala  haec  res  erit:  quando  dispari  testimonio  ipse  gram- 
maticus   priore   loco  donicum  rrs  iudicata  erit  hacc  testatur, 
pojsteriore  donicum  rcs  diiudicata  sit.    Lex  enim  liaec  esse 
Plaotinae  iingaae  videtur,  ut  ante  Yocalem  soli  donicum  for- 
mae  locus  sit,  soli  donee  ante  consonantem.  Sic  enim,  praeter 
doo  illa  quae  supra  scripta  sunt  exempla,  Pseuduli  IV,  7,  72 
(1108j  proditum  est  donicum  ipsus,  Truculenti  I,  1,  18  doni- 
cum  eduxii^  Plauti  fragm.  apud  Charisium  II  p.  178  (197  K.) 
^wikum  ega  revenero,   Accedit,  nisi  fallit  coniectura,  ignoti 
poetae  fragmentum  ex  eiusdem  Charisii  verhis  p.  198^  16  K., 
nbi  N  aevii  iu  (jorollaria  versibus  nolo  ego  Hanc  adco  cf/lirtim 
amare  e.  q.  s.  haec  subiunguntur  ubi  Probusi  ^usque  doni- 
cum  effligaiur^,  quae  aegre  adducor  ut  ipsius  grammatici  verba 
ease  credam.    Hinc  igitur  est  cur  trisyUabam  formam  Plauto 
reddendam  putem  Bacchidum  IV,  4,  lOG  (757)  donicum  d  me 
frif  sigfium  datum,   et  Mercatoris  I,  2,  82  (194j  donicum  in 
navim  subii  ^    quibus  locis  usitatum  sibi  donec  consiguarmit 
librarii:  similiter  atque  mea  sententia  face  (non  item  dice 
duce)  scribendom  est  ante  vocalem^  non  fac,  —  Contra  ante 
consonantes   constanter  doncc  babes,    ut  doncc  Sosia  Amph. 
11,  1,  51  (^598),  doncc  se  Cistell.  II,  3,  40,  doncc  pcrsccutus 
Mii.       2,  114  (269),  donec  ioium  Uud.  111,  4,  11  (,716), 
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dottee  gm  ib.  in,  5,  32  (812),  eiusdemque  generis  TeTenitiy 
'donictm  fonnae  omnino  ignari,  exempla  Bnnt  omnia:  donee 

perpulit ,  (1.  redievHy  d,  iam,  d.  perfecerOy  d.  lihi:  quo  adde 
donec  persenserint,  donec  tetulisli  apud  Accium  v.  26.  llGRibb. 
Semel  tantum  triByllabam  fonnam  Plautos  ante  consonaniem 
admimt,  sed  in  rersus  exitn,  cui  alia  ease  singularia  (e.  c 
pocuium  periculum  foniias)  concessa  constat,  Mosiellariae  t. 
8.  8.  dmicum  Pdrietes.  Quamquam  et  ante  Plautum  donicwn 
videbis  Livius  dixit  apud  Charisium  p.  197  K.  et  praeter  poe- 
sim  ntrumque  licuit:  Plautino  usni  convenienter  donicum  UU 
apud  Catonem  eiusdem  Gharisii  et  donicum  in  semen  de  re 
nist.  c.  nU,  3,  solitariociue  exeiuplo  iu  Xepotis  Hamikare  1, 
4  donicum  aut:  sed  iu  eodem  Catouis  libro  donicum  solutum 
G.  146,  2f  donicwn  pecuniam  149,  2.  —  Tertiae  donique  for- 
mae  (h.  e.  mediae  e  temporum  ratione,  quantum  intellego) 
Lueietio  ab  Lacbmanno  restitutae  II,  1116  Donique  ad  exire- 
mum,  V,  708  Donique  eum^  723  Donique  eam,  997  Donique 
eos,  restituendae  haud  diil  i*^  etiam  II;  1130  Donec  alescendi, 
Yf  687  Donec  ad  id,  877  Donec  ad  inieriium,  nullum  in  comi* 
comm  libris  vestigium. 

5  noeuuni:  Auhilariae  I,  1,  28  Noenum  mecastor  quid 
ego  ero  (sic,  nou  Iiero  egOy  Vetus)  dicdm  meo  Malae  rei  eve- 
niue  quamve  ffisdniam^  Queo  comminisci,    Vbi  Yetus  codex 

])  non 

Cameriiiii  .\oe  nunc  (niliil  aliud)  habet,  deteriores  ne  nunc, 
nec  nunCf  non  nunCf  nec  niun,  nec  numeny  quidam  uisi  iallor 
etiam  nm  enim,  A  Yetere  igitur  profectus  Scioppius  Susp. 
lect.  17  nenum  (sic)  primns  restituebat  duce  Nonio  p.  143 
sq.  —  Eadem  noenum  glossa  cum  §  7  redit  e  Bacchidibus 
excerpta,  multo  mihi  probabiiius  est  spectare  id  iul  deperdi- 
tum  caput  eius  fabulae  quam^  quo  Lachmannus  in  Lucr. 
p.  IdO  referebat;  adlV^  A,  84  (736):  nbi  aut  oommodiusaut 
non  minus  oommode  quia  n&n  te  defrauddverim  Camerarii 
suasu  fit  e  quia  non  te  fvaudaverim,  quam  Ijut  linianno  auctoro 
quia  noenum  te  fvauddverim,  —  Ceterum  post  huius  doctam 
disputationem  tria  nora  ezempla  noenum  noenu  fonnarum 
tidemur  felici^  quamquam  ex  parte  dubia  coniectura  loanni^ 
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Vahleni,  Ottouis  Ribheckii,  Hugonis  ilbergii  nacti  esse: 
Eimii  Ann.  t.  411  Moenvm  sperando  eupide  rem  prodere 
tmmam  (nbi  nm  in  proditam),  Afranii  371  Qui  prdpositis 
noenum  potest,  quin  meo  sii  nixus  nomine  (ubi  nihil  nisi  nc 
coUex),  Eiiiiii  Ann.  v.  161  Somniu  vern  alir/uoi,  verum  omnia 
noenu  necessesf  (ubi  non  est  in  Ubris).  [Etiam  luculentiorem 
niAteriam  Francisci  Buecheleri  acmnen  praeboit  in  Fleckeiseni 
Ann.  t  87  (a.  1863)  p.  774.  | 

6  aliovorsum  (vel  fortiisse  rectius  alio  vorswn,  item  ut 
in&a  §  10  uiroque  vorsum'*)^  12  aliquo  vorsum:  quamquam 
ad  eandem  normam  vix  aadebis  etiam  aiirovorsum  §14,  dex- 
tmorsum  20,  vel  adeo  aiirinsecus  53.  54.  62.  64  accommo- 
dare):  Anlulariae  11,  4^  8  Aique  igo  Utud,  Anthrax^  diiovor' 
sm  dixeram. 

In  Bacchidi bus.    7  noenum:  vide  ad  §  5. 

lu  Captivis.  8  donicum:  U,  2,  89  (340):  vide  ad  §4. 

9  citissime:  Capt.  II,  2,  102  (352)  0udm  dtistimd  po- 
test,  tam  hoc  cedere  ad  factum  volo. 

10  utroquevorsum:  ibidem  li,  3,  8  (368)  Vtroquevor 
sm  reetum  est  ingenium  meum:  quo  verBu  Prisdanus  uaus  XV 
p.  1013  (76  H.). 

In  Casina.  11  efflictim:  Cas.  prol.  49,  qui  verBus 
ita  scribendi  videntur:  /'os/quam  ea  ailokvit  dd  cam  aelatem, 
uti  viris  Placere  possel,  eam  puellam  illic  senex  Amdvit  effliC" 
tim,  .et  iiem  eontra  fUius,  **)  Eadem  glossa  redit  §  49  petita 
e  PoenuH  prol.  96  Earum  hie  aduiescens  diteram  effNctim  pe- 
rit]  §  m  e  Merc.iloris  11,  3,  107  (444)  ef/Jictim  perit  '/uus 
(more\  §  103  ex  Amphitruonis  I,  3,  19  (517)  Sic  ef/lictim 
mdre,  prainde  ui  hic  te  efflictim  deperit,  Quibua  locis  non 
nurnm  affiictim  vitium  librariorum,  ut  in  boc  ipso  glos* 

*)Cf.Mii8.Rh.  VITp.  582,  ubi  diBputatis  habeo  tamen  nunc  quae  addam. 

**)  Versu  1  ca  accesait  ex  Ambroaiauo:  ut  pro  uli  idem  servat  ctnn 
Vetere.  V.  2  cnm  Ainbr.,  ftl  eum  Vetua:  hic  pro  itlic  ut<?rque.  V.  3  Amut 
tjterqu»».  Simili  <li-(:rt']iantia  prologi  v.  56.  02  (dlrfjaml  et  ablff/dvil  est 
iij  Vetere,  adtct/al  ft  (iblci/at  in  Ambrosijino.  Ccteruui  lniiu.s  iirolo}.^i  in- 
acitiae  aliquaJitum  couUouiiudimi  est.  [i  f.  tameu  Tiirerj^^on  t.  I  ii.  •SM»  .s<i.J 
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sario.  Ceterum  praeter  (wnmdi  pcreundi)  notionem  ,  quo  etiam 
Nonii  p.  104  exempla  spectant^  nuilus  fuit  huius  adverbii  usus. 

12  aiiquovorsum  (vel  exqmsitiorey  quam  Scaligenuun 
servavity  fotma  alicovorsmn):  Casiiiae  11,  4,  18  '£^^o  pol  htm 
iam  dliquovorsnm  irdgulam  decidero. 

13  ampl  itei".  eiusdem  II,  8,  opsonato  umplitcr.  Item 
infra  §  57  e  Merc.  prol.  99  acceptm  hilare  atque  dmplHer\ 
§  97  e  Stiehi  V,  4,  10  (692)  modeste  fdcere  sumptum  qum 
dmpliter.  Alia  exempla  cum  ipse  Plaatns  praebet  tam  No- 
nius  cum  Charisio.  Breviorein  (tmple  t"i)rni;un  non  magis  vel 
PlautuB  vel  antiquitas  latiua  jiovit  quam  saeve  amice  pro  sae- 
viter  amieiier  et  id  geiiiis  alia:  id  quod  item  valere  io  con- 
tratiam  partem  sdet. 

14  altrovorsum:  CasinaelTT,  2,  25  Verum  auiem  altro^ 
vorsum  cwn  eam  mectwi  raiioncm  puto. 

15  prottnam:  eiusdem  V,  3,  16,  quos  versus  liaud  scio 
an  probabiliter  sic  restituas :        ^  maium  merui.  hde  dabo 
protindm  me.  Ol.  heus  sta  ilico  amdtor,  $T,  Periiy  dccHi: 
revocor.  fjxasi  non  audiam,  iam  atnho.*)    Eadeni  Ljlossa  rtnlit 
§  25  e  Curculionis  II,  3,  84  (3G3)  'Ostium  itbi  conspexi  [pro- 
spexi  Nonius),  exinde  me  iiico  protittdm  4edi\  §  88  e  Persae 
IV,  5,  8  (680)  At  ne  cum  argento  prdtinam  perbitds  domum.  — 
Alteram  protinus  formam  raro  antiqniores  poetae  admiserant^ 
nec  nisi  ubi  trisyllabo  vocabulo  opus  erat  ante  vocalem,  ut 
Oapt,  III,  2,  9  (510)  Fo  protinus  ad  fratrem,  mei  ubi  suni 
diii  eaptivi,  et  Pseud.  U,  1,  13  (687)  Prdtinus  ddducam  et 
quae  ibi  secuntar  pro  virili  parte  reconcinnata  a  me  in  edi- 
tione  eius  lubulae.    Quo  acecdit  coniectura  nostra  repositum 
Mostellariae  I,  2,  50  (131)  Protenus  abeunt  u  /abris.  Nam 
Militis  lY,  4,  56  (1193)  Prdrsum  Athenas  prdtinam  abiifo 
t^cum  a  librariis  demom  suae  aetatis  conBnetudinein  aeqnen- 

*)  Flriore  Yersu  Tam  etsi  acripsi  pro  Tamen  etsi  et  proUnam  me 
pro  proUnam  et  fuffiam,  qnae  non  dubito  ez  interpretaiione  repetere^ 
qnamqnain  ea  iam  in  'Ambronaao  reoepta.  sta  itieo  idem  Ajnbiott- 
anns  pweboit  pro  SteHnoi  nbi  staticio  Yetos.  Tenn  altero  et  Perii 
et  iam  praeter  libros  addidi  ad  inpplendo*  numeros. 
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tibus  peccatum  ense  proiinus  ipsi  uumeri  clamaat.  —  CSete- 
mm  antiqmorem  *)  proienam  {protenvs)  Bcripturam ,  cuius 

pnieter  Mostellariac  loctim  s.  s.  iiulluni  iu  Plautinis  libris 
vestigium  relictum,  Nouius  p.  370  seryavit  cum  in  Curculi- 
oue  tom  tertiam  protenis  formam  testans  in  Afranii  ez  Epis- 
tula  verra;  oains  verba  leniter  transposita  me  saasore  sic 
dimetiere:  ^  «  ccmissdium  protenis  digredimur  reeid  via,  non 
sic  dispesces  cuni  Ribbeckio  meo  fv.  107):  ^  comissatum  prd- 
tenis  rectd  via  Digreduuur.     Nain  etsi  dactylicam  mensuram 
protenus  vocabuli  dactylici  post  Lucretinm**)  poetae  perpe- 
tasrant  sane,  tamen  scaenicos  nequaquam  credibile  est  aliter 
protinm  atque  protinam  extulisse:  hoc  autem  quam  constan- 
ter  aiitepaenultimam  corripiat,  praet^r  ea  quae  s.  s.  s.  cetera 
ezempla  haec  testantur:  Bacch.  III,      7  (374)  me  coniinuo 
c^niuii  prtUinam  m  pedes\  in  Astraba  apud  Nonium  <t%^-  dare 
pedibus  proiinam  sese  db  his  regi&mtm*^  in  Colaoe  Naevii  (v. 
35  R.)  apud  fuiidem  ]'hi  vidi ,  cxanimabiliter  (imidis  pcdibus 
prolinam  tne  dedi\  Terentii  i^horm.  I,  4,  13  (190)  atque  hinc 
me  prdtintm  conicerem  in  pedes,    Uunc  enim  quem  ultimo 
loco  posni  versum  dubitari  nequit  quin  rectissime  ita  Bent- 
leins  restituerit  Festo  Donatoque  ducibus,  quibus  nnnc  teste 
Keilio   Cliarisii    codex    aitedit   prolinutH   exhibens   p.  211 
(188  P.)  pro  eo  quod  vulgabatur  protinus,  id  quod  non  in 
Nonii  tantnm  libros,  sed  in  Bembinnm  adeo  Vaticanumqne 
ipsins  poetae  inrepsit.    Neqne  illud  non  landandum;  quod 
Festi  testimonio  (epitomae  p.  22(3)  firmatum  ordinem  verbo- 
rum  protmam  coniccrcm  l^entleius  revocavit  pro  conicerem 
proiinam]  nam  in  Baccbidibus  cur  non  item  protinam  coniuii 
tn  pedes  Flauto  placnerit,  vel  in  Gurculione  protinam  me  ilicd 
dedi,  cauBsa  minime  fngit  nnmeromm  peritos. 

IG  saepiuscule  \  aut  ex  deperditis  in  fine  Casinae  par- 

•)  Ad  eandeni  antiquifatis  rationein,  alia  plurima  ut  nunc  omit- 
ta,ni,  pertinere  pot<?s«t.  siquaiKio  aniedhac  Bcriptum  est  pro  antidfiac^ 
ut  Ba((.li  III,  6,  10  (r)39)  et,  ut  quidem  viisum  est,  Pseud.  11,  2,  26 
(620;:  iU^m.antcdco  Bacch.  V,  1,  '6  108')). 

Cf.  Lucianiun  Muellerum  de  re  metrica  poet.  lat.  p.  405  6(4. 
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tibiis  excerptuju  est  aut,  turbato  quidem  yersuum  ordiue,  ad 
ni;  5,  59  spectat;  quem  loeuu  impeditiorem  audeo  (uamali- 
quid  audendum  est  sane)  sic  redintegrare  coniectando: 

Negat  ponere  iilio  iiiodti  ullo  profecto, 
Ki  9l'so  sciat  vilico  noii  diitum  iri. 

Sx.Atijui  ingratiis,  quoi  non  volt,  iuiIkI  hodie. 

Nain  cur  non  ego  id  periK-lrtni,  (juod  [ego  oc]cepi, 

Vt  nubat  mihiV  illud  quidtiii  nolcbam:  [iumioj  5 

Nostr6  vilico  [lit  nubat.]  Pa.  sadpicule  pecciis. 

ST.Tini6r  prac})edit  verba,  ▼^nun  obsecp6  dic  — *) 

Quodsi  de  uumens  bacchiacis  vix  posse  dubitari  apparet^  coujse- 
quitur  refragantem  ei  metro  saepimcuie  formam  e  corrupto  eiem- 
plari  hausisse  glossographum :  nec  hunc  tantom,  sed  etiam  Pm- 

cianum  111  p.  611  (104  H.)  indidem  haec  proferentem:  iU  nubal 
mihi:  illud  quidem  volcbam  nostro  vilico.  saepiusculc peccas.  Exqui- 
sitiorem  saepicule  formam  etiam  Appulei  imitatio  commendat 

lu  Gistellaria.  17, nudiussextus  (quod  rectius  mdha 
sexfns  scribes  duce  Plauto  Mostell.  FV,  2,  40  sq.  (956  sq.) 
num  lieri  el  nudius  tertius,  QudrtuSj  qiitnius,  sexlus  usquc)  uon 
exstat  in  eis  quae  aetatem  tulerimt  Cifiteilariae  partibus.  — 
Ad  idem  genus  pertinent  §  24  nudius  guarius  Curc.  3,  50 
(206)  parasiium  misi  nudius  quartus  Cdriam*^  §  44  nudius  sextm 
Trinunmii  lU,  2,  101  (727)  nudius  sextus  quoi  talentum  mutuom 
Dcdi.  Alia  exeiapla  Epidicus,  Cureulio,  Trucuientus  prue- 
bent.  Formam  graumiaticam  tetigi  Mus.  Ebeu.  yil  p.  599  sq. 

18  summatim,  item  19  benigniter  pariter  ad  Cistel- 
lariae  aut  laceras  scaenas  aut  deperditas  pertinent. 

lu  Cur eulioiie.  20  dcxtrovorsum:  Curc.  1,  1,  70 
(70)  Si  dcos  saiutas,  dexlrovorsum  censeo. 

*)  Versu  2  sese  pro  se  Anibrosiauus  3  utque  ingratis  Vetus 
qu  .  .  .  cum  rasnra  Vetus:  <iuia  m.  soc.  4  quad  carpi  Vetus  o  qui- 
dem  uolehiim  noti  sril  noslro  vdico.  P  i .  Si-i>icul(  pcccus  Vetus.  De- 
terionim  codicum  meutionem  scieiis  omisi;  in  Ambrosiano  aut<^m  nltra 
V.  8,  in  quem  desinit  pn}.^^ina,  leiri  nihil  jtotnit.  fSero  reeordatus  bnni 
ho8  vorsus  aliter  ac  fortaHse  rectius  a  Fleckeiseno  tr:t<'tari  Misc.  crit 
p.  10.  A  quo  cum  snrpiculc  forma  commode  compouitur  Audriae  v.  814 
rostitutum  f/randirula  (ut  yrandiculos  roenuU  II,  35),  quod  librarii 
cum  eisque  Ciedonius  ia  grandiuscula  perverteruot.J 
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21.  22  duclim  et  dnvsvOrC  dubitare  iioli  quiii  iid  uiiuiu 
etmdemqae  locum  specteut  Curculionis  1,  2^  13  (109):  4p$um 
expdo  Tdnffere,  mvergere  in  mS  liqmres  tuot,  Sine,  ductim.  sed 
hac  dMit,  hae  persequar.  Vbi  cum  Camerarius  *adverbium  hoc' 
inquit  'et  Priscianus  aiinotavit  et  interpretatus  fuit  dTTveucTi, 
quod  siguiiicavit  iu  bibeudo  aviditiitem  et  eopiam%  haud  du- 
bie  ipsom  hoc  glossarium  in  mente  habuit  in  aliquo  Prisci- 
ani  codice  sibi  lectum.  Nam  apud  Priscianam  XV  p.  1013 
(75  H.)  nihi!  ezstat  praeter  haec:  a  duciu  *du€iim*»  Piautus 
in  CurdiUdiK".  ^  sinr  (iurlim,  scd  hacc  ahiit ,  hac  pcrscquar* 
Cuni  huc  igitur  ductim  adverbio  vetus  Plauti  interpres  non 
iudoctuB  composnit  graecum  dimuCTi  iriveiv,  cuius  loeutionis 
exempla  L.  Dindorfius  praebet  Thesanri  1,  2  p.  1351.  Pa- 
ram  enim  sapiat  me  iudice,  qni  a  Plauto  profeetum  esse 
Sine^  dnvsvCrC.  sed  hac  dbiit  sibi  persuiidcat :  quaudo  et  uimis 
exquisitum  ipsum  ilhid  ductim  adverbium  est  quam  quod  in- 
terpreti  tribuas,  et  sordidam  de  plebe  anum  vix  decet  graece 
.  loqui.  —  Cetemm  et  Vetus  Plauti  et  Prisciani  plerique  sino 
protH(k^re,  corroctuni  id  quideui  iiuu  a  L)ou8a;  mox  iiutem 
ideui  ille  /iQCC  abiit  a  m.  pr.  Sola  ma8culina  fonna  sinus  et 
Plautus  usus  est  ahbi,  Curc.  I,  1,  82,  liud.  Y,  2,  32  (1319), 
et  Atta  V.  10  p.  138  B. :  unde  de  accusativo  sinum  Curc.  1, 
1,  75  ezistimare  licet. 

23  arari/cr:  CurcuHonis  I,  2,  H')  (120))  Hoc  vide ,  ut 
ingurgilat  impura  hacc  tnerwn  avdrHcr  hausiibus  picnis:  quem 
veisum  anapaesticum  descripsi,  quamqnam  fateor  de  lutustiints 
(cf.  Ovid.  Fast.  lU,  274)  non  omnes  mihi  scmpalos  exemptos 
esse.  faucibus  enim  sciendum  est  omnibns  litteris  in  rasnra 
acriptum  exhibere  Vetereni.  Praeterea  itacc  posui  pro  in  se, 
quae  iuterpreti  deberi  suspicor. 

24  nudiusquartus;  Curc.  1,  3,  50  (206):  vide 
ad  §  17. 

25  protinam  :  ib.  II,  3,  84  (336):  vide  ad  §  15. 

26  f rusiillat im:  Curc.  IV,  4,  2()  (oTG)  lam  ego  te 
faciam  ui  liic  formicae  frustiliatim  diffcrant, 

27  mordicusi  ibidem  V,  1,  7  (597)  Nego  me  dicere,  ut 
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eum  eriperei,  mdnwn  ea  arripuit  mdrdUnts:  ubi  ea  inserui  de 
meo.*  Gerfcus  eidem  adverbio  locns  est  Capi.  IIT;  4^  73  (605) 
6s  denasabii  iihi  Mordicus  et  Men.  I,  3,  12  (195)  idm  oporie- 
hat  ndsum  ahreptum  mordicus:  paullo  miiius  certus  Aul. 
2,  dl,  ubi  dubitari  potest  utrum  rectius  secnndmii  Veterem 
(in  quo  est  me  mordictts)  'Arini  mordicus  me  seindani,  boKt 
incwsent  cdmibus  meenm  (Prolcg.  p.  CLI)  teneas  an  Nonii 
p.  139  fide  poetam  credas  per  iocinn  ticto  vuca]>ulo  potuisse 
'Asini  me  mcrdicibus  scindant  dicere,  li.  e.  dentibus.  De 
mero  enim  grammatici  commento  ne  cogites,  admonet  Appa- 
lei  imitatio;  quem  Metamorphoseon  111^  26  p.  222  sic  scrip- 
sisse  nequissimam  /(tcinorosissimamquc  fcminnm  spissis  calcihus 
fcriens  ct  ynordicibus  appeiens,  codex  archetypus  ilorentiuus 
testatur.   Cetemm  mcrdiciius  forma;  quae  quibusdam  placmt^ 
nec  testem  nec  rationem  habet  idoneam.   [Haec  scripserani, 
cum  de  Florentino  fidem  habui  Hildebrandi  testimonio:  nuiie 
postquam  Hciirici  Keilii   litteris  certior  factus  sum  illic  uon 
magis  quam  iu  N  etere  Plauti  mordicibus,  sed  mordicus  scrip- 
tum  esse  planissime,  non  dubito  sane  miram  Nonii  memo- 
riam  ex  argutuli  siVe  critid  sive  grammatici  artifido  re* 
petere.] 

In  Epidico.  2*^  nevis:  iu  Epidici  principio  iiodie  nou 
exstat.  Fieri  potest  ut  glossographo  vitium  scriptorae  fraudi 
fuerit  in  I,  2,  11  Quid  tibi  me  ms  fdcere?  vel  ib.  v.  40  /Mt; 
modo  unde  auferre  me  visi  cuius  quidem  permutationis  exem- 

pla  infra  posui.*)  Nisi  forte  miscuit  ncvis  et  ncrolt ,  quandu 
ib.  I,  1 ,  40  Palrem  videre  sc  ncvolt  e  Ubrorum  .scriptura  senem 
non  uuit  verissime  eruit  Hermannus  Elem.  doctr.  metr.  p.  161. 


*)  Sic  rooiiuli  V,  2,  119  Et  te  moneri  num  nnis  in  Decurtdto 
Bcrii>tinn  est  num  me  uis.  Item  Triiculenti  II,  6,  65,  ubi  recte  Bothius 
Verum  adibo.  quid  ais  minc  tu?  num  mr  vis,  roluptiis  mca .  fjwt 
vocatus  sum  irc  ad  crnanCf  iu  codeiu  codice  est  num  ncnis  mc ,  in 
Veterc  nune  uis  mea.  Vl)i  cave  de  aliqua  numne  \ni  anne,  ulrumne 
forina  cogites  cum  loxicographis  nostris:  quain  iuncturiim  i^iiorat  latini- 
tas,  qnanKninni  numnam  fut  Cisf  TV.  1.  f;  coll  Truc.  II,  4,  I  et  11, 
42,  itom  (juiiKiue  «xemplia  Terentiajii*»;  eadem  probavit. 
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Eandem  ille  ncvfs  glo^^sam  iuxta  nevolt  ezcerpsit  §  42.  43  c 
Trinuinim  II,  2,  47  (328)  si  iu  non  nevis,  atque  aut  e  II,  2,  82 
(361)  mulia  homini  eveniuni,  quae  voli,  nevoli,  ant  e  y. 
85  i3(j4)  Ao  non  mulla,  quae  nevolt,  cvtiniunt.  (^uuruin  ver- 
suum  pnmus  ostendit  uon  Ambrosiani  (iu  quo  est  ni$i  iu  non 
m),  sed  Palatinomm  simili  recenBione*^)  usum  esse  glosao- 
graphnm.  —  Praeterea  nevis  infra  redit  §  58  e  Mercatoris 
I,  2,  39  (150)  Vin  iu  ie  mi  esse  dbsequeniem  dn  nevis? 
Cetenmi  nevis  nevolt  4uoiiiain  iioii  sunt  adverbia,  glossogra- 
phum  apparet  eas  formas  praet^^r  rationem  accepisse  pro  ne 
vis,  ne  voii:  qui  praeterea  multo  plura  e  Plauto  exempla 
enotare  poterat.  Neque  adeo  incredibile  est  aliquot  Ipcis 
breviorem  formam  obscuratam  esse  in  libris  mss.^  ut  factum 
esse  Epidici  1,  40  paullo  ante  vidimus.  Quamqnam  enim 
iatendum  est  certam  caussani  vel  aliquam  argumentandi  ne- 
oessitatem  in  promptu  non  esse,  cur  vel  Aululariae  II,  1,  39 
Num  nevis  me  inierrogare  ie — scribatur  pro  Num  wm  vel 
Epidici  IV^  2,  15  Si  nevolt,  eqnidem  hdc  invita  —  pro  Si  non 
vo/t  (ubi  tamen  Bothianae  nmtationi  favet  proximi  versus  exitus 
si  nevoli) ;  vel  qnoi  ncvolt  Casinae  verau  III,  5,  56  supra  tractato 
§  16;  vel  Men.  V,  2,  37  (788)  Nisi  nevis]  vel  MiL  UI,  1,  88 
(682)  Oudr  nevis:  tamen  ita  plerumque  paullo  vel  molliores 
vel  concijuiiores  fieri  nunieros  concedimus.  Verum  longe  a 
vero  nostra  sententia  aberrarunt,  qui  etiiuu  Epidici  I,  1,  67 
nevoli  substituerunt  pro  non  voli,  ubi  legitimos  septenarios 
tales  recnperabis:  Eo  veniurusi  ipsus.  EP,  ipsus?  quid  iiaf 
TB,  dicam:  quia  pairem  Prius  sejconvenire  non  voli  neque  eum 
conspicdrier.  Oudm  id  (trycntnm,  quod  dcbvhtr  prd  i//a,  dinumc- 
rdveriL'^*)  —  Praeterea  tertiam  praeter  nevis  nevoti  formam 


^  nisi  non  vis  habes  Men.  y,  2,  37  (788),  nisi  forie  ipse  non  vis 
Gapt  n,  %  59  (S09);  nisi  nevis  Caic.  I,  1,  83,  nisi  iu  nevis  Most.  IH, 
S,  76  (768)  et  Tiin.  V,  3,  32  (1166). 

**)  ueniurus  est  ipsus,  Ep»  quid  iia  yetos:  mox  neque  conspicari 
idem:  qnas  ego  laconalas  aliqua  cooiectora  ezplevi.  Potoi  etiani  Eo 
veniurus  ipsus  est.  Ep,  nam  quiditaT  vel  venturusi  ipsus,  Ep,  iianef 
quid  itat  alia  omittanu 
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exstare  sive  nevolo  sive  nevclfc  nec  demon.strari  potest  nec 
siiapte  natura  veri  simile  est.  Vt  uoii  luihi  persuaserit 
Giuielmiis  Wagnerus  Aululariae  editor  (Gautabrigiae  a.  1866) 
in  II|  4y  7  probans  Goelleri  inYentam  Pol  si  quh  vdlet  te,  haui 
nevelles  divtdi:  ubi  etsi  minime  placet  qnod  est  in  oodid' 
bus  /laufi  non  vellcs ,  tanion  quem  ad  modnni  Casinae  III,  5, 
59  (supra  §  16)  nolebam  transiit  in  volebam  fion,  ita  hic 
nescio  an  praestet  Posi  si  quis  vellei  tedy  haud  nolies  dividi: 
plane  ut  est  Trinummi  V,  2,  33  (1157)  /mmo  haud  ndo, 

20  pa  u sil I at  im  :  Epiditi  II,  2,  03,  quos  vcisus  multi- 
modis  allectos;  ex  partc  iam  Proleg.  p.  LXXXVII  tractatos, 
duce  Ambrosiano  codice  sic  fere  emendare  licebit: 

'  Quam  facilc       (juani  IV^rtunute  ov6nit  illi,  to  obsccro, 
Mulieri,  (|uuni  libt  riirc  v<'>U  amator. '  ^quisnain  is  csti" 
'tnquit  altera  illi.  il»i  illa  n«'>minat  Strathippoek'in 
T\  rii)lianai  filium.  Pk.  hercle  perii:  quid  ego  ex  te  audio? 
Er.  H«')c  quod  actunist.  ('f]^oinet  postquam  id  illas  audivi  loqui, 
Cuepi  lursuin  vorsuni  ad  ilbis  pausillatim  acc6dere, 
Quiisi  retinderet  med  honiinum  vis  invitum.  Pe.  int(jllego.*) 

Emollitas  adscita  s  littera  formas  (similiter  atque  in  sescenti 

aliisque  Mus.  Rhen.  X  p.  455  disceptatis)  libri  Plautini  nou 
raro  servarunt:  pausillum  (vel  pausiliuium  potius  ,  ut  mihi  vi- 
sum  est)  Bacch.  IV,  1,  35  (833),  pausilio  Most.  IV,  1,  8 
(865),  Sticlii  I,  3,  21  (175),  pausiliulum  Rud.  m,  4,  24 
(729),  Stiehi  I,  3,  9  (163),  Truc.  V,  48,  pausiliisperTmc.y. 
21.  Ceteris  exemplis,  si  recte  numeravi  undecim,  iu  his  pau- 
xiUatim  Rud.  IV,  2,  24  (1)29),  usitatam  x  litteram  substi- 
tuerunt  librarii.  * 


*)  DiBtribncndorum  Teraumn,  quOB  valdc  tur1>ato8  Vetus  exhibet, 
uormam  praeboit  AmbroBianus.  V.  l  te  addidi  V.  2  Mulieri  quam 
liberare  uolt  Ambr.  muUeri  Uberare  (eed  eam  vooem  m.  seo.  additaffl) 
Quam  uuit  Vetas  V.  8  illa  Ambr.,  om.  Vetus  strathippoclem  Ambr. 
slratippoden  Vetos     V.  4  Perifani  Ambr.  periphanae  Vetus  perii 

hercle  utcrque     V.  5  quoil  aclum  csl  Anibr.  quoactum  Vetus  pr.,  qumc- 
Iwn  sro.     pnsfquam  i<f  Ambr.  post  ibi  Vetus     V.  6  ucrsutn  Amlir. 
pausUUUim  iUnbr.  puuduUatim  Vetua      V.  J  fiominum  tnc  uterque 
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30  liirgilcr\  E[»idici  JII,  4,  49,  quorum  versuum  sjit 
graves  turl^ac  et  lacimae,  quales  Vetus  liabet*),  rursus  Am- 
bnwiani  beneficio  sic  remoYentar  felicissime : 

Efjuiilem  h^rcle  ari^^cntum  pro  hac  dcdi.  Mi.  stolt^  datum 
Reor.  ])eccatum  larjjfiter.  Pe.  inuno  haec  east. 
N»im  M  i  vom  misi ,  (jui  illum  sectari  soh-t, 
Meum  gnutum:  is  ipse  hanc  dOstiuavit  fidicinam. 
Mi.  Em  istic  homo  te  articulatim  concidit,  sencx, 

Tao8  sirros.  Pb.  qui  oonddit?  Mt.  sie  suspitiost: 
Nam  pr6  fidicina  haec  c6rva  suppoflit&st  tibi.**) 

£adem  gloesa  infra  redit  §  38  e  Mostellariae  II,  2,  8  (438) 
Edepol,  /^epiune,  peccavisti  Idrgiter,  atque  §  41  e  Traculenii 

V,  11  versu  sie  nisi  fallor  restituendo  *Opttsi  nulHci  actiUum 
ul  haljval  vcteris  vi/ii  Idrffifer***) :  quo  qui(UMii  cujistruetionis 
genere  etiam  Rud.  IV,  4,  144  (1188)  Crcdo  cdepol  ego  illic 
inesse  auri  digue  (non  e()  argenti  Idrgiter,  ibidemque  V,  2,  28 
(1315)  Idrgiier  mercedis  indipiscar  nsus  est  poeta.  Brevioris, 
quani  pustera  aetas  prope  sohim  ])robavit,  largc  formae  uniim 
apud  euudeni  cxemjdum  est  Aul.  II,  2,  19  Ncmini  crcdo  qui 
large  biundwU  dives  pauperi, 

*)  Earum  ihi  haec  spccics  eat  (unius  tamen  verBos  contiiiuitate  com- 
prehensis  verhis  Equidem  — largitcr): 

Equideiii  berde  argentum  pro  hao  dedi.  M.  stulte  dation  reor  et  pec- 

catuin  largiter. 

P.  Iromo  haec  eoat  nam  semnm  misi  qui  sccUiri  8olet 

Menm  giiatiyn  ipse  hanc  fidicinam  emit  fididnam 

M  Tfrni  istir  lionio  te  articulatini  concidit  aenez  tuus  lemut. 

P.  U*iid  concidit.  Mii..  sic  snspiciost. 

Nam  pro  fidicina  haec  Bubposita  est  ///  tibi. 

Qnorum  vcrr:in!t]i  |irimo  in  dedi  e  corrccturu  est  i  httora;  tortio  cmii 
non  est  a  prima  mouu  scriptum,  quamquam  ne  a  novicia  quidem  ad> 
ditum. 

**)  A  pahmpsesti  fide  nuUa  littera  recessi,  msi  quod  servom,  iuos 
seroos,  suspiliost  acripsi  pro  sermm,  luus  scrrtts,  SUSpidost,  sprevi 
aotem  articulalum.  Ceterum  cervam  apparet  tamquam  aliquam  AuU- 
densem  intellegi. 

***)  Opus  nuiriei  actute  habeai  ueteris  uinil  aijiter  cst  in  Dccor- 
tato,  O.  ff.  attuiabeat  ueterisui  nil  agiter  in  Vetere:  in  Principe  demnm 
ez  interpolatione  Opus  nuirici  utrem  habeat.  [0,  nutrici,  lacte  ut 
habeat  ingeniose  nuper  0.  Seyffertus  FbUologi  AY  p.  470.1 
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In  Menaeclimis,  31  longule:  Men.  prol.  64  ab  wrbc 
httu  Idnfft^et  siiiiiliier  atque  Bud.  I,  5;  8  (266)  7/cco  hine  imm 
hau  l&ngtOe  ex  hde  loco,  yel  Ter.  Haut.      2,  10  (239)  Amc 

longule.    A  qualibus  profectus  est  Appuleius. 

32  assulatim:  Men.  V,  2,  lOG  (859)  versu  impeditiore, 
cuiuB  emendaBdi  si  modo  probabilem  viam  inii  in  editione 
(de  quo  nunc  valde  dubito),  debui  Baltem  [ei  concidam\  awh 
latim  ei  vigcera.  Itemm  poeta  Oapt.  IV.  2,  52  (832)  Pnm 
quam  piiKfindo  dnxulatim  forihus  cxilium  dabo. 

33  derepenie:  Meii.  V,  2,  121  (874)  £i  derepenie  tau' 
ius  mofbus  incidii.  Idem  adverbium  glossographus  potoit  e 
Moat.  n,  2,  57  (488)  notare. 

In  M 

noctisque  bibite,  pergraecdmini:  Amicas  ernite,  liberate:  pdscite 
Parasiioi:  obsmdte  poUucibiliter*  Vnde  suum  illud  bibiie,  per- 
graecamini  potiueibiiiier  sumptum  FulgentiuB  Myth.    2  enore 

ad  Epidicum  rettulit:  id  quod  miuime  perspexeruntjexicogra- 
phi  nostri. 

35  donicumi  Most.  I,  2,  35  (116):  vide  ad  §  4. 

36  eatenus  glosBOgraphufl  ezcerpsit  e  Mostellariae  2, 
50  (131),  ubi  idem  nos  hodie  in  Palatinis  legimus,  nisi  qood 

levi  vesti^o  aliquani  eorniptclani  Vetus  prodit  a  litteram  e 
correctura  habeus.  Atenim  nec  notionem  illam  fert  senten- 
tia,  nec  omnino  vel  eatentis  vel  hactenus  vel  quafenus  Toca- 
bula  Plautina  lingua  novit.*)  Quae  eimi  etiam  *  simplieem 
tcnus  forniajn  ignoret,  nitio  {)atet  cur  siijira  (m(1  ^  32)  adhibi- 
tam  olim  Mcnaecinuorum  versu  859  emendationem  nuuc  nou 
tuear.  In  Mostellaria  igitur  non  sum  veritus  proienus  repo- 
nere^  de  qua  forma  dictum  est  ad  §  15. 

37  fartim.  Hic  quoque  glossocrraphnm  fef^dlit  codicis 
schptura  sui^  quae  eadcm  est  atque  in  Palatinis  no.stris.  Nam 
ab  ipso  poeta  certo  certius  est  profectum  esse  Mostell.  I^  % 
13  (169)  Non  ve$iem  amantes  muiieris  amdni,  sed  vesiis  fdrtum. 


*)  Vuum  isluctenus  eero  meniini  seniel  apud  Plantimi  exstire 
Bacch.  1,  2,  60  (168)  Isidc  tenus  tibi,  Lide,  libertd*  datast  Ordiionii, 


Digitized  by  Copgle 


QLOSSARIVM  PLAVTIKVM.  253 

38  largiter  :  Most.  II ,  2,  8  (438):  vide  ad  §  30. 

39  usguin  :  Most.  II,  2,  19  (4*)9)  Vsguin  vcUuisti?  Quo- 
com  contendendum  Merc.  11,  3,  53  (373)  Vsquene  (pzo  qno 
item  Vsqum  scribendum)  valuistif  Rationem  eins  Bcriptorae 
explicavi  Musei  Rheiiiiiii  t.  VII  }).  577. 

Iji  Truculeiito.  40  of/atim\  ter  redit  in  eadem 
ecaena  Tracnleuti  II ,  7  v.  52.  60  et  64:  Verbum  unum  adde 
fiiijc:  iam  hercle  ego  ied  hk  hac  offaiim  eon/iciam^):  —  'EOam 
scelus  viri  mirtitare ,  quem  ego  iam  offatim  roncipilabo**)'.  — 
iam  ego  te  hic  offaiim  conficiam  e.  q.  s.  Quibus  locis  omni- 
buB  offaiim  solns  servavit  Vetus;  affaiim  peccant  Decurtatus 
et  Yaticanns  cnm  libris  tradncibns. 

41  largiterz  Tmc.  V,  11:  vide  ad  §  30. 

Iii  Triuummo.  42.43  nevis,  nevult:  11,  2,  47  (328) 
et  n,  2,  82  (361)  vel  85  (3r>4 ) :  vide  ad  §  28. 

44  nudius  sexius:  Trin.  lU,  2,  101  (727);  vide  ad  §  17. 

45  usque  modo  (sive  usquemodo  voluit  gloBsographus) : 
Trinuiiiiiii  IV,  1,  8  (827)  Ndm  pol  placidum  te  et  clementem 
eo  usque  modo  ui  volui  usus  sum  in  alto.  Vbi  si  ille  in  codice 
800  idem,  quod  nos  nnne  legimns  in  Palatinis,  invenit  pia- 
ddo  ie  et  dementi  meo  usque  modo,  canssa  patet  cnr  de  usque^ 
modo  adverbio  cogitare  inconsiiltius  potuerit. 

46  saeviter:  Trinimiuu  IV,  3,  53  (lOGO)  a,  nimium  Sta- 
time  saemier*  Eadem  glossa  infra  redit  §  50  e  Poenuli  I,  2, 
122  (337)  a,  tam  saeviter\  item  §  74  e  PsendnU  Y,  2,  3  (1290) 
taeviter  blanditeme  ddioquar.  —  Ceterum  quoniam  ad  v.  827 
spectat  quae  praccedit  usquemodo  glo.ssa,  ad  v.  891  quae  in- 
aequitur  p€sx,  aut  aiiquid  turbatum  est  in  ordine  gloMamm, 
tiit  saeviter  non  e  v.  1060  ezcerptnm,  sed  ex  eia  versibne 
quos  post  879  intercidisee  suspicatua  enm  Proleg.  p.  XXI. 


•)  Nisi  Hic  jiotius  triinspononduiii  eat:  Vvrbum  adde  istoc  unum  : 
inm  htn  lt'  ^  f/o  tr  hic  hac  ojfutim  cmficiam.  Vbi  officiam,  quod  est 
ia  Palatini.-^,  correctum  est  e  v.  Gl. 

In  eisdem  libris  est  quem  ego  offatim  iaffatim  Dec.)  iam  iam 
iam  concipilaifO. 
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47  pax:  Triiiiininii  IV,  2,  49  (891)  Quasi  dicasj  si  (juid 
crediderm  UOi,  ^pax*  periisse  Uico,  Singularis  est  et,  quautum 
▼ideo^  prorsus  solitaria  haec  notio  pax  interiectionis:  nt  non 
mehercnle  nimis  temerarias  videatnr,  si  qois  de  inyetenio 
mendo  suspicetur  ipsumque  Plautum  aliud  '(e.  c.  tax)  posuisse 
sibi  persuadeat.    Num  cetera  exempla  omnia  aut  requiruut 
aat  patiuntur  eam  notionem^  quae  coniuncta  est  cum  pacis 
cogitatione.   Ita  Militis  III,  1,  213  (808)  pax,  abi  nihil  aHa4 
sibi  Yolt  nisi  ^satis  est'  yel  iraGcat.   Item  Stichi  V,  7^  3 
(771)  Fac  ht  hoc  modo.  ST.  ai  tu  hoc  mado.  Sa,  habac.  ST. 
iatae.  Sa.  papae.  ST.  pax.  Nec  aliam  signific  utionem  agnoscu 
in  Terentii  Hautontimorumeno  IV,  3,  39  (717)  'Vnus  est  dies, 
^tm  argentum  eripio.  pax,  nihU  ampiius:  Tel  ibidem  11;  3;  50 
(290)  Capillus  passus  pro/Ue  ct  circum  ctiput  licicctus  ncf/le- 
genler,  C'L.  pax.  Syre  ?niy  obsecro  — .   Prorsus  diversum  est 
prox  Pseaduli  V,  1 ,  33  (1279)  Itaque  dwn  eniidr,  prox,  iam 
paene^  ingvinavi  pdiiiwn,  ubi  yulgabatnr  pax  ez  editione  prin- 
cipe  propagatum  praeter  codices.    Longius  etiam  distat  tax 
vel  item  per  iniprcssa  exeniphi  propagatuni  ta.vtax  Persae  II, 
3,  12  (205);  ubi  a  vera  iuxiax  scriptura  prope  abest  gioBso- 
graphns  infra  §  82. 

In  Poenulo.  48  vicissatimv  Poen.  prol.  46  Ad  drgu' 
mentum  uu/ic  vicissatim  volo  Remiyrarc.  Hedit  eaileiu  glossa 
inira  §  90  excerpta  e  Stichi  IV,  1 ,  21  (^532)  Nosmei  potim 
nd$  picissaiim  dneremus  voiuptdlibus:  si  modo  recte  numeroe 
ita  restitai  in  editione.  Eandem  formam  coniectando  into- 
lerunt  in  Trin.  I,  2,  130  (173),  ubi  rectissime  se  habet  vicis- 
sim,  qua  forma  cum  aUbi  Plautus  tum  Terentius  usi. 

49  effiictimi  Poen.  prol.  96:  vide  ad  §  11. 

50  saeviter:  ib.  I,  2,  122  (337):  vide  ad  §  46. 
In  Vidularia.    51  donicum:  vide  ad  §  4. 

In  Rudente.  52  herc  in  Rudonte  ter  (ante  altrinsc- 
cus  proximum)  exstat,  sed  constanter  heri  scriptum:  I,  2^  42 
et  63  (130  et  151)  hodie  aut  heri  et  laverunt  heri  m  fiue  ver- 
Bunm;  IV,  3,  3  (940)  turbida  heri  tempestds  ftdt:  nisi  qnidem 
ibi  cum  codicibus  tutabere  turhuia  tcmpcstas  hcri /uit.  Naiii  quod 
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qiddaiii  siln  perBuaserunt  iambicae  mensnrae  servire  heri 

foniiJim,  solam  Iiere  pyrrhicbiacae,  discrimeii  coiimieiiti  suut 
a  vetere  arte  prorsus  alienum.  Nee  eiiim  <|iii((|uam  impedie- 
bat  quo  minQs  Hecyrae  m,  1,  49  (329)  et  UI,  5,  16  (466) 
Terentius  Heri  n^o  volvit  et  HM  P/ulumenam  dd  se  arcesH 
poneret  iii  Tersuum  initiis  licentia  usus  iambicorum  yocabu- 
lorum  omnium  communi :  ad  ideinque  genus  nujie  nun  dubito 
et  Stichi  IV,  1,  12  (516)  relerre  ^it  npud  me  perendie:  nam 
iUe  heri  me  iam  vocdverat,  et  Pseuduli  2,  15  (148)  Atque 
h&i  iam  edixeram  dmnibus  dederdmque  suas  provincias:  item 
ttt  Cureulionis  17  Caruilne  fe^ris  ted  hiri  nd  nudhis 

leriius?  vel  Amphitruonis  I,  )>,  l(i  (ol4)  Hcri  venisti  tnedia 
nocie  — .*)  Scieudum  est  autem  paucissima  omnino  certa 
testimonia  here  formae  exstare  in  libris  Plautinis  Terentianis- 
que.  Scriptum  sane  fuerat  in  Bembino  Hautontimormneni 
III,  3,  7  (568)  HERE,  sed  e  indiictae  superscriptum  est  i.  Bis 
iu  tantu  exemploi  um  multitu(Hne  apud  Plautum  here  legitur: 
Persae  I,  3,  28  (108)  sed  ecquid  meministine,  here  Qua  de  re 
ego  tecum  mentionem  feceram,  e  quo  loco  memorabile  est  hunc 
glossographum  quoque  infra  §  79  eandem  formam  excerpsisse, 
et  Militis  I,  1,  59  quae  Iicre  pdllio  Me  reprelteudcrunt**) 
(^uam  proximo  versu  dubitari  prorsus  uequit  quiu  vere  quid 
eae  correxerim  pro  qvid  here  vel  potius  quid  ere) :  in  reliquis 
omnibus,  quae  yideo  drciter  triginta  esse,  confltans  est  heri 
scriptnra.  Illa  igitur  forte  relicta  sunt  antiqnioris  aetatis 
vestigia  e  vocalem  in  longe  plurimis  servantis,  in  quil)us  in- 
secuta  aetas  aut  £i  aut  t  substituebat:  sed  here  iliud  uou 


*)  Addero  Caccilium  Hcet  v.  197  Hibb.  I/eri  vrro  prospexisse  eum 
St'  cu-  h  i/ulis;  itein  Alruiiiuni  v.  71  quod  hcri  vah  I udn  obsietit ,  et  v.  lO^J 
Septembris  heri  kulcndac ,  loidicst  ater  dies .  ubi  praeter  ueccssitatem 
here  Lachmannus  in  Lucr.  p.  388  substituit. 

**)  Hic  quoni  iul  nioduni  vera  here  scriiitnra.  (inuia  ipse  tcHtutur 
Aiulir- .f^iunu.H,  in  hcrclc  transiit  in  Palatiui;^,  it^i  /n'/-cli'  quod  uou  raro 
erclr  ocnlntury  ropontuiluin  osso  pro  cre  videtur  Truculenti  II,  6,  28 
Hercle  nudius  quinius  nalus  Ulc  quidemsi.  Sr.  quid  p6siea'f  ubi  Ubri 
quidcm  Hie  est. 
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miiiBS  iambnm  sequalMii  qiuun  gobrtitutnm  in  eiiis  locimi  keri, 
Potlme  demmn  seteti  plMnit  ita  Ims  formas  distingaere;  ut, 

uhi  pyrrinchio  opas  esset,  here  probaret,  h^i  serraret  iam- 
bico  HQmero:  qoo  saue  Tiam  paraTerat  eorripieadae  in  ficae- 
nica  poeri  siTe  Am  nre  kere  fonnae  Tenia.  —  Cetenun  in 
oonneofom  nan  ezpknuido  eoneolto  nnne  sabBtitimas,  prae- 
tennunifl  parom  fnieiuona  Teterum  mai^tsfarornm  praeeeptisy 
quae  coiiip<i:>ita  hnhpi*  in  Haiitiii  Tursellino  t.  HI  p.  62  sq. 

55  alirinsecus:  Kudentis  IV,  4,  114  (lUV^t  P6sf  altrin- 
geeuit  iecurievla  dncipeg,  Uidem  aurea:  sie  enim  dnee  Prb^ 
ciano  VI  p.  725  (281  H.)  scribendnm.  Eadem  glosBa  infra 
exceq)ta  est  §  54  e  Milite  glor.  II.  5,  36  (M))  fjmn  reiines 
altrimecuSj  §  62  e  Mercatore  V,  4,  16  (977)  ego  ddsisiam  hinc 
al(nn$ecus,  §  69  e  Pseudolo  III,  2,  73  (862)  (u  teneio  aitrin- 
$ectu.  Vt  non  poaait  non  grsTi  offensioni  ea^  eiusdem  Psen- 
dnli  yersoi  I^  3,  123  (357)  adbibitos  bic  accentns  PteuMe, 
adsiste  dltrimsecus  alqtte  dnera  hnnc  maledictis,  PS.  licei:  quando 
vix  licebit  de  diremptis  alirim  secus  vocabulis  cogitare.  Huic 
igitor  incommodo  qna  mederi  coniectura  ausns  sim|  Yide  Mu- 
sei  Bbeuani  t.  VII  p.  476  significatum. 

In  Milite  glorioBO.  54  aiirinsecus:  II,  5,  36  (446): 
vide  ad  §  5:». 

55  compsisstnie  probabili  nisi  fallor  coniectura  e  libro- 
mm  Testigiis  Martinus  Hertzius  eruit;  b.  e.  superlatiTum  tam- 
quam  a  KO^iiiitic  factum  (ot  praeter  alia  in  hac  ipsa  fabola 

duiire  et  eomoedice  graecissat  poeta) ,  cum  ego  comptissume 
scripsisscni  .Militis  lU,  3,  66  (041),  ubi  et  vulgabatiir  Lepi^ 
dissime  ei  comissime  confido  confuturum,  et  idem  sane  in  Pala- 
tinomm  memoria  latet, 

56  cordaie:  Mil.  IV,  2,  96  (1088)  Atque  ddeo,  audinf 
diciio  doctc  ct  cordaic.  .)//.  ut  cor  ei  sdliat.  Similiter  sapien- 
ter,  dikte  et  cordate  et  cate  sociata  suut  Poenuli  I,  1,  3. 

In  Merca  tore.  57  ampiiier:  prologi  99:  vide  ad  §  13. 

58  nevis:  ib.  I,  2,  39  (150):  Tide  ad  §  28. 

59  ffutiatim:  Merc.  I,  2,  92  (205)  Quod  (juttaiim  cdnia- 
Ocscit,  qudsi  in  aquam  indideris  saiem. 
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eO  effUcHmx  ib.  U,  3;  107  (444):  vide  ad  §  11. 

6\  dissimulanier:  ad  deperdituni  principiimi  scaenfie 

tertia<*  actus  t|uiuti  iMercatoris  rettuli  in  praetatioue  eius 
fabulae  p.  X. 

62  alirinsecus:  ib.      4,  16  (977):  vide  ad  §  5a. 
In  Pseudnlp.  63  manipuiaiim:  Pseud.    2,  48  (181) 
Mmiptdathn  nv&nerigcruU  facite  ante  aedis  idm  mi  hic  adsini, 

04  alicutuie:  Psfuduli  I,  3,  S;3  (317)  Aut  terra  aut  man 
aticmde  aliqua  evolvam  id  argetUum  titn:  ubi  aliqua  addidi  ad 
exemplum  £pidici  III,  1,  10  sq.;  qui  versus  tales  vulgantor: 
Si  herde  habeam,  pciticear  luhens:  verum  aliquid  aliqua  aliquo 
modo  Alicunde  ab  aliqui  atiqun  tibi  spes  est  fore  mecum  fortu- 
nam.  C2uos  tamen,  ut  et  nuiiieris  et  constructioni  satistiat, 
kaud  Bcio  an  probabiliter  sic  couformem:  Si  hercte  tmbeam, 
potlkedr  lubens:  verum  diiquam  Hbi  aiiqud  modo  Alicunde  ali- 
quando  ab  dliqui  spes  esl  fdre  mecum  foriunam  (vel  foriasse 
est  mvcum  fore  /inlunam  iili(|UJinto  suaviiis).  aliquid  eniiu 
illud  interpolatum  esse  ex  cis  quae  pauiio  post  secuntur 
videtur:  Qutppe  tu  mi  aliquid  aliquo  modd  aticunde  ab  aliquibus 
blaiis,  —  Ceterum  praeter  Epidicum  idem  adverbium  glosso- 
graphus  {lotnit  e  Persa  et  Trinummo  excerpere. 

().)  bomb(tx:  Pseml.  I,  3,  131  (30.5)  Fur  ;:  babae  ::  fu' 
gilive  ::  bombax  ::  fraus  popli  ::  planissume. 

66  iemperi:  Pseud.  I,  3,  153  (387)  temperi  ego  faxo 
scies.  Eadem  glossa  infra  §  80  redit  e  Persae  11 ,  2,  47 
(229)  Temperi  hanc  vigildre  oporiec^  item  §  101  e  Stichi  V, 
2,  6  {^^'M)  ui  cenam  eoqufrel  temperi.  De  fonua  ipsa  ad  vitam 
Terentii,  p.  507  sqq.  in  Suetonianis  lieiifersclieidii,  tam  ac- 
curate  egi  (volui  saltem  agere),  ut  non  habeam  nunc  quod 
addam. 

67  cupienter:  Pseud.  II,  3,  17  (683)  qwm  quid  cupien' 
ier  dari  Petimus  nobis.  Eodem  et  Euuius  usus  tra^.  v.  337  V 
stuliusi,  qui  cupUa  cupiens  cupieni&  cupii,  et  Accius  v.  543 
R.  lua  CupiAUer  malis  m^mbra  discerpdi  suis. 

68  niiidiuscule:  Psend.  ITI,  1,  (774)  ui  curer  tdndem 
niddiuscide.    Ipsum  adieciiviuu  nilidiusculum  caput  (sociatum 
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cum  pulmento  unctiusculo)  babes  ibidem  I,  2,  84  (220),  ubi 
tuiidissimum  Bubstitutum  est  in  PalAtinis. 

69  altrinseeusi  ib.  III,  2,  73  (862):  vide  ad  §  53. 

70  extraverstts  dubitari  neqiiit  quiii  e  veFa  scripitini 
transversus ,  quiim  satis  firmat  Varrouis  testiuiouium,  et  eius 
interpretameuto  ^'.r  transverso,  quod  Palatini  prodimt,  con- 
flatnm  sit  Pseuduli  versu  IV;  1,  45  (955)  Non  prorsus,  verm 
transvorsus  '9;SdUy  quasi  cancer  solet:  quae  adverbia  cave  pro 
nominativis  habeas.  Phiribus  de  eo  versu  dictuni  in  tMlitione 
eius  fabulac.  Misi  quidem  Varronis  vcrbis  iu  liauc  pariem 
utere,  ut  Plautum  scripsisse  rt  transvorsus,  non  provorsia, 
cedii,  quasicancir  solei  ratiocinere:  me  quidemnon  probaDte. 

71  sim/tu:   Pseud.  IV,  2,  55  (1012)  Et  cum  eo  stmitn 
muliiTcin  milli  volo:  ubi  solus  Vetus  simit  servavit,  ceteri  simul 
Bubstituerunt.   Item  infra  §  95  e  iStichi  II,  2,  66  (394)  7jRiR0 
venisse  ewn  simiiu  aiebani  Uli:  ego  huc  citus:  ubi  praeter  unam 
Ambrosianum  libri  omnes  simul.   Tertium  exemplum  excerp- 
tum  est  §  I0i>  ex  Anipliitruoiiis  II,  1,  84  (631)  Nmi  cffo  cum 
vino  simitu  ebibi  imperium  tuum.    Quotiens  Imuc  formam,  de 
cuius  mensura  bacchiaca  diu  est  ex  qno  constat  KampmaBDi 
disputatione^  libri  Plautini  servaverint,  dixi  in  Prolegomen» 
p.  CMilll;  quil)us  locis  de  restituenda  rariore  simitur  foniw 
non  iuepte  cogitetur,  significavi  in  Anthologiae  lat.  coroUario 
epigraphico  Bonnae  edito  a.  1853  p.  XII:  quo  ipse  ille  Am- 
phitmonis  versus  pertinety  fortasse  etiam  e  Sticbo  jjrolatiUy 
si  modo  ibi  simitur  aibant  praetuleris.    Certiorem  eniendatio- 
nem  Mostellariaci  versui  III,  2,  105  (792)  adiiibitain  Kgo  hic 
esse  et  iUi  sMur  hau  poiui  Fleckeiseno  probavi,  in  vitiosas 
poiivi  instiiivi  formas  merita  severitate  animadverienti  Muaei 
Rh.  t.  XIV  p.  623.   Vbi  quod  nuper  propositum  vidi,  simitu 
una  /iau  j>o(ui,  iu  pr(»in])tii  csso  juito  cur  non  possit  noii  tlis- 
plicere.  —  Ceterum  Pseuduli  lil,  1,  2  (^707)  quod  simiiu  quom 
posui,  id  neminem  fugiet  exemplo  tantum  me  voluisse  eorum 
esse ,  (juae  turpi  interpretamento  cessisse  intellexissem.  Ali- 
quauto  plus  fidei,  nisi  fallor,  rt  jM tsituiu  iu  Mostellariii  III,  2,  4.3 
(73^))  simitu  babet;  &i  modo  reciu  baccbiacus  versus  describitur 
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Nune  n6M$  shmiu  mnnia  haec  exddArmt:  ubi  n&Ms  eommunia  haec 

libri.  [Aclde  IJuerlielori  in  Mus.  lili.  XV  p.  4.'^0  (lisputationem.] 

72  quoiumo:  Pseud.  IV,  7,  77  (1173)  quoiumo  die  'Ex 
Siatonehuc  pervenisti?  inter  adTerbia  positum  a  glossographo 
fion  miiitis  piugiii  errore  quam  quo  snpra  §  45  mque  modo, 

73  rursus  ciira  int-er  versus  1 17.'>  et  1290  non  exstet  in 
P^eudulo^  de  lacuna  aliqua  eius  fabulae  suspicatus  Hum 
praef.  p.  XI.  Nisi  de  traiecta  per  errorem  glossa  eogitabis, 
qoae  excerpta  sit  e  yersu  III^  2,  82  (870)  Quem  (Peliam  Me- 
dea)  mediramento  et  suis  venenis  (llritur  Ferisse  rursus  ex  sme 
adulesceti/ulum:  ubi  rursus  unus  servavit  Ambrosianus  pro  eo 
quod  iu  Falatinos  inrepsit  rursum.  Nec  enim  de  nihilo  est  quod 
itt  tmta  f^reqnentia  rursum  (tcI  rtismfft,  rttft/m*)  formae  ipsam 
mtus  dignam  habnit  glossographus  quam  excerperet  omnino. 
Nani  praetei-  illuui  Pseuduli  versum  unum  tantum**)  eius 
fonnae  ante  vocalera  admissae  exemplum  prorsus  certum 
per  Plantinas  fabulas  viginti  ezatat:  Persae  I,  2,  19  (71) 
Tantidem  ille  iiii  rursus  iniddi  manum :  cnins  yersus  scriptnra) 
communis  ea  librorum  omniuiu,  iion  video  quibns  artibus 
sollicitari  possit.  —  Aute  cousonautem  autem  cum  rursus 
fomia  in  ipsis  libris  sit  rarissima,  tum  nescio  an  a  poeta 
pHHnns  sit  abindicanda.    Qnod  nt  suspicer,  primum  multi- 

*)  De  hac  pronuntiandi  scribendique  yarietate,  quac  etiaiu  ocl  affi- 
ma  cetera  pertinet  (uist  quod  tamcn  vosus  vosum  advosus  advosum 
coro  parilibus  nusqiuun  flcriptom  Yidi),  dictiim  est  Proleg.  p.  CIV,  ubi 
Plautinonim  libronim  exompla  compomxi  omnia:  quo  adde  Mub.  Khen. 
VIII  p.  150  adn.   Tetigit  iUam  etiam  LachmammB  iu  Lucr.  p.  144. 

**}  Nam  Amphitmoms  Tersoa  II,  2,  (797)  etsi  nc  sane  scriptwi 
«it  in  Vafcieano  Yrdmano  Buie  dedisti,  pdsthae  rursus  obsignasH  eldn- 
eyhm,  tamen,  cmn  yetoB  rursum  teneat,  dubitari  rix  potest  qnin  recte 
ntrytmi  obsignapisti  Mneulum  correctmn  rit.  In  Anlnlariae  autem 
17,  4,  92  Ndfri  sueopJtttniias:  age  rursum  osiende  hitc  manum  (rie 
coim  libri)  cave  ne  de  snbitituendo  rursus  eogites:  quando  ipeomm 
fibroram  ope  r^sum  ostende  huc  dSxteram  sat  certa  Brixii  oonieetnra 
Kpoatom  est  —  Ex  eii  antem,  quae  supra  poaita  aunt,  intellogiB  qnam 
rursu»  formam  Lingius  de  biatu  p.  41  Flaotinam  esae  omnino 
Qegaverit:  quod  ei  credens  Beirigius  Schol.  gramm.  p.  211  etiam  inoon> 
mlting  prorsus  Plauto  recentiorem  dixit. 

17* 
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todo  me  eoram  exemplonmi  movet,  quae  rurswn  seryant  in  tibris 
ant  onmibns  ant  optimis:  qnornm  nnmemm  habes  cirdter  tri- 

ceTiarinin  (praetor  ca  in  «juilms  rursum  monosyllabum  Ht 
ante  vocaiemj.  ln  quu  uuiuero  etiam  haec  habeuda  .suiit,  iii  qui- 
bns  runus  din  propagatnm  nnnc  oessit  meliomm  iidei  libro- 
mm:  —  Militis  11,  6,  109  (592)  Bedeo  in  senaium  rusum: 
nam  Palaesfrio:  mc  enim  ibi  AmbroflianuB^  ubi  ipsoe  Palati- 
nos  vitiosa  rursus  seriptura  occupavit:  —  Mil.  lll,  1,  107 
(701)  Dt  iibi  propilii  sunt  hercle:  si  isUttn  semel  amiseris 
Libertatem,  hau  facHe  ie  in  eum  rusum  resiiiues  locum  secun- 
dum  Ambrosiannm  et  Palatinoe,  nbi  unns  Merala  enm  Italis 
rursus*^  —  Trucnl.  V,  73  Meamque  u1  rem  hene  g^am  \video], 
vostram  rursum  hcnc  (jeram ,  ubi  ( -ainorarius  ileniuiu  rursus 
invexit,  uou  alia  puio  caussa  moius  nisi  quod  in  \'etcre 
non  est  rursum  ut  in  ceteris  scriptum,  sed  immemorabili  dis- 
crepaniia  rursu  hene  gera,  Tantae  igitur  exemplorum  multi- 
tudini  tria  tantuni  oxstant  quae  quis  opponat,  eaque  e  tali- 
bus  fabulanun  l'iautiiiarum  partibus  petita  omnia,  in  quibns 
Ambrosiani  codicis  testiiuoniis  destituimur.  £t  horum  qui- 
dem  nnnm,  qnod  est  Poeuuli  prol.  79  Hevarior  rursus  denm 
Carihaffinem,  quis  vel  tantisper  tnebitur  comparato  Cas.  prol. 
Vt',}  jjosfffi  rffrsum  denuo?  Ergo  ne  tluu  quidein  ([uae  sujmt- 
sunt:  Merc.  \',  4,  41  (1001)  Cousuetudine  animus  rursus  le 
huc  inducei::  obscecro,  et  Poen.  V,  2,  40  Saltita  hunc  rursus 
punke  verhis.meis,  mnltnm  dnbitabis  revocata  rursum  fonna 
ad  reliqnomm  similitndinem  acconunodare.  Etsi  enim  non 
nie  futrit  Naevianum  e  Tarentilla  exemplum,  quod  non  sinc 
magna  proliabilitate  sic  redintegravit  H.  Keilius  adCharisiuai 
p.  217:  guii  pro  confideniia  Rusus  verbum  cum  eo  facertm, 
tamen  etseorsum  qnaerendnm  estPlauto  qnid  placnerit,  et  is 
nt  sibi  ipse  constet  cnrandum  praeter  cetera.  Ne  qnis  autem 
ratiociiiaiidi  inconstaiitiam  niihi  obiciat,  ([ui  aiite  consonaii- 
tem  positae  rursus  forniae  duo  (vel  tria)  exempla  solliciteiu, 
bis  vocali  praemissam  tutatus  sim  supra:  reputandum  est  in 
hoc  genere  aliquantum  valuisse  metri  invitamentum^  quod 
nullnm  in  illo  fuit.  Itaque  etiampost  Dawium  rursus  inferis 
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Acdu»  Pnsciani  v.  57  Kibb.  sociavit,  quamquam  ibi  quoque 
rwswn  codex  Sangallensis  exhibet,  et  rursus  ac  prarsus  meant 

Varro  Nouii  iii  Saturis  p.  KM  oditionis  Kiorsiiuia»'.  Accedit 
auteiu  (opiJitao  prorsus  lormae  siiiiilitudo:  cuiiis  iioii  miuus 
certum  aute  vocalem  exemplum  Plautinum  habes  Asinariae 
lY,  If  3  (748)  Nam  1u  poeta  es  prdrsus  ad  eam  rem  unicus, 
Terentiana  autem  adeo  quinque:  prorsus  Hlam  Andr.  II;  2, 
34  l371),  prorsus  afqtii  \h.  II,  G,  4  (435),  prorsus  a  mc  ib. 
lli,  2,  30  (510),  in-orsus  ergo  Ad.  111,  2,  26  (324),  prorsus 
omnia  ib.  Y,  9,  33  (990);  item  comici  anonymi  prorsus  ae- 
quom  est  apud  Bibbeckium  p.  105.  Quamquam  altera  ex 
parte  fatendum  est  sane  a  eonsonantis  pro])inquitate  minime 
taiii  Bevcra  legc  s»"iMnctuni  prorsus  nuani  rursus  esse,  Nain 
a|iu(i  Piautum  quideui  quater  habes  saue  prosum  perit,  prorsum 
quid,  prosum  credebam^  prorsum  parcunt,  sed  quinquiens*) 
prorsus  ^uam,  prorsus  perH,  prosus  commodis,  prosus  quhi 
km\.  I,  3,  83  (23()),  Aul.  II,  8,  27,  Most.  T,  3,  140  (307), 
Triii.  111,  3,  2  (730)  j  et  nou  prnrsus  verum  transvorsus  cedit 
rseud.  IV,  1,  4.5  (1155),  de  quo  versu  dictuui  est  ad  §  70. 
Haud  pauUo  dispar  proportionh  ratio  quinto  ferme  post 
Plantnm  lustro  in  Terentiana  exempla  cadit,  in  quorum  tri- 
Iius  est  prorsum  uon,  prorsum  ni/ti/,  prorsum  C/treme  (sic  enim 
Haut.  V,  1,  21  ('Sn4)  Bembinus),  sed  septieus /yrorsM**  ue^/uc 
(id  qnod  £un.  V,  8,  52  (1082)  cum  Bembino  participat  Ba- 
alicanus),  prorsus  nii  Haut.  I,  1,  88  (140),  prorsus:  quid 
Ad.  ni,  2,  26  (.^24),  prorsus  se  ib.  IV,  2,  11  (550),  prorsus 
non  ib.  1\',  7,  44  (702),  prorsus  neseio  Hcc.  111.  4.  30(1-^4), 
prorsus  iam  ib.  IV,  4,  51  ((573).  lieutlei  euim  iu  hac  caussti 
iadicio  noli  nimium,  vel  ut  rectius  dicam,  quicquam  tribuere : 
qoi  nesdo  qua  sonorum  suavitate  auribus  gratificaturus  pror- 

*)  Kam  £pidid  ni|  3»  81  quod  vulgatur  exemplum  tt/  ilie  fidtei- 
mm  Pecit  nescire  prdrsus,  se  esse  emptum  tibi  cavc  huo  refeias,  qaod 
uidlam  e«i  £  eolis  enim  Langianis  libriB  addita  prorsus  se  vocabula, 
qoae  a  ceteiie  absunt  omnibus,  dubiam  oon  est  quin  novicti  hominis 
eonunentnm  mnt  Commodios  mntilnm  verBum,  ut  exemplo  utur,  sic 
*iii'l>lel>i8:  FecH  nescire  lepide»  se  esse  e,  t. 
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sus  fton  st  ri}>sit  fiuii.  II,  3,  41  (332),  prorsus  niliil  Hiiut. 
IV,  5,  28  (776),  quamqnam  utroque  loco  prorsum  fomuua 
tuente  Bembiiio;  contra  eundem  autem  prorsum  pio  pntrt» 
Euii.  V,  8,  52(1082;  melius  prorstis  neque  prolixius.  Nec  luaiore 
iure  eiusdem  libri  auctoritate  posthabita  prorsus  nesciam  pro 
nesciam  prorsum  substituit  in  Pbonmonis  V,  8,  87  (980)  boe 
versu  Vi  qmd  agam  cum  iiio  neseiam  prorswni:  ego  seio,  M 
in  thesi  positum  prorsum  neeeio  quid  Bcmpuli  ei  iniecit  prae- 
ter  rationem.    Praeterea  autem  adn.  ad  Andr.  I,  5,  29  (2t)4j 
et  Adelpb.  IV,  2,  36  (575)  buius  geueris  universi  tam  pio- 
miscuum  usum  animo  informavit,  quasi  nibil  umquamdtBcii- 
minis  rel  aetas  yel  consuetudo  lingpiae  statuerit.   Et  tamen, 
qui  similiimi  oninium  nniltitndinem  dilijrenter  perlustraverit, 
dubitare  iiou  poterit  qnin  autiquior  bugua  eam  terminatio- 
nem,  quae  fit  in  um,  ut  plurimum  probaverit,  ad  eam  autem, 
quae  est  us,  citius  in  aliis,  in  aliis  lentius  progressa  ait,  in  qm* 
busdam  Plautina  saltemaetate  vix  umquam  transierit.  Nluii 
modu  aliquam  tidem  veterum  librorum  memoria  babet,  om- 
nium  primum  prorsus  et  advorsus'^)  invaluisse  pro  prorsm 
advorsum  credendum  est:  «diutius  um  terminatio  baesit  in 
rursum:  propo  constans  eadem  mansit  in  vorsum  (aliovorsm 
aliorsum,  aliquvvorsum,  alfrovorsum,  (Irxlrororsum,  relrovorsum, 
ulroquevorsum  cum  buitimis},  quorsum,  horsum,  isiorsum,  dfor- 
sum,  seorsum  sorsum,  sursum^    A  Bentleio  demum  Adelph. 
IV^  2y  35  (574)  invectum  sursus  merito  sprevit  Fleckeisenus; 
Andriae  I,  5,  29  (264\,  qno  idem  ille  quorsus  iiitnlit  prat^ter 
libros,  leuiter  traiisponendum  est  uisi  fallor  Jnccrfumst  quid 
Offami:  misera  timeo,  incertum  quorsum  hoc  dccidat.**)  Etiam 
magis  miramur  deorsum  vorsus  placere  Bentleio  potnisse  adn. 
ad  Ad.  IV,  2f  36  (575):  in  talibns  enim  exaequataruni  ter- 
miuatiouum  conciunitatem  res  ipsa  tlasj^itat,   ut  aut  rurswn 
jprorsum  aut  rursus  prorsus  dictum  sit  eis  exemplis  quae  ad 

*)  Ttriii8que  ionuuc'  etiam  iu  (Jatouis  fragmentis  curta  esse  vestigk 

relicta  video. 

**)  Nisi  iird,e8tiit,  quod  Antoimi8  Klcttiuti  meus  proposuit  Muaei 
Hhea.  t.  XiV  p.  467,  iHcerlumst  hoc  quorsum  accidat. 
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§  89  composui;  item  rurrnn  vorsum  Ampb.  1,  60  (1112) 
etEpid.II,  2,  63,  iurswn  vormn  Capt;  III,  4,  124  (656),  sur- 
sum  (ieorsum  Eun.  II,  2,  47  (278):  quibus  adde  Quadrigarium 
(lelJii  JX,  1,  1."^  »  Valde  siugulare  est  nec  iiiliil  diibitatioiiis 
moTeiiSj  quod  Kudeutia  V,  2,  27  (1314)  commum  librorum 
eonseiisa  scriptimi  est  sorsus,  idqve  iu  fine  et  venos  et  sen- 
tentiae,  nbi  nee  necessitatis  nec  a  similinm  oomparatione 
commendationis  quitujuaju  ea  fornia  babet.  ( Jontra  ad  prot  ' 
suiu  prorsus  ibruiarum  cuudiciouem  proxiiue  accedunt  advor- 
sm  adoorsus  eademqne  fere^  qoa  illae,  frequeutiae  ratione 
regnntmr:  ut  uon  modo  advorsus  octo,  advorsus  exordire,  sed 
etiam  advorsus  dicat,  a.  faciam,  a,  tuam,  a.  popult,  a.  venerit 
su(iiivt'rit  Plautus,  quamquani  'rerentius  quideni  nec  advorsus 
ac  ne  rursus  quidem  novit.  Itaque  uon  est  mirum  advoksvs 
(ipenmque  adeo  VOBSVS)  iam  in  tabuk  Bautiua  inque  lege 
repetandamm  legi,  tametai  aliquot  post  auuis  deorsvm^  svb* 
8VM,  svsvM;  SVRSVMVOR8VM,  SV80  VOB8VM  formas  solas  con- 
stanter  sruteiitia  iMinuLiorum  tennit.  Sed  cwadvorsus  pro 
exadvorsum  nec  Piautus  nec  Tereuiiua  admisere.  —  Nuuc 
antem  ut  ad  glosaograpbum  nostmm  redeamns,  aliqua  saltem 
ex  parte  iam  intellegi  putamus,  quo  iUe  tamqnam  sensu  veri- 
tatis  quodam  ad  excerpendum  rursus  adverbium  ductus  sit. 
'Jui  ei  sensus  cum  ipsis  vet^ribus  gramm.aticis  connnunii*  fuit, 
e  quorum  uberioribus  disputationibus  relicta  frustula  quaedom. 
pianins  nnuC;  quo  spectent  et  quid  taudem  sibi  veliutj  perspi- 
des.  Nimium  est  sane  quod  Oharisius  II  p.  193  P.  (216  K.) 
prodidit:  Unrsus  nv^dni  diei  debere,  sed  rursum,  ut  ilerum^: 
sed  ut  tameu  partem  vel  saltem  particuiam  veri  subesse  sen- 
tiasy  quae  ex  observaiione  aniiqui  sermonis  manaverit.  Idem 
qnod  p.  189  (211  sq.)  prorsus  formae  Sallustii  et  Oiceronis 
testinionia  adhibet,  prorsum  autem  e  Planto  et  Catoue  pro- 
i^^rt,  jiou  potet^t  aliam  vini  h,il)en\  nisi  ut  postt^rioris  aevi 
liceutiae  prioris  usum  praecipuum  oppouat. 

*)  (Juainquaiii  praeter  poctaa,  qrUabarum  congruentiaiii  et  tam- 
foam  concentum  dedita  operm  sectaates,  non  nescio  deorsum  versus 
apod  Catonem  de  re  rusticai  ColumeUam,  Gellinm  legi. 
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74.  75  saeviier:  blanditeri  Paeuduli  V,  2,  3  (1290); 
vide  ad  §  a.  46. 

76  afflicierx  hand  dnbie  snmpiam  e  Pseudnli  2,  6 
(1295i,  s<'tl  ut  rursus  aliquid  liuiuani  glossographo  acciderit. 
Nam  quocumque  motlo  versusillc  riKuicinnabitur,  quem  vereor 
ut  recte  tractaverim  in  ediiioiie*),  hoc  quidem  dubitatioiie 
vacaty  verbi  formam  illum  sat  incogitaDier  pro  adverbio 
babnisse.  Qua  in  re  mirationem  hoc  auget^  quod  in  eis  eo* 
dicibus,  quorum  similis  ei  iu  manihus  iuit^  h.  e.  cum  iu  Pa- 
latinis  tum  in  AmbrosianOy  ne  exstat  quidem  afflicier,  sed 
affUctwr  vel  adfUdcr^  affthier  antem  in  parte  eomm  legitor, 
c|ui  Italorum  curis  inierpolati  multorum  saeculomm  intervallo 
a  glossographi  aetat<?  distant. 

77  fanus  quid  sibi  velit,  noii  uuigis  nunc  expedio  quam 
olim  in  praefatione  Pseuduli  p.  XI,  ubi  indido  illud  ene 
dixi  {dura  in  male  habitis  canticis  illis,  in  quae  dewnii  fa- 
hula,  intercidisse  quani  nunc  asse^jui  coniectura  liceat.  Vbi 
tamen  in  eo  erratum  est^  quod  in  »Scaligerauo  codice  adscxip- 
tam  esse  ffratuiantis  uox  inierpretationem  dixi :  qnam  ad  iux 
iax  gloflsam  (§  82)  pertinere  certissime  iniellexi,  postquam 
a  viro  humanissimo  W.  N.  dn  Rieu  rogatu  me^  hoc  nuper 
exemplum  accurate  transcriptum  accepi  ilhus  glosisarii  parti- 
culae: 

+ 

Swuiur.    lilanditer^  Afflicier,  Fanus, 

In  Persa.  grmMtunu  t»*. 

Ouatridw.  ffere.   Temperi,   Amiciter,  Tuiax. 

Vt  nulla  iam  inter  Scaiigeranum  Ueidelbeigensemqne  dissen- 
sio  sii.   Ipsum  auiem  fanus  quod  idem  Heidelbergensis  refo- 

f/iosc  ijiterpretatur j  non  niinus  obseurum  est  quo  apectet, 
quam  id  cui  iuterpretando  adscriptum  est. 


*)  Propius  saltcTii  ufl  fidrm  libroruin  accf'tl»'s  sit  ]ii'ri(  litaiido.  Ps. 
Citr  rffomrt  adflicfnn'  S/.  fiuid  ita ,  malum .  crf/o  in  os  ructds  mihii 
eiecto  intor]>r('tis  ;itl(iit;uuento  ebrius.  Atquc  ructare  in  os,  non  iH- 
ructare,  habes  v.  1300. 


Digitized  by  Copgle 


GLCySSARIVM  PLAVTINVU.  265 

In  Persa.  78  guadriduo:  Persae  1,  38  (37)  Quds 
cofUinuo  tibi  reponam  in  hoe  triduo  aui  quadriduo.  Sic  eium 
scribendnro  cum  libris  quamyis  asperiore  correptione,  nt  in 

iiiimeris  liberioribus,  non  legitimis  continiiisque  septejiariis. 
Quippe  constans  est  in  hoe  genere  m  praepositionis  accessio, 
ttt  Asinariae  IV^  1,  19  (764)  ni  tn  quadriduo  Abdiienarit,  ubi 
in  Vetas  tneinr;  item  Pseiidaii  I,  3,  82  (316)  e(;o  in  hoe  iri- 
duo  ,  .  .  evolvam  id  argentum  tihL  —  Vitiosani  qmtriduo 
scripturam  Fieckeiseuus  explosit  in  ^Fiinfzig  Artikel'  p.  25 
sq.:  qnoenm  cf.  praefationem  in  Persam  nostram  p.  X. 

79  herei  Persae  I,  3,  28  (108):  vide  ad  §  52. 

80  iemperi:  ib.  II,  2,  47  (228):  vide  ad  §  66. 

81  amiciter:  ib.  II,  3,  3  (255)  {hmiidm  meo  amico  ami- 
citer  hanc  commoditatis  copiam  Daiiunt. 

82  tuttax,  81  Prisciani  libria  fides^  gloflsographns  legit 
in  oodice  sno  Persae  II,  12  (265);  ubi  tuxtax  yel  tux  iax 
com  Ambroeiano  Vrsinianus,  iuxcax  Palatini:  Liu  quo  hene 
erat,  die  itno  aifsolvam:  tux  fUA:  tergo  crit  mco:  non  curo.  Ea 
autem  forma  qua  certa  ratioue  commcndetur  prae  ea  quae 
Tulgatur  tax  iax,  subtiliter  liVidericns  Diezius  apemit  in 
Hoeferi  'Zeitschrift  fiir  die  Wiasenschaft  der  Sprache'  vol. 
m  p.  400,  de  yariata  tn  talibns  singularum  syllabanun  yo- 
cali  agens  comparansque  butu-batta  Naevianuni  teste  Festo 
Pauli  p.  36;  6  M.;  Plautiuiun  Cbarisio  auctore  p.  242  K. — 
Cetemm  qno  siye  consilio  siye  casu  et  errore  in  huius  glos- 
sae  societatem  yenerit  ea  interpretatio  quae  a  gratuiandi  no- 
tione.  ducta  est  ,  fateor  me  iicuorare  iuxta  cum  ip^narissumo: 
tam  illa  a  Persae  versu  longe  planissimo  abhorrct.  Et  tameii 
eandem  cum  Scaligerano  itemque  Ileidelbergensi  codice  com- 
mnnem  habent  Ezcerpta  e  Oominiano  (vel  lulio  Romano  po- 
tins,  nt  facile  apparet)  de  inieriectione ,  quae  e  codicibus  Va- 
lentiano  et  Vossiano*)  petita  Cliarisio  suo  II.  Iveiiius  p.  238 


*)  £um  codicem  {Foss.  Lat.  33),  d«8criptum  ab  Hemrico  Keilio 
piaef.  ad  Qranun.  lat.  t.  III  p.  889  sqii  coll.  praef.  ad  t.  I  p.  XIX  sq. 
(quo  adde  LacUmmn  Muellerum  Mus.  Rhen.  XX  p.  S67  8iiq.),  quoniam 
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subiecit;  in  fjuibus  est  tux  pax  gratulantis:  id  t^uod  iiidideiu 
iam  Bondamiis  protulerat  V  ar.  leet.  p.  239. 

83  frugaliitrx  Persae  IV,  1;  1  (449)  Si  qmm  rem  ae- 
cures  $dbrie  aui  frugdiiier\  item  v.  6  (454)  Sin  autem  fnh 
gist^  eveniwU  frugdliteri  si  modo  hunc  Tersum  legit  gloeso- 
graphus. 

84  eompluriens:  ib.  IV,  3,  65  (5M)  sensi  ego  iam 
eompiuriens. 

85  contemptimi  ib.  IV,  3,  77  (547)  ui  contempHm  edr- 

nufex. 

86  prognariter-.  ib.  IV,  4,  39  (588)  age  indica  pro- 
gndriter.  Seriptnxam  firmatNoDius  p.  150  et  154,  allato  etiam 
Ennit  ez  Annalibas  ▼enm  (215  V.),  oontra  Addalium  cui 
praegnariter  placebat,  Lambinumque  et  MneUemm  (ad  Fe8- 
tum  p.  95)  qui  prognavitcr  saiule)»iiut. 

87  interibi  e  Persa  excerptum  vix  possc  dubitari  vidc- 
tur  qnin  aliquo  loco  interciderit  inter  ▼.  588  et  677  eioa  fa- 
bulae,  id  quod  conieci  praef.  p.  X:  quando  parum  credibile 
est  speetare  iUud,  versuum  ordine  prorsus  inverso  vel  neg- 
lecto,  ad  1,  3^  (^^5),  ubi  felici  saiie  aeuniine  interibi  e 
librorum  corruptelis  eruit  Acidnlius.  Eadem  glossa  infta 
§  94  redit  e  Stichi  II,  2,  47  (371)  Imeribi  £pignomum  eon- 
spicio,  ubi  in  libroe  omnes  interim  inrepsit,  ut  in  deteriores 
aliquotieus  alibi.  *)    Eadem  forma  haud  scio  au  sui  vestigium  - 

nunc  ipsnm  in  maiiibus  habeo,  ticeat  levidonsia  quaedam  corrigere  a  Kei- 
Ho  praeteimisBa.  lu  Ezoerpftis  emm  e  Cominiano  iUis  non  eit  mutmut 

rorripi  tnta 

eonnpieniis  in  Leidensi  scriptum,  bod  ffiut  -  mut,  ii»ter  ea  autem,  qiiae 
ftant  buia  •  buta  •  dispicientis  et  pop  •  siupeniis^  insertum  oche 
ostendenHs, 

•)  8io  interim  pro  intcribi  Lipaiensis  eiusque  afBnos  t^ubstituunt 
Poenuti  ni,  $,  3;  in  interim  (ibi  idem  in  eisdem  traneiit  Budentis  IV, 
6, 20  in  intro  M  Annariae  V,  8, 41  (891),  atque  adeo  in  Vttere 

in  fnler  ibo  Capt  V,  1,  81  (951):  quod  contra  non  potoi  aane  quin  ire 
, .  intro  iam  pro  tre  . .  interim  reponerem  Henaedmi.  II,  2,  64  (329). 
Grariore  oorruptela  iu  ipriB  Fkdatinis  euram  metilfi  scriptam  est  pro 
eura  interiln  Penae  L  s.  s.;  leriore  interiuii  et  m.  aec.  interi  ttfif  ^ 
intert  ut  ez  interm  fiM^  MiUtw  n,  1,  24  (104). 
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reliqoerit  in  oorrapto  venu  Bftcchidum  I,  14  (48)  sed  hoc 
kkm  apud  nas  recthis  Pdferis  agere:  atque  is  dum  veniai,  se^ 

dens  ihi  opperibcrc:  sic  euiiii,  iOi,  uon  hic  cnm  cetoris,  Vetus 
babet.    Vbi  sedens  nec  pro  pyrrhidiio  esse  nec  a  seuteuiia 
atare  potest;  quo  euiiu  Pistoclerus  sedeai  potissimum?  pro 
qno  saltem  aecubandi  notionem  exspectamus.  Hlud  igitur  du- 
bitare  uoli  (|uiii  lutlibiunlii  sciuli  nianu  ad.scrijituni  sit,  peini- 
lerit  autem  quod  Plautus  posuerat.    Id,  ut  exemplo  utar^  po- 
toit  tale  esse  aique  is  dum  veniat,  placide  ibi  opperihere\  baud 
paullotamen  probalnlius  manum  poetae  sic  recuperare  videbi- 
nrar:   atque  is  dum  veniat,  interibi  opperibere.    Eandem  et 
constructionem  et  collocationeni  habes  Triuummi  III,  3,  28 
(157)  Dum  occdsio  ei  rei  reperiatur,  interim  Ab  amico  alicunde 
mutuom  arffentum  rogem.   Item  ea  significatione  dum  particu- 
lae,  qua  aequat  nostram  wdhrend,  Men.  I,  .'),  ;U  (214)  dum 
cofjfuefur,  intcrim  potabimm\  Mil.  IV,  6,  56  (1271)  Dum  te  6b- 
tuetur,  interim  Unguam  ocuii  praeciderunt  \  Triu.  1,  1,  8  (30) 
Sed'  dum  iiii  tsegrotant,  interim  mores  maii  •  •  .  •  succrevere. 
fit  paullum  variato  collocandi  ordine  Rud.  prol.  37  Sed  dum 
dlios  scrvat,  sc  impcdivit  i/ttcrim;   Stichi  II,  2,  4^)  {'Mu)  iJum 
perconior  portitorcs  .  ,  .,  conspicatus  sum  interim  Cercurum\ 
Troc.  IV,  2,  5  Ego  hic  interim  restitrix  praesidelfo,  Istic 
dum  sic  fdeiat  domum  dd  te  exagdgam:  recte  enim  ita  baec 
Botiiius  constituit.    Nam  ne  quid  erres,  origiue  sua  non  dif- 
ferre  intcribi  et  intcrim   formas  satis  hodie  intellectum  est: 
d,  Mus.  Khen.  VIII  p.  488  coU.  p.  157  sq.  adu.  2.  Prioris 
autem  post  Plautum  (et  Afranium  v.  138  R.)  nuUus  usus 
fuit  nisi  apud  exoletorum  novatores  Oellium  Appuleiumque. — 
IVterum  et  de  liis  forniis  et  de  inlmca  et  intcrdum  satis  mira 
atque  adeo  veritati  prorsus  coutraria  obscurius  quam  curio- 
tam  commentando  Doederlinus  Synon.  et  etym.  IV  p.  271 
aqq.  docet.    Yelut  nusquam  apud  Plautum  interim  aequat  in- 
terdum  notionem,  (piod  unus  suadere  Trueulenti  versus  IV,  4, 
29  videri  potoit,  sed  is  et  certo  corruptus  et  Festo  duce  (epi- 
tomae  p.  111)  non  minus  certo  sic  restituendus:   'Jd  quoque 
etiam  interduatim  nomen  commemordbitur:  quam  quidem  em^n* 
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daiionem  ez  parte  iam  Scioppius  praeivit;  iu  Ubm  euim  vete- 
ribuB  eet  id  quoque  interim  futatim, 

88 proiinam :  Persae  IV,  5,  8  (680) :  vide ad  §  15.  Levicalo 

errore  hacc  glussa  jjroximain  antecedit,  cui  pastpuinMnla  erat. 

89  prorsus  pro  corUinuo:  ib.  IV,  5,  5  (677)  Simulato 
quasi  eas  prdrsum  in  napem,  Sa.  ne  doce,  ubi  Teram  ecriptu- 
ram  Decurtatus  cum  Vaiicaiio  eervarunt,  cum  in  Vetere, 
cuius  simili  codice  t^lossoLCrapluKs  u.sus^  s(Tij)tum  sit  pror.ois. 
Id  euim  etsi  uou  ita  repudiant  numeri  quiu  de  muuoiiyiial)o 
itfftwm  Yocabulo  eogitare  liceat,  tamen^  nisi  qui  artifidi  quam 
simplicitatis  studiodor  exstiterit,  posthabere  uon  dubitabii 
Oeterom  de  gemina  prorsus  et  prorsum  forma  yide  quae  ad 
§  73  commeiitati  sumus;  ad  notiouem  autem  quod  attiuet, 
uou  est  iu  Persa  prorsum  illud  pro  coniinuo,  ut  gloesographufi 
aity  sed  pro.eo  potiue  quod  est  recia  vel  recta  via  (nobis  Qe- 
radewegs,  gradezu),  pariter  atque  Mil.  TV,  4,  56  (lllKV) 
Prursum  Alhcnas  /trofindm  aiiha^  ubi  loci  sipiilicationcni  yyror- 
sum,  temporis  prutinam  liubet,  liaut  aliter  atque  iu  Afrajiii 
▼ersu  ad  §  15  allato  proienis  recia  via  digredimur  ioncta 
sunt;  —  item  in  Adelphis  IV,  2,  11  (550)  vide  ne  H/e  huc 
prorsus  se  inruat.  Eodem  tamen  non  satis  recte  Handius 
Tursellini  t.  IV  p.  617  rettulit  etiam  Cist.  IV,  2,  32  M'quc 
prormn  iii:  hic  sleiil:  hinc  iiluc  exiii*),  ubi  prorsum  simpU- 
cem  vorwdris  notionem  aequat,  ut  in  rursum  prorsum  apud 
Terentium  Hec.  III,  1,  o5  (315),  rusus  prosus  m  Ennii  An* 
drumeda  v.  1()4  U.,  rursus  ar  prorsns  in  Varrunis  versu  ajnul 
Nouium  p.  384,  non  prorsids  verum  Iransvorsus  Pseuduli  IV, 
1,  45  (955).  Ad  consimilem  temporis  notiouem,  ut  sit  Am- 
fori  nostmm,  semel  tantum  translatum  vidi,  Mostellariae  I, 
3,  149  (307)  Oui  invideni,  numquam  eorum  quisquam  invideat 
prosus  cdmmodis, 

*)  Creticos  onim  (lcstribendoB  putavi,  in  qao  numero  pergitur  J5fic 
conciUiim  fuit,  dd  duos  aftiurt.  In  Vetcre  scriptum  fuit  a  prima  nuuia 
Neque  prossumiit  hac.  hic  stctit,  sed  ut  a  eecunda  sofiectuiii  sit  /»ror- 
finfi  Ht.  Additum  est  hae  ab  eo  qni  propriam  prorsum  TocabnU  vim 
non  pen^picecetw 
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In  Sticho.  90  perpleximi  \,  2,  18  (76)  'Virvm  ego 

perphwiin  /f/rcssam  ordtionc  ad  hiuic  muihim.  Ex  eudcm  Stiehi 
versu  eantiem  lormani  Charisius  p.  2V6  K.  ot  Nonius  p. 
515  proferunt;  qnonim  hic  Gassiam  Heminam  addii.  perplexe 
Terentins  dixit  cum  ceteris. 

91  pei  pUxabHiier:  iWd.  1,  2,  28  (^5)  PerpiexMfH^ 
earum  hodie  pci intvefaciam  pcctora,    Nobis  ^moH  eiprmevov. 

1)2  iiiserlim:  ihid.  T,  'J,  87  (241)  Cli.  Cerlo  mecaslor  id 
fuH  nomen  iUn.  G£.  Fmi  diseriim,  verum  id  wu  perdidi, 
'Vxo  diserie  dixisse  antiquos*  Festus  Pauli  p.  12,  17  M.  te»- 
tfttiir,  exeniplis  docet  Nonius  p.  509.  Ipse  Plautus  alibi  di- 
scrtc  forma  ntitur,  Amph.  II,  1,  31  ipl^)  Satin  hoc  plaue, 
sdiin  (liserfe,  ere,  ntinr  videor  tibi  locutus?  sic  onim  haec  di- 
metieuda  esse  L.  Spengelius  vidit  Philologi  t.  XVII  p.  "564. 

93  propudiosei  Stichi  11,  2,  10  (334)  Mem  fasiidis, 
propudtose?  VocatiYum  gloseographus  oscitanter  accepit  pro 
adverbio. 

94  interibi'.  ib.  II,  2,  47  (371):  vide  ad  §  87. 

95  simiiu  i  ib.      2,  66  (394):  vide  ad  §  71. 

96  vicissaiim  :  ib.  FV,  1,  27  (532):  vide  ad  §  48. 

97  ampUter:  ib.  V,  4,  10  (G92):  vide  ad  §  13. 

98  utrubi:  Stichi  V,  4,  14  (700)  'Vter  amicam  utrubi 
uccumbamus:  item  V,  5,  9  (750)  'Virubi  ego  dccumbo?  SA, 
uirubi  iu  vis? 

99  posiidea  loci:  Stichi  V,  5,  17  (758)  posiided  loci, 

Si  /ujc  cdu.vcrisj  proitide  ui  consuctus  antehac,  ccleriter  Lcpi- 
dam  et  suavem  cdnlionem  aliquam  occipito  cinacdicam.  Semel 
praeterea  Plautus  posiided  loci  Qui  deliquii,  vdpulabii:  quinon 
ddiquii,  bibei  in  exitu  Casinae.  Oui  locutioni  prorsus  cogua- 
tmn'  est  inierea  ioci  Men.  III,  1,  1  (446),  Pseud.  I,  3,  32 
(266),  Truc.  I,  1,  11,  duobus  Terentii  exemplis  Paciiviique 
V.  76  K.,  affine  autem  postid  locorum  item  ter  rediens  apud 
Plautum:  Casinae  I,  32  Posiid  iocorum,  qudndo  ad  viliam 
vmerU  — ,  Poenuli  I,  1,  16  Posiid  locorum  iu  mi  amanii  t^- 
nosciio,  Truculenti  III,  1,  16  Erddicare  ceriumsi  cum  pHmis 
patrem,  Poslid  locorum  mdlrcm.    Nam  postid  illud  ue  vel  posl 
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id  scril>as  cum  oditoril^u.s  vei  ex  />os/-(ff  natum  arbitrere, 
qiiod  potiaB  poUi-d  (h.  e.  pas-ie-d)  iuit  antiquitus,  sati»  ea 
dispatatione  caatam  est  qoBm  Miisei  Rhenani  t.  VIII  p. 
156  sqq.  ooIL  VJl  p.  574  s<[  |.  pertextii:  quae  qnidem  dispa- 
tatio  etiam  a<l  pr(>xiniuni  </nf/f//iar  <jfl(».ssam  pertinet. 

lOU  antidUac  formae  mirum  est  unum  hoc  exemplam 
a  {^0880grapho  notari,  nt  qoae  noTiens  apnd  Plantom  re- 
deat**):  magis  minim  qnod  in  iota  Sticho  fabula  illa  qai- 
dem  nnflqoam  lejgntur,  sed  semel  anfehac,  idqne  eo  ipeo  loco 
quem  modo  persiripsimns  4?  99:  iil>i  ad  nnnieros  ne  pute^t 
quidem  anlidhac  accommodari  iiisi  et  piuguius  et  cnm  ele- 
gantiae  detrimento  sic  tnmspositum  Si  hoc  edtucis,  prmnde  itf 
aniidhdc  consueiu*8,  ceienier  — .  Yt  iUnd  non  eese  e  codice 
Rumptum^  sed  ex  iutempestiva  reoordatione  aliorum  locorum 
per  impmdentiam  natum  videatur.  —  Cetemni  memorabih? 
est,  quam  miro  temperamento  et  tamquam  quadam  incon- 
stantiae  perricacia  sermo  PlaotinaB  probet  aniidhac  posiidea 
formas,  ignoret  pari  prorsuB  analogia  fiiltas  postidhac  aniidea*^ 
probet  postid  postibi  postilla  postillac,  iji^noret  antid  aniibi  an- 
iiUa  antillac,  QuidV  quod  ne  anlca  ipiidem  adscitum  e*st,  iiec 
ipsum  antequam  (pro  quo  constanter  priusquam  dicitur),  idqae 


*i  1'rarffr  oa  qiiae  supra  i^ositii  habet  exempla  postid  acripiura 
restituettda  Aulul.  IV,  10,  19  Postid  si  depre'nsi  simus,  exeusemvs 
rbrios  —  cx  (Juilelnii  Waj^rncri  emendatione  (in  ed.  Caiital>rigienai  aniii 
1866);  CiiM.  prol.  33  Diphilus  Hanc  graice  scripsit,  pdslid  rursum 
ddnuo  Latine  Plautus  — ;  Cas.  I,  42  Postid  cum  lassus  fiteris  et 
famelicus  Stichi  I,  2,  29  (86)  Posiid  igiiur  deinde,  ut  animus  meus 
erit,  faciam  palam  — ;  Triu.  U,  4,  188  (629)  Postidt  frumenH  quom 
aHbi  messis  mdxumast  — ;  Tmc.  II,  4,  67  Postid  ego  ieeum,  nUa  vo- 
tuptas,  iisque  ero  —  ex  Bothii  emendatione;  ib.  IV,  2,  52  P&siid  egs 
manHm  ie  inieiam  quddrupuU,  venifica,  ut  rectimime  FleckeiaenQa  cor- 
rexit  Miac.  crii  p.  86.  Valtataai  ei  aedem  vides  in  prindpio  ▼enoa 
ease:  contra  atque  postea,  n  non  aemper,  at  fere  aemper  ultimom 
▼erana  locom  oocupat,  paenultimimi  plerumqne  postidea,  inierea. 

**)  Tam  antem  ea  inaolena  Italia  critida  fnit,  ut  norem  loda  aiiigii- 
lia  lapaienau,  quinqae  etiam  editio  prinoepa  antehae  sabatitaerint.  Pa- 
latinomm  aeriptoram  primna  Camerarina  nbiqae  recepit. 


V 


V 
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ii;  ianta  freqtientia  pastea  posiquam  (posquam)  formanim:  nec 

pnsfcaquam  *)  uiitiquitati  magis  placiiit  quain  anteaquam  ulli 
aeUti.  Vt  aequo  momento  tantum  posthac  antehac  cen^ieau- 
tor.  Quod  genus  uniyersum  longnm  est  hoc  loeo  persequi 
uberius:  quamquam  potiorem  partem  iam  tractayimus  yel 
saltera  tetigimus  Musei  Rhenani  t.  VII  p.  567  sqq.  —  Post 
riautiiiam  auti^m  aetatem  tam  cito  rariores  ex  illis  fomias 
U8US  alK)levity  ut  praeter  antehac,  posthac  et  poslilla  Teren- 
tiD8  nuUam  noyerit.  Id  non  satis  reputans  Lachmannus  in 
Lucr.  p.  116  Andriae  yersni  4,  33  (936)  postU^  obtrude- 
bat  praeter  rationem:  quod  ( iiiu  iiou  ex  />o.s7  et  ibi  composi- 
tum  sit,  sed  prorsus  factum  ut  mfcnbi,  ne  tollit  quidem^  cui 
litaado  inyentnm  est^  uno  yocabulo  comprehensum  daciy- 
liun.  **)  Numerorum  igitur  integritati  non  yideo  qui  lenius 
quam  sic  consulas:  Tu7n  eam  vcritust  hic  relinquere;  postiila 
nunc  primum  audioi  quando  parum  placet  anapaestus  Tum 
SUm  hic  verUuit  relinquere, 

101  iemperi:  Stichi  V,  2,  6  (654):  yide  ad  §  66. 

In  Amphitruone.  102  nequHer:  I,  1,  159  (315)  ne- 
f^mtcr  fcrirc  mdlam  malc  discit  manus,  iit  (|ui(lem  codices  ex- 
hibent  (cum  Yetere  etiam  Vaticauud  Vrsinianus). 

*)  In  epistulii  atl  Atticum  XIII,  17,  1  prorHUs  incertuiii  est  utrum 
vf-t«Ti-^  poetae  an  ipsins  Ciceronis  sit  posleaquam  vocabolum:  cf.  Kib- 
btckii  Trag.  p.  202.  antequam  non  vidi  ante  Novium  Noaii  p.  39 
(v.  19  Kibb.  ;  (lictnm. 

**j  In  eadem  caussa,  ut  hoc  tamquaui  praeteriens  commcmorem, 
allquid  hmnaiii  eidem  Lachmanno  accidit  ad  Trinummi  versum  V,  2,  3 
(1127)  ipectans,  quem  ille  voluit  eino  cacHura  claudicare  iVafit  ex  his 
aedibiis  me  exaedificdssei,  apsque  te  forei,  tu  ad  numeronim  elegan- 
tiam  sic  tranflponendo  revocabiH  Nam  ('xnrdificavisset  me^  apsque  H 
foret,  ex  his  addibus,  —  Nec  in  Adelphon  IV,  7,  40  (768)  hosne  repo- 
Benti  opera  saocesait:  qnam  fomam  nego  Utinam  «Me.  —  Nec  scru" 
ptus  coneedo  Terentianam  ewe  Andr.  y,  4, 87  (940),  obi  tnuuponendom 
M  scrupulus  mi  etiam  iinus  restat,  —  Ceterom  non  rectinB,  qnam  yel 
pcst  ibi  yel  post  id,  pro  postitla  ia  Ennii  Teren  (siye  is  alios  tiagici 
eit)  67  T.,  p.  SOl',  15  R.  editur  post  ilta,  An  umquam  ftiit  qni 
post  ea  scribere  pro  postea  etiam  metro  non  reftagante  ammnm  in- 
dnoeret? 
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103  efflictim:  Ampb.  1,  3,  19  (517):  ?ide  ad  §  11. 

104  iuaiim:  ib.  U,  1,  4  (554)  Mihi  praedicds,  So.  «c- 
cere,  iam  ludtim  Facis.  Nuii  si])i  irih^llectiim  Plautini  lil)rarii 
iii  tu  autem  inutarunt*,  servaruut  Nunius  p.  179  et  Charisiua 
11  p.  196  P.  (221  K.),  qao  teste  iam  SiBenna  illad  deeigna» 
yerat;  *tU  nostratim*  fachun  dicenB,  Oum  meathn  cmn  alii 
graiuiiiiilici  (Donatus,  Sergius  sive  Sorvius,  Cledonius,  Augu- 
stinus,  Pompeius)  conteuduut,  tum  Prisiiiuius  Xll  p.  U4i)P, 
(594  H.),  cnius  verba  ut  ^meatim  fads*  et  'facHis^  baud  sdo 
an  sic  emendanda  sint:  ut  ^meatim  faeio^  et  Huatim  faci^, 

105  somniculose:  Amph.  II,  1,  75  (022)  Nm  sdeo  ego 
somnictilosL'  ai  mei  imperia  pnsc<jui:  nisi  ibi  crilia  imperia 
€X$equi  praeferes  ut  usitatius  geuus  loqueudiy  quando  md  a 
libris  Bcriptis  abest.  Semel  praeterea  eo  adrerbio  Plautus 
U8U8  Capt.  1;  31  (227)  Tanta  incepta  rds  est,  kau  sdmm- 
culose  hoc  Agundumst. 

106  simitu:  Amph.  II,  1,  84  (631);  vide  ad  §  71. 

107  examussim  (pro  quo  peccatum  amussim):  Amph. 
n,  2,  213  (843)  Ne  ista  edepot,  si  haec  vera  loquitwr,  ixa- 
mussim  esf  apfuma,  Redit  in  Menaeclnuis,  in  MostoUaria,  apu^ 
autiquarium  Appuieium.  Fieri  tamen  potest,  ut  iu.  suo  co- 
dice  glossographus  ipsum  amussim  illud  legerit,  cam  idem 
etiam  Nonius  testetur  p.  9,  et  sic  quidem  verbis  traiiBpositis 
ad  lej^timum  septenarium  explendum:  si  v^a  loquitur  haec, 
amussim  est  optima.  Accedit  quod  ipsum  amussim  adverbiuui 
etiam  Festus  Pauii  p.  9  testatur:  uude.  illud  Lucretio  1, 
657  Bernaysius  restituens  Musei  Rhen.  t.  VIII  p.  160*  cedet 
hodie  nisi  fallor  H.  Munroni  contraria  nasci  emendanti  piv) 
contraria  mvsc.  —  Ceteruni  c.ramussim,  id(|ue  in  AnijdMtniom' 
sibi  lectum,  iaiu  Sisennae  dignum  visum  esse  quod  eiplana- 
ret,  (jharisius  docet  II  p.  178  (198  K.):  cf.  Parergon  voL  1 
p.  385.  —  Vberius  et  examussim  et  ad  amussim  Bentleius 
tractavit  ad  Hecyrae  I,  2,  88. 

108  susquc  dc</u(".  Auiph.  III,  2,  5  (886)  Atque  id  me 
susque  deque  esse  habiturdm  putaf,  De  Gellii  XVI,  9  de- 
que  Festi  p.  290  enarratione  eius  locutionis  'satis  constat. 


Digitized  by  Copgle 


aLOSSARlVM  PLAVTINVM.  273 

■ 

Noii  recte  uostrum  drunter  und  druber  fuenmt  qui  compa- 
rareiit. 

109  elandesiino  ez  eis  scaenis  ezceTptiim  est,  quaein- 
iercidemnt  in  acta  IV  Ampbitruonis.   Semel  praeterea  apnd 

Plautum  ilhul  exstat  Mil.  TV,  1,  10  (95^)  Nam  hoc  negoii 
cldndesiim  tU  dgerem,  mandaiumst  mihi:  quemadmodum  semel 
idem  repentino  dizit  Pseud.  37. 

110  perniciter:  Amph.  Y,  1,  64(1116)  'Mterum  alterd 
preJiendil  eos  manu  perrtiri/er. 

ln  fine  quod  malai  e  Pseudulo  Scaligerauus  addit,  a 
genere  dirtppf)MaTtKi|k  alienissimnm  sanei  id  nnde  fluzisse  et 
<|tio  spectare  Tideatur,  oognosci  e  Parergon  Plautanorom  yol. 
I  p.  375  potest.] 
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ParallelistelleD  im  Plautuss  al^  liniMicbe  vou 

GloisseineD.  *) 


900       Dass  ParaUelflteUen  an  deii  Rand  eines  Textes  beige- 

schrieben  wordeii,  ist  eiiie  Entstelmiigsart  von  Interpolatio- 
nen,  <lie  tou  Kritikern  liilufiger  als  allgemeine  Moglichkeit  an- 
genommen  ab  in  factischen  Belegen  nacHgewiesen  isi.  Einige 
unsweifelhafte  bieten  die  Handschriften  des  Ph&ntus,  wie 
Parerga  I  p.  525  angedentet  wurde. 

Im  Curculio  sind  deu  Verseu  II,  1,  7.  8 

Kil  ineiiio  ni.si  ne  medius  dismmpar  miser. 
Pa.  Si  recte  facias,  Phaedrome,  auscultes  mihi 

iui  alten  Codex  des  ( 'ainerarius ,  uiid  z^vjtr  vou  gleieh  alter, 
wenn  auch  roherer  Haud  aui'  dem  liajide  iu  zwei  Zeileu  bei- 
geschheben  die  Worte 

solent  tibi  oculi  duri  fieri 
oensesne  loeustam  esse 

und  ebenso  den  Yersen  2G.  27 

Perdura,  dnm  intestina  ezputescunt  tibi 
Kunc  dum  salsura  sat  bonast.  si  id  feceris 

die  Worte 

album  atrum  vinum  poUs 
quid  tibi  quesito  opus  est. 

Beide  Beischriften  sind  verstiinunelte  Reste  einer  von  eiueiu 
*)  [Au8  Schneidewin'B  PhilologUB  Bd.  I  (ld46)  p.  300->314.J 
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alten  Leser  des  Plautus  verglichenou  8cene  eines  gjinz  an- 
dem  Stttckes^  namlich  Menaechmi  5.  In  beideu  Sceuen 
handelt  es  sich  um  bedenkliche  Krankheiissympionie ,  und  ^ 
wenngleich  es  gauz  verscliiedene  Krankhciteu  sind,  'in.saiiia' 
iu  deu  Mcuaechmen;  *niorbus  liepatarius'  (Vers  24)  im  Cur- 
culiOy  80  woUte  doch  der  Urheber  der  Kandbemerkungen  bei 
dieser  an  jene  erinnem,  und  hatte  den  unmittelbaren  Anlass 
dazu  an  Vers  16  der  Curculioscene : 

qui  hic  est  homo  301 
,  Oum  collativo  ventre  atque  oculis  herbeisV 

Denn  dieser  Vers  ist  es  unstreitig,  zu  dem  die  (sj^ter  yon 

dem  ursprungHchen  vSitze  nur  zufiillig  verschlagene)  erste 
Paralielttielic  aus  deu  Meuaecluueu  V  ers  24.  25  gehorte: 

Med.    Dic  mihi  boc :  solentne  tibi  oculi  umquam  dnri 

fieri? 

Men.    Quid?  tnn  me  locustam  censes  esse,  homo  igna- 

vissume? 

Uier  /11»  aus  dem  iiberlieierteu  iu  zu  luachen  berechtigt  das 
censesne  der  Beischrift  statt  des  gewolinlichen  censes^  soleni- 
ne  tibi  oculi  umquam  fiir  jofeit/  iibi  umquam  oculi  wird  sich 

sellist  euipfehlen.*)  Kincn  ghMch  bestimmt«Mi  Ankniipfungs- 
puxikt  fiir  die  zweitt-  l)(  iscliritt  uachzuweiseu  will  uicht  ge- 
im^en ;  wohl  aber  bietet  sie  der  Kritik  eiuen  weiter  greifen- 
den  Nutasen.  Sie  geht  in  der  Scene  der  liienaechmen  der 
ersten  um  einige  Verse  yoraus,  und  lautet  hier  von  Vers  16 
aii  vollstilndig  so : 

Sed  quid  ais,  Menaeehme?  Men.  quid  vis?  MfiD.  dic  mihi 

hoc,  quod  te  rogo: 
Album  an  atrnm  vinum  potos?  Men.  quin  tn  is  in  malam 

cnicem? 

SEN.    lam  herclo  occeptat  iu.sanire  [>riumluni.    Men.  quin 

me  rogas,**) 


^  [In  der  Au«gabe  des  Stacks  Vers  923  habe  ich  mich  doch  zn 
solcni  tibi  iStmquam-6cu!i  snrfickznkehren  entschloBsen,  mn  nicht  den 
Haoptbegriif  oculi  in  der  Theais  verBchwinden  zn  lassen.] 

**)  Die  Bflcher:  quin  iu  me  inierro^as.  Bas  gewahlte  primulum 

18* 
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Porpareum  panem  an  puniccum  soleam  ego  csse  an  luteoiu? 
Soleamne  esse  avis  squamosas,  pidcis  pennatosy  Skn. 

papae, 

Audin  tu  ut  deliramenta  loquiturV 

Man  sieht,  der  Randbemerker  las  hier  in  seiner  Handschrift 

iiach  Album  an  alrum  vtnum  pofas  vielmelir  die  Worte  quid  tihi 
quaesilost  optis\  aber  ob  statt  der  jetzt  geleseneix  quin  iu  is 
in  malam  erucem,  diirfte  8ehr  die  Frage  sein.   An  sich  ware 
jene  Aniwori  des  Menaechmus  viel  zu  schwach,  als  dass  da- 
rin  verntlnftiger  Weise  ein  Zeichen  ausbrechender  insania 
erblickt  werden  kunnte;   zumal  da  er  etwas  viel  starkeres 
schon  vorher  geantwortet  hatte  mit  doni  quin  tu  te  suspendis 
802  Vers  14.  Wenn  dieser  Anstoss  bei  der  Vulgate  quui  tu  »  «i 
malam  crucem  wegfallt,  so  erscheint  demohngeachtet,  nach 
einer  andern  Seito  hiu,   auch  mit  ihr  der  ZusammenhaiiEf 
noch  keinesweges  gehorig  raotivirt.    Album  und  alrum  vinum 
sind  (neben  eantUdvm  und  nigrum)  gauz  richtige  technische 
Ansdrtlcke  fQr  einen  wirldichen  Saehnnterschied ;  was  findet 
also  Menaechniu.s  darin  laelierlielies,  dass  er  sie  mit  rerkehr- 
ten  Unterscheidungen,   wie  purpureus  und  puniceus  panis, 
persiflirty  die  keinem  wirklichen  Sachverhtiltniss  entspxechen? 
Es  feUt  nns  ein  Termitiehider  Begriff,  durch  den.  die  spdt- 
tische  Antwort  hervorgerufen  werde.    Wenn  aber  hier  etwa» 
fehlt,  und  dort  in  der  handschriftlichen  Dittographie  etwa.s 
zu  viel  isty  so  liegt  die  Ausjrrleichnng  nahe  genng  in  der 
Vermuthnng,  dass  zwei  ganze  Vershalften  ausgefallen,  tod 
denen  sich  die  eine  in  dem  zufalligen  Randcitat  des  Vetos 
codex  gliicklich  erhalteu  hat.    Etwa  so: 

dnrrte  iiicht  diircb  dio  flache  Aenderuiig  primum:  (juin  me  inlerrogas 
verwischt  werden.  Ganz  ahnlich  Terenz  Adelph.  111,  1,  2:  modo  dalo- 
res,  mea  iu»  occipiunt  primulum.  Sicher  stclit  es  noch  in  Mil.  IV,  J. 
IS:  adlubescit  primuhm,  undMon.  V,  9,  57:  dcnies  mihi  cndehant  pri 
mulum;  nnficher  imFragment  der  Frivolaiia  bci  Festus  p.  297  M.  nach 
Urttnus'  Erganzung.  Ohne  Zweifel  dagc^reu  iftt  Scaliger'8  Uer8te\lung 
des  adjectivischen  primulo  crepusculo  im  fragment  des  Paraatus  pigcr 
bei  Varro  de  L  lat.  VII,  77  p.  356  Sp.,  ganz  nach  Amph.  11,  2,  106: 
primulo  dilueuio. 
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Albuni  an  atanun  Tinum  potas?   Mbn.  quid  tibi  qaaesitost 

opuB? 

pfED.    Magni  refert  qui  colos  sit.]    Mbn.  quin  tu  is  in 

malam  crucem? 

Weiin  (Ut  Medicus  mit  eiuif^em  feierliclieu  I*iithns  (leu  Be- 
grili'  der  i^arbe  so  stark  hervorliob,  obgleich  ireilich  in  sei- 
nem  Sinne  nur  speciell  vom  Weine,  so  konnte  dies  filr  den 
Menaechmns  Yeranlassung  gcnug  win,  nm  jenes  Pathoe  mit 
lacherlichen  Farbenbeispielen  zu  verhohnen,  daran  aber  dann 
weiter  andere  verkelirte  Zusammeu.stellungen  [avis  squamosas, 
piscis  pomatos)  auzukniipfen,  die  mit  dem  Begriff  der  Farbe 
nicbts  mehr  gemein  haben. 

Reiner  Zufall  ist  es,  wenn  in  diesem  Falle  die  beige- 
schriebenen  Parallelen  von  femem  Abschreibern  nicht  in 
deu  Text  hereingenommen  wurden  und  hier  Yerwimmg  stif- 

t<.'ti.'n.  Andenviirts  ist  cs  geschelien,  iu  eiiieui  besonders 
eiiileuchtendeu  Beispieie  Meuaechmi  V,  6.  In  diesem 
Monolog  eines  Sklaven  wie  er  sein  soll,  ehrlich  und  in  der 
Furcht  des  Herm,  heisst  es  Vers  16  ff.;  mit  Yerbesserangen 
die  grosstentheils  von  Hermann  im  Anschluss  an  die  hand- 
schriftliche  Ueberlieferung  gemacbt  siud : 

Propterea  »  ri  impcrium  exsequor:  bene  et  sedate  scrvo  id. 
Atqne  id  mihi  prodest.  alii  ita  sint,  esse  ut  in  rem 

ducimt: 

£go  ita^  ero,  ut  me  esse  oportet.  id  si  adhibeam,  cul- 

pani  uVi.-stincam, 
£ro  meo  ut  oumibu<i  in  loeis  siin  praesto,  metuam  baud 

multum. 

Oder  Tielmehr:  so  muss  es  heissen.  Denn  in  den  Hand-  808 
schrifieu  stehen  zwischen  praesfo,  womit  ein  Vers  schliesst, 

und  mcluam,  womit  eiuer  aufaugt^  uoch  zwei  Verse: 

Senri  qui  culpa  carent  et  metuunt,  hi  solent  esso  eris  uti- 

biles. 

Nam  iUi  qui  nihil  metuunt,  postquam  maUim  promeritnm- 

que  ei  metuunt. 

So  zum  Theil  nach  Correcturen  zweiterHand  derVetus.  Es 
greuzt  aus  Uuglaubliche;  doss  alle  Herausgeber  diese  Worte 
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hier  haben  stehen  lassen^  auch  nachdem  Hemiaiin  Elem. 
doctr.  meir.  p.  310  sie  als  den  Anfang  der  Scene  Mostel- 

laria  IV,  1  iiach<;owieseii,  welclier,  eiiieii  ganz  gleichartigeu 
Skhivenmonolog  •'iithalteud,  wegeu  der  sekr  iiiilitiu  Verwaudt- 
schaft  der  Gedauken,  und  zwar  passend  genug,  sur  Yerglei- 
chung  an  den  Band  geschrieben  und  spater  irrthfimlich  in 
den  Text  geiiommen  sei.  Trotzdem  dass  anch  diese  B«- 
schrift  ziim  Tlieil  iingeuau  und  iiachlassig  gemacht  war,  hat 
aucli  sie  Spuren  (h»s  ^Vahren  erlialten,  das  sich  im  Texte  der 
Mostelhtria  selbst  verloren:  ygl.  Hermann  p.  312  f.  Jeden- 
falls  in  dem  Compositum  ftlr  das  Simplex  merili:  yielleicht 
in  Jioch  mehr.  Mit  (k'n  g<»ringsten  \'er;iii(lerungen  kri^iueii 
wir  aus,  wenu  der  Anfaug  der  Sceue  von  katalektischen  zu 
akatalektischen  Baccheen  tlbeiginge: 

Scrvi  qui,  quom  culpa  cin  iiit,  tamen  malum 
Metuunt,  hi  solent  e.sse  utibik's  cris. 
Nam  illi,  (^ui  nil  m^tuuut,  postquiim  sunt  muluui 
From6riti,  tum  sttUta  expetiint  sibi  consUia: 
fiX^rcent  sese  f&ctutum]  ad  cdrsumm,  fugiunt.*) 

Oder,  wenii  (lie  lieischrilt  mit  der  Pointe  des  wiederholteu 
meiuuni  Recht  hatte,  so: 

Pruiueriti,  tum  metuunl :  sibi  stulta  expctunt 
Consilia:  exerc6nt  scsc  ad  cursuraui,  fugiunt. 

Und  wenn  zugleich  mit  der  variirten  Construction  im  Zwi- 
schensatze,  dann  kaum  weniger  leicht  so: 

Nani  illi,  <|ui  nil  motuuut,  j^osttpiam  malum  prom^itumbt, 
Tuui  uKtuunt  ac  stuita  uxpetunt  sibi  consilia: 
Ex6rceut  u.  s.  w. 

Die  Form  carint  (ibrigens  wage  ich  darum  noch  nicht  auzn- 


*)  [Dicfio  Anordnung  erschion  mir  auch  noch  in  dcr  Ausgabe  (Vers 
858  ff  )  —  aVige^hen  von  kleineii  Modificationen  —  als  die  probabehAe. 
Wie  68  uch  aber  auch  damit  verhalte,  jedenfalls  mnsa  ich  bekemien 
filr  VengeBtaltungen»  wie  die  von  Oscar  Seyffert  'de  baochiaoomm 
vertuum  nsu  Plantiuo*  (Berolini  1864)  p.  88  empfoUene  oder  die  von 
A.  Lorenz  (1866)  anfgenommene,  kein  YentSndmss  stt  baben,  und 
diese«  kwot  aus  den  bestunmteflten  Gnlnden.] 
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tikiteu^  weii  aie  das  einzigc  Beispiel  der  zweiten  Coujugatiou 
irt;  aber  einigermaazeii  [vielmehr  grundlich]  unsicher  wLrd  sie  304 
aUerdingB  durch  das  earmt  der  Menaechmenbeischrifl. 

Keiueu  weseutlichen  Unterschied  macht  es  natOrlichy  ob 
die  Parallelstelle  ans  einem  andem  oder  auch  ans  d  emselben 
Stiicke  ist.    Die  Verse  des  Psendulns  II^  1,  9  ff.  lanten 

ini  Yetus  codex  (deuu  die  gewohuliche  Abtheiluug  ist  ganz 
verkehrt)  so: 

Kmkc  immicum  ego  honc  oommunem  meum  atque  yo8tr[or]um 

omnium 

Ballionem  exballistabo  lepide.  date  operam  modo. 
Hoc  ego  oppidum  admoemre,  ut  hoo  die  capiatur,  toIo: 
At<]ue  ut  hoc  meas  legiones  ndducam.  si  hoc  expugno, 
Fadlem  ego  hanc  rem  meis  civibus  faciam. 
Post  ad  oppidum  hoc  vetus  continuo  mecum  exerdtum  Pro* 

tiuus  obdncam. 

Um  von  allem  iibrigen  abzusehen:  kein  Hinn  und  Mensclien- 
verstand  ist  doch  hier  uberhaupt  iu  der  Uuterscheiduug  eiues 
zwiefaehen  Angriffo,  und  zwar  eines  ersten,  mittels  desaeu  er 
beQte  hoe  oppidum  einnehmen  und  gegen  dasselbe  aeine  Le- 
gionen  fBhren  will,  und  eines  sp&tem  fpost)^  mittels  dessen 
er  aiil'  der  fStelle  (condmto  —  protimis)  gegen  hoc  vetus  oppi- 
dum  sein  Heer  fiihren  will.  Die  greulichen  Wirrsale  dieser 
Stelle  (der  sich  Ubrigens  ans  Plautus  leicht  ein  Dutzend  iUm- 
licher  Weichselzopfe  von  YerderbniBsen  znr  Seite  stellen 
liesse)  habeii  zwei  Quellen:  die  eine  ist  eine  gan/c  Kette  von 
ursprughch  nur  Ubergeschriebeneu  lnterpretamenten,  die  an- 
dere  ganz  augenscheinlich  eine  nebengeschriebene  Parallel- 
tftelle  aus  demselben  Stilcky  I,  3,  150,  worin  dieselbe  bild- 
liclie  Ausdrucksweise  vorkam : 

Sed  nunc,  Calidore,  operam  mihi  te  volo  dare.   Ga.  ecquid 

imperas? 

P«.  Hoc  ecrn  oppidum  admoenin',  ut  hodie  eapiatur,  volo.*) 
Ad  e&m  rem  usust  hominem  asiutuin,  doetum,  scitum  et 

callidum  u.  s.  w. 

[Gegen  eine  Polemik,  nach  welcher  an  dcr  Wuflerhohmpf  dcs- 
selben  Yerses  in  deniBelben  Stack  'mcht  Anstoss  genonuneu  werdeu 
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Der  Kiirze  wegen  setze  ich  sogleieh  die  Verse  so  her  ,  wie 
sie  nach  meiner  Meinuiig  der  Dicbter  schrieb  iind  Erklarer 
entBteUten^  um  ds^m,  durch  naturgemasze  Herleituug  der 
Verderbnisse  atis  dieser  ursprtUiglichen  Gestaltong,  die  Probe 
fttr  ihre  Bichtigkeit  zu  machen: 

meum  exercituiu 

Namque  ad  oppidum  hoc  ego  vetus  continuo  legioiies  meas 

Protinua  8i  hoc  expugno,  facilem  ego  hauc  rem  mm 

905       Protinam  adducam:  hoc  si  expugnaro^  facilem  civibus 

civibus  faciam. 
rem  faciam. 

Yon  dieser  Herstellung  m5chte  ich  ziemlich^)  jedes  Wori 
Terbiirgen.  Indem  die  Glasaeme  meum  exerciium  pnahm  m 
den  Text  gi  nommen  wurden,  entstand  unter  Zutritt  IdeineFer 

Verderbnisse  der  Vers  od  oppidum  hoc  vetm  continuo  mecum 
exercUufn  protinus  obducam.    Dass  proUnus  um  Anfang  eines 
Yerses  stand,  beweist  noeh  der  grosse  Anfangsbuchstab  im 
Vetns:  Tgl.  Parerga  I  p.  439.  489.    Indem  aber  sweiteBB 
der  zur  Vergleichung  beigescbriebene  Vers  in  den  Text  ein- 
drang,  wurden  ihui  angehangt  die  durch  jene  Giosseme  .ver- 
draugten  achten  Theile,  mit  Weglassung  des  eben  dagewe- 
senen  Offpidwn  und,  um  die  Verbindungslosigkeit  aufzuhebeD, 
Aenderung  des  Namque  in  Atque:  Atque  ad  hoc  mcas  legiones 
adducam.  Nunmehr  glaubte  niuu  zwei  beabsichtigte  AugritTe 
auf  das  oppidum  erwahnt  zu  finden,  und  suchte  dies  durch 
ein  ?or  dem  zweiten  eingeschobenes  Po$i  deutlich  za  machen. 
So  haben  hier,  wie  ofk;  Zufall  und  Absieht  durch  und  mit 
eiiiauder  gespielt.  —  Der  Wechsel  vou  Septenaren  und  Octo- 
naren  ist  iu  dieser  Scene  gauz  am  Orte. 

Im  Pseudulus  scheint  das  Gedachtniss  der  Herau^geber 
nicht  aus  dem  ersten  Act  in  den  zweiten  gereicht  zn  ha- 

darf'  (A.  Spengel  *T.  Macdns  PlautoB^  Gdtlingen  1865,  p.  35)  gestelie 
ich  keine  WaSen  za  haben,-  anderes  zu  geschweigeu,  worauf  bei  an' 
derer  Golegenheit  zuruckzukommen  s(!in  wird.J 

*)  |l>icses  'xienilich'  Inil  mir  dcn  Weg  otteu  gelaaseu  zu  ein  paar 
germgeu  Modihcatioueu,  die  i^h  iu  der  Ausgabe  vorgenommen.] 
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beu.    Gliickiicher  war  es  im  Sticiius^  wo  mau  sicii  bei 
V,  6,  6: 

Quid  igitur,  quamquam  gravatus,  non  nocuit  tamcn 

erinnerte  denselben  Vers  schon       4,  40  gelesen  zu  haben, 

und  ihn  deshalb  einklammerte,  statt  ihn  auszuwerfen ;  fuisti 
nach  gravatus  iiel  (weiiii  niclit  aus  blossem  Zufall)  fort  um 
den  trochaischen  Tetrameter  den  Senaren  der  sechsten  Scene 
TeTmeintlieh  zu  assimiiiren.  Aber  nieht  auf  Abschreibeiirr- 
tiium  geht  die  Wiederholung  zurUek,  sondem  offenbar  dem 
zweiten  Verse 

Nunc  minus  gravate  iam  accipit  

war  der  friihere  als  erklareude  Parallele  beigeschiieben. 

Nichts  aber  hat  mit  diesem  uud.dem  Yorigen  Falle  die 
zahhreiche  Slasse  von  gleichen  Yeraen  innerhalb  desselben 
Stiicks  gemeiu,  die  in  viel  kleinem  Zwischenraumen,  meist 
in  derselben  Scene  wiederkehren  durch  reiuen  Irrthuni  der 
Abschreiber:  indem  entweder  durch  ahnliche  Yersschliisse 
oder  Anfange  die  Wiederholung  veranlasst  wurde,  oder  durch 
zufallige  Auslassung  yon  Yersen^  die  dann  am  Rande  nach-  806 
getragen  zuj^^leic  h  ;ui  unrichtiger  und  {iii  riehtiger  Stelle  wie- 
der  in  den  Text  kamen,  oder  auch  durch  Umst^jlhmgeu  aus 
augenblicklichem  Versehen,  das  man  naehher  durch  Herstel- 
lung  der  richtigen  Oidnung  gutzumachen  oft  mit  neuen  Ver- 
sehen  bemfiht  war.  Vorl&ufige  Beispiele  geben  die  Parerga 
Plautina  Bd.  1  iu  Diss.  VIII  uud  IX,  wie  p.  477.  478,  vgl. 
420.  480. 

Die  Thatsache,  die  sieh  an  den  vier  behandelten  Bei- 
spieleji  herau.sgestellt  hat,  bietet  nun  einen  Anhaltspunkt  fiir 
die  Beurtheilung  deijenigen  einzeinen  Verse^  die,  inver- 
schiedenen  Stflcken  wiederkehrend^  an  sich  dem  jedes- 
maligen  Znsammenhange  in  keinem  firemd  oder  unpassencl 
zu  sein  scheinen.  Zwar  ist  hier  niclit  jdk»s  mit  einem  Masze 
zu  messen.  Weun  Epidicus  im  gleicimamigen  8tUck  I,  1, 
47  sagt: 
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Vtcumqiie  in  alto  ▼entnst,  Kpidice,  ezim  Teliun  yortitur, 

imd  im  Poenulus  111;  5,  8  derKuppler: 

TranquillHaB  eveuit,  quasi  navi  in  mari: 
Ytcumqne  cst  yentoB,  exim  velnm  vortitur, 

80  trate  doch  die  Yon  einer  spriehwortlichen  Redensart  her- 
genommene  Entschuldigimg  dem  Dichter  nicht  zu  nahe,  des- 

sen  Art  es  sonst  allerdiiigs  nicht  ist  sich  wortlich  zu  wieder- 
holen.  Weiiigstens  im  Epidicus  kann  der  Vers  weder  ftlileii 
noch  eingeschob^  sein,  wenngleich  dort  mehreres  noch  mcht 
in  Ordnung  ist;  und  im  Poenulua  passt  er  jedenfalls  Tortreff- 
Heh  auf  die  Anrede  des  Agorastocles:  Magis  me  benigne  nwe 
sahitas  qnam  antidhac.  Oder  will  der  Zweifel  his  zii  dor 
♦Spitzfindigkeit  gehen,  dass  nach  eingetret^ner  Wiudstille 
flberhaupt  gar  keine  Segel  mehr  gerichtet  werden  ?  Wie  dem 
auch  sei;  jedenfaUs  macht  sich  fflr  den  Poenulus  noch  der 
■  besondero  (»esichts])unkt  geltend ,  in  welcher  Art  und  Aus- 
dehnuug  Aachahmung  auderer  Phiutinischcr  KonirxHen  daria 
anzunehmen  sei;  wofQr  ja  gleich  aus  dem  nachstfolgenden 
das  calidum  pranditti  prandhm  —  a$  nme  frigefacias  (\en 
15)  anzufiihren  ist,  verglichen  niit  Rud.  V,  2,  39  os  calet 
tibi,  nunc  id  frigefactas.  —  Da  derselbe  Gesichtspunkt  aiicb 
fUr  den  Mercator  in  Betracht  kommt,  so  mag  auch  dies 
zuzugeben  sein,  dass  die  Wiederholung  des  Verses 

Miris  modis  di  ludos  fociunt  honunibus, 

als  Scenenanfanges  von  Mercator  II^  1  sowohl  als  aucb 

Rudens  III,  1,  sowie  des  daran  angeschlossenen  Uebergauges 
307  Vclut  cfjo  hnc  nocte  \\.  s.  w.,  nicht  von  8c]iukl  der  Abschrei- 
ber  herzuleiten  ist;  wobei  es  dahingestellt  bleibe,  wie  viel 
.  oder  wenig  verwandt  man  diese  allgemeine  Sentenz,  die  an 
manchen  Ort  passte,  mit  einer  sprichw5rtlich  fixirten  Rede> 
weise  tinden  woUe.  Aber  nur  um  so  leicliter  hing  sich  daiiu 
dem  gleicheu  Anfange  etwas  ungehuriges  auch  von  der  Fort- 
setzung  an^  was  ursprOngUch  nur  zur  Vergleichung  bei- 
geschrieben  war.  Denn  wenn  im  Mercator  so  fortgefahien 
wird : 
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Miiisque  exompli.s  somnia  in  >(»ninis  tlanunt. 
Velut  ego  nocte  hac  quae  priutiiiit  proxumii 
In  somnis  egi  satis  et  fui  homo  exercitusj  — , 

im  Radens  dagegen  8o: 

Mirisque  exemplis  soumia  in  Nnnmis  danunt. 
No  tlormientis  fpiidem  sinunt  ((uie.scere. 
Velut  vi^o  Ijac  nocte  «[uae  praeeessit  j)r(^xunu\ 
Mirum  atquc  in^citum  somniuvi  bomnium  — , 

80  ni  zwor  in  der  ersten  SteUe  der  Vers  Mirisque  exemplis 

Ti.  s.  w.  ganz  an  seinem  OrtC;  init  iiiehtcn  aber  ira  Kudens, 
wo  ja  seiu  ganzer  Jjihait  iu  dem  nachfolgendcn  Mirum  atque 
inseiim  somniam  somnium  liegt,  zui  FortleituDg  des  Anfangs 
alier  seine  Wirknng  eben  durcb  das  Ne  dormientis  quidem  n. 
8.  w.  vertreten  wird.  Keine  Frage  also^  dass  der  Dichter 
(iie  Kudenssceue  uur  so  begiuneu  liuss: 

Miris  modis  di  hidds  faciunt  h<"minil)us: 
Ne  dormientis  qui^h  m  sinuut  quiescere. 
Vclut  ego  u.  s.  w., 

luid  dasB  der  tautologische,  die  Coneinnitut  de.s  (Jedanken- 
fortgauges  durchaus  storeude  zweite  Yers  uur  aus  dem  Mer- 
cator  zngesetzt  ist. 

Ein  anderer  Yera: 

£go  virtutc  deum  et  maiorum  uostrum  divus  sum  satis 

wird  sowohl  Anlnlaria  II,  1,  44  als  Captiyi  11,  2,  74 

gelesen,  beideraale  als  Einleitunj:^  und  Motiv  einer  nachfol- 
•-fjjden  Ablehiiung  von  Gewinn  an  iiu.ssern  (jiiteru.  Unent- 
behrlich  ist  er  au  keiner  Stelle  ;  passeuder  kann  er  dem 
enten  Blick  in  der  zweiten  scheinen,  weil  hier  im  reinen 
Gegensatz  zn  dives  wirklich  nnr  yon  Geldgewinn  (durch  die 
Auslr^suug  oines  Gefanofenen)  die  Rede  ist^  in  der  dihrigens 
ohue  Zweifel  sehr  uuvoli.-tiinchgeu)  Scene  der  Aukdaria  da- 
gegen  nicht  nnr  vielerlei  anderes  erwahnt  wird,  sondern  ala  a06 
Hanptbeweggmnd  der  Ablehnung  das  hinznk5nimt ,  dass  Me- 
^adorus  au  dieseu  Dingen  keiueu  Gesclniiack  liudet: 
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Istas  mugnas  factiones»  anjinos,  dotes  dapsiles, 
Clamores,  eburata  vehida,  imperia,  pallas,  parporaiii 
Nil  moror,  quae  in  servituiem  sumptibiis  redigant  viroa. 

Indessen  sind  aUerdiiigs  dmUae  doch  die  Qaelle  aller  dieser 

HerrlichkeitiTi ,  die  dem  Megadonis  ebeu  iiur  iu  Folge  der 

vorlier  (Vers  36)  erwiihuten  ma.ruma  dos  zufalleu  wurden, 

worauf  sich  ja  der  Yers  Ego  virtute  deum  u.  s.  w.  unmittel- 

bar  beziehen  kann.   Und  dass  dies  die  wahre  Bewandtniss 

ist,  hinzugesetast  also  der  Vers  yiehnehr  aus  der  Aulularia  in 

den  Captivi  wurde,  das  verrath  sich  eljeu  au  der  klzteru 

Stelle  iu  eiuer  mischeinbaren,  aber  entscheideuden  Kleinig- 

keit.   Megadonuii  mit  seiner  Schwester  sprechend,  kann  sebr 

wohl  sagen  virtute  mai&rum  nosirorum'^  Hegio^  zn  zwei 

freuideu  Kriegsgefaugeueu  redeud ,   musste  meorum  sa^^  ii. 

I^ud  so  thut  es  selbst  Saturio  im  Persa  IH,   1,  62,  wu  er 

doch  mit  seiner  Tochter  spricht:  Pol  deum  viriuie  dico  (so 

der  Palimpsest)  et  maiorum  meum;  zum  Beweis,  dass  das 

nostrorum  nicht  etwa  typischer  Ausdruck  in  jener  Verbin- 
dung  ist. 

Complicirter  ist  der  Fall  mit  eiuem  Verse,  der  iiir  dies- 
mai  die  Beibe  schliessen  mag: 

Pulcrum  omatum  turpcs  mores  peius  caeuo  colliuuut 

in  Mostelhiria  I,  3,  133  uud  Poenulus  I,  2,  93.  Die 
erste  fliichtige  Betrachtung  stellt  hier  sogleich  das  Verh&lt- 
niss  heraus,  dass  im  Poenulns  der  Yers  gar  nicbt  zu  entbeh- 
ren  ist,  w&hrend  ffkr  die  Moetellariascene  Toriftufig  die  dop- 
pelte  Moglichkeit  otfeu  bleibt,  dass  sie  eutwt^der  dureh  die 
Parallele  aus  dem  Poenulus  erweitert  wordeu  oder  lur  die>e 
Stellc;  einer  obigen  Andeutung  gemftsz,  selbst  erst  als  Vor> 
bild  gedient  habe.  Fttr  die  Beurtheilung  dieser  beiden  Stellen 
tritt  aber  dureh  eiu  juerkwiirdiges  Zusaniinf  iitrotieii  der  ge- 
meiusaroe  IJmstaud  hiuzu,  dass  sie  mit  Erlediguug  jeuer  eiuen 
Frage  noch  bei  weitem  nicht  ins  reine  gebracht  sind^  son- 
dem  in  andem  ihrer  Theile  theils  gleichartige  tiheihi  ver- 
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wandto  Erscliciuungeu  uaid  Probieme  darbieteu.  lu  deu  Yer- 
seu  des  Poenulus: 

Inviilia  in  nie  nuniqunm  igniitast  nc^iuc  nialitia,  nuni  soror. 
liono   med  iugenio  oniatuni   (|uam  auro  multo  ma- 

volo.  *) 

Aurum  iu  fortuna  inyeniturf  natura  ingeninm  bonum.  809 
OOBonam  ego  quam  beatam  me  esse  nimio  dici  mavolo. 
Meretricem  pudorem  gerere  magiB  decet  quam  purpuram, 
Magisque  meretrioem  pudorem  quam  aurum  gerere  condecet. 
Pulcruni  omatum  turpos  mores  peius  caeno  collinunt: 
Lepidi  mores  turpem  omatum  facile  factis  comprobant: 

in  tliesiMi  \  erseii  <^ibt  sich  dor  vorletztc  als  durchaus  noth- 
wendige  gegeiisiitzliche  Krgiinzung  des  h^tzten  auf  den  ersten 
Biick  kuud.  Aber  weiclier  baarstr&ubende  Buchstabenglaube 
gehorte  dazu,  die  vorangehenden  Verse  91.  92  ganz  gemlith- 
Kch  neben  einander  stehen  zu  lassen  und  nicht  eimnal  den 
leisesteu  Verdacht  zu  iiussern !  Wenn  es  noch  wenigstens 
.  luesse  Mafjisque  meretricern^  quam  aurumy  tjcrere  pudorem  de- 
ceU  Doeh  aucb  diese  kleine  logiscbe  Verbessenmg  hilft 
nicht  ilber  die  Albernheit  einer  bo  mattherzig  ausspinnenden 
Wiederhohing  hinweg.  Eine  augenralligere  Dittograpliie  gibt 
et»  nicht  im  Phuitus,  obwdil  nii  Jit  wenige  gleicli  augenfiillige 
(z.  B.  die  Parerga  I  p.  530  tl.  besproehene).  Zuni  Ueberfluss 
tritt  ein  ausserer  Umstand  hinzu,  der  so  oft  der  Verrather 
▼on  GloBsemen  ist  (vgl.  a.  a.  0.  p.  529):  die  weehselnde 
SteHung  in  der  Aufeinanderfolge  der  Verse;  denn  im  l*aliin- 
psest  steht  V  ers  92  vor  91.  Da  nim  aber  Magisque  (wofiir  die 
Palatini  Magis  quil  oder  quid  haben,  die  schlechten  Bttcher 
magis  quidem)  keine  richtige  Verbindung  mit  dem  Torherge- 
henden  gi)>t,  so  ist  dieser  Vers  trotz  seines  guten  metrischen 
Haues  (ygl.  ebend.  j).  525.  521)  fiir  den  uniichten  mn  so 
uieiir  zu  haiteu,  als  der  gauze  Eutstehuugsgruud  des  Zu- 

*)  tne  ei$e  insemo  der  PkUimpsest,  me  inffenio  eese  der  VetQSi 
ingef^  me  esse  die  fibrigen  [mit  ihnen  LachmanD  sa  Lucr.  p.  800].  Im 
Vene  TOiber  gibt  fHr  innatast  der  Palimpaest  gnatast  (wie  Ifil.  IV,  S,  71 
der  Vetoi  faltch  natast  Kir  innaiast)*  Compodtmn  ignatast  fordeit 
der  Sprachgebranch;  die  Fonn  ist  wie  ignarus,  ignotus* 
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satees  oflPenbar  darin  zu  suchen  ist,  daas,  weil  rorher  immer 

aurum  gesagt  war,  dieses  uim  dem  purpuram  beigeschrieben 
wurde,  womit  tioch  dem  Dichter  wahrlich  freiiitand  deii  «  r.stt  ni 
iiegriif  zu  variireu.  Moglich  indessen,  da  sowohl  condecei 
als  die  Auslassung  von  magis  oder  potius  gewfthlter  ist  als 
decei  und  der  Zusatz  des  GomparatiTs  (s.  Reisig  und  Haase 
p.  401)|  dass  das  urspriiugliche  viehnehr  war: 

magis  decet  auinD 
Meretricem  pudorem  gerere  condecet  quam  purpuram.^ 

810       Yerlassen  wir  fiir  jetzt  den  Poenulus,  um  uns  dem  Zn- 

sammenhango  dt-r  Verse  in  dor  Mostellaria  zuzuweiulen. 
Philematium  und  ihre  alte  8caplia  fiihren  das  Gespriich: 

1^5  Ph.  Agtidum  contempla  aurum  et  ])allam,  satin  haec  me 

decfut,  Scapha. 
Sc.  Non  nie  istuc  curare  oporit»t.    Pu.  (jiicin,  obsecro,  igi- 

tnrV    Sc.  elo(junr: 
Philolachem ,   is  ne   quid   emat ,   nisi  quod  tihi  placere 

cpii.seat. 

Nam  amator  mcrctrici.s  ludrcs  sibi  cmit  auro  ct  purjmra. 
Quid  opus  est,  quod  s>uum  t'ss<'  nolit,  id  ei  ultro  osten- 

taricrV''') 

130Purpura  aetos  occultandast;  aurum  turpc  mulieri. 
Pulera  mnlier  nuda  erit  quam  purpurata  pulcrior. 
Poste  nequiquam  exotnatast  bene,  si  moratast  male. 
Pulcrum  omatum  turpes  mores  peius  caeno  collinunt. 
Nam  si  pulcrast,  nimis  omatast.   Philol.  nimis  diu  absti- 

neo  manum. 


*)  In  solditMi  FiUlen  dio  iichten  Theilc  sich  promi.-^cno  von  iieidiu 
tSeiten  zusamnien/.usuchen  ist  oft  gebott'n .  wo  Inteqiolation  und  Intcr- 
])olirte8  nicht  rein  nel)on  eiuander  steht,  sondeni  die  wunderlichsten 
Mischungen  erfahren  hat.  So  oben  ini  Pseudiiltis:  so  in  der  Mostellaria 
Parerga  I  p.  477;  so  in  den  Bac^ihides  III,  4  uach  Hermaiin^s  jetager 
Herstellung,  dnrch  welche  die  meinige,  a.  a.  0.  p.  422  aufgestellte  un- 
zwcifelhait  berichtigt  wird,  trots  der  Autorii&t  den  ralimpseBtes.  Weiclie 
Greozen  dieae  habe,  ist  ebendaselbst  p.  464.  612  f.  681  genugsam  au- 
gedeotet. 

**)  wMi  te  uUro  der  Vetus,  nolU  te*  der  DecortatuB.  V.  126  JMe 
curare  istue  die  Handschriften  nnd  Ausgaben. 
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Dass  hier  zunUclist  iiicht  V.  133.  134  auf  eiuauder  foigeu 
konneii,  beweist  der  gauzlich  mangeinde  Zasammenliang,  die 
Tolfige  Beziehongslosigkeit  dee  nam;  ein  denique  oder  pattremo 
liesrse  raan  sich  getaWim ;  aber  nam  scheint  sich  doch  nnr  an 
V.  Voi  anscliliessen  zu  konnen.  Die  Unterbrechung  clics«»r 
naturHchen  Gedankenyerbindung  durch  die  zwei  Verse  l^. 
133  ist  aber  doppelt  st5iend,  weil  niclit  nnr  der  letztere  im 
wesentHchen  ganz  dasselbe  anssagt  wie  der  erstere^  sondem 
anch  die  ganze  Wendun*^'  des  Satzes ,  dass  die  Sclninheit 
nicbt  des  iSchuiuckes  bediirfe^  zu  der  moralischeu  Nutzan- 
wendong^  dass  ftnsserer  Schmuek  ohne  den  innem  guter  8it- 
ien  keinen  Werth  habe  y  seitab  fahrt  nnd  der  Situation  fern 
liegt.  Nur  sfhr  <)lHTfliichh*che  Ansicht  kimnte  meinen,  die- 
ser  Seitenweg  sei  diirch  die  Erwiilinung  der  mores  iu  V.  128 
krbeigef Ohrt  und  gerechtfertigt.  Denn  theils  hat  mares  hier 
einen  sehr  verschiedenen  Begriff,  theils  steht-  auch  dieser  811 
Vers  unniogUch  an  seinem  Platze,  weder  wenn  man  ihn  rait 
dem  lolgenden  ^  noch  wenn  man  ihn  niit  dem  vorhergclien- 
(Jen  zosammenhait.  Um  das  letztere  zu  beweisen^  ist  auf  V. 
126.  127  zuraekzngehen.  Das  Madchen  hatte  gefragt,  ob 
ihr  der  Schmuck  gut  stehe.  Das  sei  nicht  ihre  Sache  zu 
beurtheilen,  antwnrtet  die  Alte,  sondern  Sachc  (h's  Ijiebha- 
bers:  d(>n  gehe  das  au^  der  hal»'  dnfilr  i&u  sorgen,  ihr  nichts 
za  Bchenken,  als  was  nach  seiner  Meinnng  —  ihr  gut  stehe^ 
erwartet  man  doch,  liest  aber  daftlr  —  ihr  gefalle.  Mit 
nichten:  nic  ht  was  ihr^  sondern  was  ihra  gefalle,  darum  han- 
deit  e.s  sich,  darauf  komint  es  uach  der  Meinuug  der  Scapha 
VL,  ond  danach  hatte  Philematium  gefragt.  Also  gieich  hier  ein 
errter  Anstoes,  Qber  den  wir  doch  ja  nicht  hinwegschlflpfen 
wolleu,  statt  ihn  glaubhaft  zu  beseitigen,  wozu  die  einfache 
Verauderung  des  liOi  placere  iu  te  decerCy  obgleich  dem  Ge- 
dsuken  geni&gend,  nnstreitig  ein  schlechtes  Mittel  ware.  Es 
scheint  mir  nnzweifelhaft,  dass  etwas  ansgefalieni  nnd  zwar 
woU,  indem  wir  die  gewShnlichste  Ursache  von  Auslassnn- 
gen,  das  Ueberspringen  des  xVugt  s  zu  einem  nachfolgendeu 
gleichen  Versschluss,  voraussetzeu;  ungefahr  dieses; 
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Philolachom,  is  &o  qoid  emat,  nisi  [quod  te  deoere  eenseai 
Qnod  illi  placeat,  cura,  quam]  (|uod  tibi  placere  censeai 

An  diesen  Gedauken  scheint  sich  nnn  der  von  Vers  128  sehr 
passend  anzuschliessen;  aber  er  scheini  es  auch  nur.  Weim 

es  einfiuli  hiesse:  Menii  dor  Liebhaber  erkauft  sich  mit  dern 
Madchen  zugleich  ihro  Neiguugeu  uud  Gewoimbeiteu,  die  sie 
namlich  ihm  zum  Upier  bringen,  weil  den  seinigen  anpassen 
mu88%  80  ware  nichts  einzuwenden.  Aber  dann  mfissteaoeh 
blos  emity  oder  wenn  es  eines  Zusatzes  bedurfte,  emii  sw 
pecunia  statt  auro  et  purpura  gesagt  sein.    Deuu  da  ebeii 
Philolaches  Gold  und  Purpur  au  der  Geliebten  nicht  leiden 
mag,  wie  er  alsbald  selbst  erklart,  und  auch  die  Scapha 
theils  diesen  seinen  Sinu  kennt  theils  an  sich  solchen 
Schmuek  ihr  uicht  vortiieilliaft  tindet,  uud  im  Folgenden  <re- 
flissentlicb  gegen  die  Aiiieguug  von  Goid  uud  Purpur  eiiert| 
80  ware  es  volllcommen  ungeschickt^  gerade  jenen  Tariirten 
Ansdmck  fOr  argento  oder  pecuma  zu  brauchen,  wodurch  et- 
was  durchaus  Sehiefes  uud  Verwirrendes  in  dcu  Credanken- 
,  gaug  kame.*)    Vou  der  anderu  »Seite  schliesst  sich  au  da^ 
812  obige  .  .  .  guam  quod  tiin  placere  censeai  der  Ters  129  Qmi 
(d.  i.  Quid  iffitur)  opus  est,  quod  suum  esse  nolit,  id  ei  uliro  osteih 
tarier  so  vortrefflich  und  in  engster  Beziehung  au,  djiss  aucb 
uuter  diesem  Gesichtspunkte  ein  dazwischengeschobeuer  nur 
storeu  kann.   Uaben  somit  an  dieser  Begion  die  beiden  lat- 
letztenVerse  (132. 13B)  keinerlei  Motiv  und  Anhaltspnnkty  80 
erscheint  ihr  Tnhalt  ToUends  xwie  hereingeschneit.    So  riehiig 
er  au  sicli  ist,  so  gelit  er  doch  die  Phileniatium  kaum  irgend 
etwas  an,  uud  ist  durch  deren  wahrhaftiges  Verhaitniss  zimi 
Philolaches  ftUr  die  Scapha  nichts  weniger  als  Teranlasst 
Hierzu  nun  noch  das  Gewicht  des  Nam  in  V.  134  gerechnet^ 
so  kann  nicht  wohl  oin  Zweifel  bleibeu,  dsiss  etwas  wirkheh 
inueriich  Zusammeuhaugeudes  uud  foigerecht  ortsclireiteudes 


*)  [Wu^  sii  h  Lort  n/,  p.  247  seiner  Aiisg^abe  ale  Widorlejjfunix  difsor 
Arffumentation  «^(Mlacht  hat,  lilsst  sich  aus  dum  was  er  sagt  CR.'* 
Verdacht  gegen  dicBcu  Vera  kanu  ich  nicht  tkeileu^)  uicbt  erratheo.] 
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m  den  Yorliegenden  Elementen  nnr  dnrch  diese  Anordnimg 

zu  gewiiiiien  ist : 

Philo]a(  lit  iiK  is  no  quid  emat,  nisi  quod  te  decere  oenseat. 

Quod  ilii  placeat,  curn,  quam  quod  til)i  pliicere  censeat. 
Qttid  opus  est,  quod  suum  esse  nolit,  id  ei  ultro  osten> 

tarier? 

Piiri^ura  at  tas  occultaudaat:  auruni  turpetit  mulieri; 
Pulcra  niulit  r  niula  erit,  qnaui  purpurata,  pul(arior. 
Nam  si  |julcra.st,  nimis  omatast. 

Was  aber  wird  ans  den  zwei  ttberschtlssigen  VerBen?  E5nn- 
ten  sie  etwa  zngleich  mit  dem  dritten  atifl  dem  Poennlns 

herubergenummen  und  nur  /utTillig  hier  ausgetallen  sein? 
Beim  besten  Willen  sind  wir  zu  dieser  Combination  auager 
Stand  gesetzt  durch  die  nicht  weniger  lastige  Ueberfiillnng 
mit  Sentenzen,  woran  diese  Scene  schon  ftir  sich  allein  lei- 
det.    Wfjiii  altso  kein  aiidertr  Rath  Ideibt,  wird  es  noch  fiir 
\  ermessenheit  gelten,  eine  Thatsache,  die  wir  schon  in  so 
erlieblichem  Umfange  erkannt  haben>  anf  eine  Stelle  mehr 
ansKudehnen  nnd  die  zwei  widerhaarigen  Verse  fOr  beige- 
scliriebene  Parallelstellen  eine^  andem  Stilckes  zu  erklilren? 
Doiis  wir  sie  nicht  uiehr  uachweiyen  kouueu,  sei  es  dass  sio 
in  einem  der  erhalteneu  Stiicke  standen^  die  so  vielfach 
iQckenhaft  sind,  oder  dass  wir  das  ganze  Stftck  nicht  mehr 
haben,  das  andert  doch  an  dem  innem  SachyerhaltnisB 
JJichts.     In   wie  alte  Zeit  viele  falschf  Znsiitz»'  zuriickgehen, 
leiurt  uus  der  mit  ihnen  behuftete  Palimpsest:   derselbe  Pa- 
iimpeest,  dessen  Zeugniss  anf  der  andem  Seite  den  Phiutini- 
8chen  Tezt  von  so  manchem  in  den  Palatini  erscheinenden 
Kiuschiel»s<d    befreit.     Und  wenn  die  Kenntniss  und  Benut- 
zuug  audei*er  fStiicke  des  l^lautus,  als  der  sogeuauuteu  Var-  3J3 
nntischen,   fttr  eine  Zeit^  der  die  Kntstehung  jener  Zusatze 
niit  Wahrscheinlichkeit  beizumessen  sei;  in  Zweifel  gezogen 
wird:  so  bleibt  immer  noch  die  Berufong  auf  die  Vidularia 
otfen,  die  erst  lauge  uach  dem  Pulimp8est  verloreu  gegau- 
geu  ist. 

Lasst  sich  aber  gegen  diese  Argumentationen  mit  l«'ug 
uichis  oinwenden^  so  wird  auch  deren  schliessliche  Anwen- 

kR.  RIX9CIIEM1    OHVHCVhA   II.  19 
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dmig  auf  die  so  yerwandie  Seene  des  Poenalus^  zu  der  wir 
jetzt  noch  einnial  znrQckkehreny  keinem  gegrOndelen  Beden* 

keii  unterliegeii ,   .soiHleni,   (Ui  IjowiiHste  Methodo  vor  keiiitT 
Lk>usequenz  zaghaft  zuriickschreckt,   uur  folgerecht  ersehei- 
neU;  wofern  anders  die  GrOnde  gleich  zwingend  und  berech- 
tigend  sind.   Und.  das  sind  sie  in  der  That.   Mit  der  Aus- 
merzung  des  dittographischen  Magisque  meretricem  u.  8.  w. 
ist  der  geringste  Theil  der  dortigea  Ungehimgkeiten  bosei- 
tigt.    Denu  was  erstlich  bringt  der  Vers  Bonam  ego  quam 
heatam  me  esse  nimio  dici  mavolo  wohl  neues  nach  dem  vor- 
angegangenen  Bono  med  esse  ingenio  omatam  quam  auro 
mulio  mavolo,    mit  dem  er  .sich  iast  \Vort  tur  Wort  d«*c kt  V 
Und  zweiteus,  welche  in  der  Situatiou  begriindete  oder  duxcb 
die  Ubrige  Rede  der  Adelphasium  yermittelte  GedankenTer- 
bindung  ware  es  denn  wohl,  die  uns  den  seltsamen  Vers 
hrilchte,    der  dazwischeu  steht:    Aurum  in  fortuna  invcnii ui\ 
nalura  ingmium  bonum?  Oiibubar  habeu  dieser  ujid  der  obi<^e 
in  einem  ganz  andem  Zusammenhange  gestanden  und  sich 
auf  den  Gegensatz  Ton  innerm  Verdienst  und  ohne  Yerdienst 
zngefarienem  Reichthum  bezogen.    Von  Reiehthum  ist  aber 
hier  keine  Rede,   sondern  nur  von  Schniuck  (darum  selir 
wohl  angebracht  Oono  ingenio  ornatam) ,   aut  den  doch  daa 
beatam  nicht  fQglich  gehen  kann.   In  ahnlicher  Weise  wird 
der  MostellariaYers  Nam  amator  mereiricis  mores  siN  emit  auro 
cl  purpura  an  seiuem   ursprunglichen  8itze  eine  weseiitlicii 
verscliiedene  Beziehung  geliabt  habeu,  uiuthniaszlich  diese^ 
dass  sittsame  Bedeuklicbkeiten  einer  amica,  Racksicht  auf 
Rnf ,  Herzensneigung  ftlr  einen  andem  oder  dergleichen  da> 
mit   l)es('hwichtigt  uml  /uriickgedriingt  warden.    Im  Poeuii- 
lus  aber  kommt  uns  sogar  eine  verriitherische  Spur  der 
Susseni  Ueberlieferuug  zu  staiten.    Ich  will  kein  Gewicht 
darauf  legen,  dass  in  dem  meist  so  strenge  Versabifaeiluii^yr 
bewahrenden  Vetus  Vers  89  mit  ingenium  schliesst  und  der 
folgende  mit  Bonum  honam  eyu  anlangt:  obgleich  gorade  bei 
der  Aufnahme   von  Glossemen  dergh'icheu  zu  geschehexi 
814  pflegt.   Aber  was  soU  uns  die  Prapoeition  in  Aumm  in  /br-- 
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Hma  invenUur?  Man  hatte  es  leicht  die  Constraction  zn  bes- 
sern,  indem  man  m  auswarf:  wenn  nur  nidit  der  Palimpsest 

an  der  Stelle  des  N  die  Zuge  eines  D  durchschimmem  liesse, 
wokher  Buchstab  mit  jenem  in  der  Schrift  des  l*alimpsestes 
gar  nicht^zu  verwechseln  ist.  Also  Aurtm  id  fortuna  mvcnU 
fw  hieas  es  urBpriinglicby  und  dieses  id  scheint  ans  dem  be- 
8ondem  Znsammenhange  der  znr  Vergleichung  herbeigezoge- 
\mi  Stelle,  wo  voji  bebtiinmtem  Goble  vorlier  die  Kede  sein 
mochte^  sich  erhalten  zu  habeu.  Dies  also  ist,  so  viel  ich 
sehen  kanni  die  wahre  Gontiniutat  der  achten  VerBe  im  Poe- 
nnliis: 

Bono  med  esse  ingenio  ornatam  quam  auro  multo  mavolo. 
MtTetricem  pudoiem  gerere  magis  decet  quam  purpuram. 
Pulcrum  ornatum  turpes  mores  jieius  caeno  eoUiuunt: 
Lepidi  mores  turpem  omatum  facile  factis  comprobant. 

Alles  der  Lage  ond  Sinnesweise  der  AdelpJiasium  dnrchaus 
angemessen.  Die  beseitigten  Verse  sind  aber  bieri  wie  in 
der  Mostellaria,  viel  zu  gnt  in  Sprache  und  Metrik,  als  dass 

Jiie  fiir  ordiniire  Abschreiberglosseme  gelten  konuten. 
honn,  Januar  1846. 


19* 
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Uie  unsprQugliche  Gestalt  der  Plautiuischeu 


864       Der  Yersuch  die  uisprQiiglicbe  Gestalt  der  Plautinischeu 
Bacchides  zu  ermitteln,  wozu  die  IMss.  de  Plautt  Bacchidi- 

bus  [Parerga  I  p.  389 — 430]  als  liistorisclio  Kiiiloitun<x  crolton  * 
kaun,  hat  zuvorderst  vou  der  Nachweisuiig  auszugeheu^  das^ 
weder  .das  eigentliche  SachTerhaltniss  des  ganzeu 
SttlckeSy  wie  dieses  jetzt  vodiegt,  noch  iusbesondere 
die  Anfangsscene  desselben  durch  sich  selbst  hin- 
lauglich  klar  und  verstiind  1  i ch  ist.  W^rbinden  wir 
sehr  zerstreute  Andeutungon,  um  uns  daraus  die  Gruudlage, 
aof  der  sich  im  Verlauf  des  Stttckes  die  Handlung  selbst  ab- 
spinnty  zusanunenzusetzen ,  so  ergibt  sich  folgender  Zu- 
sammenhang. 

Mnesilochus^  eiu  juuger  Athener,   von  seiuem  Vater 
Nicobulus  znr  Eintreibung  einer  Geldschuld  nach  Ephesus 


[Ans  dem  Blieiiuschen  MiiBeQm  fQr  Fhilologie  K.  F.  Bd.  IV  (1846 
—46)  p.  864—876.  667—610.]  Geachrieben  [mit  Auanafame  des  fBnften 
Abschmtto]  im  Jahie  1888.  Die  Verse  aind  nach  der  HalleBchen  Ant^ 
gabe  TOn  1886  citirt  [vollkommen  (Ibereinatimmend  mit  der  Vulgate.  — 
Beachtenswerthe  Bemerkungen  fiber  die  dramatiBche  Anlage  des  gan- 
sen  Stflcka  (wie  gewOhnlich  auf  die  Annahme  einer  Contamination 
zweier  griecfaischer  Originale  hinanshiufend),  in  Folge  deren  rich  leidit 
einigeB  von  meinen  Ausf&hnmgen  etwas  anders  ^estaltcn  mag,  hat 
uiit  ge\vohut43in  Feinsinn  Th.  Ladewig  im  Pliilologus  XVII  (1860) 
p.  201  flf.  (vgl.  ebenda  II  (1847)  p.  3G1)  gegeben.J 
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f^hickt  (11,  3,  16  ff.  U,  2,  53),  hatte  von  dort  aus  seiiiera 
.Iiij!foii(lgenossen   in   der   fieiiiiat,    Pist<jelerus ,  Philoxeuus' 
Sohne,  hrieflichen  Auftrag  gegebeu^  ihm  seine  Geliebte,  die 
damieriii  Baccbis,  ausfindig  zu  machen  (11,  2,  18.  19.  22. 
111,  2,  5.  III,  0,  32).    Pistoclerns  hat  sie,  und  mit  ihr  zu- 
ifleich  eine   gleiciiiianuge  Zwillingsschwester ,   gliicklich  in 
Atheu  aufgefimden  (i,  1.  II,  2,  22  it.  III,  2,  5.  III,  6,  33. 
BV)  ond  zwar  ganz  nahe  der  eigenen  Wohnung  (II,  2,  26  f. 
ni,  3,  68).   £r  findet  sie  aber  durch  Vertrag  an  den  Miles 
Clcomachus  gebunden,  der  sie  ehen  von  Samos  nach  Atlien 
gelUhrt  hat  (IV,  1,  2)  uud  jetzt  uur  gegen  eine  Baarzahlung 
Ton  zweibundert  Philippi  ihrer  Verpflichtung  zu  entbinden 
bereit  ist:  (wofflr  die  Belegstellen  spater  in  Betracht  kom-  365 
men>.    Zwei  Jahre  sind  verflossen,  seit  Mnesilochus  in  Be- 
^Hritnnjjf  des  »Sklaveu  Chrysalus  Atheu  verlassen  (II,  1,  1. 
111,  2,  4).    Alles  ttbrige  entwickelt  sich  hiemachst  vor  den 
Augen  der  Zuschauer  selbst. 

Aber  wir  haben  nns  diesen  Zusammenhang  von  Umstan- 
den  aus  dem  ganzen  Stiick  herausgelescn  luid  in  eins  gesam- 
melt;  der  Zuschauer  kauu  doch  uieht  die  Keuntniss  des  Tliat-  > 
bestandes,  die  er  zum  Verstandniss  frttherer  Scenen  braucht, 
aus  spatem  Theilen  des  Stttcks  vor^  egnehmen ,  kann  am 
wenigsteu  fiir  den  Heginn  dcr  Ilandlujig,  die  auf  geschicht- 
hcheii  Vuraussetzungen  berulit,  ohne  irgeud  eine  Vorberei- 
tnng  gehorig  orientirt  sein.  AUein  die  Sache  steht  noch 
weit  misslicher;  selbst  unter  Voraussetzung  der  Bekanntschalt 
mit  den  vorher  zusamraenj^  ^tellten  Einzelheiten  muss  die 
Vcrstiludlichkeit  der  ersteu  Sceue  der  Bacchides  geleuguet 
werden. 

Zu  diesem  Zweck  ist  jene  Scene  im  einzehien  durchzu- 
t;fhen.    Von  ihr  ist  aber  ttberhaupt  kein  irgend  sicherer 

iTfljraucli  zu  niacheii,  bevor  nicht  Schwierigkciten  der  Auf- 
fassung  gehobeu  sind,  die  mit  der  Darleguug  des  dera  Stuck 
zu  Grunde  liegenden  Sachverhaltnisses  unmittelbar  nichts  zu 
schaiFen  hahen:  Schwierigkeiten,  die  nur  fOr  uns  vorhanden 
aiud,  auf  dar  BUhue  weglieieu.    Sie  betretfeu  die  Verthei- 
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Ittng  der  PersoneHy  namentlich  der  beideu  Schwestem, 
deren  Gleichnamigkeit  einer  deutlichen  Scheiduiig  der  von 

jeder  gesprocheueu  VVorte  sehr  eutgegeugestaudeu  liat. 

L 

Die  Ansgaben  leisten  fttr  die  ^ersonenyertheilnng 
in  der  erstenScene  gar  nichts,  mit  Ausnahme  der  Bothe^ 

scheu  uicht  einmal  so  vicl  wie   in   der  letzten  Scene  (le.s 
{Stiickes,  wo  docli  seit  Gauieraiius  Bacchis  uud  SouoK  unter- 
Bchieden  wird.  £ben  so  wenig  UOlfe  gewahren  die  gew5hn- 
lichen  Handschriften,  8.  zn  Bacch.  I,  1,  l.  24.  28;  dagegen 
gibt  der  jetzt  in  der  Vaticana  l>efindliche  Vetus  co<lcx  des 
Camenirius  eiueu  Anhalt,  dcii  keiner  seincr  Hcnutzcr,  wedcr 
Camerarius  selbst,  uoch  (Jruter,  noch  Pareus,  aucli  nur  iiiit 
einem  Worte  anzadeuten  der  Mtthe  werth  gefunden.  *  £r 
bedient  sich  sehr  regelinilszig  zur  Bezeichnuug  der  beiden 
'856  Baecliidcs   dcr   Buch.stabeu  K  uiid        zur  Bezoichnuiig  de^ 
Pistocierus  eiues  G  —  uatUrlich  alles  vou  alter  Hand  —  uud 
Tertheilt  das  Ganze  also.  Von  Vers  1  bis  4  wechseln  E  uud 
80  dass  jene  anfangt;  von  5 — 31  ebenao  G  und  A\  die 
eniten  Worte  von  Vers  32  spricht  E\  dann  wechseln  aber- 
juals  G  und  A  bis  Vers  58,   so  dass  sich  Vers  41  au  dcu 
letzten  Theil  vou  40  ohne  Abtheiluug  auschliesst;  V.  59 
spricht  E  (wobei  ob  etwas  f&r  unsem  Zweck  gleichgOltiges 
isty  dam  die  Worte  nMiV  esi  irrthlimlich  noch  derselben  Per- 
son  beigelcgt  werden,  gerade  wie  Vers  6  pol  noch  zu  henit 
gezogeu  ist);  vou  der  zweiteu  lliiltte  des  5*J  Vcrses  uehmeu 
wieder  G  und  A  abwechselud  das  Wort  ,  uud  desgleicheu  E 
und  A  von  Veni  68  bis  75.   Im  ilbrigen  stimmt  in  Betreff 
der  Abtheilnug  aUes  mit  dem  Text  der  Halleschen  Ausgabe 
vou  1835  uberein,  was  namontlicli  wogcn  Vcrs  23,  dcr  iiocli 
dem  Pistoclerus  iu  deu  Muud  gelegt  wird,  und  wegeu  Vers  U(i 
zn  bemerken. 

Von  dieser  ganzen  Bezeichnnngsweise  sind  in  andere 
Handschriffcen  nnr  zuftUig  und  ohne  Absicht,  viehnehr  dnrch 

reiues  Misverstiuulniss  der  Abschieiber,  vereiuzelte  K^piireu 
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fiberi(ei^aiij^tu ,  aus  (ieneu  sich  tlie  Enistehiuig  wunderliclier 
Lesarten  erklart.  Der  dem  Heidelberger  Decurtatus  an  Alter 
^'leichstehende ,  bis  auf  die  Zeilenzahl  mit  ihm  stimmende 

Oimiisciie  Uodex  der  Vaticana  gibt  Vera  10  caueam  ul  reue- 

hatuTy  tind  Ver8  24  prohibeam.  Sed.    Hieraus  ist  in  einem 

Florentiiier ,  der  eino  schone  Abschrift  des  gedachten  Vati- 
(aim.<  ist,  prohihcam.a.scd  geword(?n,  uiid  dassellie  stand  vor 
der  Aasur  in  einer  in  meinem  Besitz  befindiichen  Abschrift 
jeoes  Florentinus;  und  auf  gleiche  Weise  ist  im  ersten  Verse 
<las  rdiicafn  au/  rci/chalur,  was  niit  den  ))eiden  /uletzt  genannten 
Maiiuscripteu  der  Decurtatus  selbst  theilt,  entstanden.  Aber 
aocb  das  £i  quid  in  Vers  32,  was  nur  der  Vetua  gibt,  ist 
wahncheinlich  blos  aus  dem  jenem  Quid  Torgesetzten  Personen- 
aeichen  /s  hervorgej^angen. 

Dass  die  auf  deu  ersten  Anblick  befremdiichu  Aiiweii- 
dnng  Tou  Buchstaben  zur  Bezeichnung  der  sprechendeu  Per- 
flonen  keinesweges  eine  vereinzelte  Erscheinung  ist,  sondem 
cine  weitgreifende  Analogie  und  sogar  tiefere  Bedeutuug  hat, 
aueh  wahrscheinlidi  auf  alter  Uel)erHeferung  beniht,  wird  au  o57 
eineui  anderu  Orte  dargethau  werdeii.  So  ist  deun  auch  die 
Vertheilung  uuseres  Dialogs,  wie  sie  der  Vetus  tlberliefert| 
m  gewissen  Hauptpartien  unleugbar  richtig.  Ist  sie  es  gleich- 
wolil  iiicht  ^anz,  wie  aus  dcr  Krwiigunt^  desson,  was  der 
Zusamuieuhaug  mit  ^othweudigkeit  erfordert,  alsbaM  <'rh<'l- 
lea  wird,  so  ist  nur  ehen  diese  Ueberlieferung  theilweise 
verfalscht,  wie  so  manche  andere  auch.  Um  diese  Verfal- 
.sehung  iiilher  zu  eriuitteln,  uiiterscheiden  wir  das  Schwestern- 
pjiur  mit  liiieksieht  auf  ihr  Liebesverhiiltniss,  und  nenueu 
der  Kiirze  baiber  die  Geliebte  des  Mnesilochus  Bacchis 
die  andere  dagegen,  die  schon  in  der  ersten  Scene  den  Pi- 
stoclerus  kodert,  Bacchis  II. 

Die  Betrachtuug  begiunt  am  zweckniiiszigsten  beim  Ende 
der  Scene.  Die  Bacchis^  die  Vers  70  sagt:  /i^t  nunc  operam 
daifo  de  MnesUocho,  soror,  Vt  hic  aceipias  poHus  aurum,  guam 
kme  eas  eum  milite,  ist  natttrlich  die  des  Pistoderus.  Hier- 
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fja/h  bea$tiiiiiBt  sieh  -<rl-ich  mrt  Sieberheit  dais  iibri^e  bis 

lidi  ist  laut  Ver»  73,  detten  Antaiig  BM.cl&is  II  spmht, 
eben  cnt  in  Athem  mgekoounene  Sckwester  die  fiaechis  1; 
dkse  spriefat  abo  auch  die  Wurte  Beme  me  wrepisti  odvenkH' 

li^m.  men  ^fror  iu  Vere  68.  wie  den  «jl»  \  er?.  Aiis  <l<'m- 
iMfibeu  Gniude  ist  aiM;r  im  <  «cgcuthfil  Ver>  01  /.'yo  >o/7/r/ 
jgiea<r  cntam  hofUe  flare  r^Vo  riaiicam  der  Bacchis  11  zuzuthei- 
leD,  80  daaft  sie  es  ist,  die  tou  V.  60  bis  67  animterhiochen 
daff  Gesprieh  mit  Pi^toelemB  fHhrL  Daiits  nnn  dieselbe  die 
en^''  vfrbuinlenen  Vt-r^e  '^j — 6<)  sprechr.  l;is>t  siili 
Uiit  gleichem  Ertolg  vou  \  er*  <  >  ruckwrirt^,  wie  vou  Verso^i 
auM  Torwarta  schliessen;  denn  iUe  quidem  lume  abducei  bezieht 
nich  ja  anf  die  Geliebte  des  MnesilochQs.  £in  gldch  eiiger, 
keine  Unterbrechong  dnldender  Znsainmenhau^  tindet  ferner 
ao*  h  zwiHclien  Vers  'A]  und  allcn  VMriu  r-j^eheudeu  his  42  iucl. 
»tatt;  auch  sie  gehiiren  daher  der  Bacchi-  II. 

Gehen  wir  jetzt  mit  einem  Spmnge  hia  Ven  32  zurQck,  do 
iift  wiederom  unzweifelhaft,  dass  die  Worte  quid  ab  hae  tnetmf 
iUt  Ihicchis  I  gehSren;  denn  nicht  die  Geliebte  des  Muesi- 
lothu»  ist  es^  soinkTu  ihre  Schwester,  die  den  l*istoclenis  zu 
gewinuen  »ucht  und  dereu  Verfulurung  dieser  lurchtet.  Uie 
368  n&chatfolgenden  knrzen  Antworten,  mit  denen  die  Bedenk- 
lichkeiteu  des  PistocleruH  beschwichtigt  werden  sollen^  pat»»en 
nun  un  sicli  liir  die  eine  Schwester  so  gut  wie  ffir  die  aii- 
(h-re;  uudeukbar  wiire  es  uichty  dskini  nnt  lc/mh  f/umoras,  (Klt  i 
duch  weuig  Bpiiter  mit  a  nimitm  ferus  es  Bacchis  II  wieder 
«iafiele.  Allein,  alles  aberlegt^  muss  es  seltsam  erscheinen, 
wotin  Bacchis  I,  nachdem  sie  einmal  das  Wort  jGfcnommen, 
niit  ••iuer  einzi<^'en  Frajj^r,  ;iu  die  sich  g;ir  keiu  Erlblg  kiiuptt, 
iu  ihiH  (ieHpriieh  eiui^rilte,  deii  Versuch  aul  risiocierus  eiu- 
Kuwirken  augenblicklich  wieder  fallen  liesse,  und  nach  ein 
pnar  Zwischenworten  der  Schwester  nur  abermals  den  Satx 
rquidcm  tffa  d<i  hanc  ojMTam  (41)  dazwischenwfirfe.  Denn 
dicHur  »Sit/  wenigsteus  —  uuig  iuimerhiu  tiir  a  ni/iuwn  fviv^ 
e$  uud  maiacimauius  es  die  Veriheiluug  eiuigcnnAszen  streitig 
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Ueibeu  —  hat  nar  im  Muiide  der  Bacchis  I  wahrhafte  Be- 
ziehuiiu.    DasM  diS  Bacchis  II  den  Pistoclerus  ffir  Hich  zu 

,1,'t'wiiiiK'n  suclit.  iliriM'  scn^st  wogeii  sicli  uiu  ilui  l>eniiilit, 
(las  ist  uicht  uur  laugst  klur,  tionderu  ist  ja  gerade  das^  was 
er  fOrchtet.  Diese  Furcht  zu  Terscheucheu  sagt  ebeu  die 
imdere,  das  equidem  mit  starkem  Gegensatz  hervorhebeud : 
'nicht  dfi"  ^cliu»'.ster  wc^^cii  solist  du  uiis  hiiiein  folgeii,  hoii- 
ilurii  luir  zu  (  lefalltMi.  uiu  iuich,  die  Geliebte  dcines  Freundcfc;, 
zu  schUtzen.^  Hangt  diese  itede^  wie  alierdings  wahrschein- 
JieJi,  mit  malaciuandus  es  im  Munde  derselben  Person  zu- 
sammen ,  so  ist  dies  eine  einlache  uud  niitiirlicbe  Gediinkeji- 
verbiudung. 

Dass  iibrigens  hier  der  iu  deu  Uandsciiriiten  doppelt 
vorkomroende  Vers  Apage  a  u.  s.  w.  nothwendig  sei, 
mcht  uach  V.  30,  durfte  vou  Osaun  Anal.  crit.  p.  200  uicht 

liezwcifelt  werdeii:    [wie  anderseits  Ladewig  iju  liheiji.  Mus. 
X.  F.  III  (1843)  p.  524  f.  den  Vers  uicbt  durftc  an  beideu 
Steilen  festhalten  woUenJ.  Erstlich  scheint  die  darin  liegende 
Steigcruug  des  Widersirebens  des  Pistoderus  dem  spateru 
Monifnte  angemessener  als  dem  fnihenr,  erst  als  er  sieh  die 
<M'tidir  V.  35 — 39  recht  ausgeinalt  hat,   wird  es  ihin  gaiiic 
klar,  dass  er  sich  zusammenraiieu  und  mit  herzliaftem  Ent- 
«chluss  die  Versuchung  yon  sich  weisen  mQsse.  Zweitens 
wjire  aber  auch  die  Zwei«hnitigkeit  allzu  gross ,   wenn  den 
letzten  W  orten  des  i^istoclerus  scorhim  pro  sculo  accuOct  sicb 
unmitteibar  anschlosse  die  iiede  der  Bacchis:  equidem  Hbi  do 
hanc  operam,  wahrend  durch  ein  vorausgegaugeues  a  nimium 
fi-nis  es  imd  malacissandm  es  ein  ganz  anderes  Gedankeu-  369 
vfThiiltuiss  vennittelt  wird.    An  der  fruhern  btelle  endlich 
lat  der  fragliche  V^ers  iji  keiner  Weise  nothig;  uacbdem  I*i- 
stoclerus  V.  28  £P.  bildlich  gesprochen  und  seine  Bedeukeu 
nur  mit  eiBer  allgemeinen  Audeutung  der  Gefahr  motivirt 
hat  {istaec  28),  fragt  IJacchis  I  sogleich:  qiiitt  ith  hae  mctuis? 
iji  dein  8iiine:    'was  ist  es  denn   eigentlich  speciell ,  was 
da  dabei  filrchtest?'  und  in  diesem  Binne-autwortet  Pisto- 
denis  aocb. 
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Wendeu  wir  uns  suletzt  zum  enten  Theil  der  Soeney  so 
int  ohne  weiieres  einleuchtend ,  dass  yon  Vera  7  bis  20  aus- 

HcMicsslich  Bacchis  II  den  Dialog  mit  Pistoclerus  ffihrt,  wo- 
iuit  sio  iiiii  bereitwillig  zu  maclien  sucht,  der  ScliwL-stiT 
gegcu  deu  Miles  beizusteheu.  Auch  Vers  23  muss  ihr  uoch 
augehoreui  weil  er  mit  apud  me  die  uumittelbare  Erwidenmg 
auf  hdectum  iuom  meluo  gibt.  Zweifelhafter  dagogen  isi 
»las  Urtlieil  liber  die  Verse  24  28.  Es  sclieiiit  selir  iiahe 
m.  hegen,  ein  sed  cgOy  welclies  auf  das  cgomcl  eiues  voraii- 
Bteheuden  iSatKee  foigt;  im  Gegeusatse  zum  vorigen  Subjeet 
zu  fasseu,  also  der  Bacchis  I  beizulegen.  Auch  ist  es  gewin 
diese  Rflcksicht  auf  den  Sinn  der  Entgegnung,  den  man  in 
stii  faml,  gewesfu,  die  in  den  Handschrift^n  das  Persoiieii- 
/eiciien  liAcciiis  vor  dem  24  Verse  hervorrief.  ( ilcichwolil 
habeu  der  alte  iSaracenus,  der  keiu  unerhebliches  Verdieust 
um  richtigere  Abtheilung  hat,  und  Beroaldus  Rechi,  wemi 
sie  die  Verse  Egomet  —  und  Sed  e^o  —  einer  und  derselbeu 
IVn*im  zuwiesen.  Oenn  zuerst  gi)>t  sihon  die  ►St<?lhinLr  ^'W* 
Mihifjtn'  hau  /ucict  quisquam  imuriam  einen  Fingerzcig, 
daw  Bacchis  11  spricht,  weil  ee  natOrlich  isti  dass  die  Haupt- 
sache  ▼oransteht,  in  Absicht  der  vom  Miles  zu  erwartenden 
n^liefi  HehandUmir  ixW^r  naciliis  1  di»-  1  laupt]ttr.><'ii  ist,  also 
scibst  liatic  mihi  huicyHf  sagen  mii>>eu,  ilire  kSchwester  tla- 
gegen  durchaus  uniergetvduet  exscheiut.  £ben  so  gewis» 
kaan  aber  Vers  27  Et  af/e  adveniens  Hum  med  este  amkm 
suspkmbHur  kein  Gedanke  seui,  den  die  Geliebte  des  Mnesi' 
l"cim>  au>>i'ri».  ht.  In  ihre  J^chwester  vielmehr  soll  Pisto- 
cierus  sich  verUebt  sttfileu  uach  \'ers  42:  simuialo  me  amare, 
sie  soll  er  nmarmen  naeh  Vers  43:  mOes  guom  kuc  advenialf 
ie  rolo  me  ampiexari.  Auch  trifft  qiiier  mit  nichien  den 
Pistoclerus,  sondern  «ranz  richtiir  den  Muesiloehus  der  Arg- 
.u^^  Wi>hu  dcs  t.'h>'iuat.hu<.  IV.  S.  1:  Mt^ptrnnt'  ht>:  MNCsiitM^hus  iVA 
coMi  /ilius  Pcr  rtm  ul  retineat  mnlierem  f  Hieruach  hat  ako 
sed  e§o  im  Munde  der  Baccbiw  11  eiue  ganz  andere  Bene- 
hnng«  und  der  Zusammenbang  ist,  ToUstiUidig  «i^zi,  dieser: 
'diifiir  wiil  ich  ^chou  ^orgcu,  dai»2>  du  dir  keiiic  l Hzienilich- 
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keit  bei  mir  erlaubst  ;  ganz  und  gar  nieht  liabe  ich  die  von 

(lir  geujuthmuszte  A)>sioht   iiuf  tlich ,    sondcrn  deshalb 
w&iischie  ich  dich  bei  niir  zu  haben,  damit'  u.  s.  w. 

Die  Vertheilung  der  AnfangBverse  unserer  Scene  ergibt 
sich  nun  Ton  selbBt.  Im  Interesse  der  Bacchis  I  soll  Pisto- 
clenis  gewonnen  werden.  Die  Verhandlung  mit  ihm  filhrt, 
wie  wir  gesehen  haben,  fnat  allein  liacchis  II.  TrefHicIi 
gtimmt  hierzu  der  erst»  Vers,  weon  ihu  Bacchis  II  spricht: 
Qidd,  si  hoc  potis  esf  vt  iu  taeeaSt  ego  loquarT  Daes  jemand 
seine  eigene  Sache  durchficbt,  ist  in  der  Ordnung  und  gar 
iiichtii  besonderes;  'al)er  wie  wiir'  es',  sagt  eben  die  andere 
Schwester,  *  kiinien  wir  iiicht  vicileicht  besjscr  zuni  Ziel,  wenn 
du  mir  jetzt  die  Fuhmng  deiner  Aiigelegeuheit  aberliessest 
und  dich  selbst  leidend  dabei  verhieltest?*  Wenn  sie  gleich*  • 
woM  binzufdgt:  *so1lte  mir  ja  die  Erfindung  ausgehen  zur 
Ueherredung  des  Pistoclerus,  so  springe  du  mir  l>ei'  — ,  so 
eiitspricht  auch  dieser,  wenugleich  von  Bacchis  1  abgelekuten, 
Aufibrderung  die  Anlage  der  nun  folgenden  Unterredung,  in 
der  wirklich  ein  einziges  Mal  (V.  82)  Bacchis  I  das  Wort  er- 
greift  und  eine  kleine  Strecke  fortfiihrt.  Kauni  der  Erwiili- 
iiuii^  bedarf  es,  dass  juich  deni  Auttreten  des  Pistoclerus 
uiui  auch  in  Gemaszheit  der  vorausgegangenen  Verabredung 
Baechis  II  mit  bene  und  miseriug  nihH  est  quam  mutier  das 
Gesprach  anhebt,  nicht  erst  mit  V.  8. 

i)ie  Bezeichiiuiig  des  Vetus  codex  hat  also  ganz  liecht  in 
vier  weseuthcheu  Punkten :  dass  sie  die  Bacchis  II  (—  //)  die 
HauptroUe  in  der  ganzen  tSceue  spielen,  dass  sie  V.  32  die 
Bacehis  I  (=  £)  eintreten  liisst;  dass  sie  V.  40  und  41 
nicht  trennty  nnd  dass  sie  den  Schluss^  nachdem  Pistoclerus 
schun  abgetreten,  richtig  zwischen  und  A  vertheilt.  I)a- 
gegen  Unrecht  hat  sie  iu  vier  anderu  Punkten :  in  deui  nicht 
umnoglichen,  aber  ganz  unmotiYirten  Eintreteu  der  Bacchis  I 
ndt  V.  59:  quid  est  quod  metuas?  wozu  wahrscheinlich  die 
Vergleichung  mit  V.  32:  quid  ab  hac  metuis?  verfllhrt  hat;  361 
stxlanu  iu  der  Vertauscimng  von  E  uild  A  iui  Aiilange  der 
SSceue,  was  eiue  reine  Verwechseluug  aus  Verseheu  sei^ 
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mag;  weiter  dariiiy  dass  £  uach  V.  32  sogieicli  wieder  der 
A  Platas  macht  und  nicht  bis  V.  41  fortfahrt;  endlich,  was 

im  Grundo  daniit  zasammeufiUIt,  dass  sie  es  OherhHupt  f^r 
moglich  hiilt,  in  V,  41  und  42  konne  (Hoselhe  Bacchis  spre- 
chen.   Hieraber  noch  ein  paar  Worte.    You  dem  Gewicht 
des  equidem  ist  schon  gespiochen;  dass  aber,  trotz  einiger 
seheiubaren  Abgebrochenheit^  mit  den  Worten  sHnviaio  me 
nmarc  Bacthis  II  cinfallt,  erhellt  schon  (larau>j  dasj^  im  eut- 
gegengesetzten  Falle  gar  nicht  abzusehcn  wiire,  wo  Bacchi.'« 
IT  schicklicher  Weise  wieder  an  die  Beihe  kommen  soUte. 
Hie  ist  es  doch,  die  mit  fortgesetzten  Lockungen  den  Jftng- 
ling  so  lange  ))esehnieiehelt ,  his  er  V.  59  sich  er^ht.  Uiid 
kauii  es  denn  der  iiacchis  1,  ilie  zugleicli  iu  eiuem  freiwiih- 
-  gen  Verhaltniss  zum  Mnesilochus  und  einem  gezwungeneD 
zum  Cleomachus  steht,  im  Emst  in  den  Sinn  kommen,  den 
l^istoclenis  zur  Linanuuiiu-  aufzufordeni .    dauiit  sie  der  Sol- 
dat  erbhckc  43)?    Das  ist  vielmehr  die  Absicht  der  Hacchis 
II  nach  Y.  27.    Ausserdem  mttsste  es^  wenn  V.  42  eine 
Fortsetzung  von  41  ware,  nothwendig  heissen  me  amare  sh 
mulato,  ini  Gegensatz  zu  $i  sororem  non  vis.    Aber  simulato 
mc  amarc  sagt  Ihicchis  II  nach   deni  scheiiibar  fruchtloseii 
Zureden  ihrer  Schwester  in  dem  Sinne:  'nuu  wenn  du 
durchaus  nicht  mein  Liebhaber  sein  willst^  so  stelle  dich 
wenigstens  so.' 

Es  scheint  iiiclit  fiherfmssijr,  die  Resultate  dieser  Unter- 
Muchung  durch  Mittheilung  der  ganzen  Scene  zu  verdcuUi* 
cheuy  zugleich  mit  Aufnahme  derjenigeu  Yerbessemng^  im 
einzelnen,  die  ein  kritischer  Anhang  zu  rechtfertigen  sucheii 
wird.  * ) 


*}  |  l>a  dieae  kritiscbc  Rechtforti^ing  daiuals  init<'rl»lieben  un«l  an 
ihrcr  Statt  nur  einc  niehrfach  modificirte  Ciestaltung  dcr  PiautiiiiM^en 
Sceuc  in  d<'r  AusLTiilx'  von  1811)  <r»'^eV)cn  isti  so  halu'  ieh  Jetrt  VOlg^- 
zogen  deivienigen  Text  zu  flubstituiren,  der  mir  heutigen  Tages  alt 
der  wahrscheinUchste  erscheint.  Doch  gebe  ich  in  Anmerkungon  dir 
Vananten  des  ehedem  (1846)  in  diesem  Auftatzo  gcdruckten,  weil  aaf 
diesen  (schon  1888  niederge&chriebeneu,  abo  voiT  Hermann^s  Becea* 
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BaOOHIS  II. 

Quid  81  hoc  potis  est,  tit  tu  taoeas,  6go  loquar? 

Baoohib  I. 

Lepidt',  licei. 

Baochis  u. 

Tbi  me  fdgiet  mtoioria,  ibi  tu  f&clto  ut  subveniaa,  soror. 

Baogbib  I. 

:t    P61  magis  metao,.l&Bci2iiolae  n6  defderit  c&ntio.  362 

Baccuis  II. 

5     Scquert'  hat. 

riSTOCLERVS. 

Quid  agunt  dua^  germanae  m^rotricfH  cogndminiM}? 

liACCins  II.* 
Miserius  nihil  eat  quam  niuli.  r. 

PXST0CL£RVS. 

Quid  esse  dicis  digniusV 

Quid  in  cuu;>iiio  ci^nsuluisti^? 

Bacchib  II. 

B6ne. 

PlSTOCLBEVS. 

Pol  hau  meretriduniMt. 

Hacchis  II. 

Haitc  ita  mc  orat,  sibi  qui  caveat,  ^liquem  ut  hominem 

r6pcriam, 

'Ab   istoc  milite:  ut,  ubi  emoritum  slbi  sit,  so  rtfveh&t 

domum. 

lO    'Jd,  aiiiabo  te,  huic  caveas. 

PlSTOCLERVS. 

Quid  isti  cAveamV 

BaCOHIS  II. 

Vt  revehatiir  doiiuun, 
'Vbi  ei  dederit  5peras:  ne  hanc  illo  habeat  pro  ancilla  sibi. 


Boo  imabbangigen)  die  adnotatio  critica  der  Auagabe  von  1849  mehr- 
Bemg  nimmt  J  « 
[^VeiB  3.  4  frOher:  Pol  moffis  metuo,  mi  in  monendo  ne  defuerit 
MfUito»  II  Baccbx*  II.  Pol  quin  metuo,  luecinioiae  ne  defuerit  canHo,  — 
f>i^  die  Handschriften  gebeu  Pol  magie  metuo  mihi  in  monendo  ne  de- 
fucrit  araiio.  E,  Pol  quoque  (nor  zum  Theil  Pol  ego  quoque)  meiuo^ 
iaes^rmifia^  defuerit  eantio,  ao  zweifle  ich  jetst  nicht^  dass  nur  ein 
erklBxendea  Gloasem  die  Bcheinbare  Doppebede  hervorgenifen  bat. 
7  ronciiio      haut  (iio  iuuner)      9  ee  ut  revehat 
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N&m  si  haec  habeat  atoun,  qiiod  Uli  r6iiiimeret|  flMiiit 

lubeiiB. 

PlBTOOLBBTS. 

'Vbi  nnnc  is  homoat? 

Baoohis  II. 

lam  hic,  credo,  aderit.  86d  hoc  idem  apnd  nos  r6etias 
Poteris  agere:  atque  Ibi  sedens,  dum  is  T^at,  opporibere: 
15    £&dem  biberis,  c&dem  dedoro  tibi,  ubi  biberis,  a&rium. 

riSiOCLERVS. 

Viscus  merus  vostr&st  blanditia. 

liACCIIIS  II. 

Quid  iamV 

PlSTOCLEBVa. 

Quiii  fiiiiii  iiitellctTO' 

Uuae  unum  cx|>t'titi8  paluiubtni :  prupc  Uai-undo  aias  ver 

berat. 


13  ie(  nnd  aput  (so  immer) 

14  Ein  anderer  Weg  der  Emendailon  wnrde  oben  p.  267  der  Er-  * 
wagung  anheimgegeben.  —  Dast  der  harto  BiaBen  eines  pjrrhicbiBefaeB 
sedens  (s^dins  ibi  dfperibere),  und  zwar  nicht  etwa  in  anap&stbeheBi 
Metmm,  sondem  im  trochaiBchen  Septenar,  dem  Stroossenmagen  der 

ncnem  Plautiw-Kritiker  keine  Verdauungslioschwerdo  rnacht,  Ifisst  «ch 
erwarten.  Wenn  aljer  M.  Crain  bci  der  Besprechung  dieses  Vetses 
in  tlcr  (lierliner)  Zeit.scLr.  t.  (;ymu.\vo.s»'ii  XX  (I.SGO)  p.  472  den  l>elie- 
bijren  WecliHel  zwischeu  dpj^rriri  uud  hpt  riri  mit  deni  Casiua  Vcn; 
audio  operiri  /ores  zu  hewcisen  unteriiimiut,  .so  muss  man  allerding? 
erstiunen,  dass  ein  l'hiutinischer  Kritiker  zwischeu  6perire  d.  h.  'zu- 
decken,  zuschHessen'  uiul  dem  Deponens  dpperiri  d.  h.  •'warten,  al'- 
wiirffu»  nirlit  zu  unterscheidt  n  Lrelemt  hat.  Oder  wird  er  auch  appf- 
rire=  aperire  annehmen?  oder  opporlet  und  oporiunus  fur  gleich  sch5n^ 
unil  usueUe  Formen  haltenV  Und  dies  alles  etwa  der  vagen  Allgemein- 
heit  zu  Licbe,  dass,  wie  nicht  unbekannt,  die  altlateinieche  Schrift 
dcr  Coiisr»nantenTerdoppelung  entbehrteV 

17  Luae  iam  imim  arundo  Gegen  Fleckeisen'8  Vermuthunj; 
(h.  praef.  Uacch  p.  XII)  perii :  karundo  alas  vibrai  ^anbte  ich  im  BheiB. 
Mu8.  Xil  p.  467  (wo  Uibbeck  periiea  alas  verberai  vorMshlng)  nach- 
stehenden  Einwand  geltend  machen  au  mttoen:  '8o  vid  sehe  tdi  indeni 
das8  der  Vorschlag  nicht  Stich  h&lt.  HauptsftcUidh  darum,  weil  ilberhanpt, 
80  weit  Bich  urth^en  lAast,  vibrare  nioht  in  den  Spraehkrels  gebOrt, 
in  dem  siob  Plantns  nnd  Terens  mit  ihroi  Genossen  bewegcn.  Ich 
finde  das  Wort  nicht  vor  Lncres,  CataU,  Varro;  Phmtns  hfttte,  glaoV 
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N6n  ego  istac  mihi  f&cinus,  mulier,  cdnducibile  ease  &r- 

bitror. 

Bacohis  ii. 

Qai  amaboV 

PlSTOCLERVS. 

Quia,  B4cchi8,  Baccbas  m6tuo  ei  baocban&l  tuom. 
Bacchis  II. 

20   Quid  eat  quod  metnis?  n6  tibi  lectns  m&litiam  apud  me 

su&deat? 

P18TOOLERV8. 

M&gis  inicctum  tu6m  quam  lectum  mMuo :  mala  tu^s  bdstia. 
Nam  huic  aetati  n6n  condudt,  mtilier,  latobrostks  locus. 

Baoch»  II. 

'Egomct,  iipud  me  si  quid  stulte  f&cere  cupias,  pr6hibeam. 
Sed  ego  apud  me  te  ^sse  ob  eam  rem,  miles  quom  veni&t,  volo, 
^   Quia,  quom  tu  aderis,  huic  mihique  hau  f&ciet  quisquam 

iniuriam. 

Tii  proliil)cI)i.s,  6t  eadem  opera  tu6  sodali  oper&m  dabis, 
'Et  iUe  adTenien.s  tuain  med  esse  amicam  suspic&bitur. 
Quid,  amabo,  opticuistiV 

P18TOCLERV8. 

Quiii  i.stiiec  U'pida  sunfc  memor&tui: 
Kadem  in  usu  iitque  ul)i  pcrieluni  fi^icias,  acuk;ata  sunt, 
30    ^Animnm  fodicant,  b6na  distimulant,  facta  ct  famam  saticiant. 


idi,  deo  Begriff  mit  quaHt  oder  quassai  aaBgedrdckt.  Wenn  man  ihm 
aber  aoch  ein  so  vereinzeltee,  einmaliges  vibrare  zntrauen  mOchtc,  so 
wlre  dodi  ein  avis  alas  vibraiy  parallel  dem  miles  haslam  vibrat  und 
ihnlichem,  noch  immer  etwas  <^anz  anderos  al»  diesojj  harxmdo  mihi 
(Jas  vibrat,  "was,  weiin  iiiich  luein  (loiVihl  uicht  tiiuscht,  mit  cinoiu  ;,^.ir 
frr^mdartig  zierlidieu  Tou  in  dio  rhiutiiiische  Korui^kcit  hHit;inl%iiuirt, 
'«'■wisa  iwt,  dass  man  nicht  voi^iciitij?  ^enufj  soiu  kaun  iu  dcr  rouiischcu 
Koniodie  init  der  UntcrscluMduu^'  solchcr  l-  iucr  HpniclischiittiriUig^cu 
and  mit  der  Fernhiiltiuii^'  alicB  dcr^scu,  \v;i.s  cr^it  im  L.iutc  dcs  sicljcutrn 
•^ahrhunderts  iiuf  dcui  laufxsamen  Wf  i^^c  zur  clcgautcu  I)i<  litcrspraciic 
iler  Augiisteibchcit  INTi-Mlc  Eiu<<ang  gcfuuden  hat. '  —  Worin  die  Mas- 
cive  Nebenbedeutung '  liegen  soll,  die  uach  A.  Spengel  ('T.  Maccius 
Fl.uitua»  u.  8.  w.  p.  208)  Guyefa  Schreibung  perii :  nrundo  verberat 
(mit  Streicbung  des  alas)  empfehle,  ist  mir  tmerfindbar. 

18  ms  isiuc  23  So  iuiHprechend  Fleckeisens  (Jabrb.  iid.  Go  (1850) 
p.  8fi8  Anm.)  Conjectur  iat:  Egomci,  apud  me  ne  quid  stulte  faccre 
oceupiaSg  prohibeam,  bo  wenig  «ird  man  ue  doch  zwingend  finden. 

26  huiee 
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Baochis  I. 

32    Quid  ab  hac  metuisV 

P18TOC1.ERVS. 
Quid  cgo  metuam,  rdgitasV  adule.sci''ns  homn 
F^nctrare  huiusmodi  in  paluestnim,  ubi  damnis  dc^iudascitur. 

Baccuis  1. 

35    Ldyidii  memoras. 

PlSTOCI.KHVS. 

'VIm  viTo  (•aiiiuiu  \no  machiHTu  turtiinui. 
'VI)iq»H'  inpoiiat  in  nianuin  alius  mibi  pro  «•cstu  (.•anthanuu; 
Pn')  L^al<';i  .-(.ai)hiiini,  \n'o  insij^ni  sit  corona  pli-ctilis, 
Pri)  liasta  tahis:  \m't  h^rica  mahicuni  eapiam  pallium: 
'Vbi  mi  pro  ei|uo  lectus  detur,  seortum  pro  scuto  accubd. 
40    'Apage  a  me,  upage, 

Bacchis  I. 
A  nimiom  feniB  es. 
P18TOGLERV8.  < 

Mihi  sum. 

Bacohis  I. 

Maladss&ndus  c^: 

'Kquidom  tibi  do  hanc  6peram. 

P18TOCLERVS. 

At  nimium  pr6iiosa's  operiiria. 
Bacohis  II. 

Simulaio  mc  amare. 

PlSTOCLEKVS. 

Vtruin  ego  istuc  iocou'  adsimuiem  au  seiiuV 
Hacciiis  II. 

Hcia,  huc  aifcrc  nicliu«t:  mile.s  4Uom  huc  adveuiat,  te  volu 
Me  amplexari. 

PhSTOCLERV.S. 

Quid  eo  mi  opus  est? 
BaCCBIS  II. 

'Vt  ille  te  Tide&t,  volo. 

45    Bcio  ego  quid  ago. 

P18TOOLEBVS. 
Et  6go  pol  scio  quid  mvtuo.  »o<i  quid  ai:^? 
Bacchis  II. 

Quid  e.sty 

riSTOCLEHVS. 

Qufd?  st  apud  te  oveniat  defmhito  pr&ndium  aut  potatio 

Zwischeo  33  uud  .S5  der  Vers  F61  pro  disco  damnum  eapiam^ 
eursura  dedfcus:  als  Glossem  erkannt  von  Ribbeck  (s.  praef.  Sttcbi 
p.  XVI II),  vergebens  vertheidigt  ond  wenig  ausprechend  emeudirt  Yon 
Schneidewin  Philol.  V  p.  376       39  Vbique  pm       40.  64  Jlk 
42  090  iocon*  id  simuiem     43  £ia     46  evenat 
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F<)rte  aut  oena,  ut  s61et  in  istis  fieri  ooncili&bulis, 
'Vbi  ego  tnxu  accttbem? 

Baoohis  II. 

'Apud  me,  mi  anime,  ut  16pidns  cum  lepida  iccubet. 
L6cu»  hic  apud  nos ,   qu&mvis  subito  v^nias ,  semper 

liber  est* 

50    'Vbi  voles  tu  tlbi  esse  lepide,  mtja  rosa,  mihi  dicito: 

Dato  qui  bene  sit:  6go,  bene  ubi  sit,  tibi  locum  lepidum 

dabo. 

PlSTOOT.FRVS. 

Bapidus  Huvius  ^t  hic,  nou  liac  temero  transiri  potest. 

Bacchis  u. 

'Atque  ecastor  aj^ud  hunc  fluvium  &liquid  perdundumst  tibi. 
M4num  da  et  sequere. 

FlSTOOLERVS. 

A  minume. 
Baoohis  II. 

Quid  itaV 

PlSTOOLBBVS. 

Quia  i.stoc  inlecebr6.sius 
55    i;'ieri  nil  pot^jit:  nox  niulier  vinum,  liomini  adulesc^ntulo. 

BaCOIIIS  II. 

'Age  igitur:  t'(jui<lt'ni         nihili  facio  nisi  cau.sa  tua. 

'Ille  quidem  hanc  abducct  :  nullus  tu  adfuerid,  si  non  iubet. 

PlSTOCLERVS. 

SiLmne  autem  nihili,  qui  noqueam  ing6nio  moderari  meo? 

BaCCBIS  II. 

Quid  est  quod  metuasV 

PlSTOCLERVS. 

Nihil  e.«it:  nugae.  miUier,  tibi  me  em^ncupo: 
60    Tiios  sum,  tibi  dedo  opuram. 

Bacchis  II. 

Lepidu's.  nunc  ego  te  fncere  Uoc  volo. 
Ego  sorori  meae  cenam  hoili»'  darc  v<»lo  viaticam.  366 
E6  tibi  ari^cntum  iulx-bo  ium  iiitus  ccfcrri  tVtrav: 
Tu  facito  op£>ouulum  uohis  sit  o|juleutum  op^unium. 

PlSTOCLKKVS. 

'Ego  opsonabo:  nam  id  tlagitium  h.it,  mca  tc  gratia 
©     'Et   operam  dare  mi  dt  ud  eam  operam  facere  sumptum 

d6  tuo. 


50  esse  tibi  51  Da  qui  bene  sit:  et/o  ubi  bene  sit  63  flupiumst 
alhfuid  prnhtndum  tibi      C2  £rj/o  uryenlum  tibi      64  Opsonabo  egn 

llayiliuin  meu/n  sit 

r».  itiTiicnKMi  oi*vscvLA  n.  ^ 

¥ 
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Baochis  n. 
'At  ego  nolo  d&re  te  quioqiiaiii. 

P1BTOOLE8TS. 

Sine. 

Baoohis  it. 

Sino  eqaidem,  si  lubet 

PrtSpcru,  amsbo. 

PWTOOLBRTS. 

Piius  hic  adero,  qu&m  te  amare  d^sinam. 
Baoouis  I. 

B6ne  me  acc<.'pi.sti  &dTenientem,  m6a  soror. 

Bacchis  II. 

Qoid  ita,  upsecro? 

Bacohu  I. 

Qoia  piscattts  me6  quidem  animo  tibi  hodie  CTenit  bonns. 

Baochib  il 

70    M6u8  ille  quidemst.  tibi  nnnc  operam  d4bo  di*  Mnesiloch6, 

soror, 

'Vt  hic  accipias  pdtius  aurum,  quam  hinc  cas  cum  milite. 

Baoghis  I. 

Ciipio. 

Baoohib  n. 

Dabitur  dpera.  aqua  calet:  e&mus  hinc  intro,  6t  layes. 
N&m  ut  in  naVi  T6cta's,  credo  timida'8. 

Baoobib  I. 

Aliquantum,  soror. 

[Simul  huic  nescio  quid  turbarumst,  qui  hue  it.  deeedamu» 

hinc] 

B67  Bacohis  II. 

75    S^uere  hac  igitur  me  intro  lotum,  ut  s^des  lassitiikdineiii. 

n. 

Inilein  wir  zur  Durchfuhniiig  der  im  Eingauge  ansge- 
sprocheiien  Behauptung  UbergeheUy  fassen  wir  zuiiachst  eineu 


68  med  accipit,  Q,  Boeper^a  hikshgt  onglfiGkliche  CoiQeofciireo 
(PhiloL  XVni  p.  240)  bedflrfeu  der  Berftckaicfatigimg  um  so  weniger. 
als  er  doch  achliesBlich  der  Hermann*8chen  Emendation  beitritt  Nor 
der  abaolate  Mangel  an  jedem  rhythmischen  GefCihl  und  aUeiB 
Sinn  fSr  Eleganz,  den  er  leider  mit  bo  vielen  hentigen  Phintiiieru  theilt. 
konnte  deigleichen  Yersnche  aberhaupt  entatehen  httsen.  71  if«r  «I 
polius  aurum  aedpias  74  b.  unten  p.  601  Anm.  75  me  igUur  aos 
YeiBehen.l 
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Hauptknoten  der  dramatischen  Entwickelung  ins  Auge:  das 
iief  eingreifeiide  und  doeh;  wie  sich  zeigeu  wird,  so  unbe- 
stiiiinit  gehaltene  Verhaltniss  der  Bacchis  I  zum  Mi- 

les  Cl  eoiu ;if  I»  Lis.  Der  Vertrag  .  der  zwischen  l)eiden  be- 
M\t,  ist  am  vollstjindi^steu  zu  eutuelimeu  aus  den  Worteu 
des  Nicobulus  Y,  1,  10  if. 

Ita  miles  memorat  meretriceni ,  quum  ille  uxorem  esse 

aicl)at : 

Omniaque,  ui  quidquu  aciumst,  memorai:  sibi  eam  hunc 

annam  cond^etam; 

Belicdom  id  auri  fact6m,  quod  ego  ei  stnltissumus 

homo  promissem.*) 

Von  welcher  Art  der  Dienst  war,  zu  dem  aie  Cleomachus 
gemiethet,  ist  schon  hiemach  nieht  zweifelhaft;  auch  III;  6^ 
M  sagt  Mnesilochns:  itbi  n<m  erat  meretrienm  aUarum 

illwnis  copia,  Qtiibuscum  huhcres  rcm?  8onst  wUre  ja  auch 
die  Angst  des  alten  Nicobulus  gau/  unverstiiudlich ,  als  ihn 
IVy  8,  10  ff.  Ghryaalus  glauben  machtj  sie  sei  des  Soldaten 
Ehefrau;  nnd  das  unzweideutigBte  Licht  tlber  ihren  selbstge- 
wShlten  Bemf  spendet  vollends  die  Schluszscene  des  Stiicks. 
Den  einzigen  bescheidenen  Anspruch  macht  Cleomachus  an 
"^ie,  die  er  IV,  8,  1  meam  muUcrcm  nennt,  dass  sie  nicht 
thuC;  was  er  ihr  Y.  22  zur  Last  legt:  quae  corpus  publicat 
volffo  iuom:  zn  welchem  votffus  er  sich,  den  einzehien,  in 
Gegeusatz  stellt.    Uuklar  aber  ohnc  Krkliiruug  bleibt  reU- 


*)  Die  Volgate  meretricem  esse  quam  —  quidquid  actum  ett  me- 
moravit  eam  sibi  —  promisissem,  meist  von  Hennami  verbesaert.  esse 
gibt  als  Olossein  noch  deotHcher  die  von  den  Utesten  Kntikeni  nicht 
ttgemerkte  Erweitermig  im  YetOB  codex  zu  erkemien:  esse  eam  qaam, 
Ven  11  hat  dieselbe  flandscfaritt  Omnia  ut  quidque  (nioht  quidquid), 
nnd  nnr  von  neoerer  Hand  ein  q  swiflohen  die  beiden  enteu  Worte 
fibeigeacbrieben.  KatalektiBche  Verse  sind  mir  wahncheinHcher  ale 
gemiflchte.  [Aof  verOnderte  Vengestaltungen,  wie  sie  spftter  in  dor 
Aoagabe  von  1S49,  nieht  aberall  zu  meiner  jctsigen  Be&iedigung,  vor- 
genommen,  oder  auch  aeitdem  anderwiirts,  meiat  von  gnmdvencfaiede- 
oen  metriach-proBodischen  Anflcbauungen  aus,  empfohlen  worden  sind, 
kann  ich  hier  ohne  groae  WeitUlofigkeit  nicht  u&ber  eingehen.] 

20* 
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S68  euom.   Die  Fordenin^  des  Miles,  die  so  oft  m  SiQcke  irie- 

derholt  'vvird,  hesteJit  in  der  Alteniativo,  dass  Bacchis  ent- 
weder  zweihuudert  Pliilippi  zahle^  oUer  uoch  heutigeu  Tages 
ihn  nach  ElatiB  begleite.  lY,  2,  7: 

Vol  ut  (liiecntos  PhiHpi>os  rcddat  aureos, 
Vel  ut  hiuc  iu  Klatiam  hodie  eat  secum  semul. 

IV,  1,  4: 

Ytrum  aurum  reddat  anue  eat  secum  semul. 
1,1,71: 

Vt  hic  accipias  potius  aurum,  quam  hinc  eas  cum  mihte. 

Vgl.  fBr  die  Drohtmg  der  Wegfiihnmg  I,  1,  57:  Hle  qwdm 

hauc  abducet  j  und  obeii  so  IV,  3,  23-,  fiir  die  (fnccnfi  Phi- 
Uppi  IV,  4,  69,  und  vou  da  an  ofter.  Wie  os  iiun  dort 
nicht  dare^  aondem  reddere  heissty  so  anch  IV,  2,  27: 

Neque  numraus  uUust,  qui  reddatur  luiliti  — , 

IV,  8,  27: 

Nunc  nisi  duccnti  Phiiippi  redduntur  mihi  — , 
und  gleichermassen  I,  1,  12: 

Nam  si  haec  habeat  aurum,  quod  illi  rcnumeret  — . 

Es  hat  also  Cleomachus  —  wie  viel,  wird  nns  nicht  ge- 
869  sag^*)  —  ftbr  das  ganze  Jahr  yorausbesahlt;  das  Jahr  ist 


*)  .Tedonfalls  ist  es  eine  verh&ltnisBm^ig  sehr  betrilchtliche  Sumiue. 
hk  der  Asinaria  bekdmmt  Argyrippus  (nnd  eben  so  nach  dem  nicht  zar 
AuBfdhnmg  kommeuden  Coutract  Diabolus)  die  Philaeniam  anf  eb 
ganies  Jahr  fOr  zwanzig  Uinen,  das  ist,  die  Mine  an  ffinf  PhiUppi  ge- 
rechnet  (s.  fidckh  StaatBbaush.  I  p.  83  [p.  82  der  8.  Ansg.]),  einhimdeit 
FhUippi.  Nicht  in  Betracht  kommen  ktfmien  die  dreihQBdert  Fhili|q[H 
f&r  die  Adelphadam  im  PoenalQs,  die  sogar  anf  gans  unbestinimte  Zdt 
gexaUt  werden;  denn  mit  diesem  Handel  ist  es  ja  nioht  Emst,  der 
Fremde  (CoUabiscas)  wird  zagleich  als  Yerscbwender  geschildert,  ond 
aosser  dem  Umgange  mit  dem  HHddien  ist  aach  die  lazuiittaeste  Be- 
kOstigung  mit  inbegriffen.  Dass  800  Phiiippi  (40  IGnen),  nodi  daia 
als  der  Rest  einer  grOsseren  Somme,  ein  gans  nngewOhiilidi  holwr 
Preis  ist,  geht  auch  daraas  hervor,  dase  selbsl  der  fiblidie  Kanfpreis 
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noch  uicht  abgelaiifeu;  folglioh  ist  eiii  Theil  des  Dieiistes 
der  Baccliis  rftckBtandig.  Dieser  Rest  ihrer  Verbiudlichkeit 
verhalt  aieh  zn  dem  eiiijilhrigen  Dienste  wie  200  Philippi  zu 
der  erhalteneii  Totalsiuinne ;  sie  sinil  soniit  der  noch  nii  iit 
abgediente  Theil  des  Ueldes,  deu  sie  zuriickzalilen  soU: 
and  Texmdge  der  correlatiYen  Beziehnng  der  Begriie  Dienst 
imd  Lohn  drQckt  sich  eben  Nicobnlna  korz  nnd  nicht  gerade 

ffir  ein  Hftdcben  gennger  sn  sein  pdegt.  Zwar  konunen  im  Epidi> 
cat  40,  60  und  60  Hinen  als  Kanfpreise  vor;  awar  wird  im  Persa  dic 
Lucris  fHr  100  Minen  angeboten  imd  fiir  60  verkauft,  (denn  dase  der 
Kuppler  in  aeiner  Herzensfreude  sie  IV,  4,  118  sogar  300  Minen  werth 

nennt,  kann  von  kcinem  Gewicht  sein;i  aher  oVxmi  ho  ^owins  ist,  das8 
der  DiiitlK-^chnittbjjreiB  nur  20  oder  30  Mineu  l>Ltia^t.  Zwanzii,'  Mincn 
kostet  Uie  Phoeniciuui  im  Tiieudulus,  die  Psaltria  iu  deu  Adeliihi,  uud 
auch  die  Paaicompsu  im  Mercator  wird  niit  20  angeboten,  wonn  auch 
hemach  von  Vater  und  Sohu  bia  zu  50  gesteigert;  30  dagcgen  ist  der 
Preis  fur  dio  Planesium  im  Ourcidio,  die  i')iilematiuni  in  (h?r  Mostel- 
laria,  die  Palat-atra  iui  lludeus,  dic  ( 'itliaristria  im  Phormio.  Der  Spott 
fiber  (lie  Aetliioperiu  fnr  drei  Mincn  ini  Euuuchus  III,  2,  18  I, 
2,  80  laBst  kaum  eiue  Folgeruug  zu,  ausser  dass  athiopischc  Sklaven 
uli«Thanpt  niiht  zu  deu  gesuchtcn  gehorten.  Au  deu  obigeu  Preisen 
hat  mau  zugh'ich  einen  Anhalt  zur  Beurth'  ilung  der  sescenti  nummi  ini 
Pcrs.  I,  1,  38.  III,  3,  33  (vgl.  V,  2,  70),  wekhes  eben  so  wenig  numtni 
nurei  '  I'hilij>pri} ,  als  Draehmen  sein  konneu,  weil  im  ersten  Falle  120 
Miuen  viel  zu  viel  (zumal  tiir  den  Toxilus),  im  zweiten  G  Minen  zu 
wenig  sein  wiirden.  Wiewohl  allerdings  auch  12  Minen  noch  ein  auf- 
fallend  geringer  Preia  eind,  wenn  nummi  mit  Turnebus  Advers.  XXIV, 
17  (vgl.  Gronov  de  peennia  vetere  III,  2,  B5ckh  Metrol.  Unters.  p.  458) 
ffir Didradmiexi  genommcn  werden.  [Vgl.  Mommscn  Gesch.  dcs  r5m. 
Mfinzweeeus  p.  198.  —  Aus  obigen  Datcn  hatten  sich  BOckh^s  An- 
gaben  in  Staat^sh.  der  Ath.  I  p.  77  (p.  99  der  2.  Auag.  1851)  vervoU- 
etandigeu  oder  schilrfor  prftdliren  lasseu.  ]  —  Ob  ubrigens  der  Vertrag 
(ler  Bacchis  rechtekraftig  war  oder  niclit  yom  rdmiadien  Becht  ist  dae 
letztere  bekannt,  Tom  griechischen  s.  Sfoier  Att.  Process  p.  536),  dae 
ut  eine  ziemlich  flberflilsnge  Frage.  Denn  s.  fi.  im  Milee  glorioBOB 
bat  Pjrrgopohmoee  kein  vertragem&niges  Becht  auf  die  Phllooomanimi, 
4ie  er  viehnefar  mtt  Gewalt  entf&hrt  hat,  und  dennooh  fOrchten'  sich 
oe  lelbit  nnd  Fleaeides  uad  Peripleoomeniu  dergeebdt  vor  Sfam,  dass 
ne,  weit  entfemt  gericfatlicfaen  SdiutB  su  sachen,  eich  lediglich  auf 
Uefaeiliituttg  beichrftaken.  ^ 
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uach  gangbarem  Sprachgebrauche  so  aus:  das  Geld^  welches  er 
dem  Miles  zu  zablen  yersprocben,  Hei  der  Rest  de»  Lohnes, 

statt  zu  siigt'11 :   tler  Loliii  liir  dcii  (iiiiiioch  zu  forderndeii 
Rest  tles  Dienstes.    Deiin  die  Ounstructiuii ,   um  auch  dies 
nocb  hinzuzuftigen,  ist  diese:  quad  ego  miiifi  pramisissem,  id 
reliquum  facium  este  auri,  nanilich  ^eios  auri,  (juo  meretncem 
ille  cuiuluxisset'. 

let  nuu  scliou  deiu  Zuschauer  nicht  zuzuniuthoii,  iiu  Aii- 
fange  des  StUcks  ein  ^achverhtiltniss  richtig  aufzufajiseD, 
dessen  wesentliche  GmudzQge  erst  im  vierten  und  flinften 
Act  /uin  Vorschein  kouiiuen,   so  niuss  er  volleuds  der  cnt 
schiedensteu  Verwirruiig  anhcimfallen,  wenn  er,  ohue  durch 
irgend  eine  Belehrung  auf  den  wahren  ^tandpunkt  TenietKt 
zu  werdeuy  gleich  Ton  yom*  herein  eine  mit  den  spaiem  An- 
deiitungen  ganz  unvereinbare  Darstellung  desselben  Verhalt- 
nisses  findet.    Uiid  dies  ist  hier  der  Fall.     Die  Bacchi>  1 
will,  wie  der  g!iir/.e  \'erfolg  des  Stiickes  zeigt,  Geld  habeo, 
370  was  sie  dem  Miles  herauszable,  um  sich  von  ihm  Iobsu- 
kaufen.   Aber  wie  ganzlich  verBcbieden  ist  das,  was  dafOr 
in  der  ersten  »Scoiic  su))stituirt  wirdl    Vurs  8  liei^^st  es  iiu 
Munde  der  Bacchis  II: 

Haec  ita  me  orat,  sibi  qui  caveat,  aliquem  ut  hominem  n- 

periam, 

Ab  istoc  milite:  ut,  uhi  emeritttm  sibi  sit,  se  revehat 

domum. 

Und  Vers  10: 

ut  revehatur  domuin, 
Vbi  ei  dederit  operati:  ne  hanc  ille  habeat  pro  ancilla  tfibi. 
Nam  si  haec  habeat  aurum,  quod  illi  renumeret,  faciat 

lubens. 

Ilior  ist  keiue  liedo  vun  einer  Loskaufung  vur  abgelaufencr 
Dienstzeity  vor  welcher  der  Soldat  im  Rechte,  das  Madcheu 
im  Unrechte  wSre;  etwas  ganz  anderes  wird  hier  aLs  Geiren- 
stand  def  Fuicht  bezeichnet ,  (hiss  iiiiuilich  nach  aV)go];iiitc- 
ner  Dienstzeit  Gleomachus  sie  widerrechtlicher  Woise  boi  siih 
werde  behalten  wollen^  statt  sie  wieder  in  lie  Heimat  ziehen 
zn  lassen.  Wie  aoU  aber  der  Zusehauer^  der  sich  beim  Be- 
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gimi  des  fcJtucks  diese  Vorstelluiig  aiigeeiguet  hat,  spaterhiii 
dch  anf  einniai  in  die  andere  finden?  Konnen  docii  selbst 
wir,  bei  ▼organgiger  Kenntniss  dieser  andem,  und  bei  ge- 
machlicher  Musse  zum  Meditiren,  es  kaom  durch  Comblna- 
tiou,  imd  aiich  s<>  inir  auuiihennii^sweise. 

Otienbar  uiimlich,  miisseu  wir  schUesseu,  liegt  es  iu  der 
Absicht  der  Schwestem,  dem  FistocleruSy  den  sie  in  ihr 
Gom  ziilhen  wollen,  die  Wahrheit  anfangs  zn  verheimlichen, 
uiid  (lie  Sache  in  solchem  Lichte  darzustelleu ,  dass  seiue 
Theihiahme  fur  Bacchis  1  als  eiue  bedriiugte  Unschuld  rcge 
werde.  Dass  es  die  nicbtigsteu  Vorwande  sind,  mit  denen 
sie  auf  ihn  zu  wirken  suchen,  geht  aus  Tielem  herror,  und 
sie  fangen  sich  sogar  mit  ibren  eigenen  Worten:  Pistoclerus 
merkt  s  uur  uicht  iu  seiuer  iiulauglicheu  Unbefangenheit  uud 
nachtoigenden  Befaugeuheit.  Der  Miles,  heisst  es  Vers  13, 
weide  gleich  da  sein,  und  bis  zu  seiner  Ankunft  mdge  doch 
Pistoclerus  bei  ihnen  drin  warten,  um  sie  dann  gegen  des 
Cleomachus  etwaige  Ungebilbr  (inHtHa  Vers  25)  in  Schutz  871 
zu  nehmen.  Nun  hatteu  sie  aber  vurher  dcH  Pistoclerus  uni 
Beistaud  gebeten  fiir  deu  Fall,  dass  uach  abgelaufeuer 
Dienstzeit  (uln  emeritum  sibi  gii,  ubi  ei  dederit  operas)  deo- 
machus  sie  nicht  wHrde  frei  lassen  wollen.  Diese  Zeit  ist 
ja  aber  uoch  nicht  da,  und  von  einer  Oefahr  in  jenem  ^Sinne 
souach  uoch  gar  keiue  Rede:  was  soll  also  jetzt  Pistoclerus 
(Irin,  und  welche  iniuria  ist  denkbar?  Auch  entschliipft 
iimen  eine  Andeutuug  der  waliren  Bewandtniss  schon  mit 
den  Worten  Vers  57:.  ille  qwdem  hanc  abdueei^  am  ver- 
ratherischst^n  aber  <Uifiir,  dass  es  iliuen  mit  dem  angegebe- 
ueu  Gruude  uicht  Jllrust  ist,  ist  der  letzte  Vers :  Nam  si  iiaec 
kabeai  aurum  u.  s.  w.  Erst  ist  es  nur  die  angebiiche  Ab- 
wehr  einer  Widerrechtliclikeit,  die  sie  w&ischeu;  dieser 
Wunsch  selbst  ist  Vers  8  und  9  so  verschrankt  ausgedriickt, 
dass  I*istoclerus  frageu  muss,  was  sie  eigentlich  woUen; 
ikcciiis  II  wiederholt  es  deutlicher  ,  und  wirft  wie  im  Vor- 
beigehen,  aber  wie  etwas,  worau  ieider  gar  nicht  zu  deuken 
sei,  den  Stoszseufzer  liin:  *!reilich  wenn  sie  Geld  h&tte, 
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mochte  «ie  nocb  lieber  sich  gleich  jetzt  imd  ganz  von  dem 
Holflaten  losmachen.'   Um  Geld  vom  PiBtoclenis  ist^s  ihoeD 

alxjr  *^n  ra<lr  zii  thuii.  Spater,  .sobald  tlie  Hchwesterii  wrie- 
(ler  uiiter  sicii  biuil^  erwiihiieu  sie  deun  uuch  tlns  VerliaHnibti 
zum  01eomacbu«  ganz  in  Uebereinstimmung  mit  der  wahrai 
Bachlage:  Vers  71.  Wenn  aber  Pistoclerus  n,  2,  45  inii 
(lcii  Worten  qui  de  amiftenda  Baeehide  aurum  hic  exipH 
««heiifHllM  fh»n  richtigeii  Gesicht^punkt  inne  liat,  so  h.it  er  t.kii 
die  \N  iihrheit  uiiterdess  driu  l)ei  deu  Schwcsteru  erialiren. 

Nichts  deiito  weniger  liisst  aber  auch  dieee  Aufigleichiing 
befremdlicher  WidersprQche  noch  manche  UnkUirheit  0brig. 
Denn  wclcben  Grnnd  haben  iiherhaupt  die  Bacchides,  den 
Pistoclerus  zu  tiiusLh<'n  V  Man  darf  sich  schou  dariUier  wun- 
deniy  dnss  sie  ihn  truisdien  k('>nnen,  dass  er  nicht  bekauii- 
ter  mit  den  wirklichen  Verhaltnissen  der  Geliebten  aeines 
Kreundes  ist;  aber  auch  seine  Unkenntnias  angenommen, 
hegrcift  ninn   niiht.    waruiii   >ie  nicht  inehr  Vcitniuen  zu 
(hMU  Vertrauteu  des  MuesilociiUb  lial)eu  und  ihu  mit  allerlei 
Winkolziigen  der  Verstellung  irre  leiten^  statt  durchdie  weit 
bowegendere  Kraft  der  reinen,  unverhehlten  Wahrheit  dss 
373  FroundesinteresHe  su  thatiger  Hillfe  aufzufordem.  Zeigen 
sir  «loch  nacldior,  dass  sie  (Heses  Interesse  allerdin^s  voraits- 
Metzeu  uud  darauf  rechnen :  Vers  20  et  cadcm  opcrfi  tno  so- 
daii  operam  daihSf  und  Vers  56  equidem  pol  nihili  fado  ni» 
eausa  tua,   Eine  fehltreffende  Vermuthung,  obwohl  wenig- 
stcns  (h'ni  Zuschaner  nicbt  gar  feme  liegend,   wtire  es,  dcM 
<Jrund  di  r  Vrrheiiulichung  etwa  darin  zu  sncheu,  dass  Mne- 
«iloclius  vou  (ieui  Verhaltniss  znm  Miles  nichts  wisse  uud 
die  Bacchis  fUr  den  Fali  der  Entdeclamg  seinen  Zom 
fflrchte.   Denn  wie  jenes  Verhaltniss  in  II,  2,  44  ff.  d«m 
eben  ankommenden  Chrvsalus  oftenbar  vollkoniraen  hekaimt 
ist  (sonst  wiirde  er  doch  w»'iter  fragen),   so  setseu  es  (iie 
Worte  des  Mnesilochns  iu  III,  2,  8  f .  stiUschweigend  vor- 
ftus,  und  hier  so  wenig  als  IV,  4,  55  {MiHii  nummis  duceniis 
^  utus  est  pro  Bacchide)  aussert  er  die  mindeste  Ueber^ 
raschuug  oder  Unzufriedeuheit. 
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Mit  deni  Verhaltniss  der  Bacchis  sum  Miles  ist 
das  zum  Mnesilochus,  wie  das  2ur  Schwester  so  viel- 

fatli  verknilpft^  dass  sich  in  allen  diesen  Beziehungen  *;h^ich- 
niiiszig  die  empiindliclisteu  Man^el  der  £ixpositian  hertius- 
steEen.    Es  hanfen  sich  hier  die  Fragen^  anf  die  dem  Zu- 
scbaDer  die  Antwort  fehlt.   Wo  und  wann*)  lemte  Mnesi- 
lochus  die  Baechis  kennen?  auf  SaiiiusV  iu  Ephesus?  Und 
war  die  zu  der  Zeit  schon  im  Dieuste  des  Cleomachus?  uder, 
wenn  nicht|  was  ndthigte  sie  daasn^  uud  wamm  hinderte  ee 
MoenlochuB  nicbt,  dem  ja  das  Geld  des  Ephesischen  Schuld- 
ners,  des  Archidemides,  zu  Gebote  stund?    Wusste  CkH>mu- 
clius  um  die  Leideuschaft  des  Muesiloehus?    Waruni  eigeut- 
licli  fOhrte  er  sie  Ton  £phe8us  fort?  Wie  erfuhr  Muesilochus^ 
daw  er  sie  nach  Athen  gebracht?  Deigleiehen  Umstande 
zor  fibersichtlichen  Kenntniss  der  Zuschauer  zn  bringen  ist  S7S 
Plautus  sonst  walirhaftig  nicht  wortkarg.    Aber  sei  er  es, 
;,^aiiz  j?e^en  seine  Art,  diesmal  gewesen;  habe  er  sich  ilber 
das  BedttrfnisB  der  schaulustigen  Menge  und  deren  billige 
Aosprflche  kecken  Sinnes  hinweggesetzt:  zwei  Hanptanstdsse 
bleihen  auch  so  noch,  die,  weil  in  das  Getriebe  der  dramati- 
schen  Ejitwickeluug  uumittelbar  ein^reifend,  selbst  der  wil- 
iigsten  Nachsicht  zu  stark  sind.   Mogpn  Tielleicht  cUe  auf- 
geworfenen  Fragen  allenfalls  auf  sich  bemhen  kdnnen,  als 
liber  den   Aufangspunkt  der  Handlung  hiuausliegend ;  zu 
uahe  Terkxiiipft  mii  dem,  was  Yor  den  Augeu  der  Zuschauer 
VQtgehi,  als  dass  die  darauf  gerichtete  Wissbegier  nnd  £r- 

•)  Die  Stelle  m,  2,  4  ff.: 

Nam  nt  in  Ephemim  hiiic  abii  (hoc  factumBt  feime  abhinc  bienniom), 
Kx  EpheBO  hac  ad  Pistoclerum  meuin  sodalem  litteiai 
Mioi,  amiciun  ut  mi  inveniret  Bacchidem  — 

antiiilt  begreiflicher  Weiae,  da  das  ut  cinem  postquam  gleichiteht, 

eine  so  weifee  Zeitbeatimmimg ,  dan  alle  MOgUchkeiten  hineinpaasen. 

8o  riel  ist  gewiss,  daas  das  Absehiofcen  des  BriefiBS  noeh  nicht  ein  Jahr 

her  sein  kann;  denn  so  huige  ist  die  Baoohis  noch  nicht  im  Dienste  dss 

IGIes,  nnd  erst  als  dieier  sie  mit  sich  nach  Atben  nimmt,  ohne  dass 

et  Mhesilocfans  sn  hindem  weias,  hat  letsterer  Anlaw  sn  dem  Auftrag 

aa  PistocleroSt 
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wartung  uubelriedigt  bleiben  dflrfte,  ist  in  doppelter  Besie- 
httng  das  Zusammeiiwohneii  der  beiden  Bacchides. 

Hcscliwithtigeji  wir  iiueh  (He  Xeugierde,  wie  es  deiin  pij?eiit- 
lich  zu<rehe,   dass  wir  die  Bacchis  U,  Samieriii^j  wie  ilire 
jSchwester^  in  Athen  finden^  so  lasat  sich  doch  das  Yerlan- 
gen  nicht  abweisen,  unterrichtet  zn  sein,  wie  nnd  imter 
welchen  Umstanden  die  eben  erst  aiigekommene  Geliebte  de? 
Miiesiluchus  sich  sugleich  zu  ihr  gefunden.    Ain  weiiigst^u 
aber  —  und  dies  ist  das  zweite  —  lasseu  wir  es  uns  ge- 
faUen,  auf  jegliches  eigene  Nachdenken  dardber  Texzicbtett 
zu  sollen,  dass  die  angekommene  BacGhis,  vom  Cleomochw 
80  eben  nach  Athen  gefiihrt,  in  vertrjigsmiiszigem  Dieiistvii 
hiiltniss  zu  ihin  stehend,  nicht  bei  ihm  wohnt — ,  dic  Uuck- 
sicht  oder  Verkettung  yon  UmBl&nden  iiicht  kenneu  zu  sol- 
]en,  um  derentwillen  er  ihrer  Laune  oder  welcher  Nothwen- 
digkeit  suiist  nachgah,   und  sie,   die  in  seiner  Gewalt  waft 
der  Freiheit  schwesterlicher  Gastlichkeit  ilherliess.  Dass  aber 
der  Miles  wirklich  anderswo  wohnt,  geht  zum  Ueberfiuss  m 
374  den  Worten  des  Parasiten  IV,  1,  S.**)  IV,  2,  7  (paueis  m 
mlsit  miles  ad  eam  Cleomachus)  hervor. 


I  Lydus,  dtT  eilerndc  gCBtrenge  Padiigog,  so  giit  er  IIT»  1  Numeu, 
Staiid  iiiid  Wohnuug  (U)r  heidcn  SchwestiTn  kcunt,  so  ausdruckliih 
gil)i  er  aiich  111,  H,  08  dic  SaniiHchc  Herkunft  der  Jiacchis  II  an.  Wenii 
dcmzufolgt'  der  Bt'itiame  Sarnia  nicht  zur  Unter.sflicidung  dcr  Bacchib  I 
von  der  audern  dieuen  kann,  ho  knnn  auch  Pistoclerus  auf  die  Fragc 
dcH  Chrysalus  II,  2,  22:  EhOy  an  inrcnisti  Bacchidem  f  niclit  autworten: 
Saniiam  quidrm.  Deun  dieses  tiuidrm  deutet  auf  cineu  :  wcnigstcn."' 
gcdachteni  Gcgensatz  von  Samiam,  dergicichen  uicht  exi>itirt.  Es  winl 
heisaen  musscn:  Et  Samiam  quidrm,  wiis  dic  Kraft  hat,  den  Iragcndcu 
iSatz  tiioht  blos  im  allgcmcinen,  sondern  im  ein/elneu  7ai  hejHhci). 
'inid  xwar,  genau  ubereinBtimmend  mit  dcm  Aiitlrage  des  Mnesik>chttft« 
die  Bacchig  vou  Samos.'   ET  fiel  iiach  £M  leicht  genug  au^. 

**)  Diese  kurze  Scene  hat  in  awei  aufeinanderfolgeuden  Vcrsen  nocb 
anrei  Dunkelheiten.  Der  Parasit,  vom  Cleomachiu  an  die  Baoohin  ab- 
geschickt^  lagt  sn  dem  ihn  bei^tenden  Knaben: 

Tu  dttdum,  puere,  cnm  illac  usque  iBti  semul: 
Quae  harum  sunt  aedes,  pulta,  adi  actutum  ad  fbres. 


Digitized  by  Copgle 


1>BR  PLAUTINI8C11EN  BACCIllDE^.  315 

£s  worde  nchon  aufbierksam  gemacht  auf  das  wander- 
liche  Benehmen  des  Pistoclerus  m  der  AnjD^elegenheit  «eines 

Fr»*uiHles,  die  ihm  t'a.st  unljekaiiiit  zu  sein,  aucli  weuig  aiu 
Uerzen  zu  liegeu  scheiut.  Ijjid  docli  muss  er  die  Bacchis 
schon  geftmden^  selbst  gesprocheu  haben.  Wenn  irgend  et- 
was  klar  ist,  so  ist  es  dies,  daaa  wir  hier  in  die  Mitte  einer 
.Scene  liineinversetzt  worden.  (ileicli  die  ersten  W Orte  <ler 
Hacchiij  II  {imid  si  hoc  potis  est  ut  tu  taceas»  ego  loquar  '/}  sind 
unverkennbar  eiiie  Fortsetzung;  niemand  weiss,  weder  wo- 
ron  sie  sprechen,  noch  warum  gerade  sie  sprechen  will. 
Man  ver«^e^enwrirti<(e  sieh  fernei:  die  Situation,  in  welcher 
(Jie  agirenden  Personen  l)ei  Erulhiuu^^  des  Stiicks  zu  denkeu 
waren.  £ntweder  erblicken  wir  gleich  zu  Anfang  drei  Per- 
iNmeny  Ton  denen  aber  zwei  ffir  sich  allein  sprechen^  die 


'DanuM,  dan  der  Paraiit  ToraaiiBetBt,  der  Knabe,  iteter  Begleiter 
der  Baochis  scit  Iftngerer  Zeit  {dudum)^  m&se  ihre  Wohnnng  in  Athen 
ketuien,  Iftge  es  nahe  za  ■chlieBsen»  BaochiB  I  verwefle  ichon  Iftnger  in 
Athea.  Da  dat  nnn  aber  aUen  biBherigen  Ermittelangeu  direot  wider- 
ipricht,  80  wird  die  Inteipretation  eintreten  mfiaen,  daw  der  Para- 
nt  mit  ITeberepringung  einea  Gedankens  meine:  'do,  schon  in  SamoB 
ihr  als  Begleiter  beigegeben  —  aoinit  bei  ihrer  Ankimft  zu  Athen  in 
ihrer  iMiinltt^*lbaren  Nahe  niusiit  ja  wisson .  \vu  sie  einffekehrt  ist.* 
Ibr  Leibdiener,  der  hier  ottenbar  niit  dem  I'ariiBit«*n  iinkuuiTiit,  war 
algo  von  ihr  fortgegchickt  oder  ihr  voin  Miles  gcnommen  wonl»ii, 
als  sie  sich  zur  Schwester  l)egab:  drr  1'arapit  abor  bei  ihrer  An- 
kuuft  nieht  zugegen  g('WP«en.  Gleu  liu ohl  kennt  (licscr  die  Verhiilt- 
ni?80,  denn  er  sagt  hiirum  (tedes.  Ift  <l»'m  aber  aUo,  warum  ver 
leugnet  er  diey  IV,  2,  G  und  antwortet  dem  PiHtoclerus  auf  dif  Frage 
ntrnm  crgo'f  niit  nil  scio  nisi  Rnccltulpm  - .  statt  etwa  zu  «agfn 
qune  hotlie  advenit  ex  Samo,  ahulich  tteinen  eigeuen  Worten  IV,  l,  2? 
Dif  A?nKtbme,  d&nn  ch  au.^  Trot/  geHchehe,  am  dem  Pistoclerus  nicht 
wf'iter  Itede  »a  ftehen.  will  nicht  recht  ausreichen.  R»  sei  hier,  um 
*lie  BeweitfShrang  des  Textes  nicht  zu  unterbreeli»  ii.  noch  ein  audcrer 
AnttoM  aii8'dieier  Oegend  de«  Stfickee  erwfthnt.  in  lY,  2,  11  erdffnei 
zwar  Piotoclenu  dem  Paraaten:  alium  itta  amat,  non  iUvm ,  nennt  je* 
doch  den  Namen  des  Mnesilochas  nichi  Woher  weiBB  ilm  denn  alto 
IV,  8, 1  (19.  28.  68)  CleomachoB?  Dergleicfaen  pflegt  unBor  Dichter  Bonst 
Behr  wohl  ftlr  die  ZoBchauer  so  motiTireii. 
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dritte  (Pistoclerus)  abgesondert  wie  em  verlorener  Pofiiea 
steht^  weder  spricht  noeh  hort,  und  y511ig  nnbetheiligt  ist. 
375  Denn  erst  mit  Vers  4  {sequere  Hac)  treten  die  Bfkcdudfis, 
die  in  diesem  Falle,  nach  nothwendiger  Voraussetzimg,  zu 
einem  geheimen  Gesprach  zur  8eite  getreten  sein  mussten, 
wieder  ziun  PiBtoelerus  heran  nnd  nioimt  er  Theil  an  der 
Handlung.   Wer  aber  wird  ein  StQck  also  beginnen  lasseii? 
Wer  auch  nur  eine  Scene?  —  wenn  es  nicht  etwa  em  Sklav 
ist,  oder  die  Absicht  einer  Behorchuug  btattfindet  und  vur- 
her  angedeutet  war.   Oder  aber:  man  erblickt  nor  die  bei- 
den  Bacchides  anf  der  Bfihne;  rie  halten  ein  Gespraoh  tob 
vier  Versen  ilber  einen  Gegenstaiul,  von  dem  man  nichts 
weiss;  Bacchis  eagt  zur  Schwester  scquere  hac,  ohue  ds^ 
man  sieht  wohin;  anf  einmal  ist  Pistoclerus  da  und  apricht 
mit;  sie  habeu  ihn  nicht  ankommen  sehen,  er  redet  sie  ge- 
gen  alle  Sitte  ohne  die  miudeste  BegrUssung  an  —  dodi, 
nein!  dieser  Fall,  diese  Ungeschicktheit  des  Diehters  ist  gar 
zu  undeukbar,  trotz  der  scheinbaren  Allgemeinheit  der  Frage 
qtdd  agwU  duae  gemanae  meretrkes  eognominesT  wofQr  mao, 
wenn  Pietoclems  nur  auf  einen  Augenblick  yon  den  sdt- 
warts  tretenden  8chwestem  verlassen  worden  wiire,  und  jetzt 
eine  Iruhere  Uuterredung  wieder  ankniipfte,  vielmehr  erwar- 
ten  wOrde:   quid  egUthf  —  Und  so  geht  es  weiterhin  fort, 
mit  lauter  VoraufisetaBungen,  durch  die  daa  FasaungBTermogeii 
und  die  Geduld  des  Zuschauers  zur  Verzweiflung  gebracht 
werden  mQssen.    Ab  istoc  mlite  sagt  Bacchis  Vers  H;  es  i:>t 
also  echon  Ton  ihm  die  Kede  gewesen,  Pistoderoa  kennt  ihu 
schon,  oder  es  ist  unbegreiflichi  daas  er  nicht  fragt,  qm 
istie  e$tf  sondern  uur  quid  isti  caveamT  und  vbi  numc  it 
homosl? 

Das  also  ware  die  dramaturgische  Feinheit  (*artificimn' . 
die  wir  am  AnfEuige  der  Plautinischen  Bacchides  mit  F.  W. 
E.  Rost  (s.  Diss.  de  Bacch.  §  6  [Parerga  I  p.  412  ff.1  su  be- 
wundeni  hiitten  clas  also  hiesse  den  Zuschauer  in  niecham 
rem  tuhreu!  Wie  im  Traume  vielmehr  muss  ihm  zu  Muthe 
seiny  wie  einem^  der  mit  ▼erbandenen  Angen  in  eine  Geeell* 
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schaft  gefttbrt  wtlrde,  yon  der  ihm  Ort,  PerBonen,  Zweck 

uiul  Anlass  fremd  wiiren.  Und  eben  so,  wie  in  unserm 
Stiick,  soU  es  Plautus  in  der  Asiuariaj  der  Gasina,  der  Cis- 
teilaria  ffemacht  haben?  Mau  weiee  nns  doch  in  den  Ein- 
gangaacenen  dieeer  StHcke  eine  einzige  Stelle  nach,  deien 
sacUiche  Beziehung  nicht  dnrch  sich  selbet  klar  wftre  oder  S76 
es  dureh  die  Entfaltring  des  Dialogs  augenblitklich  wiirde. 
Und  wenn  wirklich  in  Oasina  und  Cistellaria  das  Gegentheil 
der  Fall  ware,  kommt  nicht  dem  ersten  Stflck  ein  stattlicher 
Prology  dem  andem  die  redselige  Ezpoeition  der  *Iiena'  nnd 
des  'Auxiliam*  zu  statten?  Am  allerwenigsten  aber  darf 
man  geneigt  sein ,  bei  einoin  in  AV)siclit  der  dramatischen 
Entwickelung  vorziiglicheu  StUcke,  wie  gerade  die  Baccliides 
aindy  dem  Dichter  einen  eo  nachl&ssigen  nnd  Terfehlten  An- 
fang  znzutranen.  Wenn  BernhardyGmndriss  derR5m.  litt. 
p.  192  ferster  Ausg.|  iu  einer  auffalleuden  Klassification  und 
AUcbatzung  der  Plautinischen  Komiklien  die  Bacchides  zu 
denen  rechnet,  die  ^uiedrig  in  der  Anlage'  seien,  so  mag  un- 
ter  dem  engen  Gesicftapnnkte  der  £hrbarkeit  diesem  Urtheile 
seine  schwer  zn  yerkennende  Wahrheit  nngeschmalert  bleiben; 
riicksichtlich  der  kdnstlerischen  Anlage  gchoren  die  Bac- 
chides  zu  deu  aiu.  feinsten  berechneten  und  mittels  trefflich  in 
eimmder  greifender  Scenen  am  glUcklichaten  an^efiihrten 
StBcken  des  Dichters.  Denselben  Eindmcky  der  rich  nn- 
schwer  rechtfertigen  liesse,  seheint  W.  A.  Becker  Qnaest. 
de  cuju.  liom.  fab.  p.  95  empfunden  zu  haben ,  und  zwar, 
was  uus  Wunder  uelunen  muss,  uline  an  der  mangelhaiten 
Anfangsscene  einen  Anstoss  zn  finden;  die  sogar  p.  88  nicht 
imdentlich  gelobt  wixd. 

m. 

I)ie  combinatorische  Gewissheit,   dasp  wir  deu  Anfang  667 
der  Phmtinischen  Bacchides  verloren  habeu^  wird  zur  histo- 
lischen,  sobald  wir  die  schon  in  der  JDiss.  de  Bacchidibns  §  7 
(Parerga  I  p.  416  ff.]  berOhrte  Menge  nnd  Beschaffenhdt 

alter  Citate  aus  dieseiu  Sttick  beachteU;  die  innerhalb  des- 
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iitdiH'n  ^ieh  heutzQtage  uirgeuds  tiudeu.  Wie  uugeuugend 
die  Aaakanlt  sei,  dass  deiglddieii  Vene  im  jetngen  Texte 
aiMgefallen  seien,  oder  aoch  aof  Gedachtnissirrihiimer  ond 
9oii8tige  VerwechseltuigeD  im  Xamen  des  citirten  StQckes  zo- 

rikkgehen ,  leuchtet  bei  geniigeiu  Xac}i«lt'iikeu  eiu.*)  Wir 
wollen  e.s  glaubeu,  sobald  una  von  eiuem  eiuzigeii  andern 
Stilcke  eune  gleich  groese  Anzahl  solcher  nicht  zutreffender 
Citate  der  Granunatiker  aufgewiesen  sein  wird;  man  wiid 
dabei  uljer  je  eiuen  rxler  zwei  Verse  nioht  hiuauskommeu. 
Nur  fUlure  man  ujis  nuht  •twa  deu  Amphitruo,  die  Au- 
Inlaria,  die  Cisteilaria'^)  an:  drei  Stucke,  in  denen  aus- 
gemachter  Weiae  ganze  Scenen  anagefallen  sind,  auf  die  sich 
eine  Zahl  Ton  Oitaten  bezieht,  die  zar  Zahl  der  Citate  ai» 
den  erhalt^'neii  'i  heilen  der  jjedachten  Stiieke  im  richtigstcii 
i»68  VeriiiiltuiiMi  steht.  Kreilicli  i  t  der  uuerliissliche  Versucb, 
dieee  Verse  nach  Wahrscheiniichkeit  zu  ordnen  und  unier- 
zubringen,  und  nach  Anleitung  deraelben  den  Gang  der 
Handlung  in  den  verlorenen  Theilen  zu  emthen,  bei  den 
gfiiuimten  Komodieii  bis  jetzt  eben  so*weuig  unternommen 
worden,  wie  bei  deu  Hacchides  selbst.***  Den  (ledanken  au 
UedachtniBsfehler  der  dtirenden  Schrifteteller  weist  aach 
der  glflckliehe  Zufall  ab,  dass  von  den  Fragmenten  der  Bac- 
cliides  fiiuf  bis  sechs  durch  doppeltes  oder  gar  dreifaches 
Zeugniss  mehrerer  (Jrammatiker  gasicliert  sind. 

Die  Mehrzahl  dieser  Fragmente  ,verdanken  wir  CbarLsius 
und  NoniuS;  einige  dem  Feetus,  Sernus,  Donatus,  keines 
dem  Varro  und  Priscian.  Bei  Varro  ist  dies  um  so  mebi 
/ufall,   als  er  iiberhaupt  [iu  deu  erhalteueii  iiuchern  IJ  aiw 


"*)  Noch  eine  aodere  VorateUiing  iet  Parerga  I  p.  163  beseitigt. 

•*)  Von  dieser  s.  ebend.  p.  288. 

[Settdem  nnd  Amphitruo  und  Aulnlaria  mitor  diesem  Ge- 
nchtspunkte  behandelt  worden:  ersterer  von  E.  Hoffmann  'De  Plw- 
tinae  Amphitruonia  exemplari  et  fragraentiB^  Vratislaviae  1848;  die 
andere  von  W.  Wagner  'De  Plauti  Aalalaria%  Btmnae  1863.  Fiir 
die  Oittellaria  einiget  bei  Ladewig  Rhein.  Mob.  N.  F.  fid.  111 
p.  m  ff.J 
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den  Bftcchides  nichts  dtirt;  ao  wenig  wie  aus  Budeiis,  Sti- 
d»i8,  CapidTi,  Vidulftria.   Von  Priscian  aber  lasst  sich  mit 

.Sicherheit  schliesseii,   dass  er  uiiser  8tnck  schon  gar  niclit 
mebr  vollstiiudig  hatte^  was  nicht  minder  vom  Amphitruo  und 
der  Aolularia  gilt.    Man  vergleiche  nnr^  um  sich  davon  zu 
Qberzeugen;  die  Menge  seiner  Gltate  aus  der  Vidularia, 
die  ihm  offenbar  noch  vorlag*),   und  aus  dcn  jetzt  verlore- 
nen  »Sceuen  der  Ci.stellaria.     Die  zwei  AufilhrungeHj  die 
wirklich  auf  die  ausgefalleueu  Scenen  des  Amphitruo  zurUck- 
ffhm,  lassen  sich  unbed^ikHch  ftlr  entlehnt  aus  alterer 
grammatischer  Quelle  ausehen^  bo  gut  wie  die  gauz  yerein^ 
zelteii  Auluhruugeu  fiinf  oder  s^echs  Uingst  untergegangeuer 
Komodieu  (Carbonaria,  Fhvolaria  u.  s.  w.),  dereu  autoptische 
Kemitnifls  dem  Phscian  zuzutrauen  niemand  einftllt.  Aehn- 
lieh  verhSh  es  sich  mit  Nonius  insofem,  als  auch  seine 
Sanuuhuigeu   uuiuittelhar  nur  ans  deu  21  ivomodien ,  mit 
Einschluas  der  Viduiaria,  geschopft,  die  vereiuzelteu  Erwiih- 
nnngen  anderer  Plautinischer  Stficke  aber^  selbst  die  Gomi- 
eidaria  sehwerlich  ausgeuommen,  auf  mittelbare  Entlehnung 
zuriiekzuftihreu  sind;   uuahuhch  iusofern,  als  die  Bacchides, 
Amplutnio,   Auhdaria  uoch  in  unverstiimmelter  Gestalt  be- 
nutzt  sind.   Derselbe  Fall  ist  es  beim  Bervius  (wenngieich 
Git  die  eine  Aulularia  aus  keinem  Citat,  das  auf  den  Terlo- 
raien  ScUuss  zurQckgiuge,  zu  beweisen);  nur  dass  er,  wie  6C9 
auch  Donatus,  die  Vidularia  nicht  niehr  gekannt  zu  haben 
scheiut.    l^reihch  lasst  die  verhaltnissmaszig  geringere  Zabl 
Plantiniseher  Oitate  bei  Donatus  keinen  yoUkommen  sichern 
Schhiss  zn,  und  Hberdies  finden  sich  bei  beiden  Granuna- 
tikeni  auch  Cistellaria  und  Htichns  nicht  erwilhiit,  was  man 
trotz  des  eigeuen  Zusammeutrelfeus  duch  nur  wird  ffir  /ufall 
zn  nehmen  haben.   Weniger  gelesen  und  abgeschrieben,  als 
die  Qbrigen  zwanzig  Stdcke,  mag  rielleicht  schon  frflhzeitig 
'lie  Vidularia  sein,  da  sie  auch  Ijci  Cluirisius  (freilich  wieder 
/.ugleich  mit  Asiuaria,   Casiua  uud  Kpidicusj  uud  selbst  bei 


*)  S.  Paverga  I  p.  78. 
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Festus  (zuglcich  mit  CaptiTi)  nicht  vorkDmrat:  bis  sie,  wie 
Noiiias  ond  Piisdan  zeigexiy  Jahrhuuderte  sp&ter  in  neue 
Anfoahme  nnd  Yerbreitang  kam.  —  Hiervan  abgeeehen  be- 
schrankt  sich  der  Oommentar  des  Donatus  so  sehr  auf  nach- 
weisbare  Anfiihrunj^eu  am  den  liekannten  zwanzig  Stiifkpn 
nnd,  mit  ausdriicklicher  Nennung  der  BacchideS;  aui>  dem 
▼erlorenen  Anfange  dieeee  StUckSi  dass  wenigstena  der  be- 
scheidene  Versncli  nicht  nnberechiigt  endieinen  wird,  emige 
wenige  ganz  unbestimmte  Plautinische  Citate^  ebendahin  zu 
ziehen ,  zumal  da  beim  Donatus  aueh  uicht  einmal  auf  die 
Ansgefalleuen  Scenen  des  Amphitruo  und  der  Aululaha 
irgend  eine  Spur  fOhrt  Mit  Gharisins  endiich  hat  « 
erBtens  die  Bewandtniss,  dass  der  bei  weitem  grosste  Tbeil 
der  reichen  Citate  aus  Plantus  na(  liwcisbar  aus  C.  Juliiis 
Komauus  geschopft  ist.  lusonderheit  gilt  dies  auch  von 
den  swei  Komddieni  die  ansser  nnsern  bekannten  auffaUen- 
der  Weise  allein  noch  benntzt  woiden  sind,  dem  Caeeiis  tmd 
der  Friyolanai  yon  denen  wenigstens  die  erste  dem  Chram- 
matiker  noch  vorgelegon  haben  nmss  **  i  r  worin  indess 
schwerlich  eine  Andeutung  zu  suchen,  dass  verscliiedentliche 
ZnsammensteUnngeu  Plantinischer  Stacke  in  wefihselnder 
Answahl  eziBtirten.  Anf  JnHns  Romanns  geben  femer  anch 
alle  Aufiihrungen  der  Bacchides  selbst  zuriick,  luid  zwar  be- 
tragt  deren  Zahl  mehr  als  die  Halfte  aller  Plautiuischeii 
Citate  aus  unsem  erhalteneu  Komodien :  eiu  Verhaltniss,  wo- 
670  ^  sioh  kein  erkl&render  Gmnd  darbieten  will.  Aus  Am- 
pbitmo  nnd  Anlularia  fOhrt  Chansins  nichts  an,  was  sich  in 
unserm  Text  jiicht  filnde. 

Fassen  wir  hiernach^  mit  Uebergehung  des  lerjier  he- 
genden;  das  znsammen^  was  die  fiacchidee  angeht,  so  erhellt^ 
dass  dor  Yerlnsty  der  nns  um  den  Anfang  des  Stllcks  ge- 
bracht  hat,  zwischen  das  yierte  nnd  sechste  Jahrhundert 
(nach  Douat  und  Servius,  vor  PrisciauJ  fallt,  die  grammati- 


*)  8.  Parerga  I  p.  866. 
*^  Ebeod.  p.  167. 
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schen  Vonuthe  aiso^  die  dem  Nomiis  zu  Grunde  liegeni  wie 
iieOich  anch  anderweitig  klar,  jcdenfalls  &lter  sind.  Wenn 

nmi  nach  sehr  jL,dixublicher  Vermuthung  der  Ausfall  des 
Schlusses  der  Aulularia  mit  dem  des  Anfanges  der  uach 
alphabetischer  Ileihenfolge  zmiachst  folgenden  Bacchides  in 
Yerbindnng  standy  so  dass  beides  eigentlich  nnr  ^in  Yerlust 
ist,  80  folgt;  dass  die  in  Diss.  de  Bacch.  p.  4  [Parerga  I 
p.  394]  besprochene  Umstellung  der  Bacchides  nacli  dem 
Epidicus  ebeniaik  erst  dem  fUnfteu  Jahrhundert  augehoren 
luum,  wie  de  denn  auch  der  nach  meiner  Meinnng  im  yier- 
ten  geschiiebene  Mailander  Palimpsest  noch  nicht  hat.  Wa- 
nun  Priscian  die  jetzige  Folge  der  8t(lcke  eingefdhrt  ha- 
beu  ist  nicht  einzusehen ;  mit  mindestens  gleichem  Itechte 
ist  Ztfichr.  f.  Alterth.wifis.  1837  p.  744  [oben  p.  177]  Callio- 
piQs  Termuthet  worden.  Und  so  haben  wir  nnTermnthet 
einen  zienJich  festen  Anhaltspnnkt  dafflr  gewonnen,  was  in 
den  obigen  Anfiihrungen  der  Grammatiker  in  Beziehung  auf 
(lie  Aulularia  fiir  Zufall  zu  achten,  was  nicht.  Zufall  ist  es, 
tiass  aus  dem  Schlusse  dieses  Stucks  nichts  citirt  ist  von 
Charisius  (d.  i.  Jolius  liomanus),  Serrius;  Donatus,  die  es 
konnten ;  nicht  Zufall  bei  Priscian^  der  es  nicbt  konnte. 

Wir  lassen  jetzt  die  Fragmente  selb.st  iulgfii;  ijulem  wir 
das  metrisch  gleichartige,  so  weit  es  thunlich,  zusam- 
meustelien  und  mit  den  Senaren  begpnne^.*) 

1. 

ChariBins  11  p.  181,  7  [201,  17  K.]:  'Ilieo  pro  in  loco.  ft7i 

Pluutus  in  Baccliidibus : 


*)  Die  (vie  Mshon  oben  p.  354  [292]  bemerkt)  Tom  J.  1888  datiieiide 
AbfaBnmg  der  folgenden  Partte  hat  gcgcnwartig  aus  mehxem  tn  die 
Zwischenzeit  fallendcn  Publicaiionen  einigc  ZasftfaBe  mtd  UmgeBtaltmigm 
eriialten;  wogegen  sowohl  kritische  Ansfvilirungen  zu  den  Fragmenten 
weggeschiiitten  worden  siud,  als  auch  dur  p.  :^61  ['JOOj  erwHhnte  Anhaiig 
Keber  eincm  andcni  Urte  vorbchaltcn  bleibt,  da  von  beiderlei  Excur- 
aen  dic  obigc  Uiiteisucliuiig  ticlbst  uuabhaugig  ist. 

rU.  BITSCaSLII  optscvla  ii.  21 
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Vlixem  audivi  fuiut  a€rumm$i$$mum, 
Qm  annis  viginii  errnns  a  patria  afuii  • 
Vrrum  hic  adufrsrens  mullo   Vlixem  anteit^ 
Qui  ilico  errat  inira  muros  civicos* 

Die  n5thigen  Umstelluugen  viginti  anni$  tind  Vlixem  mWfo 
adulescenSf  so  wie  aniidit  fiir  nnteit ,  siud  Bothe  nicht  ent- 
gangen,  wenngleich  er  sie  theiiweise  wieder  zuruckgenommeu 
hat;  aber  statt  seines  ganz  onpassenden  iHico  wird  dai 
einfachste  sein  qui  hks  iiico  %u  Bchreiben,  wie  dieees  iHco  mit 
Ortsadverbien  in  undern  Beispielen  bei  lland  Turs.  111  p.  208 
verbunden  ist.  [Der  Umstellang  in  Vers  3  waren  wir  iiber- 
hoben  durch  Aufnahme  der  ?on  BCicheler  (Bhein.  Museom 
XV  p.  438  f.)  empfohlenen  Form  Viixeum ,  wogegen  vidldclit 
auch  II.  Keil  sein  Vlixem  iatn  antidit  nicht  festhalten  wiid. 
Docli  darf  muii  sii  h  ni(  lit  verliehlen,  dass  sowohl  die  Wortstel- 
lung  Verum  hic  Vlixem  multo  adulescens  onlidii  weit  ausdrucks- 
und  wirkungsToUer  ist,  als  auch  der  schnelle  Wechsel  Yon  Vli- 
xem  und  Vlixeum  auffallend  wSre. —  Gegen  die  fTllhere  Sehrei- 
bung  ah/uif  s.  Fleckeisen  Philol.  IV  p.  322.]  —  Der  'adu- 
leseens'  kann  natUrhch  uur  Pistoclerus  sein,  desseu  rastloeer 
Eifer  im  Aufsuchen  der  Geliebten  seinee  Freundea  gepriesen 
wird.  —  Wenn  Oharisius  unmittelbar  fortfahrt:  *Idem:  intl$ 
ilico*  [d.  i.  sta  ilico  nach  Lachmann  zu  Lucr.  p.  231],  w 
ist  weder  eiue  Nothigung  vorhanden  diese  Worte  in  demsfl- 
ben  StUck  zu  suchen/  noch  die  Moglichkeit  sie  mit  Linde- 
mann  da  zu  findeny  wo  sie  eben  nicht  stehen:  namlich  in  3, 
69  tri$te$  ilico.  [Sie  stehen  TielmehrTrin.627,  auch  Cas.  V,3, 16.] 

2. 

Charisius  11  p.  180,  5  [200,  7  K.]:  'Gratiis.  Plautus  i» 

Bacchidibus: 

Sin  lenocaaum  fortr  collibitwn  e$t  Ubi, 
Videas  mercedi$  guid  Ubi  e$t  aecum  dari, 
Ne  i$tac  aetate  me  $ectere  gratii$,* 

Offenbar  Rede  des  Cleomachus  an  die  Bacchis  I;  kein  ande- 
rer  Zusammenhang  ist  irgend  denkbar.   Aber  richtig  konnen  • 
eben  darum  die  Worte  unmdgUch  sein;  denn  sie  kdnnten  jt 
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niir  Ton  einem  der  BaccbiB  erat  zu  gebenden  Lohne  und  von 
emer  ihrerseits  erst  m  iibemehniendeii  Verpflichtung  yer- 

standen  werden:  Vertrag  und  Zalilung  haben  aber  Uingst  statt-  672 

gefunden.    Wollte  man  auch  die  p.  367  [307J  ff.  entwickelte 

Inteipretation  nicht  gelten  laesen,  wonach  im  StUcke  selbst 

(V,  1,  12)  der  Bchon  abgediente  Lohn  von  dem  noch  nicht 

abgedienten  unterschieden  wird,  sondem  dort  einfacher  oon- 

struiren:   id  aun  (d.  i.  id  aurum)  relicuum  foctum  esse  (d.  i. 

sei  sie  ihni  schuldig),   und  die  200  Philippi,  statt  nur  als 

ftest,  Tielmehr  fOr  die  ganze  Lohneumme  nehmen;  demohn- 

geachtet  muss  das  Diensljahr  schon  frfiher  begonnen  haben 

imd  kann  der  Vertrag  nicht  erst  ira  Laufe  des  Sttlckes  ab- 

geschlossen  werden.     Denn  es  wiirt»  ja  soiist  gar  iiicht  ab- 

zoseheni  warmu  nicht  Bacchis,  uni  voni  MiU^s  wieder  loszu* 

kDmmen,  das  einfachste  Mittel  ergriffe^  ihm  eben,  wie  er 

Terlangt,  se^n  Geld  ohne  weiteres  zurfickzuzahlen.  Wo  hatte 

sie  es  denn  seit  dem  Anfang  des  Stiickes ,   wenn  sie  es  erst 

da  empfangen  hiitte,  bis  zu  I,  1  gelasseu,  wo  sie  schon  kei- 

nes  mehr  hat?   Oder  soll  sie  sich  etwa  nur  gegen  Pistocle- 

nw  8o  stellen,  um  diesem  die  gleiche  Summe  abzulocken  und 

die  schon  empfangene  ftir  sich  zu  behalten?   An  sich  nicht 

undenkbar;  aber  dann  schon  dies  ungescluckt  und  gau/.  un- 

plautiuisch,  dai>s  diese  List  im  ganzeu  Verlauf  des  iStiickes 

liicht  wieder  zum  Vorschein   und  keiner  der  betheiligten 

Personen  zur  Kenntniss  kame;  geradezu  unmdglich  aber^ 

weil  eich  doch  dann  die  Schwestern  unter  einander  selbst 

uicht  die  wahre  Bewandtniss  verhehlen  wiirden,   wie  niit  I, 

1,  71  geschahe:  libi  nunc  operam  dabo  da  Mnesilocho,  soror, 

Vt  hic  aceipias  potim  aurvm,  quam  Mnc  eas  cum  mUite.  —  Um 

also  den  Anstoss,  der  vomehmlich  in  dem  Begriff  des  aequom 

tst  liegt,  zu  entferaen,  wird  es  weni<(  mehr  als  den  Zusatz 

emes  einzigen  Buehstaben  zu  aecum  (su  die  Hs.)  bediirfen: 

FideaSy  mercedis  quid  tibist  paclum  dariy 
Ne  itiac  me  aetate  sectarere  grdtiis. 

d.  h.  *so  bedenke,  dass  du  eben  dafiir  bezahlt  wurdest,  um 
mich  (als  mir  allein  angehorig)  zu  begleiten oder  wdrUich : 

21* 
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*80  deh  nnr  atif  den  groesen  Lohn  hin,  Qber  dessen  Zahlung 

wir  vertragsmaszig  iihereinkameii,  damit  du'  u.  s.  w,  Lenocinim 
ist  liier  nicht,  wie  Epid.  IV,  2,  71  und  Merc.  II,  3,  76, 
Verkuppeinng  anderer^  sondem  Kuppelei  mit  sich  selber. 

3.  4. 

578       Nonins  p.  333,  31:   *Limariy  ezqnirere  et  delinire,  se- 

cundum  consuetudinem ,  a  lima  dictum.  Plautus  Menaech- 
mis:  anum  lima  proierunt.  Idem  Bacchidibus:  limaces  viri, 
quod  atieraut  et  consumant.  Limare  etiam  dicitur  coniun- 
gere.   Plantus  Bacchidibus: 

Ne  a  quoquam  acciperes  alio  mercedem  annuam 
NiH  ah  se^  nee  cum  quiqwm  Umares  eapui/ 

So  nach  Mercier^s  schdner  Herstellung  fUr  necum  quogHam 
acceperis  alio  m.  a.  missi  ab  sese  (oder  ahesse)-  nec  . .  •  [wenn 
man  nicht  etwa  lieber  will  nee  a  quoquam  alio  aeciperesm,a\ 

Angeredet  wird  wieder  Bacchis  I  und  se  ist  der  iMilcs.  Den 
Gebmuch  des  caput  limare  kounte  Nonius  ausser  seinen  Yier 
weitem  Beispielen  noch  mit  Poen.  I,  2,  79  (at  vide  sisj  em 
ittac  mmquam  iimavi  caput)  und  Merc.  III ,  1,  40  {nevier  stw- 
pri  causa  caput  limarct)  belegen.   —   Aber  der  Aiiliing  des 
Artikeis  ist,  sei  es  durch  Schuld  der  Abschreiber  oder  des 
GrammatikerSi  so  verwirrt  und  unyerst&ndlich  (die  Yerweeh- 
eelung  des  limare  mit  rimari  bemerkie  Mercier)^  dass  dadmeh 
auch  das  limaces  viri  um  so  unsicherer  wird,  als  das  Pradicat 
seiner  Natur  nach  vielmehr  Weibern  zuzukommen  scheiut 
(wie  im  CisteUariaverse  Non  quasi  nunc  hic  sunt  haec  lima' 
ces,  Uvidae,  JHoMares,  sehoeniculae,  miracuiae  bei  Vairo  de  L 
1.  yn,  65)  und  mit  viri  verbunden  kaum  einen  geuQgenden 
Begriff  gibt.     Darum  es  sehr  die  Frage  ist,   ob  iiicht  viri 
viehmehr  der  Genitiv  ist,  wenn  anders  limax  als  Verbaladjec- 
tiy  Ton  Ihnare  betrachiet  werden  darf ,  statt  als  metaphori* 
sches  Substantiyum. 

5. 

Charisius  II  p.  194  i.  (219,  16  K.]:  ^Strenue.  Plautus  in 
Caeco  Yei  in  Praedonibus: 
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Si  non  slrcnue  faletur,  ubi  sit  aurum  [condilum^] 
Mcmbra  [et\  exseccmus  scrra, 

Idem  in  fiacchidibos: 

Converriie  [aedis]  scopis,  agite  strenue* 

So  werden  sich  diese  Verse  am  einlenchtendsten  ergan- 

zeii  lasseu.    Vgl.  Merc.  II,  3,  63:    Lignum  caedaf ,  pensum 
facial,  aedis  verrai,  vapulei.  —  Die  Beziehuiig  lasst  sich  674 
aehr  deutlich  machen,  besonders  mit  Hinznnahme  des  folgen- 
den  Bnichatficks: 

6. 

Festns  p.  169  M.:  'Nassitema  est  genos  vasi  aquari[i] 
.iiisuti  et  pateutis,  quale  esi  quo  equi  perfundi  soleut.  Plau- 
tus  in  Bacchidibua: 

ee^t  (haee  fui$  cod.)  evoegi 
Cum  na$$itema  et  eum  aqua  iftum  inpurisiimum? 

et  in  Nerrolaria: 

£egui9  {Equis  cod.)  hue  effert  nassitemam  eum  aqua  sine 

Su/fragio?* 

Aus  dieaeu  beideu  ►Stelleii  hat  der  Betriiger  J^^ulgentius  seiii 
Citat  znBanunengesetfist  in  dem  abgeschmackten  Artikel  p.  563 
M.  XVl  L.:  Nasitemam  (Mnasitemam  hier  nnd  weiterhin 
(lie  Hss.)  dicunt  aquue  vrjiam  id  esl  urceuni.  J'nde  el  Cal- 
fwmius  in  Fronesi  amocdia  ait :  'ubi  tu  nasiterna  aquam 
petas%  ei  Piauius  in  Bacchide  aii:  ^effer  nasitemam  cum  aqua 
feras.*  Bei  Festoa  ist  entweder  ^Nenrolaria*  ein  Ged&cht> 
nissirrthum,  wie  Osaun  Anal.  crit.  p.  193  annahm,  oder,  was 
glaubliclier,  uach  diesem  Nameii  das  Citat  aus  der  Nervolaria 
aasgefallen,  zugleich  mit  dem  zum  folgenden  Citat  gehoren- 
den  Komddiennamen  'Stichue':  denn  hierans  ist  der  Vers, 
dessen  ZoBammenhaug  in  der  ganzen  dortigen  Scene  11,  2 
sehr  geei«^net  ist  die  Situatiou,  iu  welche  Fr.  5  und  6  geho- 
ren,  erkeuiien  zu  lassen: 

23    Pi.    ALuiiditias  volo  liun.  ucterte  huc  scdpus:  bimul  harun- 

dinem, 
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'Vt  operam  omiiem  arftneamm  p6rdam  et  teztiiram  inpio- 

bam  •  •  .  • 

27    C6pe  iUas  seopas.    6e.  capiam.   Pl.  hoc  egomet,  tn  hde 

conyerre.   6s.  ecffecero. 
Pl.    'Ecquis  hnc  ecfert  ii48siteniam  cnm  aqna?   6b.  aine 

8affi:igio 

Pdpnli  tamen  aedilitatem  hic  qiddem  gerit.    Pl.  age  ta 

dcins 

T(Tge  humura,  conspergf  ante  aedis  

32  Ge.     Edepol  rem  negdtiusam.    Ph.    quid  sit,  nil  etiim 

scio  : 

Nisi  forto  ho.spites  venturi  nunc  sunt. 
Und  51 :  Hercie  vero  capiani  scopas  atque  hoc  convorram 

iubenfj.  *) 

Wenngleich  anch  fOr  andere  festliche  Gelegenheiien  Hans 
ond  Vorplatz  gekehrt  und  geputzt  werden,  t,  B.  im  Psendii- 

lus  fiir  tleu  Geburtstag  des  Ballio,  so  i:?t  doch  der  gewohn- 
liche  Aulass  ein  erwarteter  Besuch.  So  auch  in  den  Plauti> 
nisehen  Yersen  bei  Gellius  XVIII,  12: 

'Exi,  Dave,  ag«'  spiirgc :  nuiiulum  hoc  ^sse  vestibuluin  volo. 
Vonus  venturast  nostra:  nolo  hoc  puiveret."*) 

Doch  liier  ist  nnr  Tom  Sprengen  gegen  den  Staub  die  Rede: 
mit  dem  verrere  ist  das  spargere  auch  im  Verse  dea  Titiniiis 

bei  (Jhiirisius  p.  183  [p.  130  liibb.J  verbuudeu: 

V6mte  aedis,  sp&rgite,  mnnde  f^cite  in  suo  quiqu6  loco 

nt  sita  sint  — 

*i  Die  Vultrate  V.  23  iimulquet  24  improbem,  27  fecero,  30  Pinge, 

33  venturi  sunl. 

**)  Die  Vulgate  Exi  tu  Dave  —  esse  hoc  und  eine  Versabtheiloag, 
die  keiue  ist.  [Daa  /u  in  Vers  1  l^st  sich  halten ,  wenn  mit  FleckeiMD 
*Altlat.  Dichterfragm.  bei  Gelhns'  p.  45  (von  dem  auch  nolo  fur  non 
herriihrt)  statt  trochaischer  Septenare  ianibische  Octonare  (lowie  dem* 
n&chst  vielleicht  ein  iambischer  Senar)  angenommen  werdeu.  quipie 
f^r  quaeque  uach  Lachmann  za  Lncr.  p.  94.  —  Wegen  der  Aehnlich- 
heit  der  Gedanken  vermnthet  Ladewig  FhiloL  JLVli  p.  M8  geradeni, 
dau  die  bei  GeUiai  ohne  Namen  des  StdolB  angefBhrten  beiden  Veite 
den  Bacchidef  angeh0rten  nnd  anf  Fr.  5.  6  (s.  n.  p.  6iMk)  folgteii.] 

***)  Nicht  spargite  munde,  faeite  u.  s.  w. ,  wie  selbBt  Nenhixdi 
p.  184  verbindet:  weO  munde  spnrgere  kdnen  xichtigen  Begxiff  gibi 
Sehr  beitfttigend  ist  Poen.  V,  4,  5;  in  $uo  quique  loeo  eiia  munde. 


Digitized  by  Copgle 


DEB  PLAUTINISCHEN  BACCHIDB8. 


a27 


Und  80  standen  auch  in  den  Bacchides  Fr.  5  und  6  gewiss 
iu  naher,  vielleicht  nachster  Beziehung,  z.  fi.  ao: 

Convdrrite  aedis  scopis,  agite  strenue, 

MundiUas  facHe^  spdrgiie,  ecquis  evacat 

Cum  nassiiema  ei  ctbn  aqua  istum  inpurissumum  ? 

Gesprochen^  wie  uicht  zu  zweifehij  vou  Bacchis  II  /u  ihreu 
8klaven,  da  nur  aie  ee  .sein  kann,  welche  die  £inkehr  eines 
FremdenbeBuches  bei  sich  erwartet,  namlich  der  in  Athen 

ankommenclen  Schwester.  *iste  iupurissumus  *  iat  der  Sklav, 
der  <Jie  niedrigsteu  uud  sclimutzigsteu  Uausdieuste  zu  ver- 
richten  hat. 

7. 

ServioB  zu  Virg.  Aen.  YI,  383:  ^gaudet  cognomine  terra] 

nomiiiis  sui  similitudine.    Facit  autem  /iic  et  haec  cognomi-  676 
nis.     Naui  m  Plauto  lectum  est,  cum  uua  de  Bacchidibus 
diceret : 

{s,  -  w)  Uta  mei  eognominis  fuit* 

Viel  wahrscheinlicher  spricht  die  Worte  Bacchis  LI  als  I, 
ond  zwar  beror  sie  die  Schwester  wiedergefunden  hat.  Uebri- 
gens  fOhrt  Senrius  das  erste  fieispiel  au,  das  sich  im 
wStiicke  darhot,  und  das  zugleich  durch  die  Noniinutivform 
dee  Singular  viel  gewahlter  ist  als  I,  1,5  duac  (jermanae 
mereiricet  cagfwmines*  —  Dass  die  Worte  auch  deu  Schluas 
eines  trochaiBchen  Tetnuneters  bilden  kdnneui  bedarf  kaum 
der  besoudem  Bemerkung. 

8. 

Dieselbe  methsche  Unsicherheit  £udet  statt  fiir  Nonius 
p.  421,  13:  ^Oupido  et  amor  idem  significare  yidenturi  [sjet 
est  diversitas.   Cupido  enim  incouBideratae  est  necessitatis, 

amur  iudicii.    Plautus  Bacchidibus: 

(_    .  w  4  eupidon  te  confeeit  anne  amor? 

Ideiu  iu  Curculione  (1,  1,  3)  discrevit  et  vim  eiusdem  diver- 
sitatiB  ezpressit  diceus:    Quod  Venus  Cupidoque  imperat  sua- 


Digitized  by  Copgle 


328 


DIK  URSPKb>!GLlCHK  GESTALT 


detque  Amor.    Afraniu.s  in  Oinine:   amnbit  sapiens,  cupient 
ceierL*    ITiernach  luit  man  sieh  irgenthvie  die  Verwimmg 
zarechtzQstelleny  die  in  fast  dieselben  £rklanmgen  nnd  fieleg- 
stellen  bei  Sernns  zu  Aen.  TV,  194  gekommen  ist  (vgl.  Neo- 
kirch  de  labula  togata  p.  230  f.):  'CupidiuLin  vc'tero>  imriKi- 
deratum  amorem  dicebant.  Afraiiius  neraria :  uliuii  est  amor, 
alins  cupido;  mnani  sapienies,  cupiunt  ceteri.   Plautos  cum 
distinctione  poeuit:  cupidm  te  eonficit  anne  amw^f  quod 
intellegitnr  vehementer  iilam  amare  vel  impatienter.  Ipse 
alibi:    Out^-m    Venus   Cupidoquc   itnpaat ,    suadet  Amor,  tli- 
cendo  imperat  violeutiam  ostendit,  suadet  addendo  moderati- 
677  onem  sigpuficat.'*)   FQr  diese  *moderatio%  oder  das  Hudi- 
ctum'  wie  Nonius  sagt,  ist  nun  eben  der  Ausdruck  ieem 
saevity   worauf  bei  Nonius  die  Lesarten  der  Bricher  (eciim 
seuis  uud  (bei  Pareus  zu  Plautus  ed.  III  p.  824)  te  consenis  zu- 
nachst  hinzafOhren  schienen,  offenbar  viel  zu  stark,  anch 
abgesehen  von  der  bedenklichen  ConBtniction  saetnre  cum  aU- 
quo'^  darum  iiiit  JJeseitigung  eiiies  unstatthalten  confidit  (Go- 
thofredus)  oder  configit  (Bothe)  nach  Anieituixg  des  iServiani- 
schen  conficii  conrigirt  wordeu  ist  was  dem  Verse  gentlgt 
Denn  an  ein^zweites  Verbum  nach  amor  zu  denken  verbietet 
die  Erwagung,   dass  ja  gerade  dessen  Weglassuug  bei  deiii 
Zwecke  dieser  synonymisclien  Ausfilhrungen  unghiublich  ist. 
—  Dass  die  Worte  an  die  Bacchis  I  gerichtet  sind,  zeigt 
das  iliam  bei  Servius;  ohne  Zweifel  von  der  Schwester. 


*)  Klar  ist,  dasB  in  umnittelbarer  Verbiiidnng  standen  jiframta: 
amant  —  ceieri\  sebr  wahrBcfaeiiiUch,  dass  in  nerana  steckt  caniraria\ 
fraglich,  ob  nicht  ZnsfttBe  vom  Rande  als  Einschiebael  in  den  Tod 
kamen.  War  dioB  nicht  der  Fall,  bo  wftre  ein  gater  Znsanimenfaaog 
flo  gewonnent  Cupidinem  ....  dicebani:  nam  tdius  egi  amor,  aHm 
cupido.  Afranius  enim  coniraria  {h  hraria)  poeuH  'amant  sapientes, 
capiunt  ceieri\  et  Plauiusn.  b.  w.  [Anders  Ribbeck,  der  Com.  retiq 
p.  144.  163  mit  G.  Hermann  Opusc.  V  p.  278  des  VoBBius»  Vorl>es- 
serung  Cinerario  annehmend  zwei  Citato  aus  Atranius  also  vtTfinigt: 
'Alraniua  Cinerario:  alius  fsf  Amor,  aiius  Cupido.  Idem  in  Umine: 
umahit  sapienSt  cupient  ct/tri.  J 
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9. 

Viel  wahnclieinlicher  trochaisch  als  iambisch  ist  das 
Bnichstiick  bei  Noiiius  p.  102,  7:  'ExoMntare  sigiiificat  ex- 
cludere.  Plautus  Bacchidibus:  nam  credo  cuivis-  rrcantare 
car  poUst*,  YoUst&iidiger  bei  Servius  za  Buool.  VIII,  71: 
*8ane  Teteres  caniare  de  magioo  carmine  dicebaut,  unde  et 
excaiitare  est  magicis  carininibus  obligare.  Plautus  in  Bae- 
chidibus:  nam  iu  quidem  cuivis  excaniare  cor  facile  pote$* 
ZnBammen  also  wohl  so: 

Nam  tu  quideniy  credo,  excuntnre  cuivis  facile  c6r  poies: 

ob^leich  an  dch  nam  tu  quidem  ||  Cuim  credo  exc.  f.  c.  p. 
nicbt  unmoglich  ware.   Anch  mit  diesen  Worten  wird  er- 

sichtlicli  eine  der  Schwestern  ani^tTcdut.  —  Fiir  cxchidcrc 
bei  Nonjus  nmsa  heissen  excuterc\  jenes  kam  wohl  aua 
dem  znnachst  vorangehenden  Artikel  Evallaro:  excludam 
herein. 

10. 

£inen  akatalektischeu  Tetrameter  bieten  die  combinirten  678 
Ciiate  des  Chanains  p.  184  f.  [206,  11  K.] :  *Modice: . . .  Plau- 
tuH  in  Bfacchidibus]"^) :  ingenhm  in  animo  utibHe  et  modicum  est% 
uiicl  (les  Nouius  p.  342,  17:  *Modiciun  veteres  niuderatum  et 
cunx  modo  dici  volunt.  Plautus  in  bacchidibus :  rjuibus  igncs  in 
animo  utibile  est  modicumet  sine  vemiUtate.***)  Zu  schreiben: 

Quihm   ingenium   in    dnimo  utihilest^   mvdicum  ci  sinc  ver- 

nilitatc. 

I>iirchans  Unbrauebbares  bnngen  Guliehnius  Quaeet.  Plaut. 
p.  149  nnd  AeidaliuB  Divin.  p.  220  vor.  VtiMle  ist  *frugi  in- 

l^ejiiinii'.  Vcrniliter  tiihrt  Nonius  p.  42,  26  aus  Caecilius  in 
der  Bedt  utuug  vou  'adulatorie'  auj  hier  scheiut  sim  vemiii' 

*)  [Fruher  hiur  nach  Liiidemanir^  thl-^clicm  ZeuirnisB  'Plautus  in 
^^^*',  &hiilieh  wie  p.  17»",,  12  {VJ5,  12),  woriibfr  Parerga  i  p.  416  Amu. 
Aber  nacb  Keil  hat  die  Hs.  'plau  in  b 

Bei  beiden  Grammatikem  8ch]ie«t  dch  als  weitere  Belegstelle 
dantftfH*  Citat  aiis  Persa  tO.,' 1,  18  an:  tiber  welcherlei  UebereiiiBtun- 
mixDg  0.  Pftrerga  I  p.  885. 
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4aie  mehr  in  dem  Sixme  yon  ^suie  procacitate,  impudentia, 
laseiTia'  gesagt  zn  sein,  im  Gegensata  zar  modestia,  Dtss 

dein  •animus*  ingenium  d.  i.  *indoles'  beigelegt  wird,  istnieht 
aiitfalieuder  als  die  Verbindiing  mcntem  animi  m  Cist.  II,  1, 
5.  Epid.  IV,  1,  4;  die  Prapoeition  in  hier  doch  gewies  nicbt 
anstSsaiger  als  2.  B.  ^  animo  eogUat  \m  Terens  Ad.  1, 5. 
—  Der  Inhalt  dee  Vereea  ermangelt  einer  beetimmten  perB5n- 
lichen  Beziehimg,  sieht  aber  sehr  nach  eiuem  Alouolug  uub. 

11. 

Oflfenbar  trochaiBch  aiif  den  ersten  Anschein,  docL  dass 
gleichwohl  die  Mdglichkeit  baccheischer  Messuug  ofifen  zu 
halten,  ist  ein  nnsweideutig  auf  die  beiden  Bchwestem  sich 
beziehendes  Brachstdck  bei  Pompejus  Conun.  Don.  p.  833 
[199  K.]  (auch  A.  Mai  Class.  Aut.  e  Vat.  cod.  t.  V  p.  152), 
in  eiuer  Erorteruug  iiber  die  richtige  Nominativtorm  vou 
lactiSf  ob  lac  oder  lact:  ^Superest  ut  sequamur  regolam 
Piantii  lacte  nt  dicamus.  habemus  in  Bacchidibns: 

9icut  lacte  iacti  ttmile.' 

Oliiie  Numen  des  Stiickes  jiiich  bei  Probiis  Iiist.  gramm.  II 
579  p.  1445  P.  [IV  p.  7  K.] :  Tlautus  /loc  lacte  decliuavit  ubi- 
que:  sicui  tacte  lacti  simite  est'-^  noch  abgekOrzter  bei  dedth 
nius  p.  1904,  46  ?.:  'qnia  Tolnnt  dioere;  quod  taeie  dicitur 
in  nominatiyo  singulari,  inxta  Plautum'  (das  Folgende  yer- 
(lerbt).  Die  Sache  selbst,  ohne  Plautinische  Belegstelle,  auch 
bei  Charisius  p.  .78  f.  [102  K.],  Nonius  p.  483,  Priscian  VD 
p.  756  [326  fi.],  flayins  Gaper  de  orthogr.  p.  2241,  11;  mit 
Menaeehm.  Y,  9,  30  (Nee  aqua  aquae  nee  taete  lacH,  mHd 
crede,  usquam  simtlius/)  bele^t  I>ei  Priscian  VI  p.  686  [212  H.]. 
Dieselbe  Yergleichung  hat  Plautus  ausserdem  uoch  zweimal, 
Amph.  II,  1,  54:  Jfeque  tac  tacti  magis  est  simite  quam  ilte 
ego  similis  est  mei,  und  Mil.  11,  2,  85:  Tam  simiiem  quam 
lacte  lucti  cst.  AIso  war  die  ( 'Oiistructiuji  ni  (leu  Bacchides 
wahrscheiulicher  vou  dieser  Art:  haec  quidem  Bacchidi  sicttt 
tacte  tacti  simitist,  als  so:  haec  simUis  itti  est  sicut  tacte  tacti 
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niiD  eben  bacchei^cL^e  M<iMsc^  Amr  Mcte  .«cn  «eftr  «v^ 
mdglicli.    {Uebcr  die  F<mea  U<c  2mc9e  ast  <gyfc^g.ier  ccd 

Museum  VII  p.  584 — 5^7  6»^^ — tl  ;  Ir»er  iir  rlr    . ^l:e 
Latiuitat  ausgchliesslicke  Gri.n:7r.n..£:^sr:.cii-:<^  ebesd. 
(p.  584  ir.  imd)  Vm  pL       fl:       I  nU^  dber  irt  die 
am  ervten  Oite  p.  606  gemjfeae  EntMlieidaiig»  dMS  die  att> 
^bliche  NentralfoFm  tismae  ett  —  smHis  etf  w&i  mn  misveiw 
staadeiies  simiiisi  zujrQckge£.r.  i*a  Kivhti^  ist  c^hne  Zweifel, 
dase  stmil  ebra  eo  Abgekfiote  Foim  Ton  smHis  war  wie  /«ciil 
diffieiU  vdmp*}  Ton  /Mfir  ^IQMri  Mfc^,  <bher  0lr  jedei 
GennB  geH:  wie  diet  O.  Bibbeek  swsr  weU  nirgendB 
erortert,   aber  meines  Wisa^ns  zuerst  g^chnebeu.    ;vl<<>  er- 
kmmt  und  in  ^inf^in  (jomici  still^chwei^':^.'!  ein^eluhrt  hiniL 
—  Da  nun  foiier  ».  a.  O.  ¥11  p.  599  fi.  der  Zutiitt  eittes 
est  aneh  in  derartigen  VergieiebongBBitie&  als  naoell  nnd 
dariiiii  untutbehrlich  uachtrei^^iesen  wordeu,  sc  frL'ibt  sich  als 
richtige  Schreibung  sicui  iactt  iactis  simii  cst.    Mit  die^eui 
Hemisticbinm  babe  icb  aber  in  der  Ao^abe  (1849)  ein  an- 
deres  bei  Sernns  zq  YiigilB  Aen.  X,  49S  rerbinden  in  dftr- 
fen  gLglanbl,  welches  Ladewig  Philol.  11  p.  361  nacbtrug, 
zugleicb  mit  Veriiiicieruug  des  iiberlieferteu  sidi  iu  tiifi: 

Sicnt  laete  licUs  simO  est:  qoidqiiid  eet  nom^n  tibi.] 

12. 

£nt0Ghieden  baccheiBcb  ist  das  schdne  Bmchsttlck,  wel- 
ehes  aoB  Nonios  p.  474  ,  32,  den  Gommentatoren  des  Virgil 

zu  Georg.  IV,  171  und  eiuem  auouyuieu  gramniatischeu 
Stuck   mehrerer  Prisciauhaudschhfteu  zusauuueugesetzt 

*)  [Analoge  Ewcheinaiigen,  wie  famid  debil  u.  a.,  beepricht  Bergk 
ia  Fleckeiaen*8  Jahrbflchem  Bd.  88  (1861)  p.  603  f.] 

**)  Ee  findet  noh  aoob  in  der  dem  Bten  Jahrhmidert  angehOrigeii 
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wordeu  ist  iu  diesem  Museiun  I  j».  315  ff.  uud  IV  p.  148 
ii'.*)  Mit  Aohiahme  der  trefilichen  Verbesserung  Hemuum^s 
haiUani  fOr  habemU  ist  es  so  zu  sdireibeii  und  miitimiaailich 

zu  ergUuzeu: 

A,  Sei6  ifriritum  dhts  maUrem  eue  midto, 
Qaam  fdUee  tauHni  haiitmU^  quem  UgudsewU 
PetraS,  ferrum  M  fit.    S.  euidtis  [tibi  vituH?] 
A,  Praenestinum  opino  esse:  ita  erdt  gtori&$us, 

Dass  der  Mile.s  Cleouiachus  gemeiut  ist,   der  jetzt  iiur  m 
letzteu  Theile  des  StUckes  anftritt^  sieht  jeder;  schwerer  su 
sagen,  als  man  wohl  meint,  ist,  wem  die  Worte  augehdreii. 
Die  Bacchides  kouueu  es  uicht  seiu,  wie  niau  auch  (Ho  Verse 
zwischeu  sie  vertheile  uud  das  frageude  cuiatis  ergiinze  [z.  B. 
dic  cmaHs  est  »?).  Denn  gesetzt^  Bacchis  1  beginnt^  so  pant 
zwar  fOr  die  andere  die  Frage  cuiatis,  aber  nicht  fflr  die 
erste  die  Antwort  Praenestinum  ....  fflwiosus,   Sie^  schoii 
vou  Saiuos  her  und  langere  Zeit  uiit  ihm  bckainit,  winl  wohl 
wissen  wo  er  her  war;  und  weuu  sie  mit  dem  Praenestinm 
opmo  esse  mehr  einen  Spott  ala  eine  emstliche  Auskonfk  be> 
absichtigt,  so  erheischt  doch  eben  eine  solche  die  im  Enut 
gethaue  Frage  der  Schwester;   uuil  weuu  uiau  selbst  alles 
dies  auf  sidi  beruhen  lasst,  so  erwartet  mau  wenigstens  vuu 


6ambcrf:^er  Handschrift  des  Priscian  mit  den  TariBiiteii  ^ue  fur  quam, 
uiid  erit,  uiul  zwiu  uach  dem  IBieu  Buche.  Dae  Vorangeheiide  ist  in 
der  Haiultichrift  uo  gcbchriebeii :  ' i'n>iioiuiua  priiuitiua  suut  viii.  deri- 
ualiuii  VII.  ego  ta  8ui  eibi  se  a  se,  ille  ipse  iste  hic  is.  mcuri  tuub  suus 
uoster  uest«'r  nostras  uestras  nostratia  uestratis  onm€aait«h  <  yM€AA- 
nuc  quis  oyciAc  k€]hij riiMAHKON  qui  AopicTON  quahs  itoiothtoc  talis 
ANTAi/^oTiKON  quautus  uocoTiToc  tantus  quod  ApiCMoi  tot  qnotus  OC- 

CATIOC  qUOtuS  Ueilit  ANAHOCTOC  totuS  TAITATTNCCANToNIMIAC  €NOMICAJr 
eiNAl  €ICINA60S'0MATA  CUiuS  Cuia  CUium  noiOKTUTOC  kaittoioktiton' — . 

Der  Anfaiig  des  Griechischen  ist  zu  schreiben  6  r])Li€baiT6c  6  b^ebcindc: 
dic  friiher  vorgeschlagene  Schroibung  des  Uebiigen  wird  durch  die 
Bambcrgcr  Handschrift  nur  besttktigt.  [Dae  ganze  Stiick,  mit  wohl 
geoiducteni  Varianteni^paxat,  0.  jetBt  in  M.  HertsV  Piudan  1 
p.  675  f ] 

*)  IWiederholt  im  Anhang  sn  dieser  Abhandlung.] 
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Bacehis  l  &a  est  fflcrioms,  nicht  erat,  da  ilire  Eenutniss  sei- 
nes  Wesens  sich  ja  auf  viel  mehr  sttltzt  als  anf  einen  ein- 

zelnen  Fall  von  Prahlerei,  dcssen  Zeiige  sie  so  eben  gewesen 
ware.  Vortrefflich  allerdings  wurde  dagegen  dieser  letzte 
Vers  der  Bacchis  II  zokommen;  aber  dann  tritt  die  noch 
▼iel  grossere  Unmoglichkeit  ein,  dass  im  Verse  vorher  des 

Miles  eijofene  amica  eine  tVage  iiber  dessen  Herkunft  an  ihre 
mit  ihm  bis  dahin  gauz  unlx  kannte  8ehwester  richte.  Und 
hiermit  sind  noch  nicht  einmal  die  tSchwiehgkeiteu  alle 
erschopft. 

13. 

Sernos  zu  Aen.  XII,  7:  *.  .  .  latrcmes  vocantur  conducti 
miHtes.  .  .  .  Plantus  in  Pyrgopolinice  aperte  ostendit  quid 
smt  latrones,  dicens  Me  rex  Seleucus  nUsit  ad  conducendos 
iatranet.  Idem  in  Bacchidibus  exsecatus  est,  militem  latro- 
nem  dicens  suam  qui  auro  vitam  venditat,*  Die  Sache  ist  be-  681 
kaimt  genug  und  oft  genug  benierkt;  voUstandig  sind  die 
Belegstellen  fur  latro  (ausscr  jenen  des  8ervius)  diese:  Mil. 
I,  1,  74.  IV,  1,  3.  Poen.  UI,  3,  50.  Stich.  I,  2,  78,  und 
8ehr  zweifelhaft  (s.  Parerga  I  p.  381  f.)  Ourc.  IV,  3,  16; 
ohne  Citat  Festus  nnd  Panlus  p.  314  f.  nnd  der  letztere 
p.  118  iM.;  fiir  latrochiari  Mil.  II,  6,  19.  Poen.  III,  3,  91.  Trin. 
U,  4,  198  nebst  lieispielen  bei  Varro  de  I.  I.  VTI,  52  und 
Nonius  p.  134.  —  Die  Ungenanigkeit,  mit  der  Servius  die 
Verse  des  Miles  glor.  I,  1,  75  f.:  Nam  rex  Seleucus  me  opere 
oravit  maxwnOf  Vt  s&fi  latrones  cogerem  et  eonscrlberem ,  Tiel- 
leicht  in  dunklrr  Eiinnerung  an  IV,  1,  3  {Nam  cgo  hodie  ad 
Selexicum  regem  misi  parasitum  meum ,  Vt  lalrones  quos  con- 
duxi  Mnc  ad  Seieueum  duceret),  mehr  dem  8inne  als  den 
Worten  nach  wiedergibt,  bringt  auch  in  die  Beurtheilung 
des  Bacchidesfragments  einige  Unsicherheit,  bewirkt  aber  we- 
nijjstens  die  Ueberzeugung  leicht,  dass  der  nahe  liegende 
iSchein  eines  iambischeu  Trimeters:  Laironem,  qui  suam  auro 
friiam  vMitat,  gewiss  trOgerisch  ist.  Folgten  die  Worte 
wurklich  ganz  ao  auf  einander,  wie  sie  der  Grammatiker  an- 
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fahri*)^  80  irt  ein  bacchei8cher  Tetrameter 

Latrdnem,  suam  qui  auro  viidm  vendiidl 

schwerHch  zu  ▼erkennen,  sei  es  dass  er  katalektisch  war, 

oder  dass  vielinclir  ciiie  audere  Persori  niit  eiiiein  noch  zu 
diesem  Yerse  gehorigeji  Ausruf,  wie  Vahy  einfiel.  —  Die  Be- 
adehung  auf  den  Oleomachus  ist  Tcm  selbst  klar. 

14. 

Noch  fUr  ein  anderes  Bruchstiick  ist  der  iambische 
Schein  eine  Tauschnng.  Donatos  zu  Ter.  Andr.  I,  2,  34 
bei  Lindenbruch:  *Neque  tu  haut  dicas  tUn  non  praedieim] 
Duae  negativae  fadunt  unam  alfirmatiYam:  tres  negativae 

pro  uiia  iifgativa  accipiuntur,  ut  hic  neque  haud  non.  8al- 
lustius:  Uaud  mpi(fre,  neque  inulius  occiditur.  Vera  ergo 
lectio  est  ikeque  iu  haut  dieas,  quod  plurimi  non  intelli- 
gentes  hoe  dicai  leg^t.'   Und  noch  einmal:   *  Neque  havt 

tu  dtcds  tibi  non  praedicium]  Vera  lectio  ne^/uc  haut  dicas.  (?st 
enim  quintum  irap^KOV.    Plautus  in  Bacchidibus :  neque  haud 
638  Bubditiva  gioria  oppidum  arbitror,*  **)  So,  subditipa,  die  alten 


*)  [WaB  dieien  lo  -wemg  yerhehlten  Zweifelhaftigkeiteu  gegenftber, 
welche  die  Kator  der  8aohe  selhet  mit  rieh  bringt,  dorch  A.  8pengel*b 

(de  vers.  cret.  p.  13)  uberaus  nahe  licgeiide  Gegenbeniefknng ,  dan 

die  Worte  suam  qui  auro  vitam  venditat  ohue  latroncm  Theil  eine* 
iamliischftn  odcr  trocliaischen  Versea  sein  kdnueu,  eigeutUch  gcfSrdert 
werde,  ibt  iiuht  wohl  abzusehen.) 

[In  der  ed  priiicepg  des  Donatus  lauteu  die  Worte :  'Neq;  tu 
hoc  dicaa  tibi  no  pdictu  due  negatiue  faciut  una  conseutiua:  tres  nega- 
tiue  pro  unauegatiua'  [violmehr  doch  'pro  uua  attirmatiua '  oder  'cou 
sentiua']  'accipiuf:  ut  hie  neq;  haud  no.  Salu.  haud  impig^re  neq; 
{ultus  occidit*.  Vora  erp^o  lectio  u  neq;  haud  tu  dicas  rj  jilurimu  no 
intcnigit".  hoc  dicaa.  logunt  neq;  haud  tu  (licas  tibi  non  predictu  uera 
lectio:  ueq;  haud  dicas  e  qmtu  trap^XKOV.  Piautus  i  bacchidibus:  neq; 
hoc  sobditiua  gloria  oppidu  arbitror.'  —  Leider  muss  ja  noch  immer, 
BO  lange  nicht  Schopen  aeine  SchfttKe  aufgethan.  bei  Donatus  auch 
auf  die  Flriuccps  zuruckgegangen  werden,  da  Lindenbruch  keinexiei 
Quellenangaben  hat|  die  beiden  von  R.  Klota  (Lipsiae  1888.  39)  excerinr- 
ten  alten  Ausgaben  aber  nnr  ein  unsnrerUhMigee  Surrogat  fBr  die  wahre 
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Aiugaben;  wofHr  das  sMI&^  neuerer  TieUeicht  nur  ans 
dem  Drockfehler  svibdHthfa  bei  lindenbmch  entstanden  isi. 

^[ichts  schemt  uaher  zu  Ijegeu  als  die  Abtiieiluug 

neq^e 

Haud  subdiitva  glaria  oftpidam  arbiiror, 

AjleLii  erstlich  ist  neque  als  Versschluss  uustatthaft;  da.s  eiu- 
age  Beispiel  der  altem  Aosgaben^  Merc.  11^3,  81,  ist  in 
neaem  dorch  richtigere  YerBabtheifaing  langst  beseitigt. 
Zweiiens  ist  die  Ktlnse  dieeer  AblatiTCOiietmction  nieht  Plan- 

tinisch:  der  Plautiinsche  8prachge})rauch  erfordert  ein  esse 
dftzu.  Dritteus  eudhch  ist  zwar  die  Verbindung  vou  neque 
haud,  80  dass  nicht  eine  Negation  die  andere  aufhebt,  nicht 
tu  bezweifeln,  wohl  aber  erscheint  rie  in  allen  Beispielen 
(ladurch  gemildert,  dass  die  beiden  Partikelu  nKht  uumiitel- 
bar  auf  eiuander  folgen,  sonderu  durch  eiiien  dazwischenste- 
henden  Begriff  getrennt  sind.  Das  von  Bentley  beigebrachte 
Beigpiel  ans  Andr.  m,  S,  $1:  Ai  ego  nan  poase  arbUrar,  Ne- 
gue  iilam  hanc  perpeiuo  hahere  neque  me  perpeti,  mnss  nnn 
gleich  von  vom  herein  jeder  als  ganz  unpassend  erkennen; 
zugleich  passend  und  sicher  sind  aber  folgende  Plautinische; 
Bacch.  IV,  9,  114.  £pid.  V,  1,  57.  Menaechm.  II,  3,  20. 
Pena  IV,  3,  66: 

Neqne  ego  haud  committam,  ut  si  qnid  peccatum  siet  — . 
N6n  fogio:  domi  adesBe  certumst:  neqne  ille  hand  obi- 

ciet  mihi 

P6dibus  sese  provr><atiim.  — 

V6nus  nie  voluit  magniticare,  nt-que  id  haud  inuu'rito  tuo.  — 
N6que  mi  haud  inperito  eveniet,  tali  ut  in  luto  haeream.'^) 


IVincepe  geben:  llber  welche  letetere  vgL  dA8  in  Reiffenchdd*8  Soeto- 
niiiia  p.  483  bemeikte.] 

•)  Ver^eiehbar,  weuMchon  xiicht  gans  gleicharlig,  ond  diete  FMle 
IV,  1,  6.  Cnro.  IV,  4,  S8« 

lia  gnata  raea  hottimii  est  potita,  neqae  nbi  mmc  tit  nesdo.  — 

Vt  ego  tua  inagnifica  vf-rba.  iipqno  istas  tuas  raagnas  minas 
Non  pluris  facio  quam  ancillam  meam  qiiae  latrinam  lavat:  — 

wonm  nch  wieder  anreihen  hUst  Mil.  V,  18: 

Ima  te  non  nodtanmi  ene  homim  de  hac  le  nemim. 
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Allen  Bedenken  auf  einmal  wflrde  die  Gestalicmg  der  Worte 
za  dieeem  Septenar  ein  Ende  machen: 

NSque  [^yo]  haud  subdiUva  filoria  oppidum  [hoc  es$e\  dr- 

bilror. 

588  Wenn  indees  Grflnde  anderer  Art  anf  baccheischen  Rhjth- 

mus  liiiidriui|:^teii,  so  wiirde  es  wohl  wenig  Ueberwindimij 
kosten  anzuiiehiueny  dass  JDouatus,  wie  auderwurts,  8o  liier 
uicht  wdrtlich  genaa  citirtey  sondem  das  jSubject  *oppidum' 
aoB  einem  nnmittelbar  Torangehenden  Verse  wiederholte: 

 oppidum  

^egue  id  haud  subdiliia  arbitror  gloria  esse. 

£in  n5ihigender  Gnmd  dazu  wird  aber  wohl  darin  liegen, 
dasa  ein  Zusammenhang  dieser  Worte  mit  der  in  Fr.  12  Yor- 

kommenden  Erwahnuiig  der  gloriosi  Pracnestini  schwer  zu  ver- 
keuueu  ist.*) 

*)  [AUe  derartigeii  Ueberlegimgeii  werden  freilicfa  ▼oUkommen  4ber- 
flfiaaig  bei  einer  Methode,  welehe  ao  liemlioh  ia  jeder  beliebigen  Foige 
Ton  langeu  mid  knrsen  Silben'  eine  erleiene  PJantinieehe  Yenform  findei 
nnd  so  in  wahrhafl  kaleidoekopischem  Wechsel  eine  bnnte  Beihe  T<m 
yeiflformen  sowohl  ale  yerssnsammensteUnngen  bewirkt,  die  sich  tob 
den  bemfenen  fiothe*hchen  'Aqrnarteten*  dorch  nichte  als  die  yemiei- 
dung  des  Namens  nntersdieiden.  Da  es  fiSr  jede  yerbindung  Ton 
Lilngcu  und  Kfinen  bcsondere  Versfuss-Nameu  gibt,  die  wiederum  vas 
Bezoicbnuufjf  verschiedouur  Metra  dioneu,  so  i!*t  es  nicht  zu  \-iel  he- 
hauptet,  da}<8  sich  mittols  jeuer  nioclKinisclun  iMcthodo'  uud  solcher 
gehilufteu  Nothtaufeu  ftwit  jedes  Prosastuck  zu  einem  Plautiuischeii 
Cauticum  gestalten  lasse.  Kein  anderer  Standpunkt  aber  ist  es  doch, 
von  dem  Studomnnd,  wio  iihorhaupt  in  seiner  Schrift  'do  canticis 
Plautinid',  so  j).  39  iin.sgoht,  wonn  cr  deni  obigou  Fragniont  baochoisch- 
trochai.sche  Mtssjimg  alao  angodoihon  liisst :  Ncquc  hau  subdiliva  \\GU)- 
ria  oppidum  drbitror,  ohne  nach  dem  fehleudeu  esse,  ohue  nach  der 
(ungetrennteu)  Stellung  der  T)oideu  Negatiouen  auck  nnr  su  fragen. 
Von  der  Krankheit  cines  ul"'rtriebenon  Couservatismus,  der  solcheai 
Verfahren  zu  Grunde  liegt,  kaon  am  boston  dio  Vorgloichung  derjcuigen 
Citate  heileu,  deren  lides  sich  am  orhaltenen  Texte  controliren  Iftwt. 
Man  brauoht  nicht  fiber  die  Baoohides  und  nicht  uber  den  Donatos 
selbst  hinanssugeben,  nm  sich  von  der  UnstatOialligkeit  eines  so  on- 
lebendigen  Buchstabenglanbens  su  fiberseogen,  irie  ihn  mit  Stademond 


Digitized  by  Copgle 


DEB  PLAUTINISCHBN  BACCBIDES. 


337 


15. 

Uiizweifelliaft  kretisches  Masz  ist  bci  Nouius  p.  173,  1: 
^Suavitudo  pro  suavitas.  PlauioB  Bacchidibus : 

c6r  mcum^  spcs  mcay 
Mil  metm,  suavitudd,  cibus,  gaudium,* 

Kommen  auch  dergleichen  Liebkosungen  der  Natur  der  Bache 
nach  Yorzi^sweise  in  eigenilichen  Idebesverhaltnissen  yor, 
wie  Asin.  in,  3,  103.  Curc.  I,  2,  6.  Poen.  I,  2,  152  (eine 

Stelie,    iiber  die  viel  zu  sageu  wiire),  Stich.  V,  5,  IG  (wo 


aach  A.  Spengel,  M.  Crain  nnd  andere  Plautiner  der  jvingBten  Zeit, 
nicfat  acQ  ihirem  Yortheil,  theilen.  W&re  uns  der  Vers  BacMsh.  455  J^or- 
tunaium  Nieobulvm,  qui  illmn  produxii  fHn  nicht  ala  normalBter  Sep> 
U*nBx  erhalteny  ao  wilrden  die  genannten  Kritiker  in  dem  Citat  des 
DcmatuB  ohne  Zweifel  trochaisch-kretisdie  Compontion  geBehen  haben: 
furtutuiium.  ||  qui  iUum  eduxit  f i6i.  Deagleichen  Ten  106  einen  kata- 
lektiBchen  Dimeter  in  nam  ix  mari  iimido  iece  ego^  «tatt  denen  Plao- 
toB  ▼ielmehr  geachrieben  hatte  ndm  ut  in  navi  viela*s,  eredo,  iiiMa'$ 
u,  8.  w.  Aehnlich  ▼erhfilt  Bich*8  Yere  65  mit  dem  Citat  ahsiine  a  palaestra 
uhi  demens  desudascitur  statt  Pcneirare  huius  modi  in  palaesiram, 
ubi  cldmnis  desudascitur  ;  —  Vers  87  f.  mit  quid  hoc  illcccbrosius  fieri 
fnttrst  nox  rnulirr  vinum  liuminibus:  fjuid  hoc  illecebrosius  homini 
fnluh.'scentulo  stutt  /////V/  istoc  inlecebrosius  Fieri  nil  polcst,  nox  mu- 
lier  rinnm,  homini  odulesccnlulo;  —  u.  s.  \v.  u.  h.  w.    Odor,  um  iinr 
n<t<  h   t-'iu  lieispicl  <ius  fincin  in  boBserer  lTeberlieferuii<jr  nnf  uns  «,'*  k<jm- 
iii»'neii  Grauiniatikor  hinzuzuriiui-n:  wenu  das  Citat  «lcs  ('linrisius  cadem 
hibes  ,    radcm  iibi  dedcrn  sarium  aus  emeui  verlorenen  Stiick  wrire, 
wiiriie  eS  nicht  Bothe  oline  weiteres  al«  '"versus  aayuartetus  composi' 
tjis  e  duobus  dimetris  bacchiacis  catalecticiH  et  dimetro  trochaico  hyper- 
catalecto'  (oder  'et  tripodia  trochaica  oatalectica ')  bezeichnet  und 
Studernimd  weniggtenB  fiiictisch  ebenBO  in  drei  metrische  Glieder  eadem 
hih€S  \\  eddem  iibi^dedero  savium  zerhackt  haben?   Und  doch  sind  es 
Rcwto  des  zierUchflten  Septenam  Yers  49  Eadem  hiberis,  eadem  dedero 
iibi,    ubi  hiberis,  savium.    Obwohl  jene  metrischen  Verhindongen 
wenicpBteiM  an  sich  mOgUch  iHbren,  im  QegenBaliB  sn  zahlreichen  andem 
BajaguVLtwster^  znm  Theil  wunderBamBter  Art.  —  AngeaichtB  Bolcher  Er- 
fiUurtmgeii  aber  BoUen  wir  die  Gdltigkeit  eines  praeceptum  anerken- 
neiiy    wie  es  Stndemnnd  a.  a.  0.  in  die  Worte  fasBt  'neque  quidquam 
in  eiosmodi  ftagmentis  novandum^?  ein  Machtspruch,  der  unter  cOcto- 
Xtirrcpoi  schwerlich  Tie)  Propagiinda  machen  wird.] 

WM.    KITSCUfcLII    ul'V8CVLA  II.  22 
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ebeniails  suaviiudo)^  90  gilt  dies  doch  niclit  ausscbliesslich;  im 
Rudens  1,  4,  27  wird  die  gerettete  Freondin  von  der  Freimdin 

mit  obsecro  amplectcrej  Spcs  mea  u.  s.  w.  begrfisst  ,  im  Sticlin» 
IV,  2,  ;")  <lor  lioimkelireiide  l^itroiuis  voii  seiuem  l*arii.siten  uiit 
0  spcratc  Pamphiie,  o  salus  mea,  0  mca  vitay  o  mea  volupias, 
salve,  Wanun  also  nicht  audi  in  den  Bacchides  ganz  ahnlich 
die  wiedeTgefandene  imd  eben  ankommende  Schwester  von  der 
SchwestorV  Deiiii  welclu'  vvirkliche  Liebossi tuation  wUre 
deun  fur  den  Anfaji»(  des  Stiickes  deiikbarV  ¥\xr  Ausnifuu- 
gen  aber  der  Bacchis  I  an  den  abwesenden  MnesilochuBi 
von  dessen  dauernder  Treue  nnd  baldiger  Ankunfk  sie  etwa 
eben  Kuude  erhulteii  iiiitte,  wiire  du»di  wohl  der  Ausdrui  k  /u 
leideuscJiafttich. 

10. 

Unniittelbar  vorher  geht  bei  Nonius  p.  172,  31:  'ii^aen' 
tndo  pro  saevitia.  Plautus  Bacchidibus: 

^4  Vinchi,  lirgae,  molae:  saetntudd  mala 

FiL  peior,* 

Wenn  die  letzten  Worte  genau  citirt  sind,  so  standen  die 

Vorse  iu  einem  r'antiiuui,  in  dessen  weehselnden  IMivthmeft 
auch  der  Ucbergaug  vou  Kretikern  /u  ianihisc  heii  Tetrame- 
tem,  oder  auch  zu  dem  so  verwandten  baccheischen  Masie 
vorkam,  wie  haufig.  UuQberlegt  woHte  Bothe  servHudo  (vas 
sel])st  nieht  weiter  vorkiunnit)  fiir  sarri/ud(t,    trutz  der  hei 
Nonius  f^Hoieh  folgendeii  Glossen  scvcritudo,  sorditntlo,  sancii- 
iudo,  da  doch  viehnehr  der  Begriif  der  serviius  hier  eben 
durch  Aufzahlung  ihrer  einzelnen  Attribute  gegeben  werden 
soll,  uhnlich  wie  Menaechmi  V,  (>,  9  durch  verbera^  compedes, 
moidc,  iassitudOf  J amcSy  frigus  durwn,  Auch  aii  maia  sacvitwio 
ist  kein  Anstoss  zu  nehmen,  so  wcnig  wie  an  maia  macsiiiUi 
Aul.  lY,  9,  11  (mala  maliiia  das.       2,  38);  znmal  in  der 
Steitroruii<ir  maia  /ii  peior.   Eine  Schildening  des  wirklichen 
Sklavoiiloosos  kauii  al^er  im  Einj^ange  der  Baechidos  selnver- 
lich  riat/  gelunden  halien  (wer  'kr»nnte  der  Sklav  sein  ,  dem 
sie  in  den  Mund  gelegt  wOrde?),  wird  daher  wohl  in  fig&rli- 
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choin  Siime  zu  ueiimeu  sein  und,  wie  ich  glaube^  iu  einer 
Vergleichung  gestauden  haben. 

17. 

Nonius  p.  6^  1 :  *  £xercituni  dicitur  fatigatum^  dictum  ab 
exercitio  Plautus  Bacchidibus: 

Quae  sodalem  dtque  me  exerciios  habei,'  . 

Hl)oiiso  (  'liarisius  j).  2()4,  ?>  |229,  2()  K.j:  AU/uc  jm,  ct  .  .  .  , 
Hautus  in  liacchidibus  u.  s.  w.  VVeiin  nielits  feldt.  so  ist  es 
dasselbe  Metrum  wie  Bacch.  IV|  4,  24  ff.  £in  vor  habei  ein- 
geachobenes  sic  wtlrde  den  Yers  zu  einem  regehnUszigen  kre- 
tisehen  Tetraineter  maelien;  und  vielleielit  ist  davon  dio  8pur 
iii  tlem  cwerciiis  der  Charisisehcn  Handsehrift  erhalten.  S])re- 
iheii  kann  die  Worte  nur  Pistoclerus  mit  Ue/iehung  auf 
Bacchis  I,  deren  Auffindung  ihm  selbst  wie  dem  Mnesilochus 
solche  MOhe  mache. 

18. 

Charisins  I  ]).  1)8  f.  [123^8  K.|:  'Arabis.  Maro:  Hijrcauis- 
que  Arabisque  parani,  Ubi  riiiiius:  es  numero  j^lurali  finita 
nomina  dativo  bus  recipiunt,  idque  conunentatores  iubeut.  686 
Quid  ergo,  si  sic  dedinayit  ut  Plautus  in  Bacchidibus  et  in 
Poenulo  Arabm  mtjrrinus  odor  Arabus.*  Im  Poenulus  heisst 
es  jetzt  V,  4,  G  Arabius  murrinnsquc  omuis  ofior  complcbaf, 
muss  es  aber  heiissen  'Arahus  murrinus  omnia  odor  complcbat, 
zumal  da  gue,  wie  sich  noch  ericenncn  lasat|  im  Palimpsest 
fehltj  murrinus  odar  ist  &n  Begriff.  Folglich  hatte  G.  Fa- 
bricius  Recht,  das  zweite  Arahus  als  Oitat  aus  den  Bacehides 
/u  erkennen  uud  vor  et  in  1'ocnulo  zu  stelleu;  fiber  es  wird 
imr  fiii  I\<'st  des  ganzen  Citats  sein.  Wenn  Arabusj  wie 
wohl  wahrscheinlicher,  als  Acyectivum  stand,  so  wird  ein 
Arahus  odar  nicht  sowohl  dem  Zwecke  gedi(>nt  haben^  wie  in 
Mon.  \\j  3,  .'),  wo  odorcs  unter  dcn  'illrecljrac  aniantum'  vor- 
krnnmen  (  donn  in  so  nalier  Ausiiicht  steht  doch  im  Kingange 
der  Bacchides  keine  Liebeszusammenkunft);  als  yiehnehr 
emem  Dankopfer  fOr  glQckliche  Aukunft  der  Schwester,  wie 

22» 
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Shnlich  im  Stichus  II,  2,  71,  oder  noch  nliher  Mil.  II,  5.  1  ff.: 
Jttde  ignem  in  aram,  tU  Epheme  Dianae  laeta  laudes  Grata- 
que  agam  eique  ui  Arabio  fimificem  odore  amoene:  Quae  me 
in  locis  Nephmiis  templisque  iurhulentis  Servavit,  saevis  ffuetHna 

♦  ubi  sum  affliclnla  JHullum.  tSolltc  (lagci^cn  i^;7/Z/?/.s- Bubstaiitiviuii 
sein,  so  wurde  tlie  Ervvahnun<^^  cutfernter  Volkerscliaften 
ganz  gut  in  die  Prahlereien  des  Miles  gloriosos  pasBen.  [Vgl. 
Keil  zu  Chariaius  p.  123.] 

19.  20.  21. 

Wenn  wirklicli  die  drei  einzigen  Plauianischen  Citate 

des  Donatus,  dio  sich  in  nnsern  Htiicken  uicht  Huih  ii,  uuf 
den  verlorenen  Antang  der  liacchides  zuriickgehen,  su  setzt 
nns  wenig8tei}8  ihr  Inhalt  ganz  und  gar  nicht  in  Veriegen- 
heit.   Zu  Eun.  IV,  2,  13  heisst  es:  ^Amare  modo  fmi  amore 

dicit.  Plautus  in  Bacchidibus  (1,  2,  67)  Prius  hic  adero 
quam  te  amare  desinam,  Et: 

&ne  te  amem**) 

Die  Nothwendigkeit,  diese  Worte  anf  dasselbe  Stiick  zn  be- 
ziehen,  liegt  der  Jb'orm  nach  allerdings  nicht  vor;  die  Mog- 
lichkeity  dass  sie  Bacchis  zum  Pistoclerus  sprach,  ist  ein- 

leuchteud.  —  Zur  Hecyra  III,  1,  33:      .  .  Plautus: 

686  Fortasse  te[d\  amare  suspiearier, 

nam  veteres  infinitivo  modo  adiungebant /or/«i'6Y\'**)  Vgl. 
Bentley.***)  Der  Senar  konnte  in  einem  Gesprach  der  Bacchis 


*)  [Prius  addc  per  qua  te  umare  desinam  Ed.  })riuc.] 
**)  [Forlasse  te  amare  suspicauere  Ed.  priuc.  i^bcuao  uucli  Liudcu- 
brucb.] 

***)  [Bentley  wollto  ieie  fur  fe,  "wiia  ja  au  sich  raOglich.  Wie  pi-oeiicUt 
dagegen  die  Kiinstelei  von  F.  Umpfoiibach  in  'Meletcniata  Plautina' 
(Ciisais  1800)  p.  24,  die  Wortp  zwist  ht  ii  zwei  iambische  Sejitcnare  zu 
theilcn:  forlusse  \\  Te  amure  suspicdrier  — !  Und  warumV  Weil  dcr 
Vcrtasger  vou  p.  1  hit^  47  zu  beweisen  suclit,  dass  med  und  tcd  iiioinala 
ala  Accusative  gebraucht  worden  seien.  Und  difs  solchen  Thatsiachea 
gegeniiber,  wie  dass  auf  dem  Deckei  der  Pr&aest&mschea  Cista  goscfarie> 
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11  mit  Baccliis»  1  vMjrkuiuiueu  und  sieli  aul'  eineu  uiuglicheu 
Yerdacht  des  Miles  beziehen  —  eutweder  iii  Besiefaimg  ftuf 
den  MnesilochiiSy  oder  auch  auf  den  Wiinsch  der  Bacchis  I 

hvi  der  8chwester  zu  wohueu,  oder  etwaa  ahuliches.  —  Zu 
rhonnio  IV,  3,  30:  *.  .  .  Pkutus: 

'  Jrgenium  hine  faeite.* 

VVofem  es  nur  kein  iibermiisziges  Wagniss  ist,  faciie  iu  /Vjf- 
ciio  zu  andem,  konnte  die  Worte  sehr  gut  dieselbe  Bacchis 
II  znr  Schwester  sprechen  (allenfalls  auch  umgekehrt),  so 

fUiss  /linc  auf  deu  ristiHlorus  ging:  in  bester  Uebereinstim- 
niujig  mit  der  iu  <]i*r  orston  (;riiaitenen  Scene  des  Stiicks  zu 
Tage  tfetenden  Absicht. 

Kein  Citat  dagegen  aus  den  verlorenen  Sceneny  wie 
Gulielmius  Qnaest.  Pl.  p.  149  meinte,  ist  in  dem  SchoHon  zu 

Ilec.  III,  1,  41  onthalten:  .  .  Plautus  in  Hacchidibus: 
Ntun  et  ex  niari  timida  ecce  ego  pavitare^  aegrotare,  quia  sic 
homiisse  ac  palpitare  Tenis.'  XHe  wahre  Bewandtniss  er- 
kannte  zum  Theil  Scioppius  8usp.  lect.  I,  17,  zum  Theil 

Westerliov :  aber  beide  niit  falsclieu  Uoimischuugeu.  Plauti- 


ben  steht  hsi»*boiui*fici]>,  im  SC.  de  Baccfa.  sweiinal  »tea*uiD,  aaf 
der  BantunMben  Tafel  AFVD*8«>«iovaiKiBT  (was  xeine  IrrthCbner  oder 
Nachlftsngkeiten  des  GraTeorB  sein  solleiil),  dass  Charuiaa  and  Biome- 
dee  im  AnfiuigByene  des  Curcdlio  aaBdrClcklioh  bwen  Quo  (ed  hoc  fioe* 
tis  dicam  profieisei  foras,  daas  in  emer  guten  Anzahl  toh  SteUeii 
(wie  gleich  BacdL  61  tuam  med  e$ie  amieam  suspicabitur)  unBere 
Qaellenhandichriften  aelbst  das  d  bewahrt  habenl  Idi  Hebe  es  nicht, 
ohxie  Koth  zu  verletzen;  aber  wenn  ich  der  Wahrheit  (lio  Ehre  jjruVien 
soll,  80  muss  icli  sa^^cu,  dai<d  iiiir  iji  dur  l'iautiuischt'n  Littcratiu-  «lc!* 
letzten  Jahizchnts  weiiig  m<'tho<lisch  so  grundverkehrtes  vorgekomuicn 
ist  als  der  meines  Erachtens  giiuzlich  vurungliickte  Vcrsuch  dcr  ohigcn 
HoveiafiihninGf.  —  Hiernach  hrauche  ich  kaum  zu  sagen,  was  ich  von 
Spengel  s  fT.  Maccius  Plautns"'   p.  229)   liheraus  zarter  Beiu' 
theihmg  der  Unijifrnliacirsohcn  Schritt  halte:  '  Au.ssordem  ibt  aher  trotz 
U.^e   eingehendor  uuU  keuntnissreicher  Untersuchuug  immer  noch 
nicbt  voUig  erwiesen,  daas  die  AcciuatiTfoniien  ffietif  und  ted  ganz 
niiplautiniAch  sind.'] 
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niBches  Citat  aus  Bacch.  I,  1,  73  {Nam  ui  in  navi  vecia  es,  i 
eredo,  Hmida  es)  sind  nur  die  ersien  Worte  Nam  —  ecce  ego, 
worin  als  Lcsai  t  dcs  Donatus  Nam  nt  ex  mari  timida  escredn  j 

lieft;  (leiiii  cx  mari  kclirt  in   zwei   aiuleren  AiitVdinuij^eii 

O    7  I 

derselben  Stelie  wieder,  zu  Pliormio  11,  1,  54  tiam  ut  cx  mari 
timida  und  mit  neuer  Comiptel  zn  Run.  IV,  2,  U 

•  manum  ex  mari  timida.**)  Das  sodann  i^olgende  ist  wieder 
Erldamn^  des  Donatus:;  *pavitare,  aegrotare,  quia  sic  lior- 
ruisse  visa  ac  palpitare  venis.' 

Griechiscbe  Citate  aus  dem  Aic  tHaiTaTUJV,  dii'  sieh  auf 
den  verlorenen  Anfang  der  Baceliides  heziehon  liessen,  gibt 
es  nicht.  Ein  einziges  konnte  Uberhaupt  in  Betradit  kom- 
men,  insofem  es  keiner  Stelle  des  erhaltenen  StUckes  zn 
entsprechen  scheint,  das  bei  *Fidgentiu8  Mythol.  TII,  1  ste- 
liende:  *Belh'r<>)il»onta  posuerunt  (|uasi  [^ouXncpopoiJVTO,  quod 
687  nos  latine  sapientiae  consiliat<jr<'ni  dicinuis.  sieut  ilomenLS 
ait  od  XP^I  wawiSx^ov  eObeiv  pouXriqpopov  dvbpa,  id  est,  nou 
deoet  tota  nocte  dormire  consiliatorem  vimm.  Nam  et  Me- 
nander  similiter  in  Disexapatonti'  (disexapoto,  disexapaim 
die  llas.)  'comoedia  ait 

pou\riq)6pu)c 
Ttiv  fmeTtpav,  uj  Arifita,  TrpoKaTeXa^tc 
opaciv' 

(so  Bentley)  *id  est,  consiliarie  nostram,  Demca,  praeoccu- 
pavisti  visioiiem.'  Denn  daron  kann  ich  mich  in  keiner 
Weise  ttberzeugen,  dass  dafOr  der  eutsprechende  Platz  im 

hateiiuschen  Stiu  k  vielleicht  IV,  7,  12  sei,  wo  Chr^-salus  ab 
Ueberbringer  eines  Lriasbriefes  zum  ^Nicobulus  sagt: 

A,  Bellerophontem  tuos  me  fecit  filius.***) 
*)  [In  Ed.  piino.  obno  vt.] 

**)  [Umide  Iiindenbruch;  manum  timule  und  nichts  woiter  Ed.  pr.] 
P>a8s  nnd  warum  ioh  hicr  nach  clen  Spureu  dei  Vetiu  BeUero-  ^ 
phaniam  (in  dor  Sdixeibmig  der  Plautinisohai  Zcit  nELBuorANTAii,  eni- 
sprechend  dcr  alten  SpiegcUnfrchrift  MBi.nrAMTA)  fiir  dic  Plautimsdie 
Form  halte  (b.  P.  L.',M.  E.  enarr.  p.  16)       wenn  ae  nicht  viehnehr 
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Mit  clieser  Auwendung  des  Namens  Bellerophm  iitft  doch 
seine  Ableitimg  von  pouXn<p6poc  gar  uichts  gemein;  so  we- 
11  ig  wie  der  ganze  Vers  irgend  etwas  mit  dem  Gedanken  des 

^(riechisehen.  Nirht  seiue  Etymologie  will  «Irr  sehjirf.siiuiige 
Bkchof  mit  deu  Citaten  aus  Homer  uud  Meuander  beweiueu^ 
sondem  nur  die  sn  jener  Etjmologie  angewandte  Bedeutung 
des  griechischen  Wortes.*)  Auf  diese  Anwendbarkeit  brachte 
ihn  aher  nicht  etwa,  wie  man  supponiren  konnte,  eine  in 
fler  Niihe  jener  Meiiaii(lrischen  Stelle  vorgefuiideno  Erwiih-  « 
uung  des  Bellerophon,  sondern  die  Ue])ereinstimmung  der 
sonst  Torkommenden  Pradicate  desselben:  ^Homems  in  fa- 
bula  eiusdem  Bellerophontis  ita  ait:  dTaOd  cppov^ovra  bat-  . 
(ppova  BtXX€poq)6vTr|v.  id  est,  hona  eugitanteni  sapieiitissiiuum 
coiisil[iarJium.'  —  Wilre  iiun  auch  iii  uiLsern  BaccLides  fur 
dss  griechische  Bruchstuck  eine  Stelle  nicht  nachweisbar^  so 
passt  es  doch  darum  noch  nicht  in  den  verlorenen  Eingang. 
Und  ewar  deswegen  nicht,  weil  Demeas  nach  dem  conven- 
tionell«'n  <  Jebrauch  dor  Komudie  der  Name  eiiies  *s(;iiex'  zu 
seiu  ptlcgt;  dass  aber  eiii  solcher  schou  iu  den  ersteu  Hi  e-  588 
nen  dea  StUckes  auftrat,  dafttr  spricht  nicht  die  mindeste 
Andeutung;  entschieden  dagegen,  wie  man  sich  zu  sehr 
fester  Ueberzeugun^  bringen  kann,  die  ganze  Anlage  der 
Komo^e.  Eine  l^escheidene  Vermuthung  iil»rigens,  in  wel- 
chem  Zusamiuenhange  deii  Gedaiiken  das  griechische  Stiiik 
haben  konnte,  lasst  sich  dennoch  aufstellen.  In  3  gibt 
Ghrysalus  yon  den  Nachstellungen  Bericht,  denen  er  und  . 
Mnesil( •clius  hei  der  Al>i.ilirt  im  llafen  von  Ephesus  ausge- 
setzt  geweseii.  Als  er  Vers  02  zu  dem  l*unkte  gekommen  ist, 
wo  die  Spitzbuben  revorsionem  ad  terram  faciunt  vesperi,  fallt 

Bdleraphaniam  lantete       eMrtert  mit  Qenaiiigkeit  Fleckeiscn  in 
deu  Jakrb.  f.  dass.  Pbik)l.  Bd.  98  (1866)  p.  8.] 

*)  So  heiBBt  es  gleichm,  5:  'Matrem  deum  in  modum  potentiae 
voluenmt  poni,  mido  Cybele  dicitur  quasi  icOboc  p^patov,  id  est  gloriae 
finnifaf.  onde  ot  Homerus  ait  4»  xev  (stc)  Zciic  k06oc  ditdZei,  cui  lup- 
]iiu-r  gloriam  donavcrat ' :  ein  Citat  von  oben  80  mittelbaTem  imd  Becun- 
dalrcm  Zwcck. 
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Xicuhulus,  (la.s  Weitere  diviuireud ^  ilini  uiii  den  Wortcii  iii 
die  liede:  Aw  um  hcrclc  avfcrrc  vfihiere,  ei  rci  opcnini  dabant\ 
worauf  Chrysalus  einfach  iurUahrt:  Nm  me  fe/cilii,  sensi 
u.  8.  w.  Das  biauchte  nur  wenig  ausgefiihrter  im  Originiil 
80  gestaltet  zu  sem,  dass  Chrysalus  die  Vemiuthung  des 
Alt^ii  ausdriicklicli  iM^stiitigte,  dicscr  aber  sicli  auf  sciiie 
Voraussiclit  selbstverguiigt  etwas  yai  gute  that:  und  selur 
passend  konnte  ChiysaluBy  dem  Alten  schmeicheUidy  antwor- 
,  ten:  pouXTi<p6pujc  t^v  fmcT^pav  6paciv  irpOKaT^Xapcc.  Nico- 
bulus  wilre  es  hiernach  gewesen,  der  iiu  griechischen  Stucke 
AnM^QC  hicb£i:  s.  Diss>.  de  J3acch.  §  5  [Parerga  I  p.  411  i.] 

rv. 

Wenn  schon  ein  Blick  auf  die  mannigfaltigen  Meira 

diescr  Fragnieute  die  Ueberzeuguug  l^egruudet,  dass  es  uiclit 
weuig  war,  wat}  iui  Aufauge  uuserer  Baccliides  verloreji 
gegangen,  80  mus8  sich  dieselbe  zu  der  bestimmten  Annahroe 
mehrerer  Scenen  steigem,  sobald  sich  mit  derErwigung 
dessen,  was  das  heutige  StUck  vermisseji  lii.sst,  die  Betracli- 
tnng  der  so  verschiedenartigeu  Situatioueu  verbindet,  auf 
die  uns  der  IuIimU  der  Bruchstiicke  hinfiihrt.  Mochte  die 
fixposition  und  Entwickelung  der  Handlung  in  diesem  Theile 
des  Stuckes  noch  so  kurz  gefasst,  straif  gehalten  imd  rasch 
verlaufend  sein  (und  waruui  sollte  sie  es  in  liidierm  Grade 
gewesen  sein  als  in  den  iibrigen  Tlieilen  y),  uuter  eiu  paar 
hundert  Yersen  werden  wir  nicht  durchkommen.  Auf  ein 
589  solches  Masz  fUhrt  schon  eine  allgemeine  Wahrscheinhch- 
keitsberechnung,  wenn  sie  die  Zahl  von  ungeftihr  20  CitaieD 
mit  der  Citatenzahl  aus  erhalteueu  Htiickeu  vergleicht.  i)ie 
Pcrsonen,  die  darin  spielen^  sowie  die  Hauptsituatioiieii| 
welche  dargestellt  waren,  sind  ziemlich  leicht  zu  erkenuen} 
mit  weit  geringerer  Sicherheit  die  Folge  und  Verkntlpfmig 
dcr  Scenen ,  ilu'  motivirtes  luciuandergreifen.  Indesscn  sind 
liier  doch  der  Mc)gliclikeiteu  nicht  ao  Yiele,  als  es  der  erstcn 
Mchtigen  Betrachtung  scheinen  mag;  wer  mit  Leichtigkeii 
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Tenacli  neben  Versach  stelleu  zu  konueu  meint,  ist  billig 
vor  den  ^ignes  suppositi  cineri  doloso'  zvl  wameU|  die  hier 
\m  jedem  Sehritte  laueru. 

Ausgi'S(lilos>sen  vou  den  Personrii  der  AiifiuiL^sseeneli 
siml  natiirlich  ('lirvsalus  und  MiiesiKx  Ini.s;  keijie  »Spur  untl 
keijie  VVahrsclieinlichkeit  luhrt  ;iut'  eine  Theilniilinie  des  Ni- 
cobnlus,  des  Philoxenus,  des  Lydus.  Es  bleiben  also  Ubrig 
Pistoclerus,  die  Bacchides  und  Oleomachus.  £r- 
wHnflcht  ware  uns  noch  die  Person  des  ParasiteUi  die  wir 
selir  <i;ut  vervvenden  kiniiiten;  es  ist  aher  unTnSsflieli ,  »lass 
tlerjenigo  schou  friiher  autgetreten  sei,  der  sieh  IV,  1  uiit 
den  Worten  ankitndigt  Parasiius  hominis  ego  sum  ncquam 

m 

ttigue  inprobif  MUUis,  Wir  werden  ako  viebnehr  xiach  der 
mitergeordneten  Person  eines  Sklayen  zu  greifen  habeui  falls 
tms  noch  eine  fehlt. 

Ini  <iespriieh  mit  einander  finden  wir  in  den  Frairnieii- 
ten  ristoclerus  niit  Bacchis  II,  Cleoniachus  mit  liaecliis  1, 
und  die  beiden  Bacchides  unter  sieh.  I)as  entspricht  voUkoni- 
men  der  l^othwendigkeit  dreier  Hauptsituationen,  die  sich 
aos  der  Beschaffenheit  des  erhaltenen  Stttckes  ableiten  Iftsst: 
Bacchis  T  muss  in  Athen  ankommen;  es  mttssen  sich  die  bei- 
den  »^cliwestern  linden;  Pistocleriis  inuss  die  Bacchis  II  und 
mit  ihr  die  gesuchte  Schwester  linden.    Ju  der  ersteu  und 
zweiten  dieser  Scenen  muss  das  Verhiiltniss  von  Baccliis  J 
und  deoiiiachus  khur  werden  nebst  der  Art  und  dem  Anlass 
ikrer  Fortftlhrung  von  Athen;  in  C^prftehen  der  Bacchides 
aucli  ihre  Absichten  in  Beziehung  airf  Pistoclerus;  in  der 
zweiten  untl  (oder)  dritteu  die  Iriihern  Hcliicksule  der  Bac- 
chis  JJ,  80  weit  sie  zuni  Verstiindniss  des  »Stuckes  zu  wisseu 
nothig  sind^  voniehmlich  aber  das  Verhaltniss  zwischen  Bac- 
chis  I  und  Mnesiloehus  nebst  der  friihem  Geschichte  dieses  590 
VerhSltnissefl.  Die  einzehien  historischen  Thatsachen^  durch 
deren  Brwahnung  die  dem  Stflcke  zuniichst  vorausgehenden 
Lebenssrliicksale  der  einen  und  der  aiidein  Bacchis  zu  iiber- 
sichtliclier  Kenntniss  gebracht  werden,  lassen  sich  natiir- 
heh  nieht  errathen;.aber  so  viel erkennt  man,  wie  sie  nicht 
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beschaffen  sein  konuteny  nm  als  Motive  za  dienen  fttr  die 
Atilago  der  Handlnng  nnd  die  Verkettung  ihrer  Theile;  niehi 

iiiiji(l«T  .'incli ,  wa.s  vou  den  v^T.schicdriipu  Si-liicksalcii  il»'n 
betheilij^tcu  Persouen  gegeuseitig  bekanut.  was  iuilM-k.uiut 
war.  Bedachtsame  Ueberlegang  darf  sich  bereehtigt  halteo; 
llber  den  Gang  des  StUckes  und  die  Anordnnng  der  Soenen 
folgende  yorstelltiiig  zu  faesen^'  wof&r  als  Wahlspruch  gnlt: 
geschickt,  al>er  einfatli,  als  llauptfonleruug  riautiiii- 
scher  Kunst;  der  uichts  frenider  ist  als  eiue  allzu  peiuiiclie 
Bereehnung  des  Grades  von  WahrBcheinlichkeit;  den  ein  un- 
gewohnliches  glQckliches  Zusammentreffen  Ton  an 
Hich  gewohnlichcii  Uergiingen  uach  dem  Maszstabe  der 
alltiiglicheu  VV  irklichkeit  hat. 

■ 

1.  Die  Zuschauer  erblicken  bei  Eroffhung  des  Stdckes 
die  Bacchis  Ily  etwa  in  Begleituiig  einer  yertrauten  SklaTin; 

sie  driickt  ilii  en  Kummer  aus ,  nichts  vom  Srhicksale  der 
Schwester  zu  wisseu,  von  der  sie  —  wir  wisseu  uiciit  wie  — 
getrennt  worden,  und  ihre  Behusucht  nach  ihr.  Yieileicht 
schon  hier  eine  Andeutung,  wie  sie  selbst  nach  Athen  ge- 
komraen.  Nicht  unpassend  ware  hier  Fr.  7,  wenn  es  nicht 
iimli  passcudcr  fiir  (muou  anderu  Ort  wiire.  Auf  einmal 
wird  ihr(>  Aulmerksauikeit  durch  die  Ankuuft  eiues  jiuigeu 
Mannes  in  Anspruch  genommen^  der  von  innerer  und  auae- 
rer  Bewegung  erschSpft  scheint,  und  dessen  anfgeregtes 
Selbstgesprach  uud  Begiuueu  sie  uubemerkt  zu  beobacbien 
bescliliesst. 

2.  Pistoclerus  tritt  auf  und  spricht  einen  Monolog, 
der  deu  Torliegenden  Andeutungen  zufolge  Tiel  Aehnlichkeit 
mit  dem  des  Leslmnicua  am  Anfang  des  zweiten  Acts  deB 

Tiiuuiumus  mair  trdial^t  haben.  Da  im  Verlauf  des  Stilckes 
die  Umwaudeluiig  dcs  ristoderus  uiit  feinster  psychologisclier 
Motivirung  unter  den  Augen  der  Zuschauer  Yor  sich  geht, 
indem  er^  den  Lockungen  der  Bacchis  anfanglich  wider- 
stehend;  aUmahlich  iu  ihr  Netz  fallt  imd  bis  zur  oiienen 
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Widersetziliclikeit  go^'en  den  PSdago^us  fortschreitet:  so  wirtl 
es  eiiie  vurtreftlich  contrastinMHlc  Wirkimg  Lr''tli;ni  lialxMi,  591 
WHim  er  iiii  Eingaiige  iles  Stiickes  niKh  in  Ziicht  nnd  Ehr- 
harkeit  und  Geliorsam  gescliil(hMt  wnrile.  Drei  iJruclisUicke 
bezeichnen  mit  drei  Uauptgedankeu  deu  Gaug,  den  nein 
Mouoio^  genommen  haben  mag.  Von  dem  Standpuukte  des 
*honio  frugi'  und  seiner  Empfebluug  geht  er  aus  mit  der 
allgemeiuen  Senteuz  Fr.  10: 

Qoibus  ingenium  in  animo  utibilcBt,  modicum  ot  sino  ver- 

nilitato  — . 

Dieseiii  setzt  er  entgt-gen  die  Misslichkeitfii  der  aul"  Lnst 
imcl  Vergiingen  gerichteten  !Sinnesai*t  nnd  hcbt  dahei,  wic 
natiirlicL;  hervor  die  (iefahren  nnd  (^nalcn  der  Liehc;  indem 
er  sie  als  eine  Sklaverei  fasst  und  mit  dem  wirklichen  Sklaven- 
leben  yergleicht,  findet  hier  Fr.  16  seinen  Flatz,  womit  schon 
zo  kretischem  Masz  fibergegangen  ist: 

Vinflla,  virgae,  molae;  saevitudo  maia 
Fit  peior  .  .  . 

Es  fidirte  jetzt  die  Anwendung  anf  (oder  die  Exenii»litication 
cliirch  i  deii  sjiccionon  Fall  dcs  Miiesiloi  hus ,  dcr  di«'  gaii/»' 
Exi»ectoration  veruuiasst  hat;  die  Erwiilmuiig  dess  vou  diesem 
eriialteneu  Anftrags;  di»'  Schilderimg  seines  (Mgonen  mOlise- 
li^en  Umherlaufens  und  fruchtiosen  Au&uchens  der  vom 
Miles  entfnhrten  Freundesfreundin, 

(^uac  sodulem  atquu  mo  excrcitoii  [isic]  huhet.  (Fr.  17.) 

3.  Bacchis  II,  dic  ungesehenc  Zeugin  dicscs  (iositrlichs, 
dril ekt  ihre  Vorvvuuderuiig  lihor  so  hingehende  Auiopieruug 
im  Dienste  der  Freundsehaft  mit  den  fur  sich  gesprocheuen 
Worten  ans  (Fr.  1): 

\ni\(^ni  aiulivi  luissc  aerumnoMi>.surmini , 
(^ui  viLfinti  annis  erraiis  a  patria  afuit: 
\%TUin  liic  Vlixcm  muKo  a(hil<\s(cns  untidit, 
Qai  liic  ilico  urrat  intra  muros  civicos. 

Xeugierig  geworden  auf  die  n^ere  Bewandtniss  des  Gelidrten; 
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yielleicht  aucli  van  einen  Fang  zu  thnn,  tritt  sie  an  ihn  1ien& 

((.uler  winl  aucli  mo^liclier  Wcise  vmi  iliiu  zuorHt  erlditkt  uiid 
aiigoredet)^  bietet  in  ilem  sieli  aukuupfejideu  •GespracL  ilure 
59*2  HOlfe  au  oder  wird  Yom  Pistoclerus  danun  angeeprochcn, 
fragt  nach  dem  Namen  der  Gesuchten,  wird  durch  Nemning 
ihres  eigenoii  iiberrasclit  uiul  verlielilt  clies  nicht.  Pistoclerius 
glaubi  eineu  Augenbhck,  am  Ziele  zu  seiuj  ihr  aber  diim- 
mert  ein  Licht  auf.  ilber  deu  wahren  Zugammenhang,  m 
forscht  weiter,  combinirt  die  vorhandenen  Spuren  zu  der 
Vermuthung,  die  bald  Oewiq^heit  wird,  dass  die  Geliebie  des 
Mnesilochus  niemand  andeis  sci  als  die  verlurene  .Scliwe.ster, 
und  l(')st  das  zweifelude  Erstauueu  des  Pistoclerus  durch  die 
Erkmrung  (Fr.  7): 

• .  .  iUu  mci  coguoiuiuib  fuit.  • 

In  ihrer  Herzeiisfreude,  oder  aucli  die  Aufregung  des  Moments 
zu  einem  ersteu  Versuch  auf  ihu  beuutzeud,  kouute  sie  zum 
PistocleruB  hier  das 

•  .  .  siuu  te  omem  • .  • 

(Fr.  19)  sagcn^  worin  nichte  weiter  als  'kCiBsen'  su  liegen 

braucht.  Daraus  aber,  dass  Mnesilochus  dcn  Freuud  [in^o- 
wieseu  hat  iluu  seine  Geliebte  iii  A  tlien  ausEudig  zu  macbeii, 
combiniren  sie  mit  Recht^  dass  dieselbe^  wenn  noch  nichi 
angekonunen,  jede  Stunde  zu  erwarten  86i|  und  darom  gibt 
Bacchifly  wahrend  etwa  PiBtoclems  sich  erbietet  nochmids 
auf  Kundschaft  iiat  li  dein  llafen  zu  gelien,  ilirer  l)ieiiers»;liaft 
schieuuige  Befehle,  durch  Kehren  und  Putzeu  aiies  iu  Staiid 
2u  setzen  zn  schicklicher  Aufnahme  des  beyorstehenden  Be- 
suchs  (Fr.  5,  6): 

ConTeiTite  [aedisj  scopis,  agito  strcnuc 

ocquis  «'vocaf 

Cum  nassitema  ct  cum  aqua  iistum  iupuristiumum  ? 

Sie  sel))st  geht  Imiein,  um  drinnen  fiir  Ordnuuj^  zu  sorgeii, 
"wahrend  der  lierausgerutene  ^  iupurissiunus '  das  bclulil«*ne 
Geschaft  verrichtet  uud  wahreud  der  folgenden  Vor- 
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grmge  aul  der  Bulme  bleibt,  vielleiclit  aueh  einos  uoch 
mehr  verbindeuden  Ueberganges  halber  emige  Yerse  (z.  B. 
fiber  sein  Loos  brammend*)  fipriclit. 

4.  £s  treten  in  der  jetst  folgenden  Scene,  die  iambisch  698 
ist  wie  die  letzte.  Cleomachus  iind  Bacchis  I  auf ,  diese 

lait  (lem  zu  ihrem  Dienst  bcstinnnten  pner,  der  in  IV,  1 
wieder  erscheiut,  auch  wohl  der  Soldat  iu  Begleituug  eiues 
dgenen  Sklaven^  doch  beide  Sklayen  nur  als  stumme  Perso- 
nen.  Cleomachus  mnss  das  anschauliche  Bild  eines  achten 
Miles  gloriosus  gewUhren  durch  PrahlereieUj  nl^er  deren  vor- 
nehmlicheu  Platz  iu  der  8cene  (  ob  mehr  zu  Aufaug  oder  mehr 
zu  £nde)  sich  darum  nichts  bestimmen  lasst^  weil  von  ihnen 
nicht  ein  Wort  erhalten  ist  (wenn  nicht  das  geringfOgige 
Fr.  18  hxerher  geh5rt).  An  sich  eignet  sich  gerade  mr  Er> 
<"»flinnig  der  Sceue  sehr  wolil  eine  Anrede  (l«'s  Cleomachus 
au  die  Bacchis,  etwa  dieses  Inhalts:  *8o  sind  wir  deiiu  iu 
Athen  angekommen;  ich  habe  deiuen  Bitten  die  Gunst  ge- 
wahrty  dich  hier  deine  Schwester  aufsuchen  und  bei  ihr  ab- 
treten  zu  lassen,  obwohl  ich  eigenthch  kliiger  thiite  (Licli 
nicht  aus  den  Augen  zu  lassen':  denn  so  viel,  wenn  aucli 
nicht  mehr,  muss  Bacchis  I  vom  Schicksjile  der  Schwester 
wiasen,  dass  sie  eben  in  Athen  iebt.   Er  fahrt  fort  (Fr.  2): 

Siu  lcnocinium  tortt'  eonluljif  umst  tibi, 
Videas  mercedis  ({uid  tiliist  pactura  dai*i, 
Ne  istac  me  aetato  sectaiere  gratiis. 

Darauf  werden  durch  eine  kurze  Erinnennig  an  die  Vertrags- 

bedinginifjen  die  Zuschauer  von  dem  ganzen  Verhiiltniss  in 
Kenutniss  gesetzt,  dieae  Erinneruug  aber  etwa  iu  folgende 

*)  Wer  aber  etwa  meint  hier  Fr.  16  Tmterbnugen  ra  kdmien,  der 
bedenke,  dsBS  aidi  der  Sklay  eineB  geBtiengen  Herrn,  der  HauB  mid 
Hof  beBitBt,  wobl  Tor  mnda,  irirgae^  molae  bq  Alrchten  bat,  nicht  wohl 
aber  der  einer  BacchiB;  so  wenig,  wie  es  glaublioh  ist»  daBS  dieser  ITr-' 
vche  habe  ttber  sonehmende  G  raasamkeit  der  Behaadlong  2a  Uagen: 
wviludo  mala  fit  peior.  fWegen  eines  mOglicher  Weiae  nodi  hieher 
geharigen  Fragments  bei  CreHioB  b.  o.  p.  886  Anm.] 
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Fonn  eingekloidot ,  wobei  liian  sirli  das  '.svngiajfliuni'  At^s 
Diabolus  iu  der  Asinaria  vergegeuwiirtige :  'Denn  «^etlenke 
des  sciinftliciieii  Coutractes^  woriik  mit  klaren  Worten  ge- 
Hchrieben  steht,  dass  dich  der  Bliles  Cleomachns  in  Dieiut 
genommen  nnd  dir  dafKr  die  Summe  Ton  so  nnd  so  Tiel 
Philippi  baar  gezuiiit,  du  aber  dafOr  dich  .verptiichtet  hast 

Ne  a      >4uam  acdperes  alio  mercedem  annaaiti 
Nisi  ab  se,  nec  com  <j[ui«juaiii  limares  capnt.'*) 

694  (i^V*  4«)  Ob  etwa  im  Anschlass  an  dieses  li$nare  ein  AV  ort- 
spiel  mit  iimaees  vhi  (Fr.  3)  Yorkam^  steht  ganz  dahin.  Der 
Miles  erklart  die  Baeehis  jetzt  verlassen  cu  mHssen,  yermiitli. 

lich  um  im  Auftrag  eines  Konigs  Seleucus  oder  Attalus  wer 
w»'iss  welches  wiclitige  Geschiift  auf  deni  Forum  zu  best^rgua 
(wobei  ein  vorKiigiich  geeigneter  Plats  fdr  das  Anbnngen 
der  sehonsten  (irossssprechereien);  da  soUe  ihn  ihr  puer  auf- 
sucheji ,  wenn  sie  dio  i^c>ui  hte  hwe.ster  gefundt^u  lial>eii 
werde,  um  ilnn  zu  nielden^  wo  er  sie  selbst  mich  Vollbriu- 
gung  seines  Gescliafts  aufxusuchen  imi^.  Baccliis  bieibt  zn- 
rdcky  rathlos  wie  sie  die  Wohnung  der  Schwester  erkun- 
den  soll. 

5.  Pistoclerus  kehrt  unverrichteter  .Sache  zurfick, 
sieht  il  i-  Miidihcn  da  stehen ,  und  lat  trappirt  vou  ibrer 
Aelmiichiveit  mit  liacchis  II,  die  ihm  so  gross  erscheiiit 

•  .  sicut  luctc  Iucti[&>]  »iiuii  est. 

(Fr.  11.)    Nicht  ohne  Aufreguiig  (daram  nicht  in  lambeiiy 

•)  Es  "wrird  schwcilidi  gclinir«'n  «ino  passemlf  Socne  auszudenkcn, 
in  der  mit  «lifson  Wott**n  vom  ('k'oma«hiis  in  iler  «Iritt4?n  r«'rson  tar 
I?a«  «  hi8  ir«'j^]'ro(  hen  wiirtk':  «lasj  ist  «'imM-  der  Fillle,  in  «lonon  «'ine  Ileih^ 
^an/.  allgciitt.im  r  M«»urh«  hkt  it«'n  nicht  oino  riuziijo  durchfuhrh;ire  Wahr- 
8f:lu'inli<  likeit  in  si«jh  scliliosst.  I>ai;ogon  vori^loiohti  luau  uur  die  U  ortc 
Ues  sohritth». lu'u  Lontraots  in  Asiuariu  IV,  1,  6  tt.: 

Pi;ilK»]u?  (ilauoi  tilitis  (.'leaoretao 
Lona>'  «lodit  dono  argenti  vigiuti  mijuis, 
l*hiluouium  ut  seeum  esset  noctis  ct  dies 

Himc  atuiuin  totoni  .  .  noqae  cum  quiqnain  alio  quidem  a.  s.  v. 

\ 
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souilem  in  bacclieischem  Masz)  weiidet  er  sit  h  au  den  'ser- 
Tus  iiipurissumus',  der  Ibrtwahrend  mit  Sprengen  nnd 
Kehren  beschaftigt  gewesen  ist,  and  fragt  wo  oud  wie  das 
Ma><le]ien  hergekommen.  Diesgr  berichtet,  wie  sie  ein  Be- 
gleiter  hergebracht  habe,  den  er  nach  sdnem  ganzen  Aub- 
sehen  lialten  miisse  fiir  einen 

Ijatronem,  suam  qui  anro  vitam  venditat 

(Fr.  13),  und  schildert  ihn  auf  weiteres  Befragen  dea  Pisto- 
clerus  mit  den  Verseu  des  Fr.  12: 

Scio  spiritom  eins  maiorom  csso  multo, 
Quam  follus  taurini  halitant,  qnom  liqucscunt 
Petrae,  ferram  ubi  fit: 

woraut*  Pi.stoLlonis,  weil  von  der  walmMi  ncrkiinrt  d«vs  .Mih».s  5U5 
-waiirscheinlich  durch  deu  Brief  des  ALiiisilochus  unterrichtet, 
fragt 

Cuiatis  tibi  visusty 

vmd  die  Antwort  erhalt 

Praeuestinum  opino  esse:  ita  erat  gioriosus. 

Aii  diesen  Spott  iJber  die  PriLnestin^r  loiflpffce  sich  offenbar 

eiiie  Krwidcrung  uirlir  ini  Siinn-  dcs  Dicliters  als  aiis  dfT 
Situation  der  8precli<'ii<lt  ji  IN  rsum  ii  heraus:  eijie  Ki  wjdening, 
die  er  dem  gewis.s(>niial't<>ii  1'istocleras  in  den  Muud  lcgt^  und 
die,  wie  es  scheint,  eine  Miiderung  des  Sklavenspottes  durch 
Hervorhebung  des  wirklichen  Yerdienstes  der  Fi^nestiner 
beabsichtigte  (Fr.  14): 

oppidum      .      .      .  « 
Neque  id  hau  Hubditiva  arbitror  gloria  csse. 

I  >i«'se  Aeiiss(M'inigen  iiher  \\  ertli  <»der  I  nwerth  der  niit  Ifoni 
ejijjf  verhundeJien  Htadt  scliicken  sich  wenig  fiir  mei<'tri(  t  s 
oder  liberliaupt  VVeiber*,  sie  kommcn  Miinuem  zu.  Pistocle- 
ms,  ademlieh  vergewissert  Ober  die  Identitat  der  Person, 
redet  die  Bacchis  I  jetzt  an:  alles  klart  sich  auf:  die  Ge- 
Jiehte  des  Mnesilochus  ist  «^efunden,  die  Schwester  der  Bac- 
cliis  11   ist   gefunden  und  lindet  ibrerscits  die  gesuclite 
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Sohwoster,  die  iinn  herausj^erufeu  wird  und  nach  der  Erkpii- 
nun<^ssceue  ihrer  Freude  mit  deu  Ziirtlichkeiteu  VVurte  gibt 
{Fr,  15) 

eor  meum,  spes  men, 
Mol  mciuu,  suavitudo,  cibus,  gaudium: 

welcher  Wendung  der  Dinge  der  Wechsel  des  (jedoch  ver- 
wandtcn)  Metnuns  entspriefat.    (Dass  die  Worte  auch  der 

Bacchis  1  7>ugotheilt  werden  konnen,  bedarf  kaum  der  Er 
iuuerung.)  Es  entspluut  sich  natiirlicli  ein  Zwiegespnicli 
der  beiden  Schwestem,  in  dem  sie  sich  (und  dadurch  die 
Zoschauer)  ilber  alles  etwa  noch  nicht  hinlauglich  aufge- 
klarte  Terstftndigen.  Dahin  gehort  die  Frage  der  BacchisII 
an  die  liacchis  I  iiber  die  Art  ihrer  Liebscliaft  luit  Mnesilo- 
chus  (Fr.  8): 

 cSpidon  te  confocit  anne  amor? 

Dahin  k()uute  aucli  die  oben  verwendete  Lobrede  auf  ilie 
Freundestreue  des  Pistoderos  (JbV.  1)  gehdren,  wenu  es  nicht 
696  wahrscheinlich  ware,  dass  das  gegenwartige  Gesprach  sich 
ohne  Unterbrechung  an  den  jetzigeu  Anfang  des  Stiickes 

anschloHH,  lolglich  in  trochaischen  Tetranietern  verfasst  war. 
Zwar  ist  auch  Fr.  20,  welches  nur  iu  dieseni  Zusainmen- 
hange  scheiut  seine  btelle  einnehmen  zu  konueu,  ein  offen- 
harer  Tnmeter: 

Fortasse  ted  amare  suspicarier, 

und  konnte  wohl  die  Meinung  begiinstigen,  dass  vou  Kre- 
tikem  durch  Senare  zu  Tetrametem  fortgeschritten  wOrde: 
wenn  nur  dafOr,  dasa  der  Vers  wirklich  unserm  StQek  ange- 
h5rt,  eine  grdssere  Garantie  vorhanclen  ware.   Die  zwei  an- 

dern  anonymcii  Ciiate  des  Donutus,  von  denen  das  scli<»u 
oben  untergelu-aclite  J''r.  19  sinc  te  amem  auch  hier  nicht 
unpassend  wiire  (sei  es  im  Muude  der  Bacchis  II  oder  au(  h 
der  von  Dankbarkeit  durchdrungenen  Bacchis  I),  daa  andere 
(Fr.  21  argentum  hine  'facito)  sogar  sehr  einleuchtend  passt, 
sind  trochaischem  Metnun  eben  so  gerecht  wie  iambischem. 
Wie  uusicher  auch  hiuriiber  die  Entscheiduug  ist  uud  iii 
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Emiangelttng  geretieier  Bruchstticke  jede  nEhere  Yenuu- 
thnn^  (iber  den  Oan^  des  Gesprachs :  so  viel  ist  «^ewiss,  dass 
(lie  .Scliwostern  zu  ciinT  Boratliung  zur  Seito  trotoii,  tlass  dor 
Biioc-Iiis  1  dio  Theiiaaiime  der  aiidorn  behalHic]i  seiii  wili  zu 
Mittehi  und  Wegen  um  7om  Gleomachus  loszukommen;  dass 
sie  heschliessen  den  Pistoderns  in  ihr  Gam  zu  locken,  um 
von  ilim  das  nothigo  Oold  zu  erlialten:  donn  PistoeleniSj  der 
ja  deu  Soldaten  niclit  einnial  gosoheu*),  weiss  uichts  vou 
der  eigentlichen  Natur  des  Yerhiiltnisses,  m  dem  die  Freun- 
din  des  Mnesilochus  zu  jenem  steht^  wie  das  die  heutige 
Anfan^cene  deutlich  wahmehmen  lasst^  sondem  nnr^  dass 
( 'L-niiiai  Inis  oinc  irgend^vie  lje;(n'indoto  taotischo  (iowalt  lihor 
sie  hat,  und  dio  Miidchen  hiiten  sich  wohl,  das  unscliuldige 
jonge  Blut,  das  in  dem  Yerhaltniss  einen  Yerrath  des  Mne- 
silochus  sehen  konnte,  frilher  aufzuklaren  als  bis  sie  es  ver- 
fiihrt  habeu.  Jener  Beratluing  gehijrt  das  alleLn  uoch  ttbrige 
Fr.  y  an: 

Nam  tu  qnidem,  credo,  excantare  cuivis  fadle  cor  potes,  607 

80  dass  es  dem  jetzigen  Anfangsverse  des  Sttlckes  sehr  nahe 
voronging,  gesprochen  von  Bacchis  II  in  diesem  Zusammen- 

lmni(o:  *du  musst  suchen  dir  hier  vom  Frennde  deines  Ge- 
ou  das  Geld  zu  verschaffen  (^argcntum  hinc  facito),  nnd 
wird  dir  gewiss  nicht  schwer  werden,  die  du  ja  durch 
deine  Reize  nnd  Kflnste  dir  zntrauen  darfst  jeden  zu  be- 
rficken.'  Die  Schwester  jedoch  traut  sich  das  in  ihrer  Er- 
widemufif  nicht  zu,  sondorn  antwortet  kloinmiithig  inid  ab- 
Klinond;  daran  aber  schliosst  sicli  nuu  au  wie  augegossen 
der  Vorschlag  der  Bacchis  II: 

Qoid,  81  hoo  potis  est,  ut  tu  taceas,  cgo  loqoar?^ 


')  Wiire  dics  der  Fall,  so  wiirdo  es  Hich  doch  in  IV^,  1,  2,  wo  (^leo- 
machuB  r  rJcLrfiistaml  des  z\vis(  hfu  scinein  l^arasiten  iind  dem  Pisto- 
cleruf*  ^'t'fuiirti'Ti  (iespriichs  ist,  in  iv^i  u  l  ritnT  Andeuliin.Lr  vcrruthen. 
I»as  nct/tiam  esse  opnrlei,  cui  iu  intcijumcnium  inprobus  (IV,  2,  20) 
9whi  doch  gauz  aoa  wie  von  eiuem  Unbckanntou  gcsa^H. 

ra.  BITSODSLIt  OPTBOTLA  II.  ^3 
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em  Vorschla^^,  der  mit  lepidr ,  licei  angenommen  und  mii 
dem  glHcklichsteu  £ifolg  durchgefiihrt  wird. 

V.*) 

Wem  etwa  durch  diese  Anordnong  der  Umfang  des  eisten 
Actes  zn  einem  nngebilhrlichetf  Masze  ansgedehni  erschebt) 
dem  wSre  zun&chst  der  Ansspmch  des  Varro  entgegen  ni 
halteii,  bei  Donatus  arg.  Hecyrae:  'Docct  auteiii  Varro  ne- 
que  in  hac  fabula  neque  iu  aliis  esse  mirandum,  quod  aciu» 
impares  scaeuarom  paginarumque  sint  numero^  cum  haec 
distributio  in  rerum  deBcriptionei  non  in  numero  veEsuiim 
constituta  git,  non  apud  Latinos  modo,  ▼erum  etiam  apwl 
Graecos  ipsos.'   Aber  es  wird  sich  dafQr  der  erste  Act  aneh 
wieder  eine  Verengiing  seiner  jetzigen  Grenzen  miissen  ge- 
fallen  lassen.    Denn  niclit  uur  liicr,  sondem  im  gaiizen 
Stiicke  ist  die  seit  J.  B.  Pius  und  der  luntina  herkommliche 
Abtheilnng  der  Acte**)^  an  der  niemand  zu  rCltteln  ge- 
wagt  haty  eine  grundverkehrte.   Ich  will  dem  Beispiele  der 
alten  Grammatiker  folgen  und  diesen  Punkt  schliesslich  er- 
ortern.    Mit  der  raisverstandenen  Rq^^X  von  der  'scaena  ab 
omnibus  personis  vacua'  komnit  luan  freilich  uicht  weit:  sjjiL 
hat  nur  negatiTe  ond  bedingte  Kraft;  wer  ihr  poeitive  HI 
598  legt,  kann  ftlr  manches  Stdck  leicht  zehn  Acte  herausbra- 
gen;  und  wer  sie  zum  ausschliesslichen  Kriterium  macfaty 
muss  die  grossten  Widersinnigkeiten  zidassen,  wie  das  auch 
bei  den  Bacchides  gcschclien  ist.   Die  eiitscheidenden  Gruudt' 
li<\i^^on  in  deu  iSachverhiiltnissen ,  in  dem  i?'ort8chreiteu  der 
HaudUmg,  in  den  Qeeetzen  der  Nachahmung  zor  Bewirkung 
der  Hlusiony  d.  h.  in  der  Erwagung  dessen;  waa  die  Be- 
dingungen  des  wirklichen  LebenSy  oder  anch  der  psychologi- 
schen  Motivirung,  nothwendig  muclion  oder  ausscliJiesseu, 
wenigstens  als  iiberwiegeud  waiirscheiulicli  oder  uuwahr- 

*)  Neuer  Zusatz  fvom  .1.  1846J. 

**)  [Hieriibcr  die  Dissertotion  von  Qustav  Schmitz  'de  actnuin 
in  Ploutiiiis  fabulia  de8criptioue%  Bonnae  1852.  ~  Vgl.  oben  p.  66.  8^  ] 
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schemlich  erkennen  lassen.    Es  sind  meist  sehr  einfache 

Ueberlegiinpreii,  die  znm  Ziele  fTihroii-  iiur  durfen  sie  keiuen 
noch  so  geringen  UmstaiKl,  keiiie  noch  so  beilaufige  Andeu- 
timg  des  Stiickes  selbet  ttbersehen  oder  obenhin  behandeln, 
and  mllssen  sich  jede  Situfttion  ans  den  gesproehenen  Wor- 
ien  und  der  Natur  der  Sache  bis  ins  kleinste  Detail  verau- 
schauhLhen. 

Wechsel  der  Personeu,  so  dass  die  Biihne  leer  ist,  k('>niint 
in  miflerm  Stack  nicht  weniger  als  neunmal  vpr:  beim  Ueber- 
Ton  I,  1  zn  I,  2,  von  I,  2  sra  11;  1,  von  11,  3  zn  IIT, 
1,  von  III,  1  zu  111,  2,  von  III,  4  zu  111,  5,  von  III,  6  zu 
iV,  1,  von  IV,  8  zu  IV,  9,  von  IV,  9  zu  TV,  10,  von  IV, 
10  za  V,  1.  Hierin  liegt  an  sich  nnr  die  Mdglichkeit  eines 
ActBchlusses;  zur  Nothwendigkeit  wird  dieselhe  erst,  weun 
entweder  iuuere  Griinde  zu  jener  aussern  Bediuguiig  hinzu- 
kuniiuen,  oder  wenu  diese  selbst  vou  besouderer  Beschaffeu-  - 
heit  ist.  Sehr  zu  unterscheideu  ist  namlich  zwischeu  einem 
volligen  Leersein  der  BOhne,  welches  eine  Weile  andanem 
mtlsste,  nnd  dem  augenblicklichen  Leerwerden,  wenn  unmit- 
telhar  hint«r  ein^inder,  ja  fast  gleiclizoitig  die  eine  Per- 
son  abtritt  und  die  andere  —  von  einer  anderu  Seite  her  — 
auftaitt,  wohlverstanden  obne  dass  'sie  sich  begegneu  oder 
auch  nur  sehen.  Der  erste  FaU  wiirde  allerdings  die  Fort* 
daoer  desselben  Actes  ausschliessen ,  so  mflssige  Pausen  hat 
man  nicht  gestattet;  der  andere  Fall  dagegen  steht  solcher 
Fortdauer  uicht  im  mindeston  ini  Wege.  So  ist  es  durchaus 
ohne  Anstoss,  weun  bei  I,  2.  II,  1  Pistoderos  nnd  Lydus 
ins  Haus  gehen  und  den  Moment  darauf  Chrysalus  aus  der 
Kromde  ankiuunit',  wenn  bei  II,  3.  III,  1  Chrysalus  nach  dem 
Fonuu  abgeht,  Ljdus  von  der  Bacchis  heraustritt;  bei  DI,  6. 
IV,  1  Pistoderus  und  Mnesilochus  ebeuda  hineingehen,  der  6d9 
Parasit  (vom  Forum  kommend)  aufixitt;  bei  IV,  10.  Y,  1 
Philoxeuus  zum  Nicobulus  hineingeht,  dieser  selbet  (vom 
Formu  her)  ankoninit.  Man  sieht,  auf  welchen  Unwesent 
lichkeiten  unsere  jetzige  Abtheilung  beruht.  AUe  solche 
Gelegenheiten  (nur  die  letzte  ist  anszunehmen)  hatten  zu 

23* 
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ActschlQsseu  benutzt  werdcn  konncn,  Toransgesetsst  nam- 
lich,  dass  die  Sitoation  jenen  raschen  nnd  nnmittelbaren 
Wechsel  der  Personen  nur  f^estatte,  nieht  fordere;  sie  mdss- 

ten  <'s  nur  (lanu,  wonn  (lic  lihnVen  ffnif  Stellcn  ile.s  •Stutks, 
iii  lienon  «^dciclier  l^ersoneuweclisel  vorkommt^  die  Annahnu' 
eines  Stillstands  nicht  zuUessen.  Wenn  nnn  im  Qegentheil 
gerade  sie  yon  der  Art  sind,  dass  ihrer  vier  aus  zwini^eti- 
(len  innem  Griinden  die  Fortsetznng  desselben  Aetes  aiH- 
scliliessen,  wiilirend  ibe  fiintte  (III,  1  zii  IIT,  2)  zweideutiger 
Natur  ist,  so  kann  doch  wohl  kein  Zweifei  seiu^  dass  von  ib- 
nen  die  Enischeidung  ausgehen  musS;  und  dass  die  andem  als 
irreleyant  zurQcktreten ,  so  dass  hei  ihnen  der  Wechsel  der 
IVrsonrn  als  reine  Zufiilligkeit  erscheint.  Die  uachfulgenJe 
llJroHernn*^  wird  dies  na(  hzuweiseu  versucheu. 

Mit  l,  1,  67  yerlasst  Pistoclerus  die  Schwestem^  om 
*opsonium'  einzukaufen;  schon  nacfa  acht  Versen  soll  er  ia 
dcr  nnniittelbar  foI«j:enden  Scene  wieder  da  sein,   das  Eiii- 
m  kuufte  iu  der  Haud  (Vers  2.  G.  17  ff.  23).    Solclie  Zumu- 
thungen  sind  es  eben,  die  Plautus  dera  niusionsyermogen 
der  Zuschauer  nicht  macht,  au(^  nicht  in  unwesenilicheD 
DinixtMi ;  er  und  (dfirfen  wir  hinzusetzen)  die  gesammte  nene 
Komodie  sucbeu  eben,  als  Er^atz  fiir  audere  Ejiil)Uss<Mi,  ihn» 
Stiirke  uiiter  anderiu  auch  iu  der  strengeu  Bewahrung  der 
&u8sern  Wahrscheiuiichkeit   Also  muss  mit  I,  1  der  Act 
schliessen,  damit  die  n5thige  Zwischenzeit  zur  Besorguiig 
doa  Oosohafis  verlauft.    Diese  Erwagung  rauss  die  masz- 
j^elHMuIe  soiu.  wic  auch  Zwcifel  uutergeordneter  Art  zu  l(*iseii 
soieu.    S<dcho  stellt  uns  iillerdings  in  reichem  Masze  der 
yorletite  Vers  der  ersten  Scene  enlgegen,  naeh  der  Vulgate 
SimMt  kmc  nesHo  qm  htrbaiy  qui  huc  ii  (die  Hermann  mit 
Verandenmu  des  hiuc  in  hic  rwnc  beibehalten  hat),  nach 
d(M»  SpunMi  der  iruteu   Handschriften  yielmehr  so,  wie  e» 
sohien :  Simul  Ainr  Mescio  qmd  twrbmnm  est  qm  huc  H.  Diese 
etto  SWM^  konnto  man  nicht  auders  als  darauf  beziehen,  dass 
dii»  Sihwestern    ilen    mit   risttH^lonis   ankommenden  Lvdns 
schou  su  h  uuheru  sahou:  uud  das  i;$t  es  unstreitig  gewesea, 

i 
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waruiu  uiuii  daa  iiiin  tolgemlti  Gesprilch  iiui  als  jieue  Sceue 
Qberschheb,  imd  in  der  vorbereitenden  Uindeutung  aui'  die 
folgende  Situation  eben  die  Eunst  des  Dicbters  zu  erblicken 
meinte,  mit  iler  er  die  8ceiieii  zu  verkiiii[)tt'ji  i»fle«,'t  iiiiil  iu 
eiuander  greifeu  lasst.  Weuu  sich  aber  durch  eiue  eiiitlriug- 
liche  luterpretation  die  Gewissheit  heraosstellt,  dass  an  und 
f&r  sich,  ohne  Rtlcksicht  auf  Acteintheilung,  keine  Bezie- 
hong  der  ohi^^en  Worte  auf  irgend  welehe  Person  einem 
denkbareu  Sacliverhiiltui.ss  eutspricht,  diisn  aucli  keiiie  Ver- 
tauschuug  der  Formeu  htc  huc  huic  hinc  ein  solches  herstellt: 
80  schwindet  eben  darum  auch  alle  Beweiskraft  dee  frag- 
lichen  Verses  gegen  einen  nach  1  anzunehmenden  Aci- 
schhiss,  uiid  ist  zugleich  da.s  Uiiteruehuieu  berechtigt,  den 
VVurt<  ii  durch  kritische  Umgestaltuug  jede  Beziehuug  auf 
die  folgende  Scene  zu  nehmen.*) 


*)  Dor  Bowei»  fiir  die  Unerkliirbarkeit  der  in  Uedo  steheaden 
Worte  idt  leicht,  wchd  auch  uicht  kur/  zu  fiihren.         Suhjoct  von 
iiui  Imc  il  ist  entweder  Lydus  oder  PLstoclorus   oder  keinor  TOn 
beiden.   Lydus  folgt  dem  l^istoclerus ,  wio  I,  2,  1  te  sequor  zeigt; 
wie  kOonen  sie  also  den  Lydus  sehen  und  den  PiBtoderu»  nicbt  ^thfn? 
oder,  wenn  ne  diesen  aucb  sehen,  wie  unnatilrlicb,  ihn,  den  sie 
gerade  erwarten  und  den  sie  vonugeweiee  erwUmen  mQBsten,  nicht 
einnial  mit  sn  erwShnen?  Wftre  aber  PiBtocleruB  gemeint,  wie  viel 
unnatOrlicber  nodi,  ihn,  den  aie  docb  wahrlicb  kenuen,  vie  einen 
Fremden  mit  dem  unbestimmten  Ausdruck  giit  htic  it  lu  umBcbieiben, 
«tatt  ibn  geradesn  zn  nennen.  Vollends  turhae  kOnnen  keinem  von 
beiden  beigelegt  werden;  denn  iam  dudum,  sagt  Lydus,  iaeiius  ie 
.  tequor,  ond  die  iurbae  entwiokehi  aicb  erst  in  der  folgenden  Soene 
vor  den  Angcn  der  ZuBcbaner.  Sollen  endlicb  die  Baccbides  dberbanpt 
nor  irgend  wen  kommen  Beben,  vor  dem  eie  lidi  zurfLcksieben,  bo  w&re 
das  eine  gar  anmelige  Erfindnng,  um  ^  was  denn  zn  erreichen?  um 
oin  voUkommen  unnOtUiges  und  nach  der  scbon  erwftbnten  Reiseer» 
mfidung  durefaaai  ^bezfliissiges  Motiv  filr  das  Hineingehen  zu  gewinnen; 
man  mflsete  wirkUcb  einen,  der  aUquid  lurbarum  entweder  veraalasste 
oder  erfSbre,  auf  der  Biihne  seheu,  der  zu  nichta  weiter  diente  und 
nicbt  wieder  vorkilnie;  die  Ncugierde  der  Zuachauer  wiirde  gespannt 
nnd  durch  keiue  AufkUlnuig  l>elriedigt;  eft  wiire  luit  «•ineiu  Worte  keiii 
Simi  und  Verataud  iu  der  gauzuii  Verauataltuug,  diurchaiui  uuwurdig 
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601       Mit  I,  2  emen  Act  zu  schliesseu  ist  nicht  uur  gar  kein 
Gnind  Yorhanden  (denn  Pistoelerus/  am  Ende  der  8cene  m 

deu  Jiacchitles  liiiieiugegaiigeu,  kuiiimt  Jiach  den  mhu  \  erseu 


eines  Dichtere,  bei  dem  nichth*  ohiio  kimstreiche  Abbicht,  bfstimmtt- 
Beziehiintr  nnd  pepfcnBeitiffe  Berechnung  steht.    Es  ist  ulso  khir,  dit- 
JjacclmlcH  krinnen  kcinrn  ankoninien  sehcn.  Ebcn  t^o  wcnig  ahcr  cinoii 
fortgehen.    Man  koujitc  an  qtii  hinc  it  <h'nkon  und  dies  auf  Pisto  . 
eleruB  bezieheu  woUen  (woiiir  freihch  ///  fast  notliwcndig).    Abcr  wa* 
kiinn  PiBtoclerus  aUeiii  fiir  turhac  haben  oder  mucheu?    Oder  soll  Lv 
(his  eben  aus  dem  Nachbarhause  hcruusgctreten  sein?    I>ann  hleilttn 
ja  alle  dic  schon  entwickclton  UebelstUnde  und  UnvertrilgUi  hkeitcn, 
/.um  Theil  in  erholitem  Miisyx",  in  Kraft ,  naiM<-iitli(  h  dcr  Widerspnn  h 
niit  I,  2,  1,  und  «Ue  vorfibergehendc  luid  tuivcriitandcni'  Kr^chcinuui; 
des  LytUih  wiire  eine  nicht  minder  beiapieUose  Ungescliickthcit  wie  «he 
eincB  unbekanuteu  Frenideu;  abgei^eheu  davon,  dass  dan  Fo  rt  iJfUcu 
sehen  von  irgcud  jemaud  kein  Grund  fur  die  IJacchides  sein  kiuui,  ««L 
zu  fiirchten  und  sich  Ueber  zuruckzuziehen.    Nicht  ■weitor  wiirde  msm 
mit  qui  hic  il  konunen.  —  Wjis  jedom  ErkUlruugsversuch  widerbteht, 
mu88  verderbt  scin.  Ich  haltc  dio  Worte  qui  huc  ii  fiir  eiueu  erklaren- 
deu  Zusatz,  der  eiu  andercs  Wort  vordrimgtc.   Was  fiir  eiuet»,  ergilit 
Bich  au8  der  maugelhaften  Construction  dos  Uebrigbleibendeu ,  wenii 
wir  uns  an  dio  bucbjitlibliche  Uoberlieferung  der  Palatini  (auch  des 
OnuniBchen  Codex  der  Vaticana)  halten:  Simul  hic  nescio  qui  iurlmre 
.  .  .  Eb  fehlt  nichta  ala  daa  Terbom  fimtum,  nnd  der  gonzo  yeri  wiid 
kaum  anders  als  bo  gelaiitet  haben: 

Simul  hie  nescio  qui  turbare  coepit.  deoedamiie  binc. 

Baochis  II  hatte  gemeinti  die  Sobweater  wfirdo  der  Rohe  bedfiifoB, 
weil  aogcgriffen  Ton  der  Reise.  BacchiB  I  gibt  ee  zq  mit  dem  Bd- 
f&gen:  'aodi  hat  midi  doch  der  hier  (PSatoderuB)  dnigeniiaaec  anf 
geregt*;  d.  h.  wenn  wir  den  Gcdanken  anaiomiren  woUen,  'trots  meiner 
Boutine  in  diesen  Dingen  und  trotBdem  daaa  ich  ihn  niclit  fOr  midi, 
sondem  nur  in  ddnem  IntereBBc  su  gewinnen  suchte,  hat  mich  dodi 
die  eben  mit  ihm  gehabte  Soene  (in  der  ein  so  hartottckiger  Wid«- 
stand  su  flberwinden  war)  und  die  AusBicht  auf  das  neue  Liebover- 
hftltnifls,  ich  weiaB  selbBt  nidit  wie,  in  eine  gewisBc  Unruhe  oder  Spw- 
nung  ZQ  Tenetsen  angefimgen.'  Turbare  itlr  innere  Bewegung  iat 
Ewar  nidit  die  gewShnlidiere  fiedentung  bei  FhtutuB;  doch  st^t  cb  i.  B. 
Epid.  n,  8,  7  nicht  anders:  sed  me  una  res  ralio^ue  turbai,  Daa  nu*- 
Tcntand  aber  ein  geWhrter  Leser,  glaQbte  et  auf  die  'torbao'  de»  fiA' 
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des  eben  in  AUieii  emgetroffeiieii  Chrysalus  ofoibar  uut, 
um  noeh  irgeiid  etwas  zu  beflorgen^  sclmell  noch  emina]  her- 

liiis  IT,  2,  1):*)  soiulerii  es  ist  sogar  eiiie  l  nmoglichkeit.  Goj 
liy<lu:s  ist  trotz  seijies  Widerstrebeiis  vom  Pistoelerus  ge- 
zwuiigeu  wordeii,  mit  zu  den  Bacchides  hineiuzugehen.  8olI 
er  ^lso  etwa  in  der  ganzen  Zwischenzeit  zwischen  den  beiden 
Acten,  und  femer  noeh  wahrend  des  ganzen  zweiten  Actes 
ruhi^  nnd  willig  drin  bleiben?  er,  den  wir  in  eolcfaer  Ent- 
ni>tiiiig  wieder  herausstiirzeii  selieu  mit  den  Worteii  Pimdite 
atfjue  aperite  propere  ianuam  hanc  Orcij  obsecro  u.  s.  w.  und 
der  von  sich  selbst  aussagt  Quae  ui  aspexi,  me  coniinuo 


genden  Zwiegesprftdu  besehen  xo  mflflseii,  imd  aclirieb  in  dieiem 
Siiuie  qui  hvc  U  *a  hie      coepit  —  Am  Schlatt  des  VerseB  hat  quin 
hine  deeedimus  gar  keine  OewUur  Btatt  des  blOBsen  deeedamui  der 
ftchten  Ueberliefenmg.  Wid  Endworte  aoBfielen,  aeigt  zwei  YerBe  vor- 
her  der  OrBiniBche  Codez,  verglichen  mit  einer  BchOnen  Abechrift  des-' 
s^ben  in  Florens.  Dort  war  wegen  Ktee  der  ZeQe  lauei  ans  Ende 
der  Tonmgelienden  ZeUe  (wie  immer)  gesetit;  hier  ist  cb  ansgebuseu. 
hinc  als  Ver»-  nnd  Satsschlasa  hat  man  in  der  fthnlichen  Verbindung 
cur  non  imus  hine  bei  Ter.  Emi.  III,  8,  12.  [Gegen  Sehneidewin^s 
sdmeidende  Verortheilaiig  des  gansen  Verses,  ala  einoB  auB  erlftoterader 
Beischrift  entBtBndenen  ZnflatseB  (PhHol.  V  p.  875  f.),  ist  wenigstenB 
Ladewig*B  Vertheidigtmg  (ebend.  XVII  p.  S68),  der  ihn  naoh  dem 
jetsigen  8chlvas?etB  der  Soene  Tersetsen  will,  schwerUch  aberzeogend.] 
*)  Darom  weifls  anch  Fistoderas  in  dem  GeBprtteh  mit  ChiyBalos 
(II,  S)  Ton  dem  VerhftltniBB  der  Baochis  I  so  lCnesiiodiuB  und  ander- 
seits      Cleomachos  nnr  das  gans  aHgemeine,  was  er  schon  im  Em- 
gaage  des  Stficks  er&hren  hat  Die  genaoere  KenntmsB  namentlich 
dcs  swdten  VerhftltnisBeB  wird  ihm  etst,  iiHlhrend  er  von  H,  2,  51  an 
Kiiin  sweitenmal  drin  ist  ond  offenbar  bis  III,  5,  1  onimterlnroehen  drin 
Uleibt.  Damit  siimmt  wieder  Yortrefflieh,  dasB  Chiysalos,  weil  er  eben 
▼om  PistoderQB  nor  erst  vorlftofig  von  den  Haoptsachen  onterrichtet 
war  nnd  die  beBtimmle  Somme,  die  dem  Miles  surfickzozahlen  ist,  nicht 
orfiihren  hat,  in  der  fblgenden  Scene  (II,  3, 82  ff.)  offenbar  nicht  weisB, 
wie  Tiel  er  eigentlich  YOn  dem  in  Ephesus  eincassiricn  GeUIu  braucht 
Ytnd  nnteiBcUagen  soU,  und  darum  Yorzieht  jede  n&here  KenntniBs 
■von  dem  Betrago  dcr  wirkhch  mitgebrachten  Sanune  zu  verleugnen. 
Dafls  08  :M>0  Philippi  sind,  erffthrt  er  erst  IV,  4,  69  aos  dem  Munde  des 
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cotUuli  protinam  in  pedcs?    Aber  wie?  ebeu  diese  Worte, 
stehen  sie  deuii  iiicht  schon  in  der  ersteu  Scene  des  tlritten 
Actes,  uml  verweilte  demzufolge  LyduB  nicbt  sogar  noeh  den 
ganzen  Zwischenraum  zwiscben  Act  11  und  IQ  bei  den  Bac- 
chides?   Das  ist  eben  die  zweite  Unmoglichkeit  der  her- 
«'ebnichten  Abtheihmi'.   Lvdus  t^ebt  viebnehr  iniicrlialb  eiiies 
und  dusselben  Actes  biuein  uud  wieder  heraus,  uud  in  dieseu 
zweiten  Act  muss  alles  fallen  von  I,  2  bis  III,  1  incl.  80 
viel  von  den  liebkosungen  des  Piatoclerus  mit  Bacchis  II  zu 
sehen,  wie  er  ni,  8;  73  ff.  erzablt,  bat  er  vollauf  Zeit  ge- 
habt  von  II,  2,  50  an^  wo  ^stoclems  vom  Chrysalus  wieder 
hiueingescbickt  wird,  bis  zum  Scbbiss  von  II,  3. 

In  niy  1  eikliirt  Lydus  seinen  Entscbluss  dem  Philo- 
xenus  iilles  zu  enjlfuen,  in  III,  3  fiibrt  er  dicsen  sell».st  her- 
bei.  Dies  ist  der  oben  ab  zweifelbaft  bezeicbnete  Ponkt. 
An  sicb  mdcbte  man  wobl  geneigt  sein,  bier  den  Zwischeii' 
raum  einer  Actpause  zu  wdnschen,  damit  selbst  ohne  den 
Scbein  einer  Ueberhastung  die  Entwickebmg  der  Handluug 
dcu  naturlicbsten  Verlauf  erhielte.  iiedenkt  mau  indess,  dasii 
603  Lydus  deui  Pliiloxenus  das  meiste  erst  in  der  letzteru  Scene 
selbst  mittbeilt;  so  scbeint  docb  anderseits  die  Zwiscbenscene 
III ^  2  mit  den  zwanzig  Versen  des  Mnesilocbus  Zeit  genug 
zum  blossen  Herbeiholen  des  Alten  zu  gewahreu,  zumal  dn 
sebr  hcistiger  Eifer  des  Piidagogus  ganz  au  seiuem  Oi-te  ist. 
So  wird  woiiigstens  urtheilen  musseu,  wer  nicht  sochs  Acte 
statt  fiinf  haben  wiiL 

Dagegen  rein  unmdglicb  ist  es,  dass  am  £nde  von  lUf 
4  Mneailocbus  mit  der  Absicbt  fortgeht,  dem  Vater  seuie 
iind  des  Ohrysalns  gauze  Bchidd  zu  bekennen  und  ihm  das 
in  Ephcsus  «Mucapsirte  (fchl  ein/ubiindigen,  uud  dass  er  iloch 
nach  uur  vier  Yerscii,  die  der  vou  der  Baccliis  beniu.streteude 
Pistoclenis  spricht,  mit  111,  6,  1  nach  scbon  vollstiiudig  aus- 
gefiibrter  Absicbt  wieder  da  ist.  Und  aucb  dem  ObryBaius 
bat  er  in  derselben  Unterredung  die  Verzeibung  des  Alten 
erwirkt,  und  sagt  davon  IV,  4,  54  afqve  aegre  impetravL 
Keiu  Zweifel,  dasa  uiit  III,  4  ein  Act  schliesst. 
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Hiinviedenuu  ist  gur  keiu  Gruiul,  am  isaide  vom  111,  0 
einen  Actschluss  anztmelimen.  Pisk>clerus  ist  so  eben  mit 
Aflnesilochus  hineingegangen,  ab  der  Parasit  ankommt  und 
wahrend  zehn  YerBen  so  heftig  an  die  Thfir  klopft,  dass 
ebeii  dadurch  Pistoclerus  gunz  natflrlich  veranlasst  ist  m- 
glcie  h  i  IV,  2,  1)  wioder  herauszukoiniiieu ,  um  zu  .seheii  wus 
es  ^ibt.  Die  folgeudeu  iSceueu  schiiesseu  sich  iii  festem  uud 
tmunt<?rbrochenem  Zosammejihauge  an  bis  IV,  S  incL 

EMe   zwei  aufeinanderfolgenden  Scenen  iV|  8  und  9 
werden  zwar  von  gauz  denselben  Peraoneny  Chrysalus  uud 
Nicolmlns,  ^^espielt,  mflssen  aber  deuiioch  durch  eiiie  l^iuse 
rretn  iiiit  seiii.    Mit   IV,  8,  71  ist  (lirvsalus  /.u  Muesiloclius 
(1.  h.  iiis  Haus  der  Bacchis  (^^'o  ja  iMuesilochus  seit  IV,  4, 
122  ist)  iiineingegangen ;  Nicobulus  spricht  noch  zwoli'  Verse 
fdr  meh,  .und  entfemt  sich  dann  ebenfalls,  um  den  em- 
pfangenen  Brief  noch  einmal  durchzulesen :  wohin,  wird  nicht 
uii.sdrucklich  jLifesai^,  aber  doch  wahrscheiiilich  in  sein  lluus, 
«^ewiss  weiil^^^^steiis  daliiii,  weiin  sirh  dio  fulirondc  Sceue  uu- 
iiiittelbar  auschUessen  soll ,  iu  der  (Jhrysalus  Vei*s  S  vom 
Nioobulus  sagt:  dum  exeat,   Wenn  nun  Ciurysalus  miii  dem 
niiimttelbar  auf  das  letzte  Wort  des  Nicobuius  folgenden  Verse 
wieder  heraustritt  tmd  bis  IV,  9,  54  allein  spricht,  ehe  der 
ebeufalls   wieder  auftreteiide  Nicohulus  ihu  wahrniniiiit :  so  604 
wareii  die  n^l  Verse  ,   die  seit  des  ('hrysalus  FortL;<'lieu  uud 
Wiederkomiueu  vergangen  sind,  zwar  vielieicht  hiureicheud, 
den  Nicobulos  glauben  zu  lassen ,  dass  Chrysalus  dem  Mne- 
silochus  die  versprochene  Strafpredigt  gehalten  habe  (lY,  9, 
56  vgl.  mit  IV,  8,  66) ;  aber  nioht  sind  die  zw5]f  Verse  des 
Nicobuhis  hiureicheud,  uni  die  Zuschauer  hei^roiteu  /.u  lasseii, 
wanu  deiiu  Chrysalus  init  Mnosilochus  uud  J*istoclerus  (IV, 
9  ,    13)   die  ueue  List  verabredet  und  deii  zweit^Mi  IJriof  ge- 
aciuuiedet  haben  soli,  den  er  IV,  9,  11  schou  in  Uiinden 
liat  wad  VeFB  66  iibergibt.   AIso  beginnt  Chrysalus,  von  den 
Baecliides  heraustretend ,  mit  IV,  9  einen  nenen  Act,  und 
flazu    passt  vortreftlich  <Ier  gauzo  Tou   dor  schoueii  .^cono, 
wouiit  seiu:  fiililbar  wie  vou  ueuem  augeiiobeu  uud  zugicich 
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aUes  bb  dahin  in  weebselnden  imd  sich  durehkreuzeiideii 

Sitiiatioiien  vollbrachte  oder  gescheheue  recapitulirt  uud  zur 
Uebersicht  ziiijammeiigefasst  wird, 

^cht  verkehrt  ^viederum  ist  che  letzte  Actabtheilung 
zwischen  IV,  10  und  V,  1,  wodurch  der  augeuialligste  Zu- 
Bammenhang  zeirissen  wird.  Philoxenus  sagt  ja  IV ,  10, 9  ff., 
er  woUe  zum  Mnesilochus  hineingeheu,  um  zn8ehen,ob 
(lieser  das  III,  3,  90  versprochene  ausgefUhrt  hahe.  Das 
thut  er  also,  und  nun  tritt  Nicobuhis  auf  und  spricht  siel>zelin 
Verse,  auf  welche  unmittelbar  die  Worte  des  Philoxenus 
folgen  Cerio  hic  prope  me  nUhi  nescio  quis  loqui  visust,  sed 
quem  videof   Hic  qmdem  pater  MnesUochisU    Folglich  ist 

•  wahrend  der  letzien  Worte  des  Nicohulus  Philoxenus  wieder 
herausgetreten.  VVarum  (his  nicht  mit  ausdrucklicheu  Wort^n 
uiotivirt  ist,  davon  liegt  der  (iruud  auf  der  Haud  :  er  hut 
ebeu  den  ^lnesilochus  uicht  zu  Haufie  getroiit  ii,  uud  das 
konnte  sich  jeder  Zuschauer  sehon  im  Toraus  denkeU|  indem 
niemand  den  Mnesilochus  anderswo  ate  bei  der  Baccfais  ver- 
muthete;  man  erwartet  also  sein  holdigstes  Wiedererscheinen. 
Finge  niit  V,  1  ein  Act  iui,  so  begriffe  lu  tn  erstlich  uicht, 
wie  so  rhiioxeuus  auf  eiumal  daware  uiul  wie  er  sagen  sollte 
*da  hdre  ich  ja  jemaud  sprecheu',  statt  daas  vielmehr  der 
schon  anwesende  Ton  dem  erst  hinzukommenden  zu  sagen 
batte  ^doch  wen  sehe  ich  da  kcpmen?'  gauz  in  PlautiniBcher^ 
eu5  weil  in  der  Natur  der  Sache  begrOndeter  Weise.    Zweitens  | 
stiiude  auch  die  aii  sieh  >(>  nihailarme  fSceue  IV,    1<>  iui< 
ihrer  sehr  uuwe.seuUicheu  Situation  am  Eude  des  Acte>  wii' 
ein  verlorener  Posteu,  eiu  recht  miissiges  Anhangsel,  woiiiit 
niohts  weiter  motivirt  wQrde:  wahrend  im  entgegengesetKten 
Falle  eben  das  Zusammenireffen  mit  Nicobulus  natOrlich 

.  herbeigefilhrt  werden  soll. 

8o  ist  uur  noeh  das  Verhaltuiss  festzustelleu^  in  welchem 
die  beiden  als  zusaium engehorig  erkauuten  Sceueu  IV,  10. 
V,  1  zu  der  vorangeheuden  TV,  D  stehen.  Kaum  werdeu 
wir  liber  ein  sachliches  Bedenken  hinwegkommen,  welches 
sich  einem  unmittelbaren  Anschluss^  unQberwincUich  wie  w 
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scheiut^  entgegensiellt.  Mit  IV,  9,  143  hatte  jSIicobuiuSi 
im  besten  Yeniehinen  mii  Ohrysalus  nnd  im  f esten  Vertrauen 

auf  seiiie  Treue  und  dea  Mnesilochus  Aufrichtigkeit,  sich  eut- 
ftTut;  mit  V,  1,  1  ist  er  wieder  da  iiiid  —  ist  von  dem 
ganzen  Verrath^  der  ihm  gespielt  worden,  yoUstiliuhg  unter- 
riehtet.  Nun  ist  es  wahr,  er  sagt  es  sdbst  Vers  10  S,, 
voher  er  ihn  erfehren,  namlieh  vom  Gleomachns,  den  er  also 
uiitcnless  gespruclioii ;  und  dazu  stimmt  ganz  wuhl^  dass  er 
IV,  \),  143  den  Chry^salus  mit  den  Worteu  verlasseii  hatte 
iam  huc  revenero:  nicht  ins  Haus  ging  er,  sondem  offenbar 
auf  das  Fomm,  wo  wir  uns  den  Miles  zu  denken  haben.  Aber 
JK)11  dieses  Fortgehen,  Finden,  »Sprechen  (was  doch  hier  nicht 
kurze  Erliiuterungen  in  sicli  fasst),  Zuriickkoiuinen,  alles  in 
(lie  kurze  Dauer  der  neuu  Verse  des  Chrysalus  uud  der  elf 
des  Philozenus  fallen,  die  zwischen  IV,  ,9,  143  und  V,  1,  1 
aUem  in  der  Mitte  liegen?  Wenn  Analogien  etwas  gelten 
sollen,  gewiss  uicht;  was  das  ganze  iibrige  Stiick  liindurch  mit 
m  N-iel  Sorgfalt  und  Feinheit  vermieden  ist,  Verletzung  der 
natOrlichen  Wahrscheinlichkeit,  damit  kann  sich  ein  ver- 
s^ndigerDichter  uicht  anf  einmal  selbst  ins  Gesicht  schlagen. 
Bntweder  gibt  es  in  diesen  Dingen  keine  Absicht,  o<ler  sie 
uiuss  durchgefiUirt  sein;  entweder  muss  man  das  getundene 
Gesetz  bei  IV,  9  inAnwendung  )>ringen  und  hier  einen  Act 
sehhessen,  oder  man  mnss  die  Willkiir  und  Gedankenlosig- 
keit  zum  Gesetz  machen.  Ich  denke  die  Wahl  wird  nicht 
zweifeUialt  sciii,  selbst  wenn  der  ganzf  Aet  aus  einer  eiii- 
zigen  Scene  bestiinde;  in  U ebereiaatim niu ng  mit  allem  soust 
befolgten  Verfahren  musste  man  sie  flbrigens,  durch  die  vor  G06 
Vers  55  zu  setzende  neue  Ueberschrift  NICOBVLVS  *  CURY- 
SALVS,  in  zwei  Scenen  theilen.  AUerdings  wird  dadnrch 
der  Act  nicht  langer;  aber  gegen  den  von  der  L  ngleieliheit 
(les  1'nii'angs  hergenommeuen  Einwurt  schiltzt  uns  ja  schon 
die  Autoritat  des  Varro. 

Das  Maszverhaltniss  der  fQnf  Acte  der  Bacchides  wUrde 
sich  uamlich  uach  dieseu  Ermittekmgen  so  steiluu: 
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Act   I  ~  T,  1               =  ...  4.  73  Vewe 

II  =  I,      U,  1^3.  III,  1—4  41G  „ 

III  =  III,  5.  (i.  IV,  1—8        =  -  392  „ 

IV  =  IV,  0                          =  If)!  „ 

V  =  IV,  10.  V,  1.  2            =  136  „*) 

Vuii  (lieseii  Ahscluiitteu ,  so  viel  ist  «^ewiss,  ist  k»  iiiir  zu 
eiithelireii,  uikI  luit  ihuen  kaiiu  <lie  Autfiihriuig  des  iStiicke» 
besteheu.  Wer  etwa  den  zweiten  Act**)  fOr  ein  zusammeii- 
gewaifeltes  AUerlei  von  ▼erschiedenartigen  Situationen  m 
halten  Tersucht  ware,  wolle  sieh  nnr  die  in  der  That  kunst- 
reiehe  Verschriiukuug  der  Sceueu  uusihaulRh  iiiiulicii.  Das 
Hiu^leglied  ist  ilie  i*ersou  des  Lydus.  «lesseu  dreimaliges  Auf- 
treien  in  eiuer  zusammeuhaugeudeu  8tui'enfo)ge  uiotivirt  ist: 
wie  er  erfahren  muss,  dass  Pistoclenui  seiner  Zucht  eotr 
wachsen  ist,  und  von  ihm  in  das  ^damni  conciliabnlum'  mit 
hinciugeschlepiit  wird;  wie  er  in  der  hdchsten  EntrQBtong 
iiber  das,  Wdvou  er  hat  Augeuzeuge  sciu  uu'i8seu,  uiit  (Jewalt 
wieder  herausstiUvi  uud  deu  Vater  zu  holeu  bescliliesst*,  wie 
er  mit  diesem  auk(')muit,  uui  ihu  vom  Yerderbcu  des  Sohues 
zu  llberzeugen.  In  deu  Zwischenraum  zwischen  dem  enkeB 
nnd  dem  zweiten  Auftreten  ^lt  die  Ankunft  des  GhiyBaliis 
und  dessen  Verhandlungen  einerseiis  mit  Pistoclerus,  ander- 
seits  mit  Nirohulus;  iu  deu  Zwischeurauiu  zwischeu 
607  zweiten  uud  dritteu  das  Auftreteu  des  Mnesiloclius ,  wclciio 
sich  Bodann  mit  dem  des  Lydus  uud  rhiloxenus  zu  einem 


*)  UebrigeaB  gibt  da«  Verh&ltiuis  der  Acte  nacfa  der  gewSfanhclMn 
Abtfaeilung  nicfat  etwa  eine  grOasnre  GleichmHagigkwt  mit  den  Vect* 
safalen  134,  197,  205,  606;  126.  (Dio  SQnunxnmg  ist  nach  HermMiii*> 
Tezt  gemadit.) 

**)  JSn  meh  mOcfate  man  vieUeicht  eine  Tfaeilnng  dieaes  Actee  in 
I,  8  —  m,  1  s=  276  Vene  nnd  m,  8—4  s  141  Yene  nicht  onKhiek- 
licfa  finden.  Allein  man  fa&tto  dann  secbs  Acte;  ilber  die  etwaige  Stitf  • 
haltic^eit  einer  Socfassafal  von  Acten  abcr  ist  entweder  aehr  Tiel  oder 
lieber  gar  mcfati  zn  sagen.  [In  der  Aoagabe  (1849)  faabe  icfa  micfa  in 
der  That  verleiten  lassen  das  Stiick  in  sechs  Acte  su  tfaeilen,  wai  iob 
jetzt  grGndlich  bereoe.] 
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gemeinschaftiichen  Zusamnienseui  TerknOpft.  Chiysaliu  und 
Mnesflochus  sind  miteinander  in  Athen  angekonunen,  und 
haben  daaselbe  Ziel,  nSmlich  das  Haos  des  Herm  und  Va- 

t<*rs  Nicohiilus;  sie  laiij^n'ii  alxT  hier  iiiclit  zusuinmon  aii, 
sonclern  Chrjsahis  vor  Aiiiesiloilius,  weil  Irt/torcr  crst  lu^cli 
auf  ilas  Forum  gegan^en  ist  (IT,  i),   113}^  das  liaus  der 
Bacchi^y  wo  aowohl  Lydus  als  PistocleruB  ein-  und  ausgeheni 
ist  ein  Nachharhaus  des  Nicobulus.   Jene  Partie  des  Chiy- 
salas  Ton  der  einen  Seite,  nnd  diese  des  Mnesilochus  von 
der  aiiderii.  legeii  d«'ii  (  n  iiii<l  v.u  (lcii  s]»;itcni  Verwiekelungen, 
jene  durch  die  IJelugung  des  Aicohnlus,  diese  durch  dus  Mis- 
▼erBtandniss  Uber  des  Pistoclerus  VerhaltniMis  zur  Dacchis;  heide 
Partien  eigftnzen  sich  nothwendig  und  geben  erst  in  ihrer 
Zftsammenfassung  die  Bedingung  der  fblgenden  Spannungen 
Tincl  L5sungen.    So  ist  denn  die  eig(>nt1iche  Aufiofabe  des' 
zwoiten  Aetes  die  Schiirzung  des  Knotens,  wiihrend  dcr  erste 
die  iiestiiunuiiig  hattc^  die  Expositiuu  zu  gehen.    Die  Hin- 
dernisse;  welchc  dic  hrtheiligten  i'ersonen  (Mnesilochus  uud 
Chrysalus)  der  Erreichung  ihres  ZieleSy  ohne  es  zu  wollen 
nnd  za  wissen,  im  zweiten  Aete  selbst  in  den  Weg  gelogi 
haben,  indem  jedef  den  Flan  des  andem  durchkreuzt,  diese 
Hindemisse  worden    ini   F(dgenden    successiv  iiherwundon^ 
(lurcli  doii  ersten  gelingeudeii  Betrug  des  ^iicohulus  ini  drittcu 
Act;  durch  den  zweiten  Betrug  desselben  (Aic  4^a7raTUJv) 
im  vierten  Act.    So  wird  die  Spannung  lebendig  erhalten 
and  gesteigert  bis  zum  letzten  Acty  der  die  L5sung  aller 
liathsel  gibt  und  mit  einer  Versohnung  schliesst,  deren  rao- 
ralij«ches  Motiv  wir  freilich  nicht  lobeu  konnen,  die  aher 
doeh  dramatisch  nichts  imgelost  liisst.  —  Mau  versuche  es 
nnn,  eine  solche  Gliederung  der  Uandlung  in  der  gewohn- 
lic^en  Acteintheilung  zu  findenl 

Bchliesslich  sei  es  mir  erlauht  noch  einige  Bemerkungen 
iiJ>er  *lie  ScoMcnahtheilung  zu  machcn,  nicht  um  den 
i jregensiand  zu  erschopfeU;  sondorn  nur  eiumol  auf  die  un- 
l^lanblichen  Inconsequenzen  der  herkommlichen  AbtheiluBg 
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hinzQweiseii;  die  freilich  nicht,  wie  bei  der  Acieintheilmig, 

der  Klugelei  eines  Neiiem  ihren  Urspnmg  verdankeii.  Aii 
G08  sicb  ist  alle  Hcenenabtiieilung  etwas  sehr  untergeonlneU^s 
und  fOr  die  Sache  selbst  gleichgiiltiges.  Wesentlich  uiul 
fQr  d&8  Yerst&ndniss  wichtig  ist  nnr  die  Eintheilnng  nach 
Acten  .  (l  igegen  wir  gar  nichtB  Terlieren  wflrden,  wenn  — 
wie  iii  der  Shakespeare'schen  Zeit  —  innerhalb  eiues  Aotes 
alles  in  eiuem  fortliefe  und  nur  das  Auf-  nnd  Abtreten  der 
Pereonen  bezeichnet  ware,  Um  so  merkwUrdiger  ist  es  dem 
ersten  Anscheine  nach,  dasSy  wllhrend  von  Actabtheilnngen 
auch  die  iiltesten  Handschriften  des  Plautas  und  Terenz  keiue 
Spur  enthalten  und  .selbst  im  Alterthuni  offenbar  nicht  eut- 
halteu  haben  (denn  woher  sonst  die  Diseussionen  der  Gram- 
mafiker?),  die  Scenenabtheilimg  in  allen  Uandschnften  dureh- 
g(>ht  und  regelmftszig  ist.  Indessen  erkl&rt  sich  dieser  Um- 
staud,  wie  inir  scheint,  auf  sehr  einfache  Weise.  SowuLl 
die  Abschreiber,  als  vor  ihueu  die  Schauspieler  konnten  Na- 
menttberschriften  der  sprechenden  nnd  handelnden  Per- 
flonen  nicht  entbehren:  jene  bedurfteu  ihrer,  um  im  Gontext 
aur  Bezeichnung  der  Personen  Abktlrzungen  (meist,  nicht 
iunuer,  die  Anfangsbuchstaben)  gebraiuhen  zu  konnen,  deren 
Bedeutung  doeli  einnial  augegeben  werden  musstej  diese, 
weil  natCUrlich  unter  sie,  sum  Behuf  des  Memonrens,  ge- 
schriebene  Einzebollen  zu  vertheilen  waren,  die  also  doeh 
die  Niiiiieii  dercr,  deneii  sie  7ukamen ,  an  der  Stirn  tragen 
mussteu.  liiugegcu  die  Eintheihmg  in  Acte  brauehte  blos 
ein  einziger  zu  wissen,  blos  der  Schauspieldirector  und  iie- 
gisseur  d.  i.  der  'dominus  giegis*.  Mehr  als  das  gesagte 
bedeuteten  aber  auch  gewiss  die  in  die  Exemplare  Qberge- 
^yangenen  Naineniiberschriften  nicht}  die  iNeuern  haben  ihnen 
zu  viel  Gewicht  beigelegt,  wenn  sie  darauf  eine  numeririe 
Scenenabtheilung  grHndeten  und  scharf  abgegrenzte  Ab- 
schnitte  darin  sahen,  die  auf  eine  wohlerwogene  Berechnnng 
des  Dichters  zuriickgiugen.  Nun  hat  (hi'so  Hezeichnungsweise 
aUeiilings  ihr  gutes  uud  dient  der  Uebersichtlichkeit  auf 
mehr  als  ^ine  Weise;  aber  man  wende  sie  nur  eben  mit 
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einer  gewissen  GonseqaeiiZ;  nach  irgend  einem  Princip,  nnd 
weder  so  willkOrlich  noch  «o  unn5thig  an,  wie  es  zn  ge- 

sclieheii  pflej^-,  am  wenigsten  lege  man  einer  Ueberlieferuiii(, 
die  grossentheils  einen  sehr  zufiilligen  Ursprung  habeu 
masste,  die  Kraft  einer  biudendeu  Antoritilt  bei. 

Im  allgemeinen  (denn  beaondere  Falle  kdnnen  besondere 
Modificaiionen  erheisehen)  ist  ein  yemlinftiges  Princip  offen-  609 
bar  dieses,  dam  nene  KamenQberschriften  da  gemaeht  werden, 
w(>  neue  Personen  uuttreten,  wenn  auch  vorigo  /uiikkl)hM]H»n, 
da^egen  keiue,  wo  nur  welche  abtreteu,  aber  zuriickbieibeude 
(oder  ein  zurUckbleiljc  nder)  zn  sprechen  fortfahren.  Das  er- 
stere  hat  znr  Bezeichnnng  nener  Scenen  bestimmt  bei  II,  2. 
n,  3.  m,  3.  III,  6.  IV,  2.  IV,  3.  IV,  4.  IV,  6.  IV,  8.  V,  2. 
Wanim  also  dann  nicht  anch  hei  IV,  9,  55  ?  denn  man  kann 
doch  kaiim  geglaubt  hal)eji,  dass  Nicobulus  wlihrend  des  gan- 
zen  iaugen  Mouologs  des  Chxysaius  auf  der  Biihne  gestandcu 
and  an  dera  Briefe  gelesen  habe.   Wanun  femer  nicht  bei 
y,  1,  18?   Umgekehrt  hat  man  die  Consequenz  offenbar  zu 
weit  getriehen,  wenn  man  ans  m,  5  eine  eigene  Scene  Tor 
n  1 ,  6  machte ,  eine  Scene  von  vier  Versen !    Sie  ist  unbe- 
lieiiklicli  mit  der  folgenden  zu  «'iuer  zu  verscliinclzen ;  tlass 
Pistoclerus,  olme  deu  Mjicsilnciius   zu  erbbcken,  die  paar 
Verse  zu  Aufang  noch  in  das  Haus  hineinspricht,  ist  ja  nicht 
aiidero  als  im  Anfang  von  II,  2.  n,  3.  IV,  6  (und  voUends 
ohne  Yergleich  unerheblicher  ala  m,  3.  IV,  3.  IV,  4.  IV,  8), 
aji    AVflcbeu  Stellen  man  mit  gleichem  Rechte  eine  ganz 
klfiiir  VMi^scciit'^  ciucu  EiulciiiiiiLrsiuonoloiT  yon  ein  paar  Ver- 
t^n  anueluueu  konute.    Die  starre  Uonscquenz,  diejede  Ac- 
commodation  ausschliesst,  fOJurt  immer  zum  ahgeschmackten. 
Bo  ware  es  aus  einem  andem  Grunde  unstreitig  anch  gera- 
thener  gewesen,  IV,  1  und  IV,  2  zu  verbinden  (wie  Her- 
tiianJi  «^ethan),  um  nicht  durch  Scenenwechsel  eijien  Vers  iu 
der  Mitt-e  zu  zorrcissen.  —  Iiu  zweiten  Falle,  wciui  «'ine 
ferson   aileiu  surUckbleibt  imd  einen  Monolog  spricht,  hat 
man  keine  neue  Scene  angenommen  bei  I,  1,  68.  P,  2,  51. 
TI,  3,  115.  rV,  6,  26.  IV,  8,  72.  IV,  9,  144.  Waram  also 
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eiue  neae  iUr  den  znrttckbleibenden  MneBilochus  lU,  4  ? 
£twa  weil  es  hier  elf  Verse  mehr  gind  als  in  11,  3  ?  Wftmm 

aber  tlaun  aucli  fiir  dio  ini  gaii/.cn  uur  n<MUi  Vorsp  tlos  Chrv- 

.saiu.s  IV,  5?  Doss  aber,  wo  die  rersouen  gauz  uud 

gar  wechscln,  immer,  wo  sie  ganz  dieselhen  bleihen,  niemab 
eine  nene  Scene  heginne,  sollte  man  doch  flQr  T51Hg  ansge- 
macht  halten.  Das  reine  Gegentheil  ist  nun  auch  wohl  nicht 
anj^enonnnen  wortlcn ;  abor  viel  nndcrs  ist  es  (loch  nit  lit,  w  vnn 
610  IV,  G,  24  Nicobulus  deu  Ubrysalus  auf  wenige  Augenblitko 
verlasst,  um  seine  Sklaven  aus  dem  Hause  za  holen,  nacb 
Verlauf  von  nur  vier  Versen  wieder  da  ist,  und  nun  die  Ver- 
liantlluni;  niit  C/hrvH;ilus  —  in  einer  nnuMi  Stt*ne  fortselzt! 
zwar  jetzt  iu  Gegeuwart  von  Sklavcn,  tlic  aber  stummc  Per- 
sonen  sind.  Warum  dann  niclit  aucb  IV,  4,  88,  wo  Pisto- 
clerus  zu  Mnesilochus  und  Ghrysalus,  die  er  Vers  78  verlaBseii 
hatte,  wieder  hinzntritt,  ehenfalls  eine  neue  Scene?  Warttni 
jiiclit  auth  IV,  0,  !.'>(),  wo  JSictjljuhis,  nacbdeni  cr  Aon  Clirv- 
salus  sechs  Verse  bindurcb  allcin  gelassen,  wictlcr  heraiis- 
k5mmt?  —  Welches  nun  nach  meinem  Dafiirhalten  die  rich' 
tige  Scenenahtheilung  in  den  Bacchides  sei,  wird  man  aus 
diesen  Ajulentungen  leicbt  abnebnien  konuen. 


A  n  b  a  n 

Zu  p.  332. 

ai6  *)Eiue  (lurth  Ilerrn  Dr.  11  crt /.)>(' r«;'s  (ifitc  soit  Jahron 
in  meinen  Hauden  befindliche  Oollation  der  Halberstadti^r 
Handschrift  des  Priscianus  giht,  wie  sich  erwarten  Ifiwt, 
anfiPallende  Beweise  von  der  nachl&ssigen  Benutzung  jener 

316  Ilaiulst  hrilt  (hircli  tlen  neucsten  llcrausgeber.  Vur  andcrm 
bemerkenswcrth  sintl  «rewisse  Zusiitze  otler  Anhiinge,  weltlit' 
sich  am  Schluss  des  fdnften,  des  elften  und  des  vierzefanteu 
Buches  finden.   Von  diesen  wird  der  letztere,  ein  korzes 

*)  [KbGiu.  Muacum  f.  Philol.  N.  F.  Bd.  1  (1841)  p.  81&-320.J 
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Plautinisches  GiossariniQ,  welches  erst  dnrch  eine  form- 
Hche  Bearbeitiing  Werih  und  Interesse  gewinnt,  an  einem 
andem  Orte  mitgetheilt  werden  [s.  oben  p.  228  ff.]. 

Ueber  den  ersten  Anhan^  bomerkt  die  CoUation :  SSe- 
c|uitur  hic  in  codice  Hall>ersta(li<'iisi  pagina  ex  variis  ut  vi- 
detur  argumentis  corrasa;  quibus  suum  cuique  locuiu  trilMwre 
nsqne  adeo  non  potoi.    Adest  eadem  in  editione  Brylin- 
gianft  (Basil.  1554),  quam  oomparaTi.  Krehlins  nihil  adnotat. 
Ex  Pknto  hoe  looos  citatos  ibi  inveni  .  .  .*  (es  §ind  die 
beiden  bei  Priscian  VI  p.  ()90  P.  [235  11.)  stehenden  Stel- 
Jen  aus  Yiduhiria   uiid  liudeus).  —  Ueber  den  Ziisat/,  nach 
deni  elften  Buche  theilt  dieselbe  UoUation  Folgendes  mit: 
'Ad  calcem  hnins  libri  codex  Halb.  adneza  quaedam  ha- 
bei  nesdo  quo  e  grammatioo  excerpta  de  pronomine.  Ex- 
trema  hnins  assnti  panni  Terba,  quae  de  particula  equidem 
;i«jfiiut,  fere  concinunt  cum  iis  quae  Priscianus  in  tine  no- 
visisimi   liljri  periractat,   quanivis   hic   sit   pauHo  prolixior. 
Ijoci,  qul  ex  .scenicis  latiuis  proferuntur,  hi  siuit:  Terent.  in 
eunucho.    Quid  virgo  cma  e$L  —  JHatUut»  hic  cmas,  hmm 
cuiaiU»  declinavit  in  hachidib.  Scio  spiritum  eius  maiorem  em 
mulio  quam  foUet  taurini  habeant.  praenesfinum  ophtor  esse 
if't  erat  glnrUmis.'*  —  Zwei  Wiener  llandschriften  des  Priscian, 
«iif    icli   einsah,  Nr.  347  uud  34^  des  EndHcherscIien  Ka- 
talog^s,  boten  hier  keinerlei  Zusutzj  dagegeu  fuud  sich  in  JSr. 
349  das  nachstehende  St&ck: 

JViniitiua  lunt  pronoTa  .  octo  •  diriiiatina  feptr:  •  Ego  •  tu  •  fui  • 
ilie       iplc"  •  if^P  •  liic  •  if  •  nieuf  •  tnnf  •  fuur  .  nr  •  ur  •  111,1!  •  uraf  • 
(^ji    MKAATiocoy  MK  Aiinor  •  qf  •  oicyacKiJCjtu  lutMaxiKON  •  qui  •  aopic  • 
ifOJI  •    qlif  •  noTo  n.v  t<»c  •  TurJr  •  aNTariu  •  aOTONON  •  quantul'  •  noco 
toc  •  Tantuf  ■  quot  •  ApieMOyxoT  •  Quotuf  •  oci  anoc  •  quotuf  •  nenit  • 

^jy^iyOC  TOC  •  TOtuf  •  TaiTA  TIN€CAN  TU."  liyMIU  C€.\OMU  \N  ■  ci  •  N  \l  •  €1  •  CAN€  317 

^^OMATii-  -  cuiuf  •  cuia  •  cuiunoioKTSToc  k\  naoK  intov  •  Uir|.,'t  •  cuiu 
pectLf  -  Terentius  iiiounuclio  •  Quid  uiryo  cuia  c  •  plautul  •  hic  (-uiar  • 
liliiar  cuiatii"  dedinauit  iiiljacliidibuf  fcio  fpiritu  eiuf  uiaiore  •  ee  •  midta 
follef  taarini  habeant  jjncftinu  opinor  •  oo  •  iia  crit  gtofuf-  Ejjde 
oQoiiiiictio  •  e  •  efe  noti  compont;)  ;)i>  co  •  c  •  £go  quidem  •  quamoif 
effe  qoidani  pntanenmt  •  fed  male  •  Nam  eqmdem  facio  •  eqnidem 

aiTBCBBLXt  OPTICTLA  II.  24 
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facit  •  equidora  tacit  diciniiif  •  Ego  autom  facif  ot  ogo  facii  ikuio  dicit- 
Sed  ad  prima  |>fona  tiintu  rofcrtur  •  ego  fado  •  Et  equideiu  fimplei 
efTe  etaam  Salurtiiir  oftondit  in  catilinario  •  Equidem  ego  fic  cxillimo 
patref  confcripti  •  Quid  11  erunt  compo5tura  cquidera  ab  eo  iid  •  c  • 
ego  quidciu  •  poftqua  cquidc  dixicret  •  ego  nou  adderet  • 

Der  Anfaiig  dieses  StOcks  wird  wohl  so  zii  lesen  sein: 
•Primitiyji  snnt  pronoiiiina  octo,  derivativa  scpteiii.  Ego 
tu  sui  ille  ipse  iste  liic  is.  Meus  tuus  suns  noster  vester.  nos- 
tras  vestras^  f||LiebaiT6c  6jLt€&OTr6c.  —  Qnis^  oOctac^  xai  icriv 
^pttiTf]fiaTtK6v.  qui;  ddpicrov.  Qnalis;  TroidniTOC  talisy  dvTcnro- 
boTtK6v.  QnantoSy  TrocdTiiTOC  tantus.  Quot,  dpiOMoC.  toi. 
Quotus,  TdHeu)c.  quotua  venit?  dva[vTaTT6boTOV  t61  irdCTOt 
totnn.  ToOTd  Tivec  dvTwvu^lac  dvofiicav  eivai^  eici  be  ovofAcaa. 
CJuius  cuia  cuium,  itoi6ktt)TOc  kui  TroiOKTrjiov.* 

Aus  K  zn  machen  Kai,  wofiir  spater  KA  stelit,  und  das  nur 
6inmal  vorkonunende  o  als  misTerstandene  Abbreviatur  fQr  M 
zn  nehmen,  scheint  nicht  eben  gewagter  als  etwa  Td  zu  setaseD; 
etwas  einleuchtenderes  will  sich  nicht  darbieten.    Nach  qtio- 
/us  kaan  dem  8inne  nnd  der  Analugie  der  iibrigon  grieilii- 
schen  Zusiitze  nach  nichty  j^assender  sein  als  Tdteujc,  dieses 
jedoch  in  den  handschriftlichen  Ziigen  CAnoc  oder  CATIOC 
mit  einiger  Befriedigung  wiederzufinden  diirffce  schwer  sein*, 
818  und  was  wQrde  alsdann  aus  dem  vorhergehenden  oo?  An- 
derseits;  was  soUte  dcairdc  oder  6c6tioc  sein?     Der  tf» 
schrieb ,   verstaud  docdi  oironbar  Griechisch  und  wird  weder 
die  eine  Form  so  ungeschickt  erfunden,  noch  dic  audcre  ans 
Homer  (6ccdTioc)  mit  quotus  gkuchgestellt  haben.  belUt 
wenn  man  auf  das  thematische  6cax6c  oder  vielmehr  wocax6c 
verfiele;  so  wfilrde  dies  eher  zu  quoiuplex  ab  m.  quolus  ge* 
horen.    Ueberhaupt  aber  wird  ja  hn  Vorigen  nirgend  die 
Uebersetzung  der  lateinischen   Pronominalforinou  gegebojj. 
sondem  die  kurze  Begritfsbcstimnmug.    Eben  darum  aber 
wird  man  auch  im  Nftchstfolgenden  nicht  die  Ueberseteung 
des  lateinischen  Beispiels  quotus  venit  zu  suchen  habeni  ab* 
gesehen  davon^  dass  dann  auch  n6cT0C  nicht  uachateheii 
wfirde,  mochte  es  zugleich  sehr  vergeblich  sein,   sicli  nacb 
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eiuer  dcn  Buehstaben  ANA  irgend  nahe  kommenden  Verbal- 
form  der  dritien  Person  nmzosehen,  obwohl  sonst  venH  und 
f)X6€v  nicht  selten  in  Belbstgemachten  Beispielen  gebrancht 
werden  (z.  B.  bei  Priftcian  XVII  5fter).  Deehalb  glaube  ich,  der 

Grammatikpr  maohto  liior  eine  Benicrlnini?  flber  das  Fehlen 
iler  coiTelativen  F«>rin  zii  ttoctoc  ini  <  iricc  hisehcn  (h'nn  wiih- 
rend  bei .  den  vorhiM*  erwuimten  l*ronomina  die  Keihe  voll- 
zahlig  ist  im  Griechischen  wie  im  Lateinischen  {qmnius  ir6- 
coc  oder  6coCy  1antv$  t6coc  n.  s.  w.),  entspricht  dem  guoius 
wenigstens  der  Fom  nach  iatusy  dem  ir6cT0C  aber  kein  t6ctoc 
SelT^stgemacht  ist  zuletzt  die  Uebertragung  des  cuius  durch 

TTOIOKTTITOC. 

Bis  liierher  nun,  sieht  man,  biet<3t  das  VViener  Frag- 
ment  nichtSy  was  nicht  aileufalls  auch  hatte  icunnen  unedirt 
bleiben;  die  daranf  aus  Virgil  und  Terenz  fltr  cuius  beige- 
brachten  Oitate  stehen  eben  so  bei  Cledonius  p.  1907.  Aber 

▼on  Werth  ist  nns  die  Ens^eiterung  eines  Plautinischen 
Htiichstiicks^  v<»n  weh  ln*m  l)islier  nnr  die  Worte  Praenestiuum 
opino  fsse,  ila  erat  yioriosus  aus  Nonius  p.  474,  ]>ekannt 
waren.  Unverkennbar  sind  drei  bacclieische  Tetrameter,  deren 
zweitem  am  £nde  einige  Silben  fehlen.  Dass  aber  etwas 
ansrrefalleny  ist  ja  anderseits  daraus  klar,  dass  das  ganze 
<  'itat  ,  wie  es  jetzt  stelit,  nicht  das  mindeste  dafiir  beweist, 
wuiiir  es  angefUlirt  wird.    Ohne  Zwcifcl  spreclien  zwei  Ver- 

sojien ,  und  die  Lucke  sclieint  auf  das  einfacliste  so  aus- 

zofOlJen: 

A.    8ci6  spiritum  6ius  mai6rem  esse  mi!iUo, 

quam  f611e8  taurini  habcant.  B.  c&iatis  6st  is? 
A»    Praen68tinum  opino  csso,  ita  er&t  glori^sus.^ 

Xi^nes  Misverstiindniss  des  Orammatikers  ist  es,  wenu 
er   in   dem  Beispiel  einen  Beleg  fiir  die  Declination  cuias  ' 
cuialis  zu  finden  meint  (denn  hie^  huius  ist  natfirlich  nnr  Ca- 


[Nur  tliose  drei  Verse  nahni  H.  lltrniann  n1«  Hf-t  des  verlore- 
nen  Aiifant,'^  <ler  liacdiides  iu  seiue  An-ir  ''"'  ,1845;  aiil,  iiidem  er  den 
mittlem  ergauzte  Quam  folles  taurini  halitant  : :  Quist?  cuidtisT] 

24* 
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.susbezeiclinun*»  und  Surrogat  fHr  den  Artikel);  es  ist  vielraehr 
derscUx'         •l.-u  Pnstian  XVII      1047  W  \122  H.]  k-simcht: 
^cuiasj  cuius  nomiiiativum  ctiam  cuiatis  cummuui  genere  pru 
ferebant  antiqiii.  Plautos  in  Poenulo  (V,  2,  33.  34)  Quid  sii, 
cuiatU,  vnde  at,  ne  parseHs,  Quid  ettf  cuiaies  estis  <ntf  ^ifo 
ex  oppidoT  (v^l  XTT,  G,  29  p.  950  [r)!)"»;)   Idem  in  Me- 
naechmis  (II  ,  'J ,  ()6):    Bogitant  cuiatis  sii.*    Ein  vifrtes  Bei- 
spiel  ist  ('urfulio  III,  87.  —  Dif  liulimrefligkeit  derPriino 
stiuer,  die  Plautus  sonst  wegeu  iiires  gprai  livenlerbendeii 
Dialektes  austicht,  yen&5ge  dessen  sie  z.  B.  lammodo  fur 
modo,  imd  eonia  f&r  ciconia.  sagten  (Trin.  III,  1,  8.  Troc. 
m,  2j  23*},  scbeint  sich  Ton  ihrer  heldenmQihigen  Ta- 
jiicrkeit  im  Anfan^  des  zweiten  pnnischen  Krieges  hewn- 
s(  br«'il)«'n,  wnvou  Livius  XXllI,  17  ff.    Ein  italiiinischer  (ie- 
sciiiclitsehreiber  vou  Priineste,   Loniianlo   Ceccoiii,  vescovo 
(li  Montalto,   in  seiner  Btoria  di  Palestnna  citta  del  pris<xt 
Lazio  (Ascoli  1756.  4)  I,  3  p.  22  fiihrt  das  Pr&dicat,  viel- 
leicht  alku  beschrinkt,  auf  folgenden  bestinmiten  Zug  zoriick: 
^Oi  lascib  pur  anche  il  giocondissimo  Plauto  accennato  W 
carattere  e  costume  de'  Prenestini  in  quel  verso,  ove  d\cc  lo 
credo  PrenestinOj  tan/o  era  buriuso ;  lo  cbe  mi  imagiuo  avesse 
origine  dal  fasto  nmstrato  da'  soldaii  Preuestini,  i  quali  es- 
sendo  stati  pel  valore  usato  in  Casilino  onorati  drca  qoei 
tempi  della  dttadinanza  Bomana,  non  ToUero  diporre  U  pTO- 
pia.*   V>?1.  LiTius  XXIII,  20,  2:   'Praenestinis  militibus  se- 
natus  Ifonianus  duplex  stipciuliuni  et  f|uinquennii  militiae  vaca- 
tionem  decrevit.   civitate  cuni  donarentur  ob  virtut^Mu,  noii 
mutaverimt.'  —  VVas  eudlicb  das  Citat  in  Dacchidibus  betnfily 
80  leidet  es  keinen  Zweifel,  daas  sich  dies  auf  den  yerloreneD 
Anfang  des  StQckes  bezieht.  Wir  lemen  daraus,  dass  Cleo- 
machus,  dne  Art  Ton  miles  gloriosus,  der  jetzt  nur  im  s]>h- 
320  tern  'riu  ile  des  Stucks  anfiriH,  sdmu  im  Ajilantr  vorkani: 
die  Worte  sjiricbt  jemand,  dcr  von  den  Pralilereieu  desselben 
80  eben  Zeuge  geweseu  uud  von  ilmen  wenigstens  acheinbor 

*)  [Vgl.  Pararga  I  p.  196.  Bheiii.  Hub.  XVI  p.  601.] 
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erschreckt  worden  war.   Vermuthuiigeii  ilber  die  Gestaltnmg 

der  IlaiHllung  in  joneni  Tlieile  iles  8tiick.s  sind  einrr  zusani- 
menhiingendeu  Darstellimg  vurbehalteu.  —  L'el»ngeiij>  stosse 
ich  bei  jedem  Ueberlesen  des  l^Vagments  an  dem  Coigunctiyus 
kabeani  an;  yenuuthlich  stand  quam  /bUes  taurini  kalant. 
foUes  tauHni  hat  auch  Yirgil  Georg.  IV^  171. 


*)  Das  aus  Nonius  p.  474,  32  bekannte  Fragmeut  des  148 
verloreuen  Aufauges  der  iiacchides 

Fraenestinum  opino  esse,  ita  erat  gloriosus 

wurde  im  ersten  Bande  des  Rhein.  Museums  p.  315  ff.  aus 
einem  grammatischen  Ineditum  'dea  Halberstadter  und  eines 

Wiener  Prisciaiicodex  durch  die  zwei  voraugeheudeu  Verse 
erg^zt: 

Scio  spiritnm  eius  maiorcm  esse  multo, 
Qnam  folles  tanrini  babeant  

Zugleicb  wurde  die  Verbindung  'foUes  taurini  aus  Virgil's 
Geoig.  IV,  171  uachgewiesen,  aber  dbersehen,  dass  eben  zu 
deren  Erlauterung  die  Virgilisehen  Scholieii  dasselbe  Plau- 

tini.^selie  Fraginent  beibringen,  nnd  zwiir  wiederum  voll8tiin- 
'liger  als  jene  IViscianhandschriften.  I^fnn  so  lautet  dasselbe 
bei  Philargyrius:  ^Taurinis  foUibusj  Plautus:  quam  folles  tau-  149 
rini  habent,  cum  liquescunt  petrae,  ferrum  ubi  fit.'  Womit 
che  Buruiiin  sclicii  Auliihrungen  zu  Servius  (p.  2J)4  Lion) 
his  auf  ibi  statt  ubi  iibereinstimmen.  So  gewiuneu  wir  eine 
zusammenhangende  Keihe  von  vier  Versen,  mit  einer  Lucke 
im  dritteU;  iu  der  gerade  die  Woriform  muss  gestanden  ha- 
beu,  um  derentwiUen  der  Anonymus  der  Priscianbandschriften 
(K'u  Plaiitus  citirt,  namlich  cuias  cuiaiis,  oder  wahrscheinliclier 
ctuaiis  cuiatis.   Aiso  etwa  so: 


*)  [Bhoiu.  Mu»eum  f.  PhiL  N.  F.  Bd.  lY  (1845)  p.  148  1.] 
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A.  Sclo  .«spiritum  6ius  nuiiorem  t'S8c  iiiiilto, 

Quam  iolleb  tauriui  halunt,  quora  liqucjicunt 
Fetra6,  forrum  ubi  fit.    [B.  dic,  cikiatis  6st  isV] 

A.  Praen6»tinum  opino  csse,  ita  er&t  glori6sii8. 

Pelrae  mussen  wohl  in  tcchnischeiu  Gebrauch  Vlic  oisenhal- 
tigeu  Steiue  sein^  durch  deren  Schmelzung  das  Emn. 
wonnen  wird.  Den  Hiatus  zwiscben  dem  zweiten  und  dritten 
Creticus  im  zweiten  Verse  wird  man  mtlssen  passiren  lassen, 

uiul  wohl  iiicht  aii  tautini  hulaiit  (iwtndo  liquescuiil  (lciikeii 
(liirfcn.  [Duss  viclmehr  llermaun  uiit  halitaut  filr  habeatil 
das  Kiditiire  traf,  wurde  oLen  j).  *532  anerkaniit:  woselbst 
auch  iu  der  Aumerkung  die  Ueberlieferung  der  fiambecger 
Piiscianhandschrift  (nacb  Autopsie)  uacbgetragen  werdei 
konntCy  durch  welche  sicb  die  p.  370  f.  gegel^ene  Herstel- 
luug  dcs  voriingeh<']ulcii  «^riechisch-luteiuischeu  fcJtucks  im 
webeutiicheu  bestiitigt  faud.j 
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duae^tioiiuui  lupugrapliicaruui  Plauliiiarum  capita  duo. 


Caput  L 

De  porta  Metia  quae  fertnr  urbii  Romae.*) 

Nonmt  qui  iu  ezploraudiB  Vrbis  aniiquitatibiis  operam  iii 
collocftmiit  suaiii,  quam  sit  non  una  de  caussa  diffidle  qua- 

j  inirlani   jtortui  itiii  vel  nomina  cxjiedin»  vel  sitiis  (lcfmire. 
Itjujue  tiim  dv  aliis  muitiun  in  diveriias  partcb  di.sputatum 
sii,  tum  vetuB  esi  de  Metia  porta  eontroversia.   CuiuK  mea- 
tionemi  quantam  e  fiariholomaei  Marliani  ailentio  coUigimnSi 
ex  aaiygraphis  primus  Georgiua  Fabricius  nostras  fecit  *Ro> 
niae*  suae  eapite  quarto  (Thesauri  Graeriani  t.  ITI  p.  471) 
•.nimque    secutus  Onujihrius  Panviiiius    in  'Antiquao  Vrbia 
iuiai^ue'  j).  316  Graev.,  uterque  Plauti  testnnunio  usus  Ca- 
cfinae  11,  6  imtao,  ubi  (»ic  sciscitauti  Cleostratae 

F&co,  Chaline,  ccrtiorem  me,  quid  meus  mo  vir  vcUt 

(ita  eiiim  liaec  scribeuda)  iiucc  respoudet  Cbaliuus: 

DIo  edepol  ridore  ardeutem  to  extra  portam  Motiam. 

Quocum  iam  anti(|uii>simi  int<'r|ir«'tes  ut  Bernardus  .Saracenus 
Cpuii)  vtmm  Petru»  VaUa)  compotiueruut  Pseuduli  vertiUtf  \, 
3,  96  [330J  sqq. 

[Proocmiuin  Imlida  scholanim  act^iivarum  DoiiucDBium  iumi 
CI  >IOCCCXLn.  —  Dc  mcdio  sublatam  a  nobis  jtorttim  Mcliam  conaen- 
taneuin  ^rat  ilico  miii8aiu  ficri  in  G.  A.  l>eckcri  £!iichiridio  antiq.  Bom. 
vul.  1  p.  17«J 
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Galidobts.    PlrvSpeia:  quid  stas?  arccssc  agnos.  audm  qtti& 

'ait  lappiter? 

PsEVDVLTS.   lam  hic  oro:  yerum  oxtra  poriain  Meiiain  eur* 

rondumst  prius. 
Cal.  Quid  coV  rsBVD.  lamos  iude  urcessam  duos  cum  tin* 

tinnabuUii. 

Eiusdemque  portae  quamquam  non  nomibatae  tertium  quod* 
dam  apud  euudem  poetam  exemplnm  exstare  visum  est  Mi- 
litis  glorio8i  11,  4,  G  [351)],  ubi  Laec  suut  Palaestriuuls 
ad  iScelcdrum  verba: 

Credo  6go  istoc  ezomplo  tibi  esso  omidum  actutum  ei^ 

portaiu , 

Dispessis  manibus  patibulum  cum  habebifi. 

IV  Sic  euim  liaec  vulgautur.    Atque  his  tril)us  testimoniiis  etsi 
ouiuis  Metiiie  portae  et  memuria  et  tides  continetur,  tamen 
mirari  licet,  qu<Ml  cum  priores  Vrbis  enarratores  Guido  Pan- 
droUus  et  Olaus  Borrichius  apud  Graevium,  Lueins  Faimns 
et  lulius  Minutulus  apud  Sallengerum  et  fortasse  alii  prorm  ' 
illam  silentio  praetermiserunt,  tum  eorimi  quidam,  qui  bae 
juitato  Uomanae  antiqnitatis  imaginem  singulari  studio  ex 
presserunt,  ne  verbo  quideiu,  <  ur  illonim  exemplum  sibi  imi- 
tandum  sumpsisseut,  siguiiicarunt.    S(h{  ut  mittamus  qoi 
tacuerunt:  post  lo.  Baptistam  Pium  Phiuti  interpretem,  qm 
aut  e  Naevia  aut  adeo  e  Maenia  (]uadam  (hnc  enim  valet 
quod  illo  nolente  expressum  est  meuia)  corruptam  Meiia  scrip- 
turam   putabat  et  eum  columna  Maenia,  ad  quani  /ures  ei 
servi  nequam  a  JJJvins  capilaUUus  pwiiri  soiiN,  temere  Mae- 
niam  portam  conferebat,  de  ipsa  forma  Meiia  nominis  non 
fere  dubitatum  est^  nisi  quod  non  nuUi  Medam  potitts  vel 
JHaecitm  sczibi  voluerunt:  quaUs  sane  non  frequens  est,  sed 
oonstans  libronim  mss.  discrepautia.    Nam  cnm  a  Metio*) 
Fuiietiu,  TuUi  iiostilii  aequali^  iServiiiiiue  purtae  nomcu  saiis 


^  Inimo  Mcitio.  Quo  Bpectare  vidotur,  quod  fortaue  JHeiiittm  po- 
tius  quam  Meiiam  appollaiara  0880  Parciis  ailiiotavit.  [Kon  uUo  modo 
reioctanoam  vidoh  Mciius  formani  cx  eis  inlellcgctur  quae  ad  Quinti* 
liannm  noper  conmientati  snmus  Musoi  Ithen.  t  XXII  p.  602.] 
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inepte  alii^  a  Metio  nesdo  qao  A$themio  Gisbeiius  Longolius 
repetiisset  adnotatione  in  Casinam  (ed.  Oolon.  1530  et  1538); 

iul  trilms  [xitiius  Maeciae  similitiuliiiem  (lictam  esse  Sunicenus 
et  jjibi  ot  aliis  porsuasit,  ut  lacobo  Gutlierio  'tle  iure  Maiiium* 
1, 19  (p.  1132  in  Thesauri  Qraeviani  t.  XII).  Nec  de  Metia 
porta  dnbitabat,  quem  honoris  canssa  commemoro,  Muretus 
Var.  lect.  IX,  13.  Qui  quidem,  ubi  tandem  illam  fuisse  di- 
itrct,  uuu  magis  habuit  quum  cum  ►Saracono,  Pio,  Gutherio 
Nahhnus  'Romae  antiquae'  1,  9  p.  44  (eil.  liom,  a.  IGGG). 
Atqui  habuerant  longe  hoc  priores  Fabricius  et  FanriniuS; 
qui  haud  cunctanter  alio  nomine  Metiam  vdcatam  esse  por? 
taiii  FisquiHnam  pronuntiarant :  talsum  est  enim,  quod  Alex- 
auder  JJoiKitus  'Komae  veteris  ac  recentis'  1,21  p.  oG  (ed. 
Amst.  a.  1695)  ait  eandem  Panyinio  Metiam  videri  atque 
Naeriam.  Nam  cum  extra  Esquilinam  et  suppliciorum  locum 
cnm  carnificum  vespillonumque  et  coriariorum  habitatione  et 
uiiseUae  plebeculae  viHumque  mancipiorum  sepulturara  fuisse 
ex  eis  veterum  scriptorum  testimoniis  intellectum  esset,  quae 
congesta  habes  Idpsii  ad  Taciti  AnnaL  II,  32  excursu  et  in- 
terpretnm  in  Horatii  Epod.  5,  100  et  Serm.  I,  8,  7  sqq. 
comraentariis :  adeo  huc  conveuiro  Plautini  versus  visi  sunt, 
ut  propemodum  nullus  (hibitationi  locus  relictus  esset.  Ita- 
que  ista  opinio  Lambino  placuit  cum  aliis  Plfniti  interpreti- 
bns,  placuit  (testante  Lipsio)  Octavio  Pantagatho,  placuit  Ipsi 
Lipsio,  item  Burtono  *Rom  und  Latiura'  I  p.  (ed.  Sick- 
leri  vernac),  extra  coutruversiam  autem  ])Osita  osso  Adlero 
visa  ost  iii  Descriptione  urbis  Komae  p.  22.  Exstitit  tamen 
qui  identidem  eam  impugnaret,  Antonius  Nibbyus,  darus  V 
inter  jM  j.ulares  suos  TrepiTiTTiTnc ,  tribus  in  hoc  genere  libris 
editis:  quoruiii  iiuo  rejietiit  auuo  Nanlini  descri])tiououi 

\rbi.s  suis  cUsputationibus  iocupletatam  (quo  tameu  uobis 
earendum  fuit),  alterum  le  mura  di  Roma  inscriptum  itno 
poet  anno  vulgavit,  tertium  Roma  nelf  anno  MDCCCXXXVIII 
inscripsit.  Is  ipritur  hic  quidem  p.  107  sq.,  illic  p.  167  sqq.  * 
hoc  ujio  usus  argumfiilc^  ui  praeter  portam  Esquilinara 
alios  quoque  et  sepulturae  et  suppUciorum  locos  fuisse  di- 
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icivt^),  MetKiii)  8ive  pitiiu»  Maieciam  inim  a  tribu  ducit) 
tttatuit  Hb  Kti«|uiUiia  plane  diTenam  et  inter  bauiv  QuerqQe> 
tuianamque  )H>t»iit  mediam.   Cuiaa  institiiti  non  adseqiiimur 

sauam  rati«)iu'm.  Xam  ut  aliQcl  qui«UUmi  nuiio  niitt;mi,  nec 
|>er  se  UiiUet  ilkul  iu>cumfutum  ullam^  cuui^  quud  etiam 
alibi  interdum  iieret,  tameu  de  more  potuerit  Esquilini 
campi  proprium  esse:  nec  ai  haberet,  alio  yaleret,  m*id  ai 
non  necedMirio  eandem  eise  Metiam  atqne  Esquilinam  creden- 
<l;iiu.  >('«!  pMssf  uiiaia«iuo  iliv»Tsaiu  Uaberi  a|>|)areret.  i^hiid 
autem  ilimi  tanilem  e^se  liicamu:},  quod  ab  isto  quidem  argu- 
meuto  profectuB  ipsi  Esquilinae  proximam  posuit?  Quam  si 
quis  mediam  fecerit  inter  Collinam  et  Salutaremy  Tel  inier 
OaiM»naiu  ( 'aeliuiontau:uu<ine.  vel  a  Uieva  ^altoiu  parte  Esfjui 
Imae  inter  Uanc  ot  \iuiiuHlrni:  ei  quid  tandeni  Niljbyus  re- 
Hponsurus  fueritV  Atque  iastituit  eius  modi  quiddam  aliiis 
scriptor,  Stephanus  Piaie  dissertatione  dette  porie  dei  reckUo 
di  Servio  Tuilh  nelia  parie  orieniale  di  Roma  a.  18.38  edita 
1>.  1*1  si|.,  ubi  in«le  a  (  '••llina  Uue  ^ese  online  sin«^ula8  jMutii^ 
cxeepi:»se  tiiiMr :  Coiliuam,  Catulariam,  Viminalem,  O^llatiiiam, 
Maeciam  (Mecia  scribit  pro  Mezia,  quamquam  a  Metio  dic- 
tam  putans),  Esquilinam.  Xolo  nunc  reliqua  im}>uiruare  no- 
inina:  rontra  quae  ea  diei  possunt^  quae  difficile  fuerit  repel- 
lere:  in  ipsa  Metia  (Usputatiouem  eontiueo.  Itaquc  liic  serii' 
tor  cur  iuxta  Esquiliuam,  quamquam  atl  laevani  potius  quam 
cum  Nibbyo  ad  dextram,  locum  Metiae  portae  adsignarit^  in- 
tellei^*  certe  potest;  quippe  non  dubitabat,  quin  de  more 
buppliL-iis  -»q»ultur;uMpie  caiupus  Esquilinus  iuservierit.  itl 
quod  uegaverat  AibbyuB.  Accedebat,  quod  duarum  portarum 


♦)  *  Questi  due  passi  (di  Plaulo)  fecero  ad  atcvni  moderm  con- 

fondfre  hi  porta  Mezitt  cnlla  Esquilinn,  perchc  ncl  primo  si  parla  di 
un  roijo ,  nel  scrondo  di  un  supplizio ,  cinnc  solili  farsi  fuori  della 
porln  Meziii.  Ma  i/uafilu  <il  primo  non  rra  privatii  a  dclla  porta  Es- 
HuHina  sola  Vavrr  fuori  sepolcri,  c  pcrcio  parldndosi  di  un  ro(to 
non  nc  Sdfuc  chr  In  Mrzia  fossr  una  Slrssa  imrln  rolhi  h's')iillina : 
'jOiinin  nl  suppliziii  ancora  qucsto  non  si  rsr</in'rn  solo  fuori  drlla 
puria  Esquilinat  nut  pure  in  uUri  luoffhit  e  dcntro  la  citta  ancora.'' 
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in  unum  EBquilmum  campum  duceutium  mftuifestum  sibi 
vestigium  visus  erat  in  Porphyriouis  ad  Uoratii  Epod.  verbis 
indagare:  in  regionc  aggeris,  f/nae  est  cxtra  porttts  Esquiiinas, 

mliln  fui.^sc  paujyerum  eorporn  vti  coinhuri  vcl  proici.    ^^fuaiii  \l 
taanesx  »cripturam  iiiult'  petierit  nescio,  cum  iu  Cti,  quue  uobis 
ia  promptu^est,  schoiiorum  cditione  rectius,  ut  in  reliquis 
honun  scholiastarum  locis  onmibus,  singulari  numero  legatur 
poriam  Esquiiinam,   [portas  Esquilinas  video  tameu  nunc  ab 
Hanthalio  editum     coditibus.]    (Vntra  miro  niodo  secunis 
idem  ille  Pialis  de  gravi.s.-^imo  quodam  arLriiiiHMitn  tiiit^,  <ju<» 
adversus  eos,  qui  uou  diiterre  ab  Esquiiiua  i^lautiuaux  pur- 
tam  existimaTeranty  iam  Nardiuus  usus  erat^  commode  autem 
nti  Nibbyus  potuit.   Qui  cum  unius  Esquiliuae  portae  pro* 
pria  fuisse  sepulcra  ne^i^aiet,  ne^abat  qnod  uec  conteuderat 
quisquiiui  uec  ixituit  (ontendere  iii  t.mt.i  oxemidoruni  niid- 
titndine:    panperculis  enim  scpeliendis  et  iii(iin<>  loeo  iiatis 
destiuatum  cauipum  E.squilinuni  dixeraut.    El  tamen  ea  i[)>a 
qoam  impugnabat  senteutia  adeo  eius  menti  iuhaesisse  vide- 
'  tur^  ut  hanc  potissimum  ob  canssam  (qutun  enim  habuerit 
aiiam?)  non  auderet,  quam  ab  Estjuilina  ipna  disceniebat; 
eandem  portam  Metiam  etiam  a  vi(  iiiia  Esquiliiiae  ,s<'»^nvg.ire. 
^ihil  tauien  honmi  omnium  doelis.^imu  l''urIiinetto  sultoluit, 
qui  additameutis  ad  J?orcelliui  Lexicou  Metiam  dixit  liomae 
poriam  inier  EsquUinam  ei  Querquetuianam  sitam,  idque  Nib- 
bjruiQ  demonstrasse :  ut  iom  vereudum  sit  no  latius  error  ser- 
pat.  Contra  Pialem  autem  quod  diximus  Nardini*)  argnmen- 
tiiin  valero,  id  ad  ( 'leostrataiii  Plautiuam  sjxM-tat  ,   (.  uius  illu 
uegavit  eam  coudiciuuem  iuibse,  ut  cum  iiauperibuii  ct  servis 


*)  Za  Metia,  ui,  di  cui  disse  Plauio  nella  Casina:  Hium  edepoi 
q.  da  che  argomenta  il  Pawrinio  esser  stata  la  medesima  con 
fEsquUina:  ma  Cteostrata  non  era  povera,  4r  era  cosa  usata  Vab- 
bruffiare  i  eadaneri  pih  ftiori  deW  aUre  porte,  ehe  delt  Esquilina, 
dove  solo  gettavansi  neile  PuticuJc.  Ac  de  puticttlis  quidcm  mirc  oum 
fefelUt  opinio:  qood  non  <  st  haiag  loci  ntteriiu  persoqui  Quod  auiem 
de  cremandi^  cadaveribus  dicit»  de  eo  prozsoB  uon  coostat. 
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ei  Gommuiiicaudus  sepulturae  locus  esset.  Quod  cum.  iia 
sese  habeat^  consectaiium  esse  videtur^  ut  param  consideraie 
Metiam  portam  Pialis  dixerit  in  eam  regionem  ducerei  a  qna 
ipsa  beatioram  quidem  arcebatur  sepultura.    Quid  aotem 

(tuuiire  enim  adversantes  \ddeor),  si  ne  verum  qiiitlem  sit, 
solis  puuperibu.s  iuissc  Esquilinuni  campum  ilestiHatumV  Quod 
ego  quidem  suaserim  ut  .sic  saltem  dicatur:  non  siiie  exeep- 
tione  yerum  esse.  Nam  et  alios  dubitasse  sane  scio  et  Cice- 
ronis  testimoniam  video  in  Creuzeri  Antiq.  Bom.  p.  457  ed.  ali 
e  Philippicarum  IX,  7,  17  a  Baebrio  allatam,  quo  honoris 
caussu  potui^>.se  in  campo  Esquilino  sepuKiiini  decerni  intel- 
legitur.  lloc  igitur  ut  itu  .sit :  ergo  generatim  loquenti  nihilo 
minus  tenere  licebit,  quod  Horatianis  potissimum  scbobastis 
suasoribus  creditum  est,  praecipue  panperes  illo  sepulturae 
loco  usoB  esse.  Volumus  autem  (possumus  enim)  liberaliiis 
etiam  agere  com  adversariis  atque  pliis  largiri  quam  oonee> 
VII  dimus.    Sit  ita,  nt  quidani  susjiicati  suut:  1'uerit  Esquiliuus 
campus  pauperuni  et  locupletiiuu  ronnnuuis:   tiHitiuu  dubita- 
tioue  prorsus  vacat,  non  solum  fuisse,  quu  divites  quidem 
uterentur,  sepeliendi  locum.   Quos  quis  ignorat  extra  altu 
portas  non  -paucas  cum  aUbi  tum  in  viis  publicis  suo  aere 
exstruetos  tnmulos  et  monumenta  habuisse?    His  ij^tur 
porta  Metia   non   pra»'ter  ahas  de  certa  consurtudine ,  s€h1 
tautum  inter  ulias  patuit,  sive  ea  viciua  Esqvulinae  iuit  sivf 
ab  bac  ne  diversa  qnidem  sive  longissime  distans  ^  quid  a 
Plauto  iustitui  ineptius  potuit  quam  omnino  unam  certam 
portam  commemorari  significandae  mortis  caussa,  aec  gene- 
ratim  extra  poriam  dici?   Ttaque  cnm  nec  si  dives  nec  si  e 
j>auperibus  Clro.strata  fuerit,  deteiuli  Metiae  portao  in  t'ii»iuii 
meutio  queat,  noji  magis  boc  ea  via  efticies  qnani  iuiit  Lip- 
sius.   Is  enim  non  sepulturam  tantum  ( leostraiae ,  id  est 
simplez  mortis  genus,  sed  supplicii  infamiam  a  marito  optah 
ezistimavit  satis  mirabiliter.   Nam  suppliciorum  quidcm,  nec 
servilium  tantum,  (juod  conicere  quispiam  e  Taciti  verbis 
Ann.  XV,  GO  possit,  iraLiiiciuni  locum  et  praei  ij>iiiiin  extra 
porUm  Esquiliuam  fuisse  certum  est.  At  tameu  iii  iStaliu.oiiem 


I 
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[immo  nihili  nomine  barbaro  liberatum  Lysidamum  potius] 
deoeiratae  maritum  quis  tandem  sibi  persuadeat  istius  modi 
atroeitatem  cadere?    Servis  talia  eri  imprecantur  irati  vel 

consorvi  et  lonojie8,  ut  iu  ip^i-  I*seu(luli  Militisquo  vorsilnis, 
vel  iii  Casina  11,  4,  21:  ul  quidem  pol  pereas  crwia/u  malo, 
et  quae  alibi  sunt  similia  sesceuta:  maritorum  est  optare  in 
comoediay  ut  morte  uxorum  matrimonii  molestia  leventur. 
Recte  hoc  Gruterus  perspexit,  cui  incredihile  visum  ita  Sta- 
linonem  oilisse  uxorem  (extimescit  potius  (piaiu  odit),  ut  etiuni 
(umsuamet  iguominia  excruciatam  vellet.  Excruciatam  vero? 
immo  combustam,  miro  etiam  supplicii  genere.  Nam  (ne 
quis  erret)  mortuam  quidem  non  minus  commode  poterat  com- 
bustum  (li.  e.  nrOenlrm  CA  lra  poriain)  ipiani  ,sej)ultnm  vel  hu- 
m:itam  Chaliuus  clicere:  quode  vide  Ii<'(keri  disputationem 
Galli  i.  II  p.  291  sqq.  [lil  p.  3G8  sqq.  ed.  tert.]  coll.  eiusdem 
Chariele  t.  11  p.  181  sqq.  [JU  p.  97  sqq.  ed.  alt.].  Idem 
antem  ille  Stalino  cum  in  Gleostratam  haec  dicit  II  ,  b,  18: 
cdcphi  ne  Cfjo  iUani  mcdiam  (lirnptam  vchm ,  nr  hic  (juidem 
quicqaam  exoptat  praeter  solum  mortem^  atrocioribus  verbis 
QSUB  propter  praegressum  Olympionis  sermonem:  nunc  in 
fermenio  iaiasi,  iia  iurgei  miM.  Nisi  praestat  iocari  magis 
eum  credere  cju^im  serio  loqui. 

Eo  perveuimus  ratiocinaudo  ut,  cura  nuUam  esse  idojieaui 
rdtionem  intellexerimus,  qua  portae  Metiae  in  Casina  mentio 
expediatuTi  de  ea  omnino  dubitare  incipiamus.  Et  praeivit 
eam  dnbitationem  diligens  scriptor  Sachsius  in  Hist.  et  descr. 
nrhis  l\<»mae  \  j).  IIU  s<j.  221.  Qui  luni  de  iiominis  raiiono 
(l<<ju<'  situ  omnia  esse  iucerta,  ijumo  incertihsiuia  im*e  suo 
dixerity  nou  debebat  tamen  uUo  modo  de  graeco  exemplo  fa- 
bulae  Plautinae  cogitare,  quod  etiam  in  eo  latinus  jtoeta  ex- 
pressisset;  ut  graeco  nomine  graeeae  urbis  portam  apj)ellaret. 
Nam  hahet  [»rofecto  (iraccorum  illa  imitatio  suos  iines  eosque  Vlii 
sat  certos;  ac  pervellem  indicasset  ilie  eam  jiortam  Athena- 
rum,  cuius  nomen  a  Plauto  servatum  nugatur.  Prorsus  omi- 
serunt  Metiam  portam^  qui  post  Sachsium  antiquae  Vrbis 
iiuagiuem  pictis  t;ihulis  repraeseutaruut,  cum  alii  tum  ut  audio 
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Canina:  item  omisit  illustris  Vrbis  enarrator  Bnnsenus  Eq. 
in  Doscr.  Ii<»iiui(,'  1  j).  <>40,  Straboiiis*)  |>(jtissimuiu,  ut  nde- 
tur,  uucUiritate  cuDtLsus,  qui  V,  7  p.  Cas.  coutinuo  ui- 
(Vmo  has  88  tres  jK^rtas  agjijoris  Serviani  excopisso  tr^statur: 
.  (Jollinani,  Viminalem,  fisquilinam.  Factom  lando:  sed  qoid 
iam  Metia  illa  Plautina  fiat?  de  qua  nnde  tandem^  quo  quae- 
renii  sati»  fiat,  jx^tas.  si  uberrima  Descriptione  destituare? 

Itaque  ut   railicit !i>  .Motiuiii  ilhul  conimentuin  et  «'  tujto- 
<,'rapliia  Vrbis  et  e  nttutijii.s  fabulis  evellamus:  qui  tautiem 
tot  doctos  in  sno  gcmere  homines  fugere  potuit,  non  posse, 
quae  in  Fseudulo  Metia  esset,  Mctiam  esse  in  Oasina?  tnilto 
autem  minns  Maeciae  alicui  locum  in  Pseuduli  Tersu  esse? 
Haecine  snsqne  deque  habentur  impune?   At,  in((uit,  si  m- 
sjKMtn  <'st    iu  Casina  Metiac  j)«»rtae  comnienioratio,  (jui  caiu 
expclierc  c  rscudulo  auimum  iuducos?    Yude  si  reniovcri 
non  jK>tuerit,  quippe  quae  nihil ,  quicquam  ibi  offensionis  lia- 
beat,  qui  eam  omnino  e  portarum  numero  toUesV  —  Itane 
vero?  Quae  vero  yob  mala  crux  egit,  nt  ne  Parei  quidem 
eopiis  inspectis  meliam  opinarcmini  libronira  sive  onmium  sive 
quoruiHluin  sive  (q»tiiu(»runi  scripturam  esse,  (juac  uuTa  aiiti 
quissiniorum  couiecturu  editorum**)  prodiitV  NuUus  est  eniju 
ms.  iiber  quantnmyis  malus  vel  interpoiatuS;  qmn  ])lane  ei 
perspicue  scriptum  mieiiam  praebeat:  nec  discrepat  prineeps 
editio.   Ecquid  autem  displicet  in  hoc  versu  Pseudnli: 

lam  hiu  eru:  verum  cxtra  portam  mi  etiam  cuiTenduimst  piius 

Quo  nihil  in  Plautinum  sermonem  esse  conyenientius  potest. 
Actum  est  igitur  do  eo  exemplo  cjuod  suspitione  vacabat: 

*)  bt6ir€p  Tu(j  pov  paOetav  6ptiEavT€C  €lc  t6  4vt6c  ^&^HavTo  tj>  fn^ 
kqI  IE^tcivov  dcov  iSacTd&tov  \<x}\xa  InX  xf^  ivrdc  6(pp0i  Tf^c  xd^ppou  «al 
^irl^ov  Tdxoc  Kol  TtupTouc  dir6  Tf^c  KoXXCvac  wjXric  M^XP»  Tfjc  'Haco- 
Xtvac'  6ir6  \xici\)  bi  tiw  x^J^^M^ti  Tpirij  4ctI  tniXn  ofiubvu^toc  t^i  06ih€- 
vaX((|f  X6<i<iu.  (^uod  (juidom  testiraomniii  non  nurorPialem  (ct  cam  iUo 
ex  Italis  archaeologia  fortasae  alios  bene  multofl)  in  eaDn  partem  ver- 
tisBe,  ut  noD  excludi  alianim  portanun  acoesdonem  diceret. 

**)  Saraceni,  nt  ridotur:  nisi  forte  Vallae,  cmiu  nimc  non  cst  ad 
inanuB  conmientarins. 
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resiat  quod  per  se  erat  HUHpectissimiuii.    Krgo  post^ju.im  ista 
fliipplicioram  porta  supplicium  ipsa  subiit^  uumquid  dubita- 
bimus  funerare  etiam  fnnebrem?  Et  ecce  rursum  ipsi  libri 
adifimt  et  graviter  auxiliantnr.    Nam  hic  ijiKMiiie  Meiiam  soli 
deljetur  8aracono:  iii  fditioiie  priiK-ipc  ost  uirhiam,  iii  oodice 
Etrubco  nir/nam,   (jiiod   iii  )ajrtuam  coii\ <  i .sujii  Pin«  tjiutlciii 
interpretabatur  noc/u/  nam ,   suscepit  in  Hrixiauani  Pjlades,  l\ 
menam  Longolio  praebuit  liomanus  codex,  Palatinorum  autem 
eommnnis  meiuam  scriptura  est.   [E  tribus  Vindobonensibus 
enotavi  mefmm,  nituam,  nyctuam,]   Iii  (juibus  yestigiis  satis 
.ippnret  atliectiviini  latcrt',  quorl  non  est  cur  ad  portam  ])otius 
(juiuii   ad  Cleostnilaia   uxoi<iii   8|if'<  {art'  arl>itrciiiur.    Nrc  vi- 
detur,  quid  poota  seripherit;  loiige  peteuduiu.    Nam  cum 
freqnens  Plauto  illud  genus  sit  ut^  quod  iocaudi  caussa  pri- 
mrun  ambigue  persona  quaeqne  dixerat,  subiecta  interpreta- 
ttooe  mox  ipsa,  quam  iu  [  artem  valere  velit,  dedaret:  quo> 
iiiani  in  anibij^ua  aliquantuluni  notione  ardrulem  ante  lusorat 
<'halinu>j,  in  Kno  vorsus,  no  *juiil  vol  ( 'lcostrata  vol  sjx-ctatoros 
iiaciiitareuti  commode  atldere  morluam  potuit.    (iuod  volut 
sic  scriptnm  moiuam  taciilime  in  metuam  transibat:  ab  liac 
enim  Veteris  codicis  memoria  proficiscendnm  est.  Plautus 
antem  quantum  illi  mori,  quo  spoctatorum  intellectui  consu- 
leret,  indulserit  (nec  enim  ei  anscnltasse  Atlienienses  repu- 
taiulimi  est),   siiigulao  fabulae  testautur,  adoo  ut  noc  dosiiit 
bane^  quae  pauUum  iangueant.   Eodcmque  pertiucut  Miiitis 
Terba  ab  initio  allata.  Quae  cum  non*  ad  poenam,  qua  vitae 
l»arceretar,  rettulerunt,  sed  ad  supplicium  de  capite  smnptumy 
fn  vBT%xm  praeter  ratiouem  inciderunt.   Nos  enim^  ut  ita  in- 
terpretcmur,  ccKlex  demum  Ambrosianus  movct ,   cuius  lide 
j>ristijiaui  scripturam  lianc  pridem  [iii  prooomio  ladicis  scliol. 
aest.  Vratisl.  a.  1839]  cummeudavimus : 

< 'r»*d<>         i^tof  cxcmplo  til»i  c-sf  |M  rt'undum  e.xtra  portani, 
iJi^ipcobi.^  luanibus  }»atiljuluni  cuiii  liulK-bi.s. 

Nani  vul^ta  quidem  scriptura  tibi  esse  eundum  actutum  extra 
portam  pius  proiecto  luolestiae  creat  quaiii  ]>orsj)ectum  est  ab  • 
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interpretibus.  Qua  eiiim  iigurn  adstantem  SceltHlnim  fiiigas 
et  fores  obseryantem^  ne  forte  Philocomasiam  elabatnr?  Ni- 
hili  est^  qiiod  Lipsius  de  cruce  m  c.  5  manibtis  ante  se  pro- 
ieciis  et  leviler  didurfis  illum  st<»tisse  opinatiir,  habitu  quo  so- 
leant  capiantes  ,€l  apprelicmuri,  »Sane  quidem  lelem  captantes 
vel  caniculum  apprehensuri,  non  mulierculam  e  ianua  elap- 
suram.  Itaque  de  furcae  genere,  quae  ferebaiur  eundo, 
neqimqiiam  autem^  quod  sciamus,  extra  portam  ferebatnr, 
oiimijio  («t^itari  iiequit;  eoji^itaiuliim  est  de  siij)plicio  cnicir^, 
quo  qui  porirpiit,  excruciari  vel  discruciari  dicti  suut^ 
quia  cruci  affigebantur  bracchiis  vere  dispansis.  Ac  prorsns 
utroqueversum  extentis  bracchiis  cousentaneum  est  mulieris 
cnstodeni  Sceledrum  adstare.  Tjiter  crucem  aiiteiu  vi  putibu- 
lum  quid  societatis  intercesserit,  ipse  Lipsius  explicat  caj).  o. 
ijuare  hac  in  parte  etiam  Beckeriana  corrigas  Galli  I  p.  131 
exposita  [correcta  in  ed.  tertia  t.  II  p.  149:  quicum  confer 
Enchiridium  antiq.  Rom.  t.  I  p.  555].  Recte  intellexit,  quam- 
quam  iioii  explicatis  ratiuuibus,  Cusaubouus  in  Theophrasti 
Char.  14,  4. 

Ter  igitur  Plantus  exira  pariam  dizit  simpliciter,  quem 
ad  modum  nos  quoijue  var*s  Thar,  varm  Thor,  etiam  eum  de 

X  certa  urhis  jiorta  co<(itainus.  l^)test  ille  i]>sarn  Esquiliiiam 
siguificasse :  certum  est  uninino  extra  urbeni  solita  essc  su|) 
plicia  herif  cadavera  comburi,  humari,  maleticorum  etiam 
proici  tantnm,  item  oommuni  veterum  more  extra  urbem  car- 
nifices  habitasse.  Nec  multum  Atheniensium  usns  differebat 
Yide  <Je  singulis  j^raoter  Li])sium  Beckeri  <  iiariclein  II  p.  W 
S(iq.  207  sq.  [111  j).  101  sqq.  ed.  alt.|  et  C  F.  llcriuajuii 
Antiq.  graec  vol.  I  §  144;  8  [III  p.  205  sqq.].  Falsis- 
simum  est  autem  quod  e  PseuduH  versu  Furlanettns  nuper 
flocuit  lanios  latine  ipsos  esse  carnifices  dictos.  Lanioe 
cum  l's('U(lulu.s  (li(  it,  dicit  laiiids  h.  e.  niacellarios,  sed  iutd- 
legit  camifices;  in  caque  ipsa  comparatioue  lepoaomuis  illorum 
versuum  jconspicitur. 
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Caput  TI. 
De  tabernis  fori  Bomani'*'). 

Identidem  quaesiimn  est  ab  antiquitatis  Plautinae  scru-  ili 

tatoribns,  ntraiii,  ([uao  post  Onrciilionis  actura  tertium  ad 
|uir5iljii8is  (iriu'Lu<'  uliquiiin  siuiilitudiiuMu  iulrrioeta  ost  scaena 
locorum  connnonioratioue  notabilis,  ipsi  tribui  poetaCy  qualis 
qudem  nunc  habetur,  necne  queat.  Atque  quaedam  eorum, 
quae  num  Plauti  aetate  omnino  ]iotuerint  a  quoquam  comme- 
morari  iuro  vidctur  <lul)itiituui  cssc,  alihi  iaiu  teti«rinuis  |  I*aror- 
gon  t.  1  p.  207  sq.j:  velutquod  btmlicde  uientio  tit  v.  11  [472]. 
Alia  amplius  sibi  poecunt  disceptaudi  spatium:  unum  esse 
eins  modi  putamus,  ut  ea  brevitate,  quae  decet  horum  prooe- 
miomm  modestiam,  expediri  possit.  Namque  quod  legitur 
V.  19  [480] : 

SubTeteribus,  ibi  sunt  qni  dant  quique  aocipinnt  fenore: 

id  ipsnm  fuit  qui  prorsus  abhorrere  a  Plautina  aetate  sibi 
persuaderet,  Osannus  Analecton  crit.  p.  188  sq.  Nondum  enim 
illis  temporibus,  quae  in  utraqup  parte  fori  Romani  tabernae 

tueruut.  yrfcrum  ct  iiovarum  a|)i»ellati<)ue  distinetas  esse  euiu 
e  Livii  verbis  appurere  iibh  XXVI,  27:  eodem  iempore  sepiem 
tabemae,  quae  poHea  quinque,  ei  argeniariaey  qme  nunc  novae 
appelianiur,  arsere:  tnm  ex  eo,  quod  apud  ipsum  Plautnm 

Epiditi  11,  2,  15  non  veterum  et  Jiovaruni,  sed  laiiienarum 
et  argeutariaruui  oppositio  iiat: 

"  P6r  myropolia  ct  lanicnas  circumque  argentarias, 

eo<lein(jue  nrf/rnltirianim  u(uuiue  novae  illae  etiaiu  in  Trueu- 
]ento  cummemorentur  I,  1,  45  sqq.   Quos  versus  multis  mul- 


[Prooemium  Indicis  aciholanim  aestivamm  Bonnensium  anni 
CI3I3GCCXLY.  —  Partem  eorum,  quac  hac  commentatione  tractavi- 
mos,  retrdctavit  nuper  H.  lordanus  Hermae  vol.  H  p.  89  sqq.:  con- 
tm  qnem  vide  L.  Vrlichaiuni  disputjuitruu ,  do  Curcnlioni.s  autem 
Rcnena  uiiivorKa  tuni  subtili  qimiu  recto  iudicio  exiytiiuuutoiu  Musei 
Ithon.  t.  XXIII  t'.is(  i(  iilo  primo.j 

FR.   UITSCUKLII   OPVdCVLA  II. 
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tonim  conieeiuriB  vexatos  sic  non  incommode  ei  lerioribas 

iiaevis  et  graviore  iuterpolatiuue  liberare  videmur: 

45   Nam  ntaiQ  lenomim  ct  scortoram  liic  plus  est  fere, 
Quam  olim  mugcanimst,  quom  coletur  maxume. 
Nam  si  nusquam  alibi  sunt,  eimim  nrgontarias 

Qua.si  s^iMlcnt  eottidie. 

Ea  nimiast  nitio:  (|ui|»]t«'  ijui  cLTto  i»cio, 
50    Triplo  ibi  plus  .sLortoiuiu  «-.sso  iam  (luam  pondtium. 
Quos  quidem  quam  num  ad  rem  dicam  iu  argcuiariiji 
Beferre  baberi,  nisi  pro  iaibulis,  nesdo, 
Ybi  aera  perscribanitur  usuraria.*) 

*)  V.  15  inseruiniiL-;  hir.  —  V.  4G  libri  scriiDti  collocant  p08t  47.— 
V.  47  Nam  nusquam  nUbi  si  sunt  codi(e.s,  i.  o.  Palatini  cum  Vrsiiiiano; 
uaui  dcterioro8  nou  curamus.  —  Versus  48  in  cisd(?m  haoc  forma  eit: 
Scorti  lemurs  quasi  sedcnt  rutidic  {cottidic  Vetus).    Prorsus  iuoptioBl 
qni  a  vulgata  v.  50  scriptura  Aeri  plus  scortorum  profecti  scorla  hi- 
tcrpretantur  adultcrinoH  nummos,  scorti  lenoncs  auiom  intellegi  pooe 
arscntarios  somniaut  iutis  nuuimie  utentes.  Multo  probabiliuB  OMumiv, 
e  quo  pcndet  Goellerus:  Scorlis  lenoncs  quasi  scatent.  8ed  tamen  nn* 
plieitae  cogitandi  non  illnd  nt  dicator  postnlat^  seortiB  alBnere  lenonea, 
Yenun  hoc  potinB»  afBuere  locnm  iUimi  et  acorlie  et  lencmibuB,  quem  ad 
modnm  scorta  el  lenones  bis  antea  itunenit  poeta  v.  48  et  4S.  Scaii- 
geram  antem  et  fiothium  ai  sequamur,  Scorta  et  Unonei  quasi  sedenl 
quotidie  scribentes ,  parum  profeoto  quasi  pariicnla  qnid  sibi  velit  per- 
spicianui8;  quam  si  forte  ad  quf^idie  rettnlerint,  ne  hoc  quidemnoo 
magno  opere  langueat  prae  siuiplieis  quoiidie  vocis  longe  maiore  gis^ 
vitate:  nt  taceam  de  cpllocationis  inBOlentia.  Ergo  scorfi'  leiMmfS  ^ 
e  scorta  et  lenonts  nos  quoque  ortum  putamuB,  tamen  haeo  qpea  v«rbs, 
nisi  faUimnr,  ab  interprete  tantnm  adscripta  sunt  sedent  verbo,  in  con- 
tinnitatem  ontem  versus  temere  inunissa,  nt  eaepisBime  foctnm,  id  ei' 
pnlerunt,  ad  quod  perttneret  quaii.  Velnt,  nt  afiquod  exemplnm  po*  • 
namns: 

Qnasi  [mnscae  in  lacte,  do]sident  oottidie: 

vel  ctticomqne  rei  scortomm  frequentiam  comparasse  poetam  pntslM. 
Ad  sola  enim  scorta  iam  oratio  convertitnr,  qnouiam  illomm  primam 
in  hoc  genere  notio,  aecnndae  tantum  partes  lenonnm.  —  V.  60  Tri- 
\pio]  pius  e  codicom  memoria  Eri  ptus  praedare  effecit  Camerariiu- 
Nisi  quod  non  illod  dicit  Diniarchus,  omnino  plos  scortorum  qnam  pon- 
demm  esse,  sed  quam  ponderom  in  argentariis:  quapropter  iftt'  sddh 
dimos.  Fmstra  ftiit  Lipsius  Ant.  lect.  V,  3  aeri  fius  smidene,  et  pfr 
sc  absnrde,  et  nt  priora  illa:  ea  nimiast  riUio^  fuippe  qui  ....  pic^ 
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De  utr(K|ue  .lutem  argumento  ut  tribus  verbis  quid  sentiendum 
ait  complectamur,  Osannmn  fefellit  opinio.    Et  pnmum  qui- 
dem  in  definiendo  tempoTe  lapsos  est  incredibiliter:  acsiase 
enim  tabemas  a.  575  L.  Manlio  Acidino  Q.  Falvio  Flacco 
cos.  scribit  (h.  *>.  quinqiu-  i^ost  Plantum  mortuum  annis), 
quas  Livius  quitlfiu  1.  s.  s.  combusta.s  mt-niornt  M.  ^Mamlio  M. 
Valerio  C08.,  boc  est  a.  544,  sed  eo  incendio  combusta8,  quo 
simnl  fomm  piscatorium  arsit^  qnod  a.  575  a  M.  ^\dvio  Nobi- 
liore  censore  refectom  idem  Livins  XL,  51  prodidit.   Qnas  v 
res  a]>paret  miris  modis  miscuisse  Osannum.   Sed  ne  inter- 
pretatio  quidem  ipsa  verbonim  Liviauorum  recte  vel  Osanno 
\v\   nuper  Visscriugtj  cessit  (^iaestionum  Plaut.  I   y.  G3  sq. 
cjui  cum  argentariaSy  postea  novas  appellatas^  opponi  septem 
tabemis  nt  non  argentariis  sibi  persuasenmt,  ne6  Livii  sen- 
mim  assecnti  sont^  et  id  neglexerunt  in  qno  cardo  rei  ver- 
titor.   Nnllo  enim  tempore  ea  ratio  obtinnit  ntrammqne  ta- 
liernanim  illarum,  ut  simul  arti^eutariac  altvrae,  alterae  fuerint 
noii   argeiitaria»'.    luinio  utracque,   ct  (piae  in  australi  fori 
parte  (quae  dextra  est  a  Capitolio  euutibus)  collocatae  erant 
septem  tabemae,  et  qnae  in  septentrionali^  a  principio  fue- 
nmt  lanienae,  vel  certe  potissimnm  lanienae:  nno  autem 
eodemque  tempore  item  ntraeque  e  lanienis  factae  sunt  ar- 
«^n  t  a  1  i        Hlnd  aperte  docet  Livius  III,   18  Virgininm 
uarrans  ad  (abernas  ' quibus  nunc  novis  rsf  nomen^  ah  lanio 
cwdiro   nrrepio  filiam  occidisse  (a.  3()5).    Ergo  eae  quoque, ' 
qaaa  in  septentrionali  parte  fori  collocatas  poetea  novas  vo- 
citarunt  (id  qnod  planissime  e  Oiceronis  Acad.  11,  22  intel- 
lectnm  est)  saeculo  quarto  ineunte  lanioram  fuerunt^  non 
arf^eiitarioruin,  uec  illae  tantuui  quae  exadver.sum  sitae  novis 
^ppouebantur  veteruiu  nouiiue.  K  (pio  ronsequens  est,  quod 
▼el  p€r  se  non  potest  non  consentaneuin  videri,  ad  utramque 

mOS  non  h;il><'ant  (jiio  n-fiTiiiilnr  V.  .'"»1  q^Kts,  qnod  nuUaiii  (l.-f.-iisio- 
n»*m  patitur  ijracgr^s-T»  scorlnnim  siibifito,  iniit.inilmii  <liixiiniis  in  qnas, 
a*lri*»rt<lani  aiitem  nam  sjilabam,  et  v.  52  a  Botlno  /tdOeri  Jubciacenduin 
pro  habere, 

25* 
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fori   })art<'iii  spectaro  LTnivo  Varroiiis  testiiiioiiiuin,  e  liljn»  11 
vita  populi  iioinaui  excitatum  a  Nonio  p.  532:  Imr  inhi 
vallo  primwn  /orcnsis  dignitas  crcvil  alque  cx  labenm  litnknh 
argentariae  factae,   £a  igitur  mutiitio  quaeritur  quando  facta 
sit.  Quinto  saeculo  Bunsenus  tribuit  Descr.  urbis  Romaelll, 
2  p.  25y  ratioeinatione  satis  Hubtili  hac  u»us,  quod  ad*  idem 
tonipuH  alia  ijortincant  oo<loni  libro  II  a  Vafrono  tractata. 
Voruni  ost  tonip(»runi  iiotissiinuui  onlino  ros  \  arron«Mii  dis 
posuisso  (luatiuor  de  vita  P.  U.  libris'^):  facilc  euim  frag- 
menta  docent,  uec  quicquam  falsius,  quam  quod  menti  soae 
Popma  informaTit,  primo  libro  egisse  illum      re  familiari  a 
pafribm,  secundo  de  victuis  consuetudine  primigeniaf  /erfio  de 
(iis4'ipiinis  prisris  necessariis  vifac:  quilms  ar«?nniontis  (Nonii 
p.  404  t«'stini(Uiio  })rodiiisj  i  a}>iia  taniuni  })rinii  liliri  dcstinata 
fucre.    itaque  cmn  illud  ccrtissimum  sit,  secuudo  libro  Var- 
ronem  quintum  saeculum  non  egrosi^nm  esse:  cui  rei  firmis- 
simum  argumentnm  petitur  e  tertii  Ubri  apud  Noninm  p.  552 
liis  verbis:  nam  posfea  C,  Lutatio  consuli  ad  Aegatis  insidas. 
ctm  ipse  cataptdta  ictm  esse/,  quando  ad  Ae^ates  Lutatio  cos. 
jmjrnatuni  ost  a.  512:  tanion  altora  ex  })arte  dubitari  neqtiit 
quiii  idoni  illo  lihor  11  ctiam  ros  quinto  saoculo  prioros  coiii 
plexiis  sit.  .Nam  ut  hoc  unum  atferamus^  ad  captam  (a.  3G4)  a 
Oallis  Vrbem  fragmentum  pertinet  ez  eo  libro  allatum  a 
Nonio  p.  498.**)   Verique  simile  est  omnino,  quod  in  trans- 
V^cursu  significare  liceat^  primo  libro  regum  tempora  tractafai 
esse,  i'unica  toni})ora  tcrtio  coin])rolionsa.    Ex  liis  cfticitiir, 
coutru  atquc    .stutuit  ituiiscjius,  uoii  impcdirc  Varruuis  Ui^- 


*)  [Aocuratins,  <iiuK-  jmrtitio  et  dispoditio  horain  libroram  fticrii, 
post  nOB  qnoeriTit  Georgius  Thilo  in  disacrtatione  Bomierad  aani 
1853,  quac  est  'de  Varrone  Plntarchi  Qnaestionum  BomaQamm  anctorr 
praecipno*,  p.  4  sqq.  Addo  noBtra  Miuei  Bhcuaui  novi  t.  VI  (a.  1848) 
p.  612.] 

**)  Ad  eandcm  cxpnipiationem  Gallicam  cum  probabiliter  post  afio» 
Orakenborchius  in  Liw.  V,  48  et  Boeckhios  Qoaeat  metrolog.  }>.  4S8 
rcttulerint  altemm  fragmentom  quoddam,  qnod  a  Nonio  p,  2S8  affer 
tur  e  libro  I,  rcctius  hoo  oidem  videtur  libro  tribni. 
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tiniouiuiii;  (]uominii8  iam  quarto  iiaeculo  e  lanienis  factae  esse 
ar<^'«*iitariiie  crcdiiiitur.  Taiituiii  ('xiiltuatum  cst^  fuissc  argcii- 
Urias  iam  a.  44 1,  quo  aiiiio  Livius  iX^  40  scribit  »5amiiitium 
auraia  scuia  dominis  argentariarum  ad  forum  amandum  divisa 
esse,  Niminim  ad  ornandum  ab  utraque  parte:  eamque  no- 
tioiieui  apcrtiuH  etiam  idem  Livius  XXVI,  11  his  verbis  ex- 
tulit:  «/  f'.ck'//ip/o  vocdtit  praccoiie  ffihcrnas  (tryrntai  ids ,  (juac 
circa  forum  Romanum  csscnt,  iusnerit  venire  (Haimibal  a. 
545  b.  e.  nno  aute  combustas  anno). 

Revertiraur  ad  Livii  XXVT,  27  verba,  a  Dukero  quoque 
liciperaui ,  ut  uuiu  satis  a])parcrc  ])utaiiius,  it^i  cxplirata,  ut 
seplem  tabernus  a|)ertc  ilistiiigui  ab  arycnturiis  diciit.  Imiuu 
iu  eandem  illa  partem  vaieut,  ac  si  omnl  amota  ambiguitate 
m  seriptor  locntns  esset:  eodem  tempore  argentariae,  et  eae 
qvae  a  mtmero  pecuNare  septem  iabemarum  nomen  invenerunf, 
ci  cae  fjuae  nunc  novae  aj/j/cilantur,  arscrc.  \'t  ])rcvitcr  di- 
(atuus,  argentariae  positum  cst  pro  eae  argentariae,  vei  argen^ 
tariae  quae  positum  pro  quae  argentariae  vel  pro  quae  tabemae, 
eani  i])sam  ob  caussam  qnod  omnes  ibi  tabemae  argentariae. 
lV>tucrat  jirofccto  si  vcllct,  ut  has  iiovaruiii,  ita  illas  vctcrum 
|ios>teriore  appellatioiie  et  siiiiplicius  dctiiiirc  ct  coiiciuniuis: 
noluisse  vel  ex>  eo  apparet,  quod  XX VII,  11  refectus  esse 
item  sepiem  iahemas  illas  dixit.  Quas  quidem  in  priore  loco 
tpsas  veteres  ab  uno  quo(]ue  sna  sponte  intelle^  oportuit  ex 
novaruiu  ()j)})ositioiic.  Exstitit  tauicu  qui  illiul  vc/crum  iioiiicn 
iiiterre  iii  ipsa  v(;r))a  seripturi»  couaretur.  iSam  cum  apud 
Livium  baec  exstent:  septem  tabemae  quae  postea  quinque^  et 
argentariae  .  .  Muretus  Var.  lect.  XVI,  8  iu  antiquo  libro 
serij)tmu  fuissc  susj^icatus  cst  fjuac  pftstca  vet.  ci  arg.,  librarios 
autem  tlcletis  duabus  liltcris,  quas  irustra  gciuijiatas  j)utarent, 
illud  V  uotam  esse  quimirii  nuiufri  cnMlidissc.  Dc  qua  cou- 
ieetura  dementius  iudicavit,  qui  hunc  de  tabemis  iocum  uni- 
versum  diUgeuter  exposuit,  Beckerus  Antiq.  Ilom.  I  p.  297.» 
Miruiii  saiie  vidcri  potcst,  quod  ct  rcfcctac  cssc  sej)tcni,  non 
(Aumque,  libro  XXVil  diciuitur,  ncc  oniniuo  quiuque  taber- 
nanun  usquam  praeterea  uUa  meutio  fit:  nam  hinc  alieniun 
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lofenaEB  Teniim  eese  1,  lCi5  wete  Beckenui  perspezii.  At 
veio  non  nuuiu  piofecto  aolitaruun  eeptem  ease  tabenuumm 
mentinnem  reeordanclmn  enrt:  quas  enm  s&fpe  cnm  nwh  mift 

meiii«>rari  Visiierinfiriis  «lixit.  id  quo  !ijM»ii>oi*-  ilix«'rit  ipjji*  vi- 
derit.  Koc  i^itur  si  Lirio  credimus,  cur  nou  illud  quoqne, 
III  aUqno  post  instaoratad  septem  tempore  immiuutnm  aliqoo 
easn  nnmemm  in  eanssa  fnisse  mntatae  appellationis?  Quam 
iit  hic  coniiiH  inoraret  seriptor.  e<>  ipso  niotus  est^  quod  aus- 
tralis  partis  tabernas  a  numeru  ductu  uouuue  septem,  quam 
a  tempore  ducto  reieres  dicere  malnerat,  in  eoque  quem  eenMl 
inatiterat  cnrau  pergere  aatina  duxit.  Niri  forte  pars  tantom 
vet^mm  septem  tabemae  fbemnt,  et  ad  bas  sola^,  non  w) 
Vfiere.s  universas  iin  eudium  j»ertinebat:  qu;i<*  Bcckeri  e^v 
sententia  Yidetur.  Cied  ne  yer  se  (luiileiu  urtiticiosius  iilud 
Mureti  commeutum  probari  potesit.  Nam  primum  in  antiqao 
libro  vei.  vel  fET.  potius  scriptum  fhiase  pro  veieresj  id  mi- 
jiiiite  <Tf*^lihile  est ,  setl  quml  sriainus  prorsus  praeter  exem- 
piuni.  De  eu  euini  tallitur  lieckerus*j,  quud  ti&mquiuu  Mureii 
yerba  baec  i^osuit :  habei  emm  aniiquus  liber,  qoa  iu  re  fraudi 
d  fnit  Drakenborcbianae  editionis  ntium:  nam  ab  ipso 
Mnreto  scriptom  eet  hdbebat,  nec  is  de  certo  Ubro,  in  quo 
illud  re  v»'ra  exstiterit,  uUo  nnKln  coLritavit.  JSed  hoc  ut  deuius: 
illud  tieri  |M>tuisse  iiertiuaciter  uegamus,  ut  sic  variaretur, 
nuUo  qnidem  sententiae  discriminey  oratio:  quae  posiea  ve- 
ieres,  —  quae  nunc  nwae  appeUanlur,  Nisi  forte  elegantiae 
est,  variandae  orationis  caussa  evertere  rcutaiu  et  sinij»liceiu 
cugitaudi  rationeni.  Quam  quidem  aut  nunc  aut  j/osfea  utroque 
keo  requirere  fatebitur,  qui  noluisse  LiYium  aliquod  temporis 
iuterfallnm  dedita  opera  significare  eonceaserit:  conoedel 


*)  Meru  quae  sultiecit  ailiiot  p  '207:  ffass  sie  (sejiteni  tulHTuac; 
aber  auf  der  Seilc  dcr  yorac  t/rli'./' n  h-i>"  n  soilltn,  ist  dnrch  nichb 
crwicscn,  ja  nicht  cinmal  yahrsrhnnin/i  c.  q.  i*.,  h.ioc  i[W'  tandeiu 
gpoctaro  vr.luriit,  iirursu^  noi»  {uiTcr»'  t.itcmiir.  Nani  illu<l,  quod  tleiii 
ce]>^  pluriWiib  impuguat,  uec  Muretui»  titatuit  uec  quantum  sciiuu&  quiii- 
quam  iiliuii. 

\ 

Digitized  by  Google 


D£  TABEBNIS  FOBI  BOHANI.  391 

aotem  hoc,  qni  ratioiiem  omnino  nullam  talis  oonsilii  posse 
eogitari  repuiaYerit. 

Soquitur  ut,   quiindo  iuvaluerit   vetenim  novariuuque 
appellatio,  iudagetur.    I)e  quo  pcrversissime  Nardiuus  iudi- 
cabat,  iam  a  Drakenborchio  ob  id  reprehensus^  nihil  didt 
Beckerus,  BnnBeniis  antem  p.  27  aliquid  decrevit  quod  et  in 
couiectura  j)ositum  est  totum  et  ea  ue  per  se  quidem  appo- 
sita  ad  persuadendum.    (<^ippe  novarum  uomeu  inditum  esse 
sepieutrionalibus  tabemis,  quod  hae,  cnm  ad  amolieudas  la> 
nienaB  aceederetnr,  prins  essent  in  argentarias  mntatae  qnam 
amtrales:  ut  per  aliquod  temporis  spatinm,  Buneennm  si  se- 
f|uumur,  ari?entarias  partis   sinistrue   ut   iiovas  upposueriiit 
kuieuis  dextrae  partis  ut  veteribus,  eam  autem  appellandi 
oonsnetudinem  senrarint  etiam  post  has  veteres  argentarias 
factas  ,  quibns  e  rei  veritate  novamm  nomen  nnnc  quidem 
ipsis  competeret.  IVaeteriit  Bunsenum,  lioc  si  ita  se  haberet, 
uun  tiic  locuturum  fuiHse  Livium:  quae  nunc  novae  appeUanturi 
siqmdem  iam  tunc  eadem  obtiueret  appellatio.    Nec  prae-  ' 
sidinm  iUi  opinioni  e  Yarronis  de  liugua  lat.  VI  §  59  p.  237 
Sp;  accedit:  nbi  etei  perveiu^tm  dicitnr  noyarum  nomen,  tamen  Vlil 
hoc  et  per  se  ncm  minus  recte  in  uiiius  quaui  iii  duorum  triumve 
saeculoruiu  spatium  cadit,  et  ita  dicitur,  ut  uou  lougitudo  po- 
ttBsimum  temporia  spectetur,  sed  oontraria  vis  ipeius  nwus 
notionis:  Suh  novi$  dicia  pars  tit  foro  aedifieiorum,  quod' 
vocabulum  ei  pervetusiumj  ut  Novac  viae,  quae  via  iam 
diu  vetus,   Vbi  vix  plus  valet  pcrvclustum  y  quam  si  dixisset 
fuae  pars  iam  diu  vetus.  —  Quodsi  circumspicimus  tempus, 
qno  non  ntraeqne  simui  tabemae  ezstarent;  ita  ut  aliqnanto 
post  iure  poesent  alterae  alteris  recentiores  dici :  satis  indicio 
esse  ipsa  Livii  meiuoria  videtur,  quid  sit  nun  mediocri  cum 
probabilitate  amplecteudiuu.    Eteuim  ille  cum  XX^^L  11 
planissimis  verbis  narret  a.  545  sepiem  iabemas,  non  iabemas 
superioris  4uini  incendio  haustas  refedsse  censores,  consequitur 
profecto  septentrionalis  partis  tabernas  posterins  demnm  resti- 
iiitas  esse,   nec  quicquam  magis  esse  cunsentaueuui  potest, 
quam  ab  hoc  inde  tempore  novarum  uomiue,  quae  re  vera 
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ifovae  essent,  a  veteribus  illi»  (i.  e,  septcm)  dLstiiijjui  cnei»ta.s 
«'sse.  Itl  aut<'m  tactum  sit  ojMjrtet  aiite  a.  570:  eu  euim  umio 
teste  Livio  XXXiX,  44  Cato  ad  aediHcaiulam  l^asilicam 
suani  quaituor  tabemas  emit,  quas  e  novis  fuisse  iude  intel- 
iegitur,  quod  in  septentrionali  parte  fori  fuit  basilica  Porcia.*)  . 
(Juocum  cojivcnit,  quod  jiaucis  post  annis  (575)  iuxta  l'orriam 
basilica  Aemilia  conditur  post  argenlarias  novas,  ut  ait  Li- 
viuB  XL,  51 :  qnas  quidem  simplici  nomine  aut  novas  aut 
argentariaa  dixisset^  si  vera  esset  Osanni  interpretatio.  Omtra 
a.  585  Ti.  Sempronius  in  oj^posita  fori  parte  suam  basilicam 
fecit  pone  vekres ,  ut  est  apud  euudeui  Livium  XLV,  Hi, 
coemitque  ad  eam  rem  Innicnas  vi  tabcrnas:  quibus  verbiii 
rursum  docemur,  quae  simpliciter  iabemae  vocarentur  iu  foro 
collocatae,  lanienas  esse  desiisse. 

Quid  autem?  lanienaene,  quales  liic  commeuKuautur,  iu 
iuru  etiain  tum  exstaljaiit  omninui^  an  in  argenturias  juideui 
omnes  conversae  erantV  Nempe  non  amplius  erant  iu  foro, 
sed  ad  forum  erant,  in  vicinos  vicuios  angiportusque  repressae, 
ex  quo  tempore  ipsum  forum  argentariae  occuparant**) :  id  quod 
prol):il)iliter  iit  jirl>itramur  Huuseiius  p.  25  sq.  couiecit.  Et  \m 
cum  iu  australem  fori  partem  cadere  >Semproniae  illud  basi- 
licae  exemplum  doceat^  circa  septentrionalem  collocatarum 
lanienarum  mentio  facfliorem  etiam  habet  et  certiorem  ex- 
plicatum.  Ibi  enim  situm  erat  forum  piscatorium:  de  quo 
vide  IJeckerum  couimode  disputautem  p.  2()7.  Id  anui  541 
iuceudio  uua  periiiihe  Livius  testis  cst  liis  verbis  XX Yl,  27: 

eodem  tempore  septem  tabemae  arsere.  cmnprehensa 

postea  privata  aedifida:  neqae  enim  tum  basiiicae  erant:  com- 
prehcnsae  latt/umiac  for\inninc  piscaforium  ct  ittrium  rcjinm. 
1.V  Quibus  iam  cunteudas  eiubdem  »cripturn}  de  reparatib  pro- 


*)  [Ilanc  arguincnt.itioiK-iii  li.  Vrliclifius  Mu.S('i  liliciiani  novi  t  V 
p.  157  lirmavit  Fcsti  j».  230  M.  tcBtimouio,  uudc  auuo  a.  u.  c.  561  «(/- 
vas  iabcrnas  osse  couditiis  etrccit. ) 

**)  Curculiouia  IV,  1  versu  22  [48;j]  poeta  quacri  iubet 

In  Velabro  vol  pistorem  vel  lanium  vel  hanispicem. 
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• 

mno  anno  aedifidis  nariratiouem  XXVII,  11:  iocaveruni  inde  ^ 

refu/ciif/a  fjtfac  rirra  fornm  incendio  consumpta  erani ,  seplem 
labcrnas,  muccUum,  airium  rcfjium.  ISatis  conciiiiui  est  tubcr- 
namm  atriique  ia  utroque  tesiimonio  muiua  relatio :  cui  iiuteiu 
loco  incendio  absumpto  respondere  maceilum  dicamu»?  Per- 
mira  Dnkeri  mens  fuit^  pro  argeniariis  maceiiwn  dici  adno- 
tuiitis.  Noii  vidrtiir  (lubitari  iiosse'.  (|uiii  rccte  IJeckerus  )».  503 
biguiticarit  pro  foro  pitjcat^jriu  in  ipsoque  eius  loio  parutuui 
macellum  esse.  In  quo  si  lanii  Yenditabaut,  habes  profecto 
in  foro  lanienas.  Et  apprime  illuc  couvenit,  quod  in  Plau- 
tinis  fabulis  pisces  ab  opsouaturis  re  vera  emuutur  in  macello, 
vciut  Aululariae  11;  8^  3: 

Veuio  u«l  mucelluni,  rugito  piscis.  indicaul 
Caros:  aguinam  c&ram,  caram  bubulam: 
Yitttlinam,  cetum,  poroinam,  cara  onmia. 

Item  PseuduU  I,  2,  3G  [169]: 

Kgo  co  iu  maccilum,  ut  pibcium  (juicquid  ibi  in^l  prutio  prue- 

&tiuem : 

in  forum  autem  se  iturum  dixerat  Ballio  v.  31.  —  Nec  ob> 
stat,  quod  hasiiicam  post  arffentorias  novas  ei  forum  piscatorium 
circiwidatis  tabcrnis  Livius  XL,  51  tradit  M.  Fulviuni  Nobi- 
liorem,  M.  Aeniiiii  LepitH  ia  ceusura  coUegaw,  locasse  a.  575: 
cogitandus  est  enim  liac  demum  opera  iu  pristinam  fori  digni- 
tatem  ille,  in  quo  interim  macellum  tantum  paratum  erat, 
locus  rediisse.  Nec  enini  de  novo  aliquo  foro  piscat<»rio  lo(jui 
Livius  credi  potest:  cuius  (piidem  verbis  ob  ipsam  locoruui 
vicinitatem  comprehendi  basilicam  post  argentarias  novas 
et  forum  illud  tabemis  drcumdatum  appareat.  Quae  tabernae, 
qua«  Fulviuni  dicit  vendidisse  in  privaiwHj  quidni  potuenmt, 
ex  partc  ccrte,  lajiiejuu*  c^se?  Has  igitur  spectare  Varro 
potuit,  cuius  luic  e  satura  frai^JiKMitum  pcrtiuet  aNouio  p.  104 
servaium  [p.  207  apud  Riesium] :  pwgaium  sciio,  quom  videbis 
Momae  in  foro  anie  ianienas  pucros  piia  expulsim  ludere. 

Noluimus  auteni  iii  Ikk  < nussa  eo  marcUo  uti,  quod  ab  eis- 
dcm  iilis  cemiuribiui  xVcmjliu  ct  Fulvio  exbtructum  Varru  teciiatu» 
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est  Berom  htmiaiiaruiii  Hbris  apud  Donaiuin  in  Eunuchi  II^ 

2,  25,  et  ex  eo  ut  videtur  Paullus  Festi  breviat-or  j).  125 
Muell.,  conimemoratuiu  illud  etiam  de  lingua  lat.  V  §  147 
p.  148  8p.  Id  eiiim  cnm  in  Aemilii  Jb\d?iique  operibus  tm 
recenseat  liYiuii^  ab  ipso  Fulviano  foro  piscatorio  fortasse 
non  diTenmm  eese  Beckerus  p.  503  dubitanter  ooniecit  contra 
Buiisemmi  Destr.  Vrl»is  111,  1  ]).  qui  maccUum  jnagmm 

m  moiite  Caelio  eonditum  interj^etatus  erat.  bed  et  per- 
dubia  illa  est  coniectura,  nec  ea  opus  habemus  ut  omnino 
piscatorum  laniorumque  atque  adeo  alia  fora  non  fuisse  tcI 
vitae  usu  vel  denoimiiaiidi  consuetudine  severius  discreta  no- 

X  bis  ])ersuadeuiuus.  Ducet  liuc  praeter  ea  quae  supra  attulimub 
Yel  FestuB  p.  238 ,  ubi  piscatonm  Tiberinonm  quaestum  ui 
non  in  maceilum  pervenire,  sed  fere  in  aream  Volcam  (qua 
quidem  area  Volcani,  de  qua  uberins  Beekerus  p.  286  dixit, 
ipsuiu  fbrum  piscatorium  significari  Vrlicbsius  uoster  vidit 
Descr.  Vrbis  III,  3  p.  14).  Lucuientius  idem  e  Ourculionis 
hac,  a  qua  exorsi  sumuB|  scaena  cognosdturi  cuius  t.  13  me- 
morantur  symbdantm  conlaiores  apud  forum  piscarium,  Id 
quidem  foruui  a  loro  piscatorio  prorsus  diversum  essc  Varnj 
de  liugua  lat.  V  §  146  p.  147  eo  docet,  quod  sccundum  Ti- 
berim  fuisse  scribit:  id  quod  rectissime  idem  ille  VrlichsiuB 
perspexit,  nisi  quod  praeter  Yerum,  ut  putamus,  cum  edito- 
ribus  pro  Plautino  fragmento  habnit  qnae  subicit  Yarro: 
ideo  ait  Vlautus:  ^apud  piscarium,  Vbi  variac  rcsJ*  Ij^sum  Cur- 
culionis  versum  a  Varrono  spectari  Osannus  intellexit  Aual. 
p.  186:  addita  autem  vbi  variae  res  Yerba  Varronis  sunt^  non 
Plauti  nec  poetae,  eodem  ea  modo  addita  quo  paullo  ante: 
/orum  oiitorium:  .  .  .  uln  olcrum  copia.  Quodsi  variae  res, 
uoii  pisccs  tantum  in  jiiscario  foro  venibant.  QuidV  quod 
maceili  quidem  tam  late  notio  patuit,  ut  vel  de  olitorio  iUo 
Yarro  hoc  erat  antiquom  macelium  dixerit,  idemqne  pauds 

*  interpositis  haec  continnet:  haec  omnia  (fora)  poslcaquam  con- 
tracta  in  unum  locum  ijuac  ad  victum  pcrtiiwbaiU,  el  aedificatus 
iocus,  appeliaiutn  maceiium. 
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Vlil. 

Euicudatioucbi  McrcatoriN  Plautiiiue.*) 


PruoemiaJKli  (juuiiiaiii  ofticium  iiistat,  deest  otiuin,  uou  Ul 
amliitio.siiis  aiiquisito  lloridiurt:  cuinineiitaudi  argumento  ali- 
quid  ex  eis  littem  delibamus,  in  quibus  cum  maxime  studia 
uottra  fenrent.  Fenrent  autem  ut  solent  (diutinus  enim  labor) 
in  uiia  Plautiiiaruiii  l"al)ularuiu  ita  instaunuida  pro  virili 
parie,  ut  et  cunimode  le^^i  et  aliquaiito  rectiu»  quam  a<lhuc 
iutellegi  possit.  Quae  est  Mercator,  minore  illa  quideui, 
81  cum  aliis  eonfertur,  admiratione  digna,  non  minorem  quam 
pleraeque  ariis  curam  flagitans:  tantam  tamque  Tariam  haec 
quoque  cum  iuitiuitate  teinponiui  tum  honiiiiuni  inixtii  liindiui 
iuertia  labem  iraxit.  E  qua  vitiuruui  vuluerum<|ue  multitU' 
diue  cum  alia  perplejdores  rationes  habeaut  uberioremque 
disputationem  requirant,  alia  pari  simplicitati  brevitate  ex- 
pediri  posse  videantur,  liuius  uos  «^eueris,  uude  etiam  qui  iu 
piulologicis  litteris  uou  habitaut  facile  nliquid  voluptatis  ca- 
piant,  quamvis  pusillam  particulam  sirictim  persequemur. 

Ac  tttatiiu  iu  limiue,  hoc  est  iu  Argumeutorum  tabuJae 
pmemissorum  eo  quod  non  acrostichum  est,  ipse  primus  Ter- 
«18  focit  ut  haereamus.   Vbi  quod  Tulgatur 

*)  [Prooemium  hidicia  Hcholarum  aestivarum  BouDeiiBium  amii 
ClOiOCCCLIV.  —  Editum  otiam  ifi  *Prooemiorum  fiomieuaium  Decade* 
quae  prodiit  Bezolini  apud  I.  Guttentagium  a.  C13K)CCCLXI.] 
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Mercatum  a  se  dum  filium  extrudit  patcr, 
Is  pert>gre  uniutt  redimit  ancillam  hOBpiii^ 
Amore  captuiK 

qui  |Kit4>8t  sajium  enney  quaiido  mm  profecto  dum  eztniditur, 

.srrl  (liii  }M>st  (jiiam  cxtrusihs  est,  aiiLilluiii  illam  rmit  iiliusV 
t^uod  per:«piciciii>  corrector  Itulu^i  duM  purliculum  delebiit: 
nec  convenieoier  arti  et  cum  ruiua  numeronim.  Ilis  igitur 
ut  Buccurreret,  Mercatum  ab  sese  fitium  e,  p.  losephus  Scaliger 
commeudabat,  i;rtiaru8  Wh*  <]iiid  tandem  vetiisti  lihri  prodidis- 
snit.  K  <|uilms  soli  Drcurtatiis  X  atiiaiiuxjuc  ti  sc  (luin  illiHl 
teueut,  luii^«*  aliiul  Vftus  servut:  Mercalum  adsoltvm  fdium. 
IV  In  quo  ad  socium  latere  Camerario  visum,  quod  ne  intellegi 
quidem  potest:  adsiduum  Bothio  olim^  quod  e^t  pi  orsus  inco- 
fntanter  ox(o«^itatum.  (^uiil  (Miim?  adsiduiis  ut  is  dicatiu', 
(juem  tum  perilituiu  iliss(.)lutuni(iuc  laljulae  jirologu.s  de^cri- 
bat,  ut  non  alia  nisi  eius  ipsius  iiequitiue  prodigentaaeqoe 
caussa  mercatum  pater  extruserit?  Contrarium  dicendum  erat 
dictumque  est  hand  dubie  ab  hortim  scriptore  versuum: 
Mcnatum  usotuni  tilium  exlrutiit  putur. 

Graeci  vocabuli  usum^  etiam  si  exempla  non  essent,  ne  in 
Plauto  qnidem  mirarer:  [at^[ue  satis  nota  est  Asoius  fabnla 

(■aecilii  Statii:]  multo  iiiiiius  in  Sulpicio  A|K»lIiiiare  i>\ 
mudu  ud  Luuc  prububiliter  liuec  ui*gumeutu  retiuli)  eu  vux 
quicquam  ofiensionis  babet^  quam  iam  Oiceronis  aetate 
tamquam  in  civitatem  esse  receptam  constet.  Qui  posse  enim 
asotos  ex  Arisdppi,  acerbos  e  Zenonis  schoia  «r/r^-scripsit  libro 
ill  (1(;  (leorum  iiatuia  ol,  77;  iteni  II  de  tiiiihus  7,  22  trpe- 
riemtis  asotos  primum  ila  noti  rclif/iosos,  ui  edinl  dc  pafclla: 
ibidemque  §  23:  noiim  cnim  miM  fingere  asotos,  ui  soietis,  qta 
in  mensam  vomant  et  [qui\  de  conviviis  auferantur  crudigue 
jKis/ri(/ic  sc  rursns  ingunfHcnt ;  qui  solcm  ut  aitm/  ncc  (tcridcn- 
lem  uinquam  viderinl  ncc  orienlem;  qui  consumplis  pairunonm 
egeant.  nemo  nosirum  istius  generis  asotos  iucunde  putat  vivere: 
mundos,  elegantis,  optimis  cocis,  pistorilms,  piscaiu,  aucuph, 
venatione,  his  omnihns  exf/uisitis  et  (juae  sequuntur  in  Cfaarini 
perfionum  imloieuujue  coiigrueutiu  ut  quud  muxime.  Prueter 
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adiectivuia  u.sus  (icllins  aso/id  .sulj.staiitivo;  Xl\,  1),  8  m  •  • 
taii  asoiia  aique  iwquiiia'^  itonnn  17,  3  est  enim  jfasona, 
guae  hoc  apud  Lalteritm  dicii,  diviiis  avari  ei  parci,  sumptum 
piwrimum  asoiiamgue  adulescentis  viri  deploraniis.  Vbi  quod 
iA  nitidissimo  phi1olo«]ri)niiiiqiic  desideriis  oxoptatissimo  exem- 
plari  Miirtini  Ilrrtzii  positum  »'st  ffmtficotK/m',  id  ctsi  tnMlcn 
fluni  r-rit  Jinji  lihris  nuvatuiu  css*»,  tanicn  tain  al>  ana- 

logia  suspectum  est  ut,  ui  niodo  fidcs  nulla  substantivi,  mul- 
tQin  praestare  asoiumque  videatur.  —  Ceteram  insequenti  apud 
Plantum  versu  cumjiec  unus  hospes  ille  Cameratii  quid  sibi 
▼elit  appareat^  nec  perrfjre  i^uo  referatur  habeat^  ex  miliSy 
([\un\  \u  li]>ris  est,  uiio  vfrlx»  nion<»nins  nnn  BfroaMo  ellicien- 
cluiii  csso  /.V  prrcyre  missus  redwul  tini  ilhun  /iusju/is, 

Ipsius  fabuiae  scaena  II  actus  primi  hoc  exordio  est,  quo 
cnrrendo  exanimati  servi  festinatio  tamquam  ante  ocnlos 
ponitur: 

Kx  .'^uniniis  ojiihus  viiilni^^quc  ii.^(|no  cxporirc:  nftcrc, 
Kni.H  ut  luinor  opcr;!  tua  scrvctur.    a^^cduin,  Acantliio, 
Al)i;T<'  :'d's  t«'  las-itu<lincni :  cavc  pra»''vortarc  pi<,M'iti;ic. 
8iniul  uutcjti  pliinssninr  ros,  (pji  ai.lv6rsuin  cunt,  a.N[»cllito, 
115    JJotrudc,  (lcturlta  in  viam.  hucc  hic  ilisciplina''')  pcssuma.st: 
Ctoxnti,  pi  opcr&nti  han  quisqnam  diguum  habet  decddore.  V 
Ita  tros  ros  simitu  agcndao  sAnt,  quando  unam  oec^poris: 
'Et  currcndumst  ^  pugnandum  ot  iibigandum  autcm  fn  via. 

Iii  his  versibus  lon^aun  cst  cxjtlirarc  cur  indrvurlure 
pigriiiae  scripHerimus  pro  pigrilvtc  pracvorteris  vel  praevor^ 
Htri  trochaicum  fecerimus  paenultimum  ^  qui  iambicus  est  . 
Yu]go  hoc  initio  lia  tres  shnitu  resi  sic  uti  s.  s.  e.  ultimum 
exhibtierimus^  in  quo  pristina  iurigandum  forma  Veteri  codici 
debetur*"'):  interpositum  denique  in  libris  iuter  tf;rtium  et 

*;  (Vcl  (lisripulitiii  potius  ut  vidctur:  <piod»^  vido  Flcckci  scnnui 
tli.^fnitaiitf  111  iu  ''MiBCcllis  criticiH'  lanno  l.MOl  odito  amicitiac  nnincrc  ct 
••lcf^antia.simo  et  l)cncvolcntisBiiJio)  )t.  33  .•^*|.  —  ('(•fi-rnin  A.  Spcn^^clio 
noij  miror  collocationem  verbonim  haec  disciplinu  hic  placuisa^?  riiilo- 
iogi  t.  XX 111  p.  G71.J 

**)  I  llorujn  ratioucB  iudiciorum  vidco  ncc  8tud(!muudum  'decan- 
ticLs '    p.  70  iMJ  nc  Baocbelerum  (luidcni  Muaci  llhcn.  t.  XV  p.  442 
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•  •  quartiim  hiinc  vcrsuni  Simiil  rnfraf  suspirifu.^i.  vix  suffero  her- 
ch  ftnhelilum  (sic  enini  illt»  seribentlus)  hinc  «It  inptiuu  tr.u 
ciamus  posi  v.  14  |I23]^  non  post  13  cum  iScaligeru  vel  cum 
Scriverio  post  15.  Vnum  illud  nune  qaaerimus,  qaalem  poeU 
quarium  dederit,  in  quo  mhili  esse  quod  inde  a  Fylade  BA- 
xiensi  propaLratur  p/eniisgume  eos,  facile  est  ad  intellegendom. 
Quid  onim  locutionis  ilhul  est  tandcni  plcniasime  fisjK'l/cre  ah- 
quoni  vol  dr/rufhre ,  deturbare  in  viam?    Noc  magis  i^rofccto 
apte  aut  usitate  vei  planissime  vel  penilimme  vel  adeo  pfieni$- 
nme  aspelli  adyeremm  euntes  dieentur:  de  quibus  Tocibos 
Lambino  duce  alii  cogitaruni.   Quo  accedit  quod'ne  numeri 
quidem  hornm  quic.punu  patiuntur:  quibus  cnm  transpontione 
vorl)orum  rns  purnissufnc,  rua  p/rnissume  satis  fieri  Hothius  cuni 
tiuyeto  volucrunt,  a  hbrorum  memoriji  prorsus  desciverunt. 
Sic  enini  sciendum  ost  iu  optimis  Hcripium  csse:  Simui  fiutem 
plenissimefis  qui;  quod  in  una  principe  editione  transiit  in 
piemssHne  iis  qw\  Vnde  suam  Plauto  elegantiam  recte  diapes- 
tis  RyllabiB  sic  reddes: 

Sinuil  autcni,  plenis  semitia  qui  adv6r8um  eunt,  osp^llitOt 
Dcirude,  deturba  in  viam: 

b.  e.  ultro  citroqne  commeanttum  concursu  crebris,  frequen- 
tibus  semiiasy  simtliter  at^juo  Caesar  simul  inqnit  animadnertH 

mu/ta  un(/if/ue  pnrtari  a/(/uc  ruji  p/cnissimis  viis,  quae  re/yentini 
/umu//us  /imore  e.r  af/ris  in  ur/tem  ronferan/ur  do  bello  civih 
11,  2;").  Koctc  autem  ot  e  roi  veritate  adversum  euntes  de 
•  semita  deici  in  viam  dici^  Curculionis  scaena  testatur  long^ 
simillima  11,  3: 

Diitc  viain  mibi  miti  iLrnoti,  duiii  «'.l,'»'  lii<'  orticium  meum 
Facit):  t"u;^'it('  (iiiinfs,  nlutc  «'t  lif  via  (ir(<'ilit»', 
Ne  quem  in  cursu  capite  uut  cubito  avit  peciore  otieudaiu 

aui  genu: 

Ita  nnnc  subito  propero  ot  cclero  obiectumst  mibi  negotinm. 

KiitiH  v«'l  aKsecntoR  osso  vel  jjcii.sitasso.  Qiias  aliijun  ex  parto  expli- 
cavi  iii  hiiiiis  voluniiiii.s  tlissert^itione  X  j).  V  sij.  Quamqnani  sero  video 
etiani  conhideraii  virmu  ^udicii  B r i  x i  u  ui  mihi  adversari  riiilolo^^i  XII 
p.  G&O.] 
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Nec  quisqnamst  tam  ixil  opiilcntns,  qui  mi  obsistat  in  via, 
Ni'<;  strafcLTUs  iiec  turannu^  (luisquum  ncc  atforanomuji 
Ni'(.*  (h.iiiai-(  hu«;  nt'C  (.'omarchus  ncc  cum  tanta  gloria, 
Quin  eudat,  quiu  cai)ite  sistat  in  via  dc  .semita. 

Vnde  etiam  in  contrariam  partem  sciens  de  via  in  semitam  vi 

degredcre  dici  potuit  Ca.sinao  111,  5,  40.  luxta  posita  habes 
Trinumiui  481  Deceilam  eyo  illi  de  via,  de  semila,  KudcMitis  I, 
3,  30  qui  mihi  ex  his  locis  Aut  viam  a\it  semi/(rm  moustret, 
[Apertissime  eam  diffierentiam  Eonius  dedarat  in  Telamone 
T.  274  Ribb.:  Qui  sibi  semiiam  non  sapimt,  alteri  mm- 
slrant  viam.\ 

Seaena  III  actus  II  hi  sont  Demiphonis  et  Oharini  ser- 
moues  V.  50  [387J: 

Dem.  Quin  cgo  bunc  adgredior  de  illa?   Cba.  qnin  e«^o  hino 

me  am<Slior? 

^to  ego  ut,  quae  mand&ta,  amieus  amlcis  tradam.  Dem. 

inund  mane. 

Qiiid  autem?  iraderc  mandata  quis  umquam  eum  dixit 
qui  efficit  vel  exsequitur?  Deinde  quae  tandem  in  negotio 
obeundo  amicitiae  partes?  quod  negotinm  quam  ab  amicitiae 
affeetn  seiunctum  iui  rlt,  satis  illa  docent  quibus  eoruiulcm 
meutio  maudatorum  tacta  est  v.  40  [37GJ: 

Dem.  'Krgo  edepol  pulles:  si  supias,  ens  ac  dccumbas  domi. 
Cha.  Otium  non  est:  maadatis  rebus  praoYorti  volo. 
DfiM.  Cras  agito,  pcrendie  agito.    Cha.  saepo  ex  te.  audivi, 

pater: 

Bei  mandatae  omnis  sapientis  primum  praevorti  decet; 

item  iufra  v.  125  [m]: 

Meiiust  te,  quac  sunt  mandatac  res  tibi,  [isj  pracvortier. 

Atqne  nt  hoc  versu  fjuae  stmi  mandatae  dictnm  est,  ita  in  eo 
c|ui  s.  s.  p.  j)rnrsus  neeessurium  erat  quae  sunt  mandatdy  nou 
(juac  mandatu,  quud  geuus  a  Plautiuo  sermoue  alieuissimum 
esi  His  quarta  accedit  metrica  labes:  nam  nec  per  se  proba 
est  ista  dactyll  incisio  x  ]  ^  j.  ^  in  amicus  amicis,  nec  ullo 
modo  tolerabilis  in  caesnra  yersus.  Tot  autem  tamque  gravi- 
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bus  offensionibna,  quae  tamen  nullae  editoribns  interpretibus- 
que  linTuiit,  et.si  o  <lis(  n'|iauti:i  .serijiturae  niliil  auxilii  para- 
tuni  e.st  (nisi  quoU  (iniicu  Vetus  pro  amicm  praebei):  at  in 
scriptura  ipsa  ?erum  ita  deliteHcit,  ut  recte  cum  sociatis  tum 
(lissoeiatis  syllabis  tamquam  sua  sponte  prodeat.  Qaoil  qui- 
ileui  lioc  exeiu|)lo  dechirare  licet: 

* 

EOEGOUTgUAEMANDATAAMICUMAMICISTBADAMTMMOMANE 

FO  EUO  I;T  «.M  AK    MANUATA     Ml  Sl  Nf  AOMINISntE  DEM- IMMO  MAKE 

Nec  enira  suasoribus  nobis  ilubitabis  quiu  haec  ipsa  [joetae 
manus  .sit: 

^lo  ego  ut,  quau  mand&ta  mihi  sunt,  &dmiiiiKtrem.  Dssi. 

imm6  mane: 

(|ua  re(  ii[M'r;i<!i  uihil  iUoruui  oiuniiim,  qnae  taui  e.ssf  iutoleni- 
bilia  supra  vidiuuis,  reli(  tinu  est.  Ae  siuiillimo  verbi  usu  (alia 
ne  cumulemus)  in  Adelpliis  2  Terentius  Lavieqw  iRU* 

ntis  admmhirasH  iuom. 

Volueramus  in  triade  cmendationum  subsistere:  ea  autem 
ut  tota  Plautina  sit  (quando  non  ad  ipsnm  Plantum  prima 

VII  s|H'ctuhat  K  <'\  <M<!<'Ui  seaeua  aliaui  addiniiis  taiii  uostra  seii- 
tc^ntia  lenem  et  simpliceui  (juam  certam  et  necessariam,  Fk- 
gitant  eam  Demiphonis  inde  a  v.  62  [396]  haec  vcrba: 

Nihil  opUftt  n<>l)i.s  aut  illa  uisi  (|u;ie  tcxut,  ((uae  uiulat» 
LiL,Miuui  eacdat,  pcnsuui  laci.it  ,  ardis  vorrat,  vapulet, 
(juau  huheut  cuttiUiauum  tauiiliac  coctuni  cibuui. 

Vbi  non  modo  concinnitatem  conformandae  orationis  perire 

(leuuo  iuvccto  Ourtf  prououiiuo  senties,  sed  etiaui  cihwn  coc- 
fum  famiUuc  liaberc  quid  s:it  uobiscum  ignorabis:  nec  Vy- 
ladis  mutatione  Quaeque  habeal  qoicquam  nos  proficere  per- 
spicies.   Ne  multa^  scripsit  poeta: 

Pra6hibeat  cottidiauum  fdmiliau  coctum  cibiuu. 

I*ixeiuplis  si  opus  est,  ailatini  IMautus  praeiiibot:  Epidici  V, 
2,  ()2  i\6vo  liherto  opus  csf  rjnod  pappcf.  Peh.  dahiiur:  pm- 
bebo  cibum,  Persae  v.  132  A/e  ut  quisquam  7wn/,  msi  ille  nvi 
praebei  cibum?   Et  in  simillimo  genere  Kudentis       6,  29 
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PisciOus  in  alio  credo  praebent  pabuium.  Menaechmon  v.  UO 
Jhm  tu  iili  guod  edU  ei  quod  potei  praeifeas  Suo  drbHratu  us- 
que  adfatim  cotiidie,   Rod.  II  ^  6^  46  Ha  sdlsam  praehibei  po- 

tionem  e(  frigidam.  Persae  429  Eodcm  mihi  jirclio  sal  praehibC' 
tur  quo  tihi.  Item  Menaecbmou  801  ancillas,  penum  Jiticie 
praehibei,  —  CeterQm  praehibere  fonna  constanter  nsnm  ease 
Flantam  mu^ta  fadunt  nt  credamns:  quando  et  dehibere  ali- 
qaotiens  servatwm  est  pro  dehercj  vi  ipsiim  praehibere  non  raro 
'u  Niilfjuris  furinae  lociim  libri  raeliores  sul)stituunt,  et  pro- 
ductiorem  formam  e  tot  exemplis  nullum  rcspuit  praeter 
vuiim  idque  specie  fal^ens.  Nam  sane  Poennli  2^  93  me- 
trr^  non  fert  dactyli  cnm  anapaesto  consociationem 

£rgo  bic  apud  me  hospitium  tihi  praehib6hitnr. 

\*eium  ibi  cum  tibi  proiiomeu  ab  Ambrosiauo  codice  prorsus 
absit;»  quando  transpositionis  indicio  saepe  est  omissio  voca- 
boli,  non  profecto  andacolum  faerit,  praesertim  in  iam  male 
habita  seaena,  de  ta]i  versu  suspicari: 

Erg6  tibi  apud  me  hie  hdspitium  praehib6bitur. 

[Aceessit  iii  liuius  voiumuiis  Diss.  X  j).  V  haec  aduotatio: 
^Omisi  Mereatoris  Tersnm  4,  63  [1022J  sic  proditum  in 
libris:  Siquis  prohibi{erii  plus  perdei  clam  si  prohibuerii  paiam. 
lu  qua  scriptura  eum  vix  aliud  nisi  hoc  lateat  sublatis  men- 

d's  maipfestis: 

Si  prohibuerit,  clam  plas  perdet  qu^  tu  praehibueri^ 

palam, 

relicta  est  tamen  proceleusmatici  pravitas  pro  trochaeo  positi. 

Itaqup  nisi  substituere  pracbucrit  voles:  ijuaiido  oxitus  illo 
fabulae  haud  scio  au  post  Flautum  demum  aQcesseiit:  uua 
salna  est  in  praehibessii  forma,  ad  cuius  tamen  ezemplum 
etiam  initinm  yersos  conformandum  fuerit  Si  prohibessii,  Et 

in  legem  quidera,  qualis  illic  fertur,  hoc  decliiiaudi  geuus 
fateudum  cst  iuprimis  couveuieus  esse. 'j 

Qnodsi  vix  satis  dignam^  quae  superioribus  societar^  tam 
procliTem  coniectnram  dixeris^  en  aliam  habeto  quam  in 
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illius  locum  substituas,  non  eam  quidera  abstrusiorem  vk)- 
lentioremve,  quod  croiius  iiullae  nobis  in  promptu  simt,  so<l 
aliquanto  tameu  reeonditiorem^  lenitate  autem  parem.  Auum 
enim  Lysimachi  nzorem  conspiciens  in  actus  IV  scaena  qnaiia 
cocns,  pro  qna  amicam  meretriculam  ezspectayerai^  in  haec 
▼erba  ▼.  15  [755]  erompit  caTillalrondus: 

Satis  scitam  filum  mulieris:  nimm  herde  auet. 

Sic  euim,  /iliim ,  rcctissime  To.  Baptista  Pius  pro  fdium:  fcli- 
VJll  cior  ille  couiector  lano  Gulielmio,  cui  reliqua  uirum  herck 
avei  debentur,  e  principis  ezemplaris  scriptura  uervm  hercle 
auet  effecta:  sententia  mehercule  frigidissima,  Tocabulo  ne 
Plautino  quidem.  Nec  plus  praestiterunt  ceteri  nimimm 
biop6ujTal  Planti:  immo  alia  aliis  ineptiora  Aldus,  Meursiiis, 
Palmerius,  ('(»lvius,  Gruterus  comnienti,  quonuu  houorifichc 
mentioni  consultum  est  in  Taubmanniana.  Quid  auteni  uun 
boui  criticiy  sed  libri  boni?  £nimYero  uerwn  hercle  amet 
Vetns  codez^  uerum  herde  an  et  Decnrtatus  cum  Vaticano. 
Scriptos  codices  qui  legere  didicerit,  non  dnbitabit  de  Terbo: 
11  ec  magis,  qui  sententiae  concinnitatem  observare,  de  epi- 
tbeto  filum  nominis.    Certum  est  scripsisse  Plautuni 

Satis  spissum  filum  mnlieris:  Terum  herde  anet: 

qnem  ad  modum  tunkam  spimm  idem  dizit  Epidid  IL,  2, 46. 
Inrepsit  enim  scitum  illud  ez  eis  quae  subseqnnntnr  seHm 

hercle  \opinor\  sane  concubinam  hanc.  —  At,  iuquit,  ignorunt 
vel  anere  vel  anesrcre  vcrlniin ,  \mt  quo  nnili/ari  Appuleiiis, 
jdoctores  scilicet  linguae  lexicographi.  At  quid  illi  uon  aut 
ignorant  panperculi  aut  nimis  liberales  nomnt?  Non  e  lexi- 
cographis  seriptdres  pendent,  sed  e  scriptoribns  scriptorDm- 
que  scriptis  codicibus  pendere  lezicographos  decet.  Velnt  nt 
exemplo  utar  quod  commodum  in  mcntem  venit,  nnlhmi  a 
lcxicis  praesidium  iuvcuit  quod  Stichi  v.  733  rcposuinnis  noh 
obtaedescat:  alium  ludum  nunc  volo:  tiimisiiimam  cum  a 
libris  fidem  habet,  nclo  obtaedes  (vel  opcedes)  catali  ut  ludum 
prodentibnsy  tum  ab  aaalogia  oommendationem,  qnae  et  lo^ 
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descii  admiflit  et  magno  numero  compoeita  probant  obardes^ 
cere  cbarescere  cbatrescere  dNfrutescere  occattescere  obdormiseere 
oMwregcere  obhaerescere  oMangvescere  oblUescere  oMhnsci  ob- 

mnrcescerc  ohmutescere  oppal/escere  ohrifjescere  ohsolcscere  oh- 
sordescere  obstupescerc  obsurdescere  ohtorpescere  obturgescere. 
Qoodsi  qui  aut  obdurescere  atque  adeo  occallescere  ad  ratio- 
neiHy  cui  anere  anescere  non  magis  qnam  senere  senescere 
repugnanty  aut  ad  coniectaria  qaamyis  timido  pede  obhaeres- 
eere  couBDeyerint,  esto:  pax  nobis  yel  cum  istis  erit:  anctori- 
tati  certe  non  obsurdeacent ,  sed  obmutescent  planissinio  tes- 
timonio  quod  est  in  glossis  Philoxeui:  *auet  yhP^-'  [His 
in  Diss.  X  p.  Y  addidi  quae  seqnnntar:  'In  lexicographos 
nescio  qno  errore  iniquior  fui  de  anere  verbo  disputans.  Coi 
ilH  praeter  glossaria  etiam  grammatioos  testes  asciyerunt^ 
FlaTinm  Capmm  p.  2240  cran  sordei  aeet  anet  florei  tabet 
squalet  splciidct  vi(/et  aret  per/cciis  incepdva  cuinjjuiieutem  sor- 
descit  acescit  anescit  florescit  \tab€scit\  squalescit  splcndescit  vi- 
gescii  arescit-y  item  Pompeium  commenti  p.  283  [222  K.]  tmeo 
com  seneo  et  quieo  sociantem.] 


26' 
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I)e  argumenio  aeroisiicho  Miik  giwmu*) 


III  Digua  est  profet  to,  (jiiae  post  leyiorem  virorum  doc  tornm 
operam  subtilius  pertractetur,  neutiquam  oxilis  quaestio  illa, 
quae  est  de  argumentoruia  Plautinis  fabulis  prae- 
missorum  aetate  et  origine.**)  Quae  fuerunt  qui  yel  ipsi 
Plauto  vel  Yarroni  vel  si  cui  alii  ex  antiquioribus  non  sitie 


*,i   [ProocmiMin  Tndicis  scliolanim  hibernu^m  BonneiiaiQm  ana. 

tI.)l.)('CCXLl  et  XLII.] 

**j  [Eius  quaeBtioniH,  ud  ([uam  hoc  ipso  prooemio  volui  \I.im  niu 
niri,  summa  capita  pauci.s  comploxus  sum  Prolcjiomenou  p.  CCCXVI  ?q'| , 
ubi  et  acrosticba  arf^innouta  et  non  acrostidia  Antoninorum  actati  tri- 
bui  ncc  imj)rol>;tl>ili  iit  puto  tonicntnr.i  posterius  gcnus  acl  8uli»i(iiina 
Apollinarem  retfuli.  Av       hia  iiui(l(>iii  liPiiio  qtiod  sei.un  contra  «ensit; 
acrostiehorum  autem  nou  aetateni  f  iiituui  lon^j^e  anticpiioreni  proharf. ^«xl 
ipsuni  ^rrijitorcni  nionstraro  jiosi-e  Aurelium  illum  Oj^iliiuni  qiem 
8U0  invento  Aurcllium  scribit)  OsanniKH  Hibi  visu«  e."<t  in  Diurnis  aii- 
tiq.  stud.  a.  18i9  ]>.  19:^  sqq.:   cuius  iii'lirii  jiriori  saltern    jiarti  eum 
alii  aecessorunt  tiuu  Fleclvci^-fiius  ruens  Aniialiimi  suoruni  t.        \_a.  ISW 
j>.  9.   Mcnni  aufciii  (lisput.it loilTaii  illani  eiini  iioilie  iiitoHoj^am  sane  non 
ita  satis  faccr»',  ((iiiii  novis  eiiris  rctfxenda  viiloatur  et  tamquani  tlc  in 
te<ifro  institucHiia  'id  (jiiod  pcr  luiiu.-  loci  aiij.ru>tias  ficri  non  |i(.)ssc  aj' 
l^aret),  tamen  Osatiaiis  (luideni  inerediiule  dicfii  est  quantani  ct  in  nio- 
trico  goncro  unixcrso  tiivo  imp(»ritiaiii  sive  ignaviam  ot  in  antiquitAtc 
lin'juaf  iiidicanda  iL^^uorantiam  et  iu  riuur  ilis  discuticndis  incogit.m^i.^m 
jirodiderit:  e  cuius  cxenijdo  vel  illi  disccrc  luulta  niultuinqxie  jioJi  runt. 
«pii  cuiusvis  liecntiac  cxoscuhuHiae,  cuiurivis  adeo  8eaJ>rifie  jialpandue 
hodio  8uas(^>rcs  exstitcruut   duccsquo  ct  magistroa  hoso  iiaberi  stuJent. 
Velut  qiiis  nou  deuiiretur  Pscudulus  lormam  pro  ea  quae  ensct  PseudU' 
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confidentia  tribuerent.  Non  exstitit  anteui^  (|ui  ad  eam  quae- 

stiuiiem  viaiii   esse  muiiiciidaiu  turiusii  sin;^nilorum  verburum 

pervestigatiuue  iutellegeret.    Ecquis  autem  recte  existimare 

de  eorum  versuum  sive  bouitate  sive  mediocritnte  poterit, 

qnoB  non  ante  explorarit  quales  tandem  quisquis  fuit  scriptos 

reliquerit?  Atqui  facile,  qui  accuratius  inspezerit,  fateatur 

gniyiseimae  illius,  qua  ipsae  fabulae  laborant^  depravatiouis 

coutagi<aiLiu  etiam  ad  Ari(umenta  pertinuisse.  Cuius  roi  cum 

insi^nia  documenta  aliae  fabulac  suppeditaut,  tum  unum  uunc 

Ittbet  proponere.   Etenim  duorum,  quae  ad  Militem  glo- 

riosum  spectant,  argumentorum  alterum,  quod  est  acrosti- 

chum,  sic  scriptum  vulgatur:  ' 

Mcretricem  Athenis  Epbesum  uiiles  uvchit. 
Id  bero  dom  amanti  Bervos  nnneiare  volt 
liegato  pcregre,  captust  ipsus  in  mari, 
Et  illi  eidem  militi  dono  dafcust. 
5    Suuni  urcessit  hcrum  Athonis,  et  forat 

G^niiiiis  dommnnem  dam  parietem  in  aedibu^, 
Licere  ut  quiret  conveniro  amantibus. 
Obhacrrntfs  cnstos  hos  vidit  (]<•  tccriilis.  . 
Ki<ii<)i!u^  auliin,  quu^i  sit  aliu,  linlitur, 
lU     lLeui4iU'  iuipellit  uiilitem  Pala«'>tno, 
Omi&iam  faciat  concubinam,  quunclo  ci 
Senis  vicini  cupiat  uxor  nubere: 
Vltro  abeat  orat,  donat  multa.  ipse  in  domo 
Senis  prehensus  pocnas  pro  moecho  lait. 

Atqui   hurum  n»M'  <|ua<'  sana  vid<'Jitiir,   sic  scrijjta  libri 
prockdenmt  omnia,  uec  (juae  e  libria  mauarunt,  uHo  pacto  IV 
esse  Bana  posaunt.   Nam  ut  a  graviBsimis  ordiar;  fuede  de- 
praTatos  esse  versus  5  et  8  metrum  clamat  in  hoc  redundans, 
mancum  in  iUo.  Nec  tamen  maior  est  eoFum  integritas,  qui 

liis  defendi  p.  216  adfldtiB  Nervolaria  FrivoUiria  nomioibuB,  Bubstitutb 
(ut  qoidem  iUi  viBom)  in  locum  Nervuiaria  Frivularia  formartmi?  Vel 
argmnenti  acrOBtichi  primae  &bu]ae  versam  postremum  deleta  Om- 
nem  voce  bio  fldlicet  emendari  p.  205  Rem  gnoscunt:  geminos  Alcumena 
exneititur,  onde  AMPHITRyR  nomen  emergit,  comparandom  illud  io- 
calari  Lindemanni  invento  qoo  MILEA  OLOBIOSVS  prodiit  p.  LVI  ed. 
».  1844.  Sed  taedet  m  hie  frivoliB  haerere  diutius,  qoae  dies  die  abo- 
lenda  tradit.J 
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inter  illoB  medii  habentur,  speeie  tantam  Incorrapti.  Neqoe 

enim  hitiiie  dici  parietcm  in  duabus  aedifms  communcm  pridera 
perspexerat  Scioppius  Susp.   lect.  V,  7,  quin  iam  stMi^isse 
Pylades  videtur,  qoi  veteres  iude  a  pnncipe  editioues  itemque 
noTicios  codices  secatas^  in  quibns  est  cmmmmem  tmn  jw- 
rktem  in,  hunc  Tersnm  effinzit:  Gemmis  emmunem  perie- 
iem  suam  aedffm.  'Cmn  Scioppio  hiatmn  in  einn  foventes 
Bothius  et  i*aejiultimus  editor*)  deleta  j^nicposition*'  latinitati 
certe  consuluerunt,  ille  quidem  in  nupernmji  editione  sic  verbis 
temere  transpositis  aedihus  clam  parietem,    Vltimus  autem, 
qnotqnot  fueronty  editoium**)  quid  mirum  ei  talia;  qoalia 
8unt  praepositionia  yel  omissio  Tel  positio  et  id  genns  aUae 
minutiae,  minime  ad  se  attinere  arbitratus  tralaticias  sordeB 
studiose  dicam  an  seguiter  jiropagavit?  Verjsu  auteiii  proximu 
quid  tandem  esse  liccre  ut  quiret  dicamus?  Notanda,  ait  Bo- 
thiusy  phrasU  Hicere  ut  quiret':  nam  horwn  alterutro  defunffi 
seriptor  poterat.   Ac  notanda  illa  est  sane,  sed  nt  perTeraa 
et  e  qua  sanam  notionem  nullo  interpretandi  artifido  eroas. 
Oifendit  in  ea  etiam  Acidalius  Divin.  in  Mil.  c.  1,  qui  a 
librorum  scriptura  Urcrct  profectus,  quam  iion  codices  tantum 
scd  etiam  editiones  autc  Pyladiii  i3rLxiauam  omiies  tenent, 
in  licere  autem  mutari  primus  iusserat  Pius,  proposuit  Hce- 
ret  ut  qui  convenire  amantibus,  At  tamen  qui  iUud  nescio  an 
huc  nullo  modo  quadret;  })ropterea  c(uidem  quod  alicui  cqd- 
veniendi  rationi  illa  ipsa  repuguat  certissima  perforati  paijetis 
via.    Piuguius  etiam  liothii  iuventuni  est  licerct  qua  rc  con- 
venire  amantiOus*    Bedes  autem  corruptelae  quo  in  loco  sit 
quaerenda,  Yetus  codex  Oamerarii  monstrat,  in  quo  supra 
quiret  scriptum  est  non  recenti  manu  coire:  quo  adde  quod 
noster  quidam  liber  ms.  in  Etruria  emptus  itetn  supra  scrip- 
tum  tenet  inde  a  domo,  in  margine  autem  positum  coirc  et, 
ISon  poteat  nostra  s«'iitoiitia  dul)iuiii  e.sse,  quin  quirct  illud 
natum  sit  ex  iiac  versus  iliius  specie;  Uceret  ut  coire  et  con- 


•)  \yiSia  snpia  p.  188.] 
S  [Vide  Bopra  p.  186.] 


Digitized  by  Google 


HlLXTiS  ULUUiObl. 


407 


uenirc  amantibus.  Aj)j)ar«'t  iiut  coirc  aut  convnirc  e  glosse- 
mate  ortiLiu.  Et  coirc  quidem  omniuo  purum  usitatum  Pluuto 
Tocabulum  est:  ad  Piautmi  autem  sermouis  similitudinem 
horuin  auctorem  argumentorum  dedita  opera  seee  composniBse, 
id  certe  eztra  controTerBiam  {Kwitum  ert.  Semel  tantnm  ille 
nsarpaYit  Moetell.  I,  4.  14: 

cave  modo,  nt*  j^rius  in  via  acciimbas, 
quam  illi,  ubi  l^ctud  es>t  btratu»,  uo»  coimus: 

cf.  Hermanni  Elementa  p.  213:  nam  Men.  V,  9,  46: 

p6b2»um:  sed  nuiic  agitc  uterque  id,  quod  rogabo,  dicite 

quod  Yulgatur  caite  pro  agUej  id  e  eolo  Vetere  codice  Grateri 
snasa  receptmn  est  eo  perreisius,  quod  a  ptima  mann  fuit  • 
cogitey  natnm  illud  e  prozimo  nunc,   Aecedit  quod  ipsius 
MilitiH  li,  1,  Gl  legitur 

qui  amintis  una  int6r  se  facerem  cdnvenas. 

Itaque  si  coire  potius  quam  cortvenire  insiticium  sit,  circum- 
spicieiiduiu  aliqiiid  (juo  imius  syllabae  lacuiia  exjdoatur.  Con- 
iimctum  autem  lioc  esse  cum  eorum  qui  antecedunt  versuum 
corrupiela  itaTidetur,  ut  communis  membranarum  labes  quae~ 
dam  ad  nnam  eandemqne  partem  trinm  TexBnnm  continnoram 
pertiziiierit,  h.  e.  ad  medios  fere  Tersns: 

suuni  ar(  t'v>-it  ^  ^  ±  Atljciii.s  6t  forat 
«^'•(■niinL^  t.Mniiniin«'ni  i.  -  j^arietem  uudibui», 
licuret  ut  ^  convcnue  .iniiiutibua. 

Honim  enim  primo  qni  niiiil  peccatum  eo  iooo^  qno  nnne  V 
herttm.  legitnr;  crediderunt;  non  potuerunt  qnin  ant  pessimnm 
in  nUima  syllaba  arcesHi  Terbi  accentum  tolerarent  et  simnl 

aliis   machinis  uterentur  sat  improbabilibus :   quo  pertiuet 
Scioppiauum  cummeutum  ^ 

« 

suum  &rcesfiit  herum  Atli6nis  &tq1ie  6cforat, 

pro  qno  atque  itulc  afjorat  Pylades^  atque  perforat  Larabinus 
posuit:  aut  suavissimos  hercle  hiatus  cumuhireut,  ut  Paeuul- 
timtis,  qui  his  auriculas  blauditiis  demulsit: 

snum  arc^Bsit  h6rum  Ath6nis  &tqae  6fforatt  • 
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Ac  de  efforat  voce  ne  ver])uni  quidem  ille:  quani  sane  et 
margo  £tru8ci  nostri  tenet  et  miiiixiie  se  videre  Scioppius 
dizerat  cur  Teteres  noii  aeqae  ac  perforare  infcrare  ustjrpare 
potuissent.  Nimirum  hac  ratione  etiam  inaudita  afforat  formae 

putrocnprc ,  quaia  e  principis  editioiiis  suorumquf  cotlicuni 
scriptura  (i/pjrat  VyXdAQ^  eilecit,  vel  (quiilui  enimV)  co«/orm', 
deforare  iiugas  arbitraiu  tuo.  Quamquam  utverum  fateamur, 
exstat  unum  yerbi  illius  eompositi  exemplum  apud  Oolumellam 
IX,  \y  3:  me  teres  arboris  iruneussive  .  .  .  fissiiis  stipeseom- 
pluribus  loeis  per  latus  efforatur,  Sed  qtiid  eo  opua  est  omnino, 
quaudo  uihil  (jtiensiunis  t-iiuplex  forat  tbruia  habet?  quani 
iam  Saracciius   commendabat    praeter  perforat  scripturam. 
,  Nam  et  piumbeos  canales  a  lateribu^  per  s-pfifht  paJmaria  mo- 
dicis  forari  cavis  idem  ille  Oolumella  VII    3,  9  iossit,  et  fo- 
raia  cornua  dizit  VII^  3,  6,  perticas  foratas  VIU,  12,  4, 
at/(iie  adeo  foratos  parteies  VFll,  3,  7,  non  perforatos, 
qual«'iu  parietem  in  Militis  argi"nento  Saraceuus  et  Laiiilfiinis 
oxpetebant  et  onte  eos  is,  qui  in  marg'ne  Etrusci  cud'i.i^ 
praeter  efforat  posuit  etiam  perforati  unde  de  codice  antitptQ 
iudicare  licet,  in  quo  idem  legi  Pius  testaiur.  Decepit.aatem 
praeter  Bothium  omnes  Scioppii  de  utroque  Oamerarii  eodice 
Palatino  mendax  testiraonivm:  non  magis  enim  illi  quam 
alius  liher  ulhis  liaV)ent  affjuc,  sed  jilauissiuu*  exaraLuiu  atham 
€t  foratf  quod  et  fcrat  scripi  nn  iu  Etrusco  trausiit  deindc  iu 
id,  quod  cum  Lipsiensi  Vindobonensis  tenet,  efferat.  Nec 
satis  esse  caussae  Yidetur^  cur  non  potoisse  addi,  qoa  sane 
careamus  sine  molestia,  ei  particula  putetnr:  qua  quidem 
multo  etiam  molestius  alibi  usus  est  horum  li.  e.  acrosticboium 
scriptor  argiuueutori"ii,  ut  Capt.  ^  et      ndu.vit  captum  et 
fugitivinn  simul:  Meu.  5  c(  is  f/crmanum,  postquam  adolevitf 
quaeritat,   Omitti  ea  particuia.etiam  Oapt.  5  potuerat:  paier 
capiivos  commercaiur  Alios,  tantum  studens  ut  natum  reeuperet 
suum:  et  hi  ibus  emit  otim  amissum  filitim:  cf.  argiuu.  Mil.  4. 
Most.  5.  Poen.  3.  Truc.  7.    Quibus  exeuiplis  omiiibus  nego- 
tiuui  s(  riptori  facessivit  versuum  ab  A'  littera  orilierulorum 
necciiiiiUki:  atquc  louge  in  hoc  geuerc  elegautius  argumenU 
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non  aerosticha  facta  fmnt,  eonstantissfme  illa  per  dcuvbeTa 

iiic<  (k-utia.    Itaque  li  particuUiiu  liutliius  quoi|ue  oliui  teuuit, 
sic  versui  coutiulere  isiibi  visus: 

servtis  suum  arcessit  hemm  Athenis  6t  forat, 

nec  iicceutuum  pravitate  vitata  et  jiilicejissime  i)raemi,ss()  scf' 
m,  Quod  quidem  sentiens,  ut  videtur,  licentius  etiam  Ubidini 
nnper  indulsit,  ne  monito  quidem  lectore  sic  omnibus  trans- 

positia  et  perversis: 

sed  aaum  herum  Athenis  B^rvus  arcessit,  forat  — . 

Multo  autem  uos  et  sim])lu  iu.s  et  pruhaliiluis  ita  redintegrare 
posse  iuxatu  cudicuiu  verba  uobi^i  videmur,  ut  revocatis,  quae 
eTannerint;  litteris  quibusdam  pristiiiam  scripturam  hanc  po- 
namus :  [sj^r^vt»  domm]um :  uade  tamquam  necessitate  quadam^ 
l>er|>t  ram  qnidem  coDiuvjctis  quae  solae  residuae  essent  lit- 
teris.  cntm  tieret.  Hauc  eiiim  lormam,  non  /lerwi,  boui  libii 
Plautiiii  solam  uoruut. 

Quodsi  ad  proximos  versus  progredimur,  hoc  quidem  fa^  vi 
eile  sentimusy  non  tam  exspectari  illud,  ut  clam  perfossus 
esse  paries  d'catur,   (juu  couvfuire  amantibus  liceret,  quam 
hoc  potius,  ut  iilum  audiamus  perforutum  e.sse,  <|Uo  clani 
conyeiiire  possent.  Atque  ita  cum  in  altcro  argumento  ctit: 

medium  p^iotom 
pcrfdSdit  servus,  edmmeatus  d4noulum 
qua  f6ret  amantum: 

tum  in  ipsa  fabuia  11,  1,  G5: 

in  c6  condavi  -  6go  perfodi  p4rietem,*) 
qua  o6mmeatu8  clam  ^sset  hinc  huc  mulieri. 

iiuc  iani  accedit  quod  dam  paiUcula  v.  G  iu  solo  Vetere  ex- 
stat,  id  autem  quod  reliqui  libri  praebeut,  non  ita  comparatum 
esty  ttt  ex  iUa  possit  ortum  videri.   Sat  enim  notabile  est  iu 

n  fnmm 

Occurtato  pro  dam  legi  satm,  iu  Etiasco  sciam:  atque  hiuc  *  *') 

[immo  «ue  hiatu  in  eo  conclavi  ego  perfodivi  parietem.] 
**)  [h.  e.  ez  Vnini  potiiia  oodice,  in  qno  item  scriptum  est  sciam, 
OjDninoque,  qnoniam  casu  factum  eet  at  in  editione  Militis  glorioai  ipsa 
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d^maiii  re|ieteuiiam  esse  apparet  TuJgatam  smam  scriptonuSi 
eaiiis  iam  sopn  meiitio  fiebat  Itaqiw  iit  lifento  dicam: 
qaoiuam  bisjUalNi  Toee  opos  habemiB  in  texto,  moiMMyllabi 

autem  in  ^eptimo  versu:  utnuuque  putamus  in  uuam  scian 
ionDBmf  poatquam  tmrbae  Imc  inTasemiity  ooaliiissej  atqoe  sic 
«criptos  hos  com  soperiore  Tersoa  a^am  exstitiflse: 

buam  aice^isit  i^ervos  dominum  AtheniSf  6t  forat 

g^(minf-i  •  omiminem      i't»'  parietem  aedibos, 
Uc6ret  ut  ciam  cdnvcuire  amautibus. 

Perginms  ad  obhaerenfes  versu  8  araaiite'^.  Atqwe  obhe- 
rentis  codiees  cxliibeut  omueiiy  obherentis  priuceps  editio:  m 
coios  locom  oKvitttUis  Camerarioa  sobstitait  eiosqoe  conmieiiii 
hiudatoref}  Lambinom  Taobmaniiomqoe  inTenit:  credo  qaod 
tnl>'is  lioc  syllabis  efterri  posse  sibi  persuaserant.  Quid  an- 
temV  quod  \  Iiauu^  iilc  solita  iguavia  i>ervatum  obhaerentes 
et  amplecienies  $e  invicem  ezplicatum  (qoam  qoidem  explica- 
tionem  Pioe  praeiTerat:  adhaese,  pressim  ei  adgiutinaiim  com- 
plexas)  sic  sdlicet  conciliare  cum  numerorum  ratiouibus  uou 
erubuit: 

obhatoentes  custds  hos  Tidct  de  tdgulis. 

Mirificura  liercle  inveutiuu  ac  diguum  quo  lexica  propere  lo- 
cupleteutur,  quae  etsi  obhaereniem  in  medio  flumine  eqjnm 
noront;  Tel  naxiem  vado,  iaciniam  consurffenH  obhaereniem,  ta- 
men  dbhaerenies  amanies,  omisso  adeo  sibi  pronomine^  adhoe 
ignoraruut.  JSed  tamen  —  taedet  eniiu  hoc  persetjui  lougius 
—  liaud  acio  au  ue  obhaerens  custos  quidem,  quera  susten- 
tandi  Tenos  caossa  haodqoaquam  inepte  Botbius  induxity  sat 
oommode  ositateqoe  dicator.  Ea  enim  Toce  ut  infestae  cuiiis* 
dam  custodiae  pertinacia  declaretor^  ob  praepositio  autem  in 
eaudcm  paHcm  atque  occubare  valcat^  quod  hac  siguidcatioiie 


Ai>(uia»'iita  noii  sint  cuiu  Vrsiniano  illo  ronluta,  huius  a  Decurtiito  dis- 
cr<*|>iinti;iiii  infra  posui:  v.  3  ipsius  iuitc  rasuram  capsusl,  >*cd 
quarta  litlcra  c  corrcctura  prininc  niiuiUb;  captusl  mr]*.  m.  scc.  ^ 
uidit      12  cupiut  ujcor      13  habeul      14  p  moechu  luit  uterque.J 
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Yulgu  uoa  coguitum  ex  iibrxb  omuibu^  rostitue  Mil.  il^ 
2,  57: 

qnoi  bini  eofit^des  semper  idUn  iioris  6ccabaiit: 

tuuieii  aoii  vitletur  rationi  coubeutaueum  iUud,  ut,  qui  saue 

eeteroqui  obliaeserit^  obhaerens  custos  eo  tempore  dicatur, 

qoo  nequaqaam  occubabat  cQstoditiB,  sed  aliquantisper  dere-  * 

licta  ciistodia  in  yicinas  tegnlas  eispatiatas  erat  simiae  sec- 

iaudae  eaussa;  per  eamque  ipsam  occasionem  osculantes  et 

amplexantes  riiilocomasiuni  ct  liospit^m  viderat  :  ef.  Mil.  II; 

2,  19.  22.  II,  3  iuit.  13.  lll  bq.    Ituque  uon  oOhaerens  po- 

tins  qiiam  oberrans  illud  vidit.    Cetenmi  non  est  sileutio 

pneftermittendam  in  Etrosco  codice  dnas  Jitteras  eztremas 

e^haerentis  seiiptanie  e  correctnra  esse.  —  Eodemantem  Ar- 

gDmenti  versn  quod  ex  nno  Decurtato  suscipiendum  Bothius 

intellexit  exhibet  etiaiii  \'«-tus;.    Ke]»ULrn;it  Paenultinius  VJi 

pari  iiiscitiue  neglegentia,  qui  praeteiitum  tempus  oileusioui 

fiiisse  Bothio  dicat:  quem  soln  movit  nameronun  ratio.  Tam 

enim  importonnm  illo  qoidem  loco  spondiacom  yocabalnm  est, 

oft  aano  exeinplo  nnllo  defendatur. 

Nono  quoque  versu  verimi,  quamquam  dubitantius,  Bo- 
thiuH  vidit  ]>ro  ritliculiis  cummendans  ridiculis ,  i]»suni 
igaorabat  iu.  utroque  Palatiuo  es8e  itemque  iu  Etrusco  nostro 
a  prima  manu.  Prorsus  abhorret  a  Plantina  certe  simplicitate 
talis  eonstmdao  ridiculus  ivdHur:  praesertim  cnm  osa  satis 
constanti  Hdieulus  Planto  non  sit  is  qoi  risum  movet  inyitus, 
sed  qni  ioci.s  et  facetiis  risum  dethta  opera  captat:  cf.  Capt. 
III,  1,  10.  17.  Men.  II,  2,  4:3.  .Sticlu  I,  3,  17.  lil.  23.  G4. 
n,  2,  58.  64.  IV,  2,  rA.  Comparat  Bothius  fubulae  II,  1, 
^^i  ei  nos  faceiis  fabricis  et  doctis  dolis  glaucomam  ob 
ocuios  obkiemus:  non  cogitavit  de  Stichi  III,  2,  2: 

tiun  contido,  quam  jHjte.st, 
me  mcum  opteuturuiu  regciu  ridiculis  mcis:*) 


•)  (Tmmo  meum  me  optrnli/n/ni  transponendum  esse,  uisi  qui  ad 
metroruru  eiegantiiun  ( uMsuetiulijiLin«|ue  Plautinam  prorsus  occallucrit, 
liaad  canctauter  couccaserit.  —  Ccterum  iu  ipsQ  quod  tructiuauB  Miiitii 
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quae  quidem  ridicula  alibi  p6eta  ridicularia  diiit  ABin.  11,  2, 
64.  Trin.  I,  2,  28.  Trac.  III,  2,  17.   Hlad  enim  exemplmii 

iuiitari  cnt»'  Aruuiii^  iiti  ^-criptor  potuit:  ncc  eiiiiu  celamlum 
est  in  Ambrosiiuio  cu>dice  paliiiipsesto  loff/s  qxsUxiq  pru  tmsj 
ut  in  eadem  fabuia  I,  3,  68.  II,  2,  59.  68. 

Verau  undecimo  ei  in  uno  Vetere  est  et  a  secunda  manu 
quideiu,  pro  eo  quod  reliqui  omnes  habent  sat  memorabiliter, 
rc/i  (vel  rf/f/t).  lllud  r  'codicii^u.s  aiitiijuis'  iaiii  Pylades  n^- 
stituit,  postqujim  qua/id/j  caelWis  scri^sit  iSaraceuus,  qua//i  illi 
Pius  suasit,  inepte  uterque.  Mira  sane  est  ei  yocis  in  celi 
deprayatio,  quam  non  habeo  quo  modo  accidisse  probabiliter 
demoustreui.  [K  vetere  seripcuni  quae  luit  i:t:i  uuu  'uipro- 
balulitcr  repetiit  liuechiderus  de  decl.  lat.  p.  61.J  QihmIsi 
artificiorum  machinis  quilnisdam  iudulgere  liceret^  cogitari 
gloBsemate  posset  et  yelut  hoc  proponi: 

omissam  faciat  mulierem,  quom  caelibi 
sems  viciui  cupiut  uxor  uiibere: 

nam  non  raro  et  quando  qumiam  quom  esse  permutata  con- 
stat  et  in  ipso  yersuum  exitu  aliquam  yel  syllabam  yel  vo- 

culam  ex(  idisse.  Sed  tameu ,  c  uin  rnrlibi  non  possit  aliter 
dictum  esbc  uisi  ut  valeat  quijtpc  qui  eae/ebs  sU,  1k»c  ijisuiu 
prorstts  non  intellegimus  cur  tandem  addatur,  quando  mlul 
est  cur  uxorem  habuisse  potius  quam  non  habuisse  militem 
suspicemur.  Nihil  autem  oifensionis  apud  Plautuni  quidem 
iu  ij)so  fijie  versus  posituui  r/  habet,  quaudo  uon  dativo  tau- 
tum  cosu  dixit  Mil.  IV,  b,  bi 

y6rum  postremo  impetravi  ut  y6Iui,  donayiquo  ei:*) 

arj^^uiiu  jito  pro  Ridicuiis  aulcm  vidoo  al>  0.  SoyHerto  Pbilulu^a  t.  XXV' 
p.  431)  coinnioiulari  Hidicule  is  autcm  :  non  inopto  id  quiilom  ik'1 
80,  8od  tali  arjLrunii  iit.iti  :»no  fuUuni.  quam  satis  admirari  nequoaiu  11  "ti 
onini  ritliculis,  Soytlcitimi  >;i  audinius,  'liU.st  sich  nur  durc  h  Er<ran/ang 
V(ui  modis  odor  »it  rirloichon  orklilron':  id  qu<>d  tain  insukMiter  tion,  ut 
ari.,'umonti  horiiitori  frihni  ?ifquoat.  'Er^ono  riiliculariit  simt  'ritHcularii 
niodi'?  An  cum  '\>  ni  talsis'  misoori  ilicimus,  de  '  veris  luudis' cogi* 
tainits  qui  '  falsi-  ni<Mlis'  opponantur?] 

*)  [Ibi  quuuiam  iu  libria  valde  corru^te  est  dQtiaigi  dcre  vci  dona 
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sed  nomiiiatiTO  quoque  Merc.      2,  28: 

n6ii  amiUoni  hi  [mmo  hia]  me  comites  qui  tenent.  —  Qui 

(nam  Trnc.  I,  2,  5  pro  quin  ei  Vi  simiiu  adveniant  e  Palati- 

iionim  scri])tura  quinei  Aut  scncc  felicissime  C.  E.  Cli.  St  Imei- 
deriis*)  restituit  quinci  aut  scnci  h.  e.  quini  aut  scni):  siniili- 
terque  iu  exitu  versua  collocatum  eis  habes  Kpitl.  111,  4,  S3: 

me  inptuie  inrisnm  esse  h&bitum  depccul&tum  cis^); 

liud.  prol.  73: 

8ed6nt  eiecti,  n&Yis  confract&st  ois  [pei  m]y 

ubi  jiraotor  libronim  fideru  Ciimerurius  iOus  scripsit;  [Stichi 
eiiim  versus  1,  2,  14  hiuc  segrcgandus,  ubi  pro  eo  qufHl  erat 
rum  eis  ropositum  est  auctore  Lomanno  eitm  meis\\  itomque 
eae  Men.  I,  1,  10.  [Poen.  J,  2,  109]: 

aut  lii|»i«le  ('Xciitiiuit  cljvom:  luigae  .->Lint  ca»'.  VIII 
[sarruticare:  jiam  viyuluiite  Veuere  hi  vcuiiiat  eae.] 

£  solo  item  Vetere  codice  t.  9  ludiiur  pro  deludiiur  Oame- 
rarius  demnm  reposuit. 

Sed  iam  revertendum  est  iid  iuitium  Ar«,anueiiti,  uoiulum 
illiul  |iersariat uiu.  Kt  altero  quiiJem  versu  f/um  cnt  restitueri' 
neiuo  dubitaverit,  qui  hoc  illa  ordinc  iu  hcriptis  libris  omui- 


uiflcr^,  co<^'itari  jjo«se  de  forina  liiifclieloriis  de  di  c  1  hit.  p.  60  sij.^- 
riificat ,  fjiianiquam  ipsc  iniprobaiis.  —  ('ct«'niiii  (  uin  vix  {tlaccre  que 
i'lnd  iu  diinuciijuc  jiOssit,  ncftciu  an  alia  jiutiiiK  vo(  ula  rxrjtlcrit,  Kic: 
tlonori  ullro  ri  — .  Vlii  qni  Cdr  |ira''tMlcrit  i|uijtjir  l.iriHini,.  in  kui. 
tran.~il'at  i  ak  .  |ir.»xiino  fjnoquc  vcrsu  &cri\H'i\:  ie  quoquc  cuc  dunu  dcdi 
yro  ifUoqlW  \cl  tjUndi/tiC  dcbcl»it  ] 

*;  (in  iiraefatioiur  'Truculcnti  c  codi*  Hcidcllicrf^cn.si  pxprcsxac' 
(Vratisl.  a.  18.'il):  id  tjuod  iu;,at  I5rj\iuni  (di.s»  ij^linao  Vratislavicnsib 
a.liiiunuin»  in  Fleckeiscni  Annal.  jiliil.  t  91    a.  IHO.')  j».  62. J 

**)  [Ilunc  versiim  ut  v  reli(juoruni  sucictat«>  eximcnduiii  esae  iutellc- 
^junus,  cfiecit  Buccheleri  emcndatio  dc  dccl.  lat.  j».  00: 

ji('rdam  jtotius  qu.ini  ^inam 
Me  iimune  iuriduiu  c^i^e,  hal»itum  deneculutai. 
Mei  ac  data  esae  v^ba  praesenti  paiam!! 
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bu8  legi  audierii.  Qaem  primum  sic  pervertit  Pylades:  id 
dum  servug  hero  mnaniif  iia  antem  ut  nimc  ▼nlgatur  Game- 
rarius  constitiiit.  —  Tertio  versu  cum  in  reliquid  libris  flcriptom 

sit  ipsKS  cfiptus,  iii  Vetere  autem,   quamquaiu  e  coiTectLira, 
ipsus  caplust,  quo  Decurtati  quuque  scriptura  spectat  ipm 
eapstsiy  inyerso  ordine  captus  ipsust  inyexit  Pjladesy  qnein 
Bothius  sequitur,  capha  ipsuf  placuit  post  CamerariumVltiiDO» 
captust  ipsus  vulgatum  est  inde  a  Gniteio.    Bt  quod  ad  est 
voculae  positioneni  attinet,  Plautinum  raorem  panim  vel  ei 
perspexerunt;  qui  a  participio  suo  diremptam  cum  ipius  iuii- 
zeront,  vel  qui  datus  participio  iunctam  posse  etiam  sd  captm 
pertinere  statuerunt:  quod  ut  in  adiectiva  sane  cadat^  non 
cadit  iii  ♦•as  verbonun  formas  j)eriphrastica.s,  pro  quibus  h.  1. 
commode  dici  etiam  capitur  et  datur  potuerat.    Non  uoltit  m 
talibus  est  omitti  a  Plauto,  nec  convenit  ea  omissio  in  se^ 
monem  vitae  cotidianae.    Quod  quidem   genua  univemmi 
dici  uequit  cjuam  et  late  pateat  et  ignoretur  ab  editoribas  e^ 
turbatum  sit  in  deterioribus  lodieibu.s.*)  —  Impeditior  est  de 
hiatu  quaestio.    Non  dicani  autem  coutra  eos^  qui  quovis  et 
loco  et  modo  admissum  hiatum  concocunt  conooctiBque  bonot 
versus  concacant:  quis  enim  lavare  laterem  animum  indncat? 
Venira  qui  iii  ipsa  caesura  senariorum  admissum  tutantnr 
atque  deleusitant,  eos  certe  aliqua  ratione  agere  coucedendum 
est.   Nec  ego  hoc  numquam  factum  contendam:  sed  tamen 
ut  vel  id  genus  longe  artioribus,  quam  vulgo  creditur,  fimbos 
ease  cireumscriptum  putem.   Et  tantum  quidem  non  poteet 
non  haberi  certissiniuui ,  uoii  elegantiam  quandam  interpre- 
taudum  omuem  hiatum  e&ibC;  quam  sint  sectati  poetne,  sed 
licentiam  potius  quam  sibi  indulserint.   Quod  si  ita  est^  qnid 
tandem  caussae  fuisse  putemuS;  cur  licenter  facere  poeta  eoB 
versus  mallet,  quos  quidem  nullo  negotio  ,  non  adscitis  alife 
vo(  ibus,  uon  mutata  integri  enuntiati  contormatione,  legitime 
et  eieganter  po.sset?  cur  ipsus  captust  mallet  quam  capttist 
ipsus  scribere?  At^  inquit;  &  T^tpcnrra^  T^TPonrrai.  Nolo  huiits 


*)  [Vide  l*roleg.  p.  CIX  sq.  et  Mus.  Hheu.  VU  p.  59D  sq.] 
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ars^menti  futtilitatem  repetere  altius,  atque  omnem  disputa- 
tionem  in  eo  iu  quo  versamor  geuere  contiueo.  Itaque  illud 
qnam  dt  Tere  miserum  argamentaniy  apertiBsime  ea  ezempla 
monstrant  qnae^  niai  postbabita  libromm  fide  voceB  inzta  po- 
sitas  transposneris ,  ant  nnllos  onmino  versns  praebent  vel 
plaue  horridos,  ut  arg.  Cas.  3.  Epid.  8.  Ters.  4.  Rud.  4: 

Bors  senem  adinvat,  yenun  dedpitur  dolis: 
sed  inventa  gnata  serrolum  emittit  mann: 
subomata  suadot  sui  parasiti  tilia[m]: 
'  ea  in  dientelam  suipte  inprudens  patris: 

aut  tales  hiatos,  quos  praeter  Vltimnm  et  Paeunltimnm  nemo 

ferendos  dixerit*),  ut  Amph.  2.  Cas.  1.  Men.  8: 

mutavit  soso  in  furmam  cius  c6niugis*: 
corii^ervam  uxori  Tn  duo  oonson-i  oxpotunt:**) 
Meua^cbmum  oumcii  civem  ci'udunt  adveuum: 

ut  nec  cnmulem  exempla  nec  e  sententianmi  linguaeqne  ra- 
tionibtis  nnnc  argumenta  petam.   Ergo  igitnr,  quo  corrup- 

tflae  genere  nulla  pars  Renariorum  nou  aUocta  ost,  eone  unnm 
illum  locum  immunem  dicanms,  in  quo  solot  caesura  esseV 
Atit  hoc  nbsurdum  aut  nibil.    Et  quid  est  tandem  cur,  qui 
taliboa  delectantur,  qoale  est  pereffre  ipsus,  non  suscipiant  IX 
tamen  et  teneant  qnae  arg.  Poen.  2  libri  prodidemnt: 

osor  mulierum  emptum  adoptat  huuc  senex, 

*)    (At  quanhim  oa  spes  fefellit!  Ea  enim  aotato  vivinius,  qua  nou 
tantum  defeudendo,  siicubi  occunit,  hiatui  omni  virium  contentione  in- 
cambitur  oxemplo  Wcisiiino  attiue  Lindemanniano ,  veruni  ad  id  genus 
deliciarum  deditu  opora.  t<ect.'uidnm  aucupandtniHHio  nndiquf  (jonvolatur 
et  certatirn  «daboratur ,  jdane  ut  iam  inhiari  huitui  dicas     Quani  rom 
■rideo  ter»i?-.suno  auriuju  iudicio  K.  Lehrsii  ita  displicuisse,  ut  in  Aris- 
tarelii  sui  editione  altcra  p    isi;  ]iaoc  poneret  ad  hiatum  in  cacsura 
gcilicet  admissum  a  Phiuto  .>^)tc(  tatitia:   ''Nunc  tanien  cum  inveuiantur 
qiii  in  re,  quae  ancepi»  et  dubitabihs  csse  dclirt,  tanquam  re  bene  fresta 
licenter  exr^ultent,  id  mihi  notum  esse  monondmu  duxi:  ut  et  alios  rhyth- 
jnoA  PlautiuOB  nuper  vidi,  qui  si  sunt  Phiutini,  sane  Plautu.s  f»cit  bar- 
bare.'    Et  haec  quidem ,   quae  postronia  dixit  ,  uut  fallor  aut  ad  taha 
pertinent,  qualia  supra  p.  220.  278.  :jo2.  3u0  sq.  3^0  sq.  4U4  perstriuxi,] 
[h.  e.  conservt  expeiunt  duo.\ 
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sed  transposito  emptum  in  coneiDnoa  elegantesqne  nnmeros 
eoiivertaiit  V  Iluecine  jiiconstaiif ia  est  prorsus  carens  r.itiujie? 
A  simpUcioribus  autem  quem  ad  modum  iu  uuo  quoque  ge- 
nere  ad  maiora  ei  impeditiora  fit  progressas  quidam  et  vero 
est  factaa,  ita  qnid  mirum  si  no8  qnoque  non  tantom  paullo 
pluribns  transpositiB  arg.  Merc.  1  sic  restitnendrm  dizeilmna 

mi&sus  adultsceus  ab  suo  mercatum  patre 

pro  eo  quod  est  in  libris  mercaium  ab  suo  adtdesceM,  yeram 
etiam,  sicnbi  nihil  auxilii  e  transpositione  peti  possit,  aliia 

cniendHndi  artibus  ntamur  eis,  quae  in  certa  comiptelaruui 
^^tiicra  conveniantV  Velut  elajsis  librarionini  ^Mcr^ia  siu- 
gulis  vel  syllabis  vel  voculis  nemo  est  proiecto  quiai  plurimoa 
versus  turpiter  esse  corruptos  concedat,  in  quibns  nullus  ait 
hiattts  factus.  Quales  in  his  Argumentis  praeter  alio»>  bos 
habes  Asin.  3.  Capt.  4.  OuBt.  10,  Epid.  2.  Merc.  6: 

niimerari  iu<  it  ^«'rvo  Lconidae: 
timtum  ^tiiilcns  ut  natum  recuperct : 
itnquc  lcgc  ct  ritc  rivcm  co^^mitam: 
pcrsuasu  scrvi  uttjuc  conductam: 
tradit  vicino.  eum  putat  uxor  sibi: 

sic  enim  hi  scripti  snnt  in  codicibus.  Hiscine  igitar  versibns 

nt  snpplendis  lacnnis  succnrrendum  sit  necessario,  non  liceat 
de  laeuna  ulla  coLntare,  sicnbi  vel  iu  reliquis  scdibus  hient 
et  fatiscant  et  dilabantur  versiculi,  ut  Amph.  3.  AuL  7.  Ourc. 
1.  2.  £pid.  5.  Merc.  7.  Poen.  6: 

pro  putria  Ampliitruo  dum  ccrnit  cum  ho^tibus: 
re  omni  inspecta  compressoris  servolns: 
Cnrculio  missus  Phaed  cmi  it  Cariam: 
ut  petat  argcntum.  ibi  dudit  anulo: 
inprudcns  iuvcnis  couq^rcssne  ac  militis: 
obduxo  Morl  11111.  tum  Cliarinum  cx  fuga: 
lenoni  obtrudit.  ita  eum  furto  alligat: 

\v\  iii  ipso  pe<le  tertio  liis  e.\emj[)Jis,  quae  stiitim  quu  uiodo 
redintcgrauda  putem  si^uilico: 

et  fnde  pridcm  [esse]  Cmigratum.  int6rvenit: 
ci  sArrepto  [illorum]  altero  mors-  dptigit: 
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nomto  surrepti  [pu^  ri]  illi  indit  qui  domist- 
thcsaunim  [damj  abstrustun  abiens  peregre  Ch4rmide»: 
aulam  repertam  pl6nam  auri  E!ucli6  [senex]: 

Most.  5.  Men.  2.  3.  Trin.  1.  Aul.  1  *),   quorum  extremo 
simul  transponenda  auh  plenam  fuerunt.    Omitt*)  mmc  alia, 
de  quibus  propter  certam  caussam  ambi<j^um  est  iudicium: 
tantmn  spero  vel  sic  satis  intellegi^  etsi  tolerari  fortasse  talia. 
possmt: 

et  £&eit  heredem.  6iu8  cogiiata6  dnae: 
capt6st  in  pugna  H^gionis  fllius: 

Pofii.  3.  Capt.  1,  ut  quae  excusatiouem  vel  a  iiiic  sentcntiao 
et  fortiore  interpunctione  vel  a  nomine  proprio  habeant:  ta- 
men  nihil  excusationis  paratum  esse  illi,  a  quo  proficisceba- 
mur,  yersui:  legaio  pcregrc,  ipstts  captrni  hi  mari.   Quem  si 

4Lii.s  est  qui  ctiani  uuuc  cum  Paeiiultimo  defcndat,  r/ic  sihi  X 
haheto,  ego  me  ei  meunu]U(;  iudicium  mancupio  dabo  hac  quidem 
condicione^  idem  nt  etiam  illorum  monstrOrum  patronus  ez- 
sistat;  quae  supra  posuimns  Numerari  iussit  e.  q.  s.  et  Pro 

patria  Amphitrm  e.  q.  s.  tuui  .socii.s  suis:  quibus  quam  iu 
promptu  mediciuam  habemus,  explicure  per  aliam  opportuni- 
tatem  licebit. 


*)  [Nihil  ad  rei  anmmam  refert,  quod  quidam  ez  his  yeraiculi  etiam 
aliter  snppleri  possont,  Telut  nomen  surrwpH  ihi  indit  itti  qui  domisl* 
T«l  atdam  reperiam  avdrus  plenam  euri  Eudio.  luHum  autem  Bri- 
riimi  miiari  Uoet,  quod  uno  oontentus  hiatu,  quem  esse  in  caesura  to> 
loit,  non  item  altemm  amplezatus  in  oodioibue  proditum  duplici  aua- 
ritst«  Menaechmonnn  versuni  impertivit:  ci  surrupto  illi  indit  qui  do" 
mist.  Nam  a  codifum  •[iiidcm  qnae  iartafnr  aMctoritate  non  jjrofecto 
ininu»  vcl  liiituLiuenfi  vel  proljal)ilit,itis  i^ui^  i^  ;iliu?-  hiatus  quam  is  lui- 
hct  <|ui  lit  in  cacsura :  itl  quod  ita  «•ssc  non  puto  praetfrituruni  crat 
Brixiuni  jiraef.  Menueclanoii  p.  9  sq.,  ai  vel  ea  quae  hoc  prooemio  ratio- 
cinati  sumus  vel  supra  p.  211.  210  sq.  explieata  aut  legissct  aut  ndiiA 
l>enpita8set.  Praeterea  idem  miris  modis  ratione  excidit,  cum  eum  hia- 
tum.  (jui  fit  in  cacbura  senarii  iamliiei.  animum  indiixit  corum  midtitu- 
dine  (letenderc,  qui  admissi  mni  in  mediis  vci  octouariis  vel  scpteuariiri 
trof  baicis,  iambicis,  anapaesticis  ct  id  i^enus  aliis :  qualem  arf^unjcnta- 
tionem  non  sane  ab  alio  exHpectaveri« ,  nisi  cui  do  eo,  (|u<'i1  iutrr  (ae- 
hvatau  ei  diaeresim  intereat»  discrimine  numquam  quicquam  ijiuoiucrit.j 

rt.  BITSOBSLII  0PT8CVLA  II.  27 
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BesUt  soliu  qiuitQS  Temw,  iii  qno  qaod  nimc  kgitnr 

illi  eidem,  edit^jres  ad  mwim  omiies  ue<?lexerunt  soli  Pyladi 
deberi  nec  in  ullo  coUice  vel  vetustissLtaarani  editiouuDi  uUa 
ezsUrey  in  quibiis  inTeFBO  ordine  est  eidem  UU,  Quod  quid 
esse  dicamus  cor  non  ambabns  amplexa  sit  TennstuU  ista 
Vltimoram  PaenoHamoramqne  cohors?  quid  enim  ina<(is  dig- 
nnm   Plautiuis  scilicet   ver>sibus,   quam   comptissima  herde 
hiatus  spedes  illa?    8ed  ut  cimi  evbo^oic  potius  quam  cum 
dbd£oic  agamns:  etsi  ezcosabili  sane  coBatn  Tidmur  1bi»s 
poese  ▼ocolas  transponere,  tamen  dnbitationem  moTet  nsitstw 
(•i>micis  mo8  loqnendi,  qui  praemittere  idem  cnm  pronomiiie 
demoustrativo  iunctum  sol^ut ,  non  post|>ouere.  DocumPiitn 
haec  sunto  exem})]a:  eadem  iUa  Hud.       6,  63^  lubido  eadm 
haee  numet  Ter.  Phorm.  lY,  5,  4,  eandem  UUm  Cas.  proL  61, 
eandem  ittam  rationem  Adelphon      3 ,       ad  evndem  itttmc 
modum  ibid.  JII,  3,  70,  eadem  haec  AikIi.  III.  .*>,  40,  eadem 
islaec  verba  JJacch.  1\  ,       95,  idem  hoe  nrgejUwn  l*honn.  V, 
6,  48  (=  7,  5),  idem  hoc  Mil.  IIJ,  1,  IGO.  Trin.  V,  2,  30. 
Ennnchi  lY,  1,  13,  idem  iUue  Hant.  Y,  1,  15.  Cisi  I,  1, 
29.  Persae  II,  2,  57  et,  quibus  praeter  necessitatem  Botliias 
ilem  posuit,  Men.  I,      2.  Mil.  IV,  2,  49.  IV,  6,  oS.  Huc 
adde  inieriecto  alio  pronomiue  dirempta  idem  et  istuc,  ut 
idem  ego  isiuc  Omrc.  IV,  3,  9.  Stichi  III,  2,  20.  Tmc.  IV, 
37.   A  quibus  diifemnt  Tere  inncta  idem  effo,  idem  Ut  Capt. 
IV,  2,  84.  Merc.  V,  2,  12.    Pauca  exstaut  eoutrarii  geueris 
oxemjda,  eaque  ex  parte  certe  liaud  scio  an  uon  incorrupta: 
isiaec  eadem  Adelphou  IV,  3,  8 ,  i/lum  eyndem  Cist.  I,  3,  35, 
qui  Tersus  non  minus  commode  fert  transposituniem  qnsm 
Most  V,  1 ,  .38  istue  idem,   htm  Hem  recte  seripsisse  Mil.  m, 
1,  181  Botliius  videtur.  *)    Casinae  versui  V,  2,  52  (fioc  €0- 


♦)  [nisi  praostat  a  Borgkio  Incl.  achol.  Hal.  hib.  a.  1858  et  69  p.  XIII 
1  oinnicnclatum  istuc  quidem.]  Recto  idem  Bothius  Mcrc.  prol.  71  iihi 
Hem  meles  pro  eo  quod  est  in  liljris  tibi  eidcm  metis.  Sed  in  oodem 
iile  genere  nimiura  sibi  aliquotiens  indulsit,  ut  Trin.  I,  2,  16  omnibus 
amiciSt  9^tod  mihist,  cupio  esse  idem,  [Vbi  idem,  tae  qtddeni  coOoca- 
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dm  poclo)  parum  tril)ui  potcst,  ut  qui  sit  o  scaena  laeora  mi- 
sereque  depravata.  (Jontra  in  Bacch.  1,  13  hoc  idetn  nun 
magis  inter  se  constructa  sunt  quam  idem  hoc  Amph.  I, 
11,  tu  idem  Afdn.  II,  1,  8.  Bnd.  lY,  4,  30,  idm  ego  Anl.  II, 
1,-20.  5B.  Men.  m,  2,  19.  Mil.  IT,  1,  lo.  Stichi  V,  1,  4, 
egn  idcm  Meu.  V,  9,  .'35.  Nec  pertiuet  huc  Stichi  I,  .'3,  lOG 
haec  eadem  (h.  e.  lingua)  dicit  Hbi.  Haec  igitnr  cum  illorum 
ntio  flit,  et  yulgatam  ordinem  tenebimus  et  oertissima  ria 
biatDs  offensioni  oceurremus.  Mimm  est  enim  de  sat  usitata 
ei  toriiiiK'  iuodiu  tiuiKi  neuiincm  cogitasse,  (^ua  hauc  versus 
mensoram  nanciscamur: 

et  cideui  ilii  uulili  don6  datust. 

Quod  genus  etsi  non  ignoratur  (tractarunt  illud  dedita  opera, 
qnamquam  breviter,  iam  Vofssius  Artis  t^ramm.  I  c.  22  et 

Wiisius  Scucirii  c.  11,  paruui  autem  eoidideuter  (J.  L.  Seliuei- 
derus  tetigit  Gramm.  lat.  1  p.  lCKj):  tameu  ut  plenius,  quam 
late  pateat,  perspiciatur,  exempla  promam  non  omnia  quidem 
(mmt  enim  quae  uberiorem  disputationem  postolent),  at  quan- 

tom  satis  sit. 

Aiilul.  prol.  1.*$:  agri  reliquit  6i  non  magniini  niodum. 
Ibid.  II,  4,  37:  pulmentum  pridem  cripuit  ei  milnos. 
Curc.  I,  1,  srd  ita  ut  occopi  dicore,  ei  aneilluliist.  XI 

Ibid.  IV,       12:      is  Sununanum  se  voeari  dixit:  ei  reddidi. 
Ibid.  V,  2,  5 :        mater  ci  ut6ndum  dederut.  Tuus  pater  rusum 

niihi. 

Cas.  pol.  .35:  senex  hic  nuiritu^  h;i]titat.  v\  »'st  lilius. 

Ibid.  il7 :  est  ei  cpiidam  s<''rv(>s,  qui  iu  uitti  lMi  cnbat. 

Ibid.  GG:  pontem  iulirni]<it,  (pii  erat  ei  in  ilinere. 

Cist.  I,  2,  19:         teci  eius  ei,  q^uod  nie  oravit,  copiam. 
Ibid.  n,  3,  7:        dico  6i  quo  pacto  6am  ab  hippodromo  viderim. 
Epid.  I,  1,  34:      slne  perdat:  alia  &dportabunt  6i  N^i  flliae. 
Bacch.  m,  6,  25:  n&in  ni  ita  esset,  t^eom  orarem  ut  hi  quod 

poss^s  mali.*) 

Most.  rV,  2,  32:    pilere,  niminm  es  d^licatus.   £i  advorsum 

y^giiiaus. 


tom,  po«t  intelleii  feni  prorsuB  non  posse.]  Contra  zeoAe  scriptom 
fiicdi.  IV,  0,  £6  m  mdem  pro  nUe  eidem, 

*)  [riuamqnam  ibi  licet  sane  ordrem  f&i  fi  quod  pronmitiare.] 

27* 
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Pseud.  n,  4,  29:    takm  qni  amicam  limo  ^itessebat,  61  ob  raV- 

levi  modo.*] 

Rud.  prol.  G8:  tetuli  ei  anziliiim  et  I^noni  exiti6m  suniiL**) 
Aiulr.  TI,  12:  laud6.  Dum  lidtumst  6i  dumquc  aet&8  tolit* 
Haut.  III,  1,  46:    sensi:  nam  unam  ei  c^nam  atque  eiue  odmi- 

tibus. 

Ibid.  IV,  4,  25:      ne  ille  hauscit,  hoc  pauUum  lucri  quantum 

hi  damnum  adportet, 

Ibid.  IV,  5,  29:      fortasse.    Argentum  dabitur  ei  ad  nuptiss. 
Hec.  IV,  1,  68:      ueque  d4tractum  ei  quiequamst,  qui  post  pos- 

set  nosci  qui  siet 

Phorm.  V,  7  (8),  79 :  quin  n6vo  modo  ei  fTiceres  contum^Iiam. 
Ibid.  y,  8  (9),  41:  h&bet  baec  ei  qtt6d,  dum  vivat,  tksqne  ad 

aorem  ogginmat. 

His  adde  LncretianoB  yersns  II,  1136.  III,  556.  V,  284.  300. 

754.  VI,  710.  795,  quibus  veterem  prosodiam  oo  teTiipera- 
mento  poeta  adiiibuit,  ut  in  ipso  tautum  exitu  hexauietrorum 
ei  ooUocaret: 

nec  facOe  in  venas  cibuB  omnis  diditnr  ei. 
sive  alind  quid  vis  potins  coninncfcius  ei. 
nam  piimum  quidquid  fulgoris  disperit  ei. 
usque  adeo  properanter  ab  omnibus  ignibus  ei. 

lumine  et  a  teiris  altum  caput  obstmere  ei. 
vorum  aliquid  «^cnero  esse  ex  boc,  quod  contigit  ei. 
et  mauibus  nitidum  teueris  opus  cffluit  eL 

E  mnUis  aniem,  qoae  ad  idem  genus  falso  rettoleruiit,  haec 
commemoro,  quomm  ubi  yeram  meiiBiiram  notarero^  Batis, 

cur  alieiia  dicam,  apparebit. 

Cas.  prol.  r>3:  sibi  ist>anc  uxorem.  is  sperat,  si  ei  sit  data. 
Bacch.  lY,  9,  99:  ut  t^  ei  habere  gr&tiam  aequom  ait  bonam: 

(nisi  quidem  hic  transponendum  est  [ut  est  aane]  ei  te.) 

Most.  1,  iJ,  129:     quid  opus  est,  quod  suum  es<e  nolit,  id  ei 

ultro  ostentarier. 
Mil.  II,  3,  27 :        iterum  si  id  est  v^ruui,  tu  ci  cu&tos  additus 
  ptoieris.***) 

*)  [niii  ihi  H  ego  of  scribendnm.] 

**)  [Ibi  tamen  quoniam  et  pioditam  est,  noa  et*,  utraque  voeoh 
iiuicfca  tehHi  ii  ei  mixitium  reposnit  Fleokeiienns.] 

[Dactylus  ne  dadjylioo  vooabnh)  fiat,  aot  dc  traaaiKmeBdiiiii  j 
'Iterum^  si  id  esi  verum,  cusiot  dddiius  iu  ei  pdrieris,  aut  foitaMP  ] 
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Ibid.  II,  2,  101 :    cito  domuiii  tran;siru  at(|ue  haoc  t-i  benu  prae- 

monstra:  praccipo.*) 

Sic  enim  bos  tres  postremos  emendandos  patamns,  dacilms 

ex  parte  optimiB  libris.    Dubium  est  in  Moei  IV,  2,  70 

ezemplum;  nbi  qnamqiiam  defendi  potest  fdcfa  ita,  nmburei 

ei  miscre,  taiiieii  pracstitfrit  fuctd  i(a,  ci  //ifscrc  (imhurct  [iii.si 

curn  Fleckciseuo  ^raetuleris  fdcia  ita  csse ,  ci  misere  amtmtet.\ 

[Ceteniin  cnm  et  fonnam  spondiacam  Lachmannus  in  Lncr. 

p.  152  ad  pristinam  SIEI  scriptnram,  quam  identidem'aervaTit 

lex  repetnndammy  ita  reyocat,  illam  ut  pro  eji  accipiat  h.  e.  pro 

dativo  ad  geuetivi  ejus  similitudinem  proxime  accedente,  con- 

(•edenrlum  est  sane  eam  in  partem  posse  EiEi  illud  valere  ut 

sit  pro  ejci',  sed  ueccssitatcm  tamen  talis  ratiocinatio  uou 

habet.    Altera  enim  praesto  est  interpretatio  haec,  ut  bibi 

aequet  Id  syllabas:  lEi  antem  non  potuit  tantnm  scribi  casu 

tertdo,  sed  ita  ter  scriptum  est  reapse  in  lege  Rubria;  prorsus 

ut  pluralis  numeri  casn  recto  lEls  et  lEi,  dativo  et  ablativo  ieis 

I  pnietor  eas  fonuas  quae  suntl-iis  • —  Ei:is  i.  In  his  autem  (pio 

arg^umeuto  uegabis  priuiam  i  litteram  autiquitus  fuisse  longam 

at  in  centenis  ahis  temporis  demum  deeursu  ad  brevitatem 

attenuatiB?  An  alia  ratione  regitur  Eis  scriptura  nomina- 

tiTi  singularis  in  SC.  de  Bacchanalibus?  vel  eisdbm  pro  is- 

dem  (i.  e.  ideni)  frequentatum  in  titulis?  vel  eidem  neutri 

ireneriK  iu  lege  AntoniaV    Idemque  in   ieis  vel  cei$  cadere 

certo  adeo  documeuto  SC.  de  Tiburtibus  testatur  bis  scriptuui 

exhibens  eieis,  quod  nemo  facile  animum  inducet  ut  ejeis 

interpretetur.  Nihil  igitur  impedit  quominus  ab  antiquissima 

forma  ei  transitum  esse  per  m  et  el^  ad  \ei  (h.  e.  ii),  prae- 

terea  autem  ab  e  et  t  ad  5  et      eo  certius  uobiii  persuadea- 

« 

Iterum,  si  id  vcrtimst  ■  >  i  castos  additus  tu  prrirris.  ^Vrgutiore  sou- 
tentia  O.  Rilibeckiii-*  Mu.m  i  iilien.  t.  XII  p.  695  ' llerum,  si  id  verumsit 
iu  €i  ciislos  (id<iHus  bis  ptricris.] 

•)  \nt'iuc  hdccc  brnc  ei  monsira  ut  iu  editione  scrilieremuB ,  Ani- 
brosiani  incniuria  suadeltnt ,  in  quo  viiiuin  est  kaecki{k.vemon8tra  ex- 
staxe.  Quamquam  habet  «iane  quo  comniendetur  compositum  pruemon- 
sWa  verbum.  Coterom  cf.  praef.  Stichi  p.  XVU.J 
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mus,  quo  latius  illa  ipsa  analogia  per  antiqoitatem  liiigaae 
patet:  quod  genus  alio  nuper  ezemplo  illuetravimus  Muaei 
Rhenani  t.  XXTI  p.  607.  613.   Quae  cum  ita  aint^  quidui 

siiiiplieem  ('/  scripturam  apud  Plautum  servemus,  iu  cuiiis 
codicibus  alicuius  cii  formac  ue  teuuissimum  quidem  vestigiiiiu 
exstet?  —  Quamquam  cousimiiem  qvoiei  formam  fateudum 
est  sane  aliam  inteipretationem  non  admittere  nisi  ut  valeat 
guoJeiJ\ 

XII  Supetest  ut,  jxjstquam  permensi  sumus  praestitutom  cam- 
pum,  .smimiam  euruni  quae  videmur  expluraiise,  sic  breviter 
comprehendamus : 

Meretricom  Atbenis  ilpliosum  miles  &vehit. 
Td  dum  ero  amaati  sdrvos  nunti&re  volt 

Legato  peregre,  captust  ipsus  in  mari 

Et  eidt  ni  illi  militi  dono  (latii^t. 
5    Suuiu  arc6y«it  servos  (lomiiuiin  Atlu-iiis  H  forat 

Geminis  communeni  fscite  purietem  aedibuii, 

Liceret  ut  clam  convenir»'  mnantibus. 

(.)berrans  custos  hos  videt.de  tt:gulis, 

Bidiculis  autem,  qu&si  sit  alia,  Idditur. 
10  It6mque  impellit  militem  Palatotrio, 

Omissam  facaat  o6ncubinam,  qu&ndo  ei 

Senis  vieini  cupiat  uxor  ni&bere. 

^ntro  4beat  orat,  dfSnat  multa.  ipse  in  domo 

Senis  prehensus  po^nas  pro  moechd  luit. 
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Veryoqnia  qaaedaiii  Plautii».*) 

Nugae  quao  esseut  et  quid  nugarij  nou  nescire  se  multi  lii 
soomet  exemplo  eomprobanmt:  nullo  ineagmore  qnam  cnm 
sdre  se,  imde  yocabala  illa  dicta  easent,  professi  sunt.  Velut 
noo  G.  I.  Vossio  tantnm  Etymologici  ]).  *M1,  sed  etiam  lo- 

sepho  Scaligero  Coiiioot.  iii  \'arrouem  p.  152  sq.  (ed.  8tcpli. 
a.  1573)  diviis  Hieronyjuus  coium.  in  Sophon.  111,  IH  auctor 
fuit  ut  ex  liebraica  yoce  -ii:  duc«^ro!it:  *ut  nosse  poesimus' 
(▼erba  snut  Hieronymi)  ^linguam  bebraicam  omnium  lingua- 
nmi  esse  matricem'.   Castigatqne  Scaliger  grammaticos  qui 
[tbrygium  potias  esse  yocabulum  pntaTerint.    Oontra  graecae 
f!|>oculator  origiuis  Doederlinus  Synon.  \'l  p.  293  eiusdeui  iiiini- 
nim  cuui  vujxeXric  voxotXoc  stirpis  e.sse  sibi  jiersuasit:  nisi  uud- 
tum  faiiiiuur,  sibi  soli.  'IvboTev^c  epoptarum  arbitrium  oumi- 
toens  omuiparens  numquid  in  hac  caussa  decreverit;  incomper- 
tnm  nobia:  ad  latinam  lingoam  rediisse  Pottium  yideo^  raro 
acuninis  exemplo  nttpas  interpretantem  tamquam  ne-nsi-i^as  b. 
i'.  non  nfniiii  ugcutos  h.  e.  si  latiuc  quaui  barbare  loijui  uiahj- 
nius,  u.-jiuji  nou  ferentes,  (^uaestionum  etyTU.  II  p.  282.  Quo 
Juulto  simplicius,  non  venus  ,  olim  alii  in  ne  et  agere  verbis 
sabstiterant.   Quid  igitur?  fidesne  nobis  babebitttr,  si  uon 
•limide  nisi  e  nauco  repetere  nugas  h.  e.  naugas  animnm 


*)  [Prooemium  Iudiri.s  jifholurniii  liiVjernarum  BonnenHium  ann. 
CI.')1.)CCCLIV  et  LV:  iterum  in  publicuni  «'missum  in  '  i*rooumiorum 
Bouoeosium  decade'  (Buroliui  a.  CiJIJCUCLXl;  u.  li.J 
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iuduxerimii.sV  eafl<Mu  prorsus  voouliuui  uuitatione  qua  e  raussa 
claudus  c!(iuf1cre  /raudare  iacia  suut  accussare  cludus  clu- 
dere  defrudare  frusUra,   Nec  minim,  cum  prisca  aeiate  et 
nanci  et  naucae  scriberetur,  mansiase  duriorem  souum  iu  al- 
tero,  iu  altero  cessisse  moUiori;  quando  et  centum  ducenti 
viceia  Iriricns  et  tauieu  fjufidrinf/enti  nongenti  viginti  triginta 
cum  .siiuililnis  probavit  oonsuctudo,  parilisque  iiieomjtiintia  iii 
eisdem  adeo  vocabulorum  formis  duravit  ut  curculio  gurgulio, 
Cermaius  GermaluSj  nedego  negkgoi  (nam  quae  alia  apud  Fea- 
tum  potissimum  exstant,  commemorata  a  MueUero  p.  23,  ut 
IV  cluma  ghanaj  clucidare  glucidare,  ([uo  quincentum  accedit  e 
p.  254  ,  20,  i|»so  aetatis  inter^allo  (listreta  esse  videutui^. 
Maucum  auteui  pro  re  nihilt  dici  extra  eoutroversiam  cst, 
sive  ab  oleae  uucisve  iuglaudis  iuteriore  dissaepimeuto  meiii- 
branaceo  sive  a  simili  particula  fabae  grano  inhaeresoente 
sive  a  quarumlibet  rerum  putamine  profecta  est  vocis  notio: 
nam  de  hoc  oontroversas  sane  <(rammaticorum  sententias  apud 
l"'cstuui  p.  U)()  ('onipositas  lialH'S,  suaunjue  duUitatioueui  iaiu 
riautiuus  servolus  siguitieaverat  grjiuuuaticum  ageus  Mustel- 
lariae  v.  1041:  Qui  homo  iimidus  erit  in  rebus  dubiis',  nauci 
non  erii:  .Aique  equidem  quid  id  esse  dwam  verbum  ^nauci* 
nescio.   Affinitatem  autem  utriusque  et  vocabuli  «t  notioius 
plane  testatur  Ennianus  apud  Festum  senarius:  Jllic  esi  nuga- 
for  uihili,   non  niturist  fiomo:    ubi  servandmu  prius  est  illiul 
tluxiiuus,  (j[uod  iuduxit  loanues  Vahleuus  noster  p.  154.  Ac 
sensit  eam  affinitatem  etiam  Atteius  Piiiloiogus,  naucum  di- 
cens  poni  pro  nugis,  nihil  tamen  de  vera  coguatione  auspiea- 
tus  ut  videtur. 

Haec  aufem,  quantumvis  fortasse  probabiliter  disptiiata, 
uumfjuain,  eredite,  vobiseum  eommuuicauda  putassemus  — 
iiimis  euiui  vel  facili  vel  levi  couiectura  uimis  mnlta  iii  hoc 
generc  uimis  lubrico  luduutur,  quae  dies  diei  abolenda  tradai 
—  nisi  non  posse  tantum  ita  esse,  sed  esse  reapse  aat  certo 
videretur  demonstrari  posse.  In  promptu  enim  sunt^  quibus 
panim  tribuere  multiscii  etymoloja^stae  nostri  solent,  testiuio- 
uia:  pauca  lateor,  sed  tamen  (^uautum  satia.  Testatur  auteui 
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pristmam  nugae  vocis  fonnam  primum  Decurtaius  codex 
Plauii,  plane  atque  liquido  scriptum  prodens  qmn  tu  ista» 

omittis  nauf/as  Merciitoris  V,  2,  201  [942].  xVccedit  vetiis- 
tior  etiam  diplithougi  testis  Ambrosiauus  liber,  cuiiis  iu  Tri- 
niinimi  v.  844  memoria  parum  olim  nobis  intellecta,  adar- 
TiSNAULATORUS*),  ubi  od  artts  nugatorias  ceteri^  nunc  pror- 
808  non  dubitamus  quin  ad  naugatonias  formam  spectet. 
IiKortius  est,  sed  taraon  iiou  praetmuittenduiu  indiciorum 
illud  genus,  quod  e  librariorum  erroribus  petas  niuiis  miris 
pro  uaitatae  tocis  simpiicitate.  Tale  est  eiusdem  Trinummi 
900  poeitum  in  Vetere  et  Vaticano  nuguratnr,  in  Decur- 
tato  nufjaralxir'.  cuiu.s  corruptelae  etsi  via  et  j)ro«:^ressus  certo 
explicari  uequit^  origo  tameu  nisi  talliiuur  ex  eadem  iUa 
naugatur  foxma  repetenda  est.  Eodemque  pertinet  fortaase, 
quod  iu  Menaechmis  t.  86  nu»gae  in  Vetere  ezstat  cum 
nnius  litterae  non  sane  ante,  sed  post  u  litura.  Verum  gra- 
vius  testimouiuui  restat,  idque  et  apertum  et  imprimis  adpo- 
situm  ad  persuasiouem.  Nam  Triiiummi  v.  856  quod  idem 
codex  nec  nugas  nec  naugas,  sed  nogas  praestat,  utrum  caau 
peicatum  putabimns  an  ad  illorum  rationem  revocabimus 
fjuae  sunt  aulla  et  otla,  (iiisculdri  et  osruhiri,  piaiu/o  et  plodoj 
plausirum  et  plostrum,  plauius  Plautius  et  plotus  1'lolius't  Vt 
triplici  se  vicissitudine  naugae  nogae  nugae  formae  exceperint^ 
plane  ut  a  ctaudus  Claudius  claudere  per  clodus  Ciodius  clo-  v 
dere  (item  clodicare)  formas  transitum  est  ad  eludus  Cludius 
cluiiere,  Vel  a  raudus  liauduscula(na)  per  rodus  Jiodusculana 
ad  rudus  Rudusculanai  de  quibus  adeundus  Festus  p.  265. 
275  cnm  ipterpretibus.  [Alia  similia  eaque  ex  parte  ezquisi- 
tiora  vide  apud  Ribbeckium  Fleckeisenumque  in  huius  AnnaL 
pLil.  t.  77  (a.  1858)  p.  182.J 


*)  [Non  sic,  N  .vrHjATOBiAs  potiiis  iUic  scriptiuii  esse  Studemnn- 
daa  narrat  Musf  i  rvbeii.  t.  XXI  p.  616.  Qui  com  Brixii  ad  Trin.  v.  d&^ 
adnotationein  laudat,  etsi  neqaaquam  habeo  qnod  m  iUa  Tituperem, 
tamen  praeter  ea  ipea,  quae  decennio  ante  ego  docoiftiem,  ne  nauci 
qmdem  qnod  esnet  ibi  prolatom  inveni.J 
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Int^rmortuam  moiuoriam  verborum  aiitiquitaiis  ut  aaepe 
libri  Piautmi,  ita  alibi  Plaatiiii  Tersus  redintegrani  h.  e.  ob- 
senrata  lex  numerorum.   Qnibus  ubi  yis  et  ratio  anaiogiae 

acitHlit,  loiige  evideutissima  eviulfre  solet  (lemonstratio.  Do- 
cumento  esto,  (|uam  in  uupero  prooemio*)  ttjtigimus  [supra 
p,  397]  iuriffandum  forma  in  Vetere  oodice  seryata  Mercatoiu 
versn  1,  2^  9  [118]^  qui  vulgo  talia  eet: 

Et  currcudum  et  puguaudum  et  autem  iurgandum  est  in  via. 

Qui  ai  iambicus  est  ut  plerique  veTSus  iUius  scaenae ,  quadri- 
syllabam  formam  sibi  postulat  Et  ciirrenditm  et  pugndndum  et 
(tulcm  iuritjandumst  in  via:  si  trocluiicus  cuni  duobus  qui  priio- 
cedunt  versibuS;  videri  sane  potest  trisyllabam  sic  recipere 
'£t  currendumst  et  puffnandum  et  autem  iurffandum  in  via,  Ac 
fatendum  eet  multo  probabilius  trochaicos  numeros  per  hoB 
versus  tres  continuari  coramuiii  sententiae  vinculo  noxos  iii- 
diguabuudique  servi  orutionem  apte  et  concinue  teruiiuautes: 

Ciirrcnti  properanti  hau  quisquam  diguum  habet  dcccderi^ 
'Ita  trcs  rcs  siiuitii  agcnduc  buut,  quando  unjuu  occcpcria; 
'Et  currendumst  c.  q.  s. 

Sed  niliilo  tamen  magis  vel  hunc  versnm  vel  iambionm  iUum 

concedimus  j^lautinum  esse,  eommuni  arLCumento  hoc  usi,  qutnl 
ct  tniirm  i^articulae  uisi  iuterj)osito  vucabulo  non  sunt  sociari 
soiitae:  id  quod  ex  illis  qoae  Handius  Tursellini  i.  I  p.  584 
exempla  composuit^  satis  perspidtur:  abiU  tu  domum  ei  tu 
VI  autem  domum:  si  et  Hla  volt  et  ille  autem  cupit:  nam  el  hoc 
nocte  consulendum  cl  illud  autem  inserviendumst :  et  quod  inatw 
autem  est,  Vt  unum  quod  adversatur  exemplum,  PoenuU  lYi 
2f  19  'Et  adire  lubei  hminem  et  auiem  nimis  eum  auseulto 
iuifensy  haud  haesit&nter  et  hac  stribligine  et  pravi  in  adire 
accentus  vitio  sic  liberamlum  sit  ' E(  ndire  hominem  lubct  ei 
nimis  autcm  eum  nunc  ausculto  luhms.  V  nde  consequens  est 
ut  in  Mercatoris  versu  quadrisyliabam  formam  non  probabi- 
litas  tantum  commendet,  sed  exigat  uecessitas: 


*)  [liic  quac  oiim  aduotuvuuub,  bupra  po.sita  suut  p.  401  ct  403.j 
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'£t  cuxTendumst  6t  pugnandnTn  et  iikrigaiidiim  ttatem  in  via. 

Nec  enim  (lul)iiim  esse  potest  qiiin  jtristiiia  iuriffare  iormw, 
unde  coiitractioue  demuni  hirgare  uatum  ut  purgare  ex  /^Mr/- 
garej  illonim  societate  latius  patente  comprehendeudum  sit 
qnae  snnt  elarigare  gnarigare  fwnigare  fvst^fore  leviffare  IHi- 
gurt'  jnitigare  navigarc  remigare  iuitmigare  variegare^  iii.ix]iji  uii 
parteui  a  G.  1.  Vossio  de  arte  gramm.  4G  et  Lacluuauuu^ 
in  Lncr.  p.  321  oommemorata.  Qnae  hodie  qiudem  a  pleris- 
qne  omnibus  concedi  putamus  non  oomposita  esse^  sed  deri- 
vata  a  nominibus  simplicibus.  Nam  si  aliquo  modo  animo 
inforniari  jtotest  'fumimi  vel  navem  vel  remum  agejtdi^  iiotiu, 
nec  veteribus  t^ilem  uotationem  displiiuisse  cum  Eutychius 
p.  2161  docet  tum  iwgaiianem  interpretans  iuris  actionem 
Festus  epitomae  p.  103  (nihil  eninn  eius  modi  Varro  de  L  lat. 
VII,  93  signilicat):  tameu  quid  esse  *clarum  ai^cre'  dices  vel 
*giiarum  mitem  purum  varium  af^ere*?  et  sic  iu  cetoris  quae 
ad  *  agendi '  verbum  cum  alii  rettuleruut  tum  nostra  memoria 
Pottius  L  8.  8.  I  p.  132.  182.*)  Deonde  etsi  lUe  agere  semel 
nisi  fallimnr  dictum  est  a  Quinctiliano  Inst.  YI,  1,  50,  ubi 
ftiam  liligare  potuerat:  (quanKjUuui  ne  id  quidoni  simpliciter, 
sed  verboruni  complexioue  tali  usius  pecuniaria  lile  adversus 
fratrem  ems  Aenobarbum  agereti)  tamen  nec  iure  agere  lingua 
probavit  ut  constanti  usu  frequentatum  lege  agercy  nec  magis 
quam  rixari  altcrcari  verba  ipsuni  iurgarc  umquam  est  ad 
rem  iudiciariam  acconuaodatum:  in  quali  seutentia  miramur 
emu  aliis  inris  doctoribus  G.  ¥,  Puchtam  esse  lustitutionum 
t.  n  p.  65  ed.  tert. 

Nec  tamen  in  simplici  tantnm^  sed  etiam  in  composito 
obiurgare  verbo  productiorem  ^lormam  antiquitaa  servavit.  Ec- 

*)  [Temiit  emii  errorem  idein  rottius  in  libro  novissimo  qiu  iu 
'\V'ur2el-W«.)rterbuch  dcr  ludogernianischon  Sprachcu'  iuscrips^it,  vol.  I 
p.  12:}0.  Euuique  errorem  miror  ali*iua  cx  piirtc  cib  eo  vin»  dcr»  juh, 
tuius  et  doctrinam  et  iudicinm  et  propcut.um  in  mc  auiuuuu  ui.ii^ui 
facere  soleam,  H.  Schwci/cro  fSidlcro  in  Kuhnii  l^iariiH  ;.,'rammiiticae 
comparativae  t.  Xll  p.  221»,  t^ucui  tamcu  ia<jtor  dc  nwjae  ut  nwjari 
vodbus  prorHUii  milu  (isacutiri  ib.  t.  YU  p.  152  ct  Xi  p.  73.j 
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qui:s  etii  euim  qui^  [^osiquaui  «le  iurifjarc  saiiis  coutiiaty  aliam 
in  pariem  iuterpretetur  Ambrosiaui  codicis  in  Trinammi  ?enu 
70  memoriam  OBIVR  •  •  bm,  uisi  ut  daas,  quarum  spatiaob- 
senrata  sunt,  litteras  fuisse  IG  concedai:*) 

Nemdst.  Qoid  tu  igitur  nSgitae,  tene  obi^ngem? 

Vbi  iiisoleuiiuriii  iormae  igiiuratio  similes  librahorum  turbas 
creavit  atque  in  naugutur  illo  factum  esse  supra  vidimus: 
VII  quando  iibiurgentem  Vetus  habet,  MugUem  Yaiicanua  m.  pr., 
obnirgitem  Decurtatus:  unde  iu  promptu  erat  ad  cousuetam 
scilicet  iterutivorum  aualogiiim  revocatum  verbum  procudere 
ohiurgUem,  Hursus  auteiu,  si  hoc  versu  obmrigem  scripsit 
Plautua,  eundemne  vel  potuiase  obiurgUem  ponere  duobus  ve^ 
sibus  ante  credemus  in  tanta  sententiarum  invicem  sibi  rela- 
tarum  propiuquitate : 

Cal.  Quid  venis? 
UvA'..  Malis  to  ut  verbiu  multis  multum  obiurgitem. 
Cax..  Men  ?   Me(5.  numquis  cst  bic  alius  praeter  me  atque  teV 
Cal.  Nemost.  Meg.  qnid  tu  igitur  rogitafi,  tene  obiurigem? 

Aique  ue  exsiat  quidem  iiic  iu  Palatiuis  libris  Vaticauoqae 
quadnsyllabum  vocabulum,  quod  Gamerarius  demum  invexit^ 
sed  ad  veritatem  propius  accedens  ipsum  simplex  obiurgem 
(vel  ohuinjem)  verbum.  Quodsi  iterativam  formam  ibi  visi 
«umus  iii  Vmbro.siauo  legere,  aut  aliter  peccavit  liic  librariu;*, 
aut  aliquid  peccavimns  ipsi,  recte  quattuor  pro  tribus  syllabis 
expiscati^  non  recte  ilias  obivboitem  pro  obivbioem  inter- 
pretati. 

Tacti.s  fundamentis  superstrucro  licet  quae  eaudeiii  iii 
partem  valeus  siue  iebiimouiis  ratiociuatio  addat.  Duo  euim 
versus  sunt,  misere  claudi  vulgo^  qui  una  inserta  t  liitera 
talo  stabunt  rectissimo,  Bacchidum  1020  et  Mercatoris  46: 

Mc  ()])iurig;ivit  pluruiuis  vcrl^is  malis. 
Obiurigare  pater  baec  noctes  6t  dies. 


*)  [Eas  littenu  ipsas  idbi  apparuiaie  StQdemundoB  tefltotnr  L  b.  a. 

p.  585.j 


Digitized  by  Google 


ySBILOQVIA  PLAVTINA. 


439 


Qaomm  pnore  iam  iuiellegitar  nec  falcio  'paragogicae'  d 
litierae  opus  esse  nec  praemissa  ab  Hennanno  iam  parfcioiila: 
nee  magis  me  pronomine  in  posieriorc,  quod  et  praeter  fidem 

libromm  et  ne  loco  quidem  suo  additum  est  a  ('amerario. 

Et  haec  quidem  (juinqHe  exenijila  certa  ess«'  proiumtia- 
mas.  Ad  quoruiu  similitudinem  iortiisse  licebit  de  quiuto 
snspicari,  si  modo  non  niminm  videbitur  Amphitruonis  11, 
%  74  [706]  verba  at  pol  quin  ceria  res  Hanc  e$i  obiwrgare 
quae  me  hodie  advenienfem  domwn  Noluerii  saluiare  vel  ad .  , 
Lanc  speciem  revocare: 

at  pol  quin  c6rta  rest 
Hanc  obinrigare,  qoae  med  hodie  advenientem  domum  — : 

Tel  eiiam  simplicius  ad  hanc:  ceria  res  Banc  obivrigare^  guae 

med  e.  q.  s.*)  Memoratu  saltem  non  indignum  est  quod  ne 
bic  quidem  planum  et  simplex  v»'rl>uin  plane  et  siin])liciter 
scriptutti  \'etus  codex  exhibet,  sed  correctura  demum  manus 
secnndae  aut  ex  obutrare  aut  ex  cibmgare  efiectam.  De  qao 
tamen  at  cnm  dnbitatione  ezistimemuSy  illud  nos  movet  qnod 
'  enndem  Plautum,  contra  atque  in  similibns  evenire  solet, 
certum  est  non  constitisse  sibi  unius  formac  usu,  sed  pro- 
niiscue  utrunKiue  posuisse.  iSec  euim  ullo  pat  to  diil>i;i  suut  VIII 
coutractae  exempla,  nisi  quod  nos  fugit ,  item  (piinquc  Vwv- 
enlionis  l,  3,  15  [171],  Mercatoris  11,  2,  49.  50  [321.  322J, 
Trinnmmi  680.  96: 

Hucte  obiurgat:  sano  haud  quicquamst,  mugis  quod  cupiam 

ium  diu. 

He  sis  me  obiurga:  hoc  n6n  Yoluntas  me  Inpulit. 
Qain  ndn  obinrgo.   At  n6  deterior6m  tamen  — . 

ta  obiurgans  me  k  peccatis  r&pis  deteriorem  in  viam. 
Si  id  n6n  me  accnsas,  tdte  obiurgand6'B.  Scio. 

Na]n  huruin  ultimum  quantumvis  proclive  fuorit  sic  terminare 
luie  (vel  iu  ipse)  obiurigandus  es,  tomeu  Hcio  voce  in  proxmii 

•)  [Ho8  vpr?i)8  nunc  vix  dubito  quin  rectios  FltM  kjMsenuH  tractarit 
b  Mtf«<iili«  criticiB  (Lipaiae  editia  a.  1S64)  p.  32,  abi  tales  constituit: 

at  \m\  (tui  c^ria  res 

H4iic  eit  obinrg&re,  qnae  me  hoc^die  adveuientem  tiomom  — .] 
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Tersus  mitinm  tndeciia  hmic  ipsom  vix  uUis  machiiiiB  expe* 
dias^  qui  nnnc  se  habet  reciassime*): 

£t  si  &lia  hac  oausa  ad  te  idTeni,  aequom  pdstulas. 

Nec  mirum  iam  Flantina  aetate  contrahi  eam  vocem  coeptam 

pssc,  (jiiaui  iion  insi  loiitnictum  Tereutius  ii<»vit,  ter  ill»j  iurf/tue 
verbo  usus,  sexiens  composito.  Ttemque  «mte  Terentium  iiainius 
in  Iphigenia  [t.  193  K.  264  V.j :  Menelaus  me  cbmrgat:  id  meis 
rebtis  regimen  resiitat  Yt  nihil  dicam  de  dactylico  carminum 

generc^  ad  (ju<mI  Varronis  in  *'Ovuu  Xupa  illa  apud  Noniuin 
p.  182  et  2^0  purtiuunt,  duobus  hexametris  talibus  iere  cou- 
cludenda: 

lurgure  occopit  dicens:  quae  iam  facis?  et  quor 
In  Tolgum  Tolgati  artomque  expromis  inertem?*^ 

Simillima  ratio  ei  oondicio  est  purgare  Terbi  cum  suis 
compositis  et  deriTatis.   Nisi  qnod  et  serTatae  i  litterae  ex- 

riiijiluiii,  (luale  e  Varronis  Kerum  rust.  II,  4,  14  Lachiaaniius 
protulit,  iu  libris  Plautiuis  liodiu  uullum  superest^  et  extritae 


*)  Non  recte  t^nini  liimc  v^rsum  Scliiu-idewinus  trai  tjivit  Philolofri 
t.  Vp,  370  gq,  Vbi  perverHi.s8imam  dicena  lianc  gentcntiam:  'bin  ich  aus 
andenT  vcranlaasung  2U  dir  gckommeu,  80  ist  doch  dein  verhingen, 
da»s  ich  tadel  vcrdicnc,  gerecbt\  mo  iore  utituir:  nou  utitur,  cum  m 
ut  t*  ( it  couvertit  verba  aatis  plaoa.  Neque  emm  concess^iva  cst  ai  par- 
ticula  taniquam  pro  etsi  positat  sed  oondicionalis  simplicifcer:  *»\  alia 
aisi  te  obinrgaadi  eaussa  hucadveni,  acqaom  postulaa*  (h.  e.  'iore  too 
ut^  ris'):  qno  id  ipsum,  quod  exp(?tit  Schneidewinus,  dicit  Callicles,  non 
alia  80  caussa  advenisso.  [^Trinummi  versum  96  ne  nune  quidem  roihi 
persoadeo  ad  talem  specicm  revocandum  esse,  qualem  cum  FritEschiuB 
in  prooemio  schol.  Rostoch.  hibera.  a.  1849  p.  4  tom  Fleck6i8enus  epi- 
stolae  de  vet.  poet.  lat.  firagm.  GeU.  p.  21  sq.  oommendanmt.*  {E  itreef* 
Becadis»)  —  Cetemm  de  hoc  alibi  agendi  locus  erit] 

**}  (Sexungenda  a  poetae  verbiB  et  ipsi  Varroni  tiibuenda  tnrfCfV 
coepit  dicens  cum  Vahleno  viaa  snnt  in  Coniectaneis  in  Yarr.  satoxai 
p.  12  tum  Ludano  Muellero  de  re  metrica  p.  86:  qnorom  huic  Teisos 
auapaesttcos  ialis  placuit 

Quac  scis,  agc  (luci  iu  vulgiim  vulgus  artemque  expromis  incrtem? 

id  quod  ab  Al.  Riesio  snsceptnm  6«t  p.  18;2.j 
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yiz  imom  atqae  alterum  ratiocmatio  nostra  reliquum  fadet. 
Qnam  exordiri  ab  expurif/aiio  snbstantiyo  volmnus,  (]ua  forma 
{i<ls(  ita  tluubus  Amph.  III  ,  .  10  [(XJf)]  ct  Mert*.  V,  8  ,  4 
\^M)\  versibus  concimiitas  nmuerorum  nullo  vel  negotio  vel 
artiiicio  redditur^  quam  ut  redipiscerentur,  illic  at  particulam  IX 
praemiserunty  hic  <i/  in     formam  mutarunt  alienam  a  Flauto: 

Hubiii  fxpungjitioiiem :  faeta  juix  est.    'Opf uincst.  . 
'At  t'gu  fxpurigatiouem  habObo,  ut  nc  uudcuubcat. 

Non  minus  evidentiae  expuriffore  yerbi  ezempla  dno  habent 
quae  sunt  in  Milite  glorioso  y.  497  et  517.   Et  poeterioria 

quidem  simplex  restitutio,  est: 

Me  exptbrigare  haec  tlbi  videtnr  a^quius: 

ubi  Med  expurfjure  Bothius.  In  priore  autt  iu,  qui  hic  ost  iu 
libris:  ScE,  Expwrgarr  volo  me.  PKii  timc  te  expurges  miiU, 
cum  vitiosa  oxytonesis  primi  vocabuJi  violentiorem  transposi- 
tionem  Vaio  me  expurgare  requtrere  visa  esset^  nunc  sua 
sjKHite  apparet  non  iuuiato  ordino  verborum  sauuni  ot  salvum 
senarii  priucipium  prodire  Expuriyare  voio  me.  Vnde  con- 
sequens  est  profecto  ut  eiusdem  notionis  eadem  forma  Sceledri 
Terbis  respondens  Periplecomenus  utatur  tun  te  expuriges?  quo 
fit  ut  reduudet  miht  pronomen.  Atque  id  ipsum  Plautina 
exaoquuudorum  responsorum  concinnitas  (juando  n<»n  dixorat 
Sceledrus  expurigare  me  tihi  volo)  ita  respuit,  ut  non  possit 
non  insiticium  videri^  quippe  tum  demum  adiectum  resarcien- 
dorum  videlicet  numeromm  caussa^  eum  iam  inrepsissent  ex- 
puryare  et  expuryes  formae.  Certum  esse  putanms  scripsisse 
Plaatum 

Scns.  Expurigare  TiSIo  me.   Pbr.  tun  te  exptlriges? 
Quintmn  bis  exemplum  accedit  e  Gaptivorum  versu  III;  4,  88 
[G2( )] ,  sic  scripto  in  Vetere  et  ceteris  plerisque  Sed  hoc  pri- 

mum  me  expuryarc  tibi  volo^  mc  iiisaniam  o.  q.  s.,  sic  con- 
fidenter  scribendo  reiecta  novicia  med  lorma: 

primnm  boc  me  exptirigare  tibi  volo,  me  ins&niam  — . 

|Huc  iiunc  addondum  perpuriffare  vi»rbum  lleikciseni  acuinine 
recuperatum  (Musei  iihen.  t.  XIV  p.  633)  Militis  glor.  v.  774: 
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Quam  institi.   Pb.  peip6rig8tis  dainus  tibi  ambo  openm 
^  aiiiribuS.] 

Transeundnm  eat  ad  simplex  purigare  ▼erbmn.  Id  primum 

uoii  dubitabis  Mercatoris  versui  JXj  3,  37  [7.%]  reddere: 

Lys.  Nihil  hercle  istiuB  quicquamst.   Dor.  numero  pikrigu: 

nbi  purgitas  editoribus  debetur^  pvrgas  librarii  prodidenmt^ 

,  quos  iiiferciiilum  potius  quam  ad  obscurandaui  iterativam 
fonnam  propensos  cognovimus.  Porro  Amphitruoiiis  iil,  2,64 
[945J  cum  pessimos  nuineros  Verum  eadcm  si  isdem  purgas, 
mihi  patiunda  sunt  non  mehercule  meliores  fecerint  qni  trans- 
poeitione  usi  spondiaca  voce  qnartum  pedem  oneranmt  Vtrum 
eadem  si  idem  mihi  purgas,  patiunda  sunt,  quis  non  hic  quo> 
que  expulso  atlvcnticio  proiioniiue  sic  arti  consulut: 

Verum  ^adem  si  isdem  p^gas,  patiiuida  sunt: 

servata  qindem^  quae  non  intellecta  est;  prisca  in  isdem  la- 

tinitate.'^'j   Xcc  eiiisdem  scaenae  versus  28  [909J  nou  aliquauto 
suavius  sic  fluet: 

X         Et  id  h6c  revorfci  ut  ptirigarem  mk  tibi, 

qiiaiii  y(i  fnr  purgdrrm  sul)stituto  jtraeter  codices,  in  quibu? 
ul  me  purfjarem  est.    Nimis  ambiguum  est  de  lacerae  scaeuae  i 
Casinae     3  versu  5  iudicium,  qui  cum  nunc  nullos  numeios 
habeat,  non  inoommode  iambicos  nanciscatnr  tales: 

Ncc  quibus  moilis  mc  purigcjii  sciu  meae  [miserj  u.\6ri. 

Oontra  bonoe  per  ae  numeroa  oonatans  memoriA  libronim 
praestat  Aulul.  IV,  10,  61:  | 

Quin  pudeat,  quin  purgcl  sese.  nunc  tc  obtestor,  Euclio. 

Vbi  etsi  potest  sane  idem  iUud  acddisse  ut,  cum  piistma 
puriget  se  scriptura  in  purget  se  transtisset,  fuldretur  yersus  | 
geminato  se^  tamen  et  obiurgare  formae  comparatio  monet  nt 

ne  ciiliflius  statuamus  et  gravius  etiaiu  ea  quae  subiecinia^  ' 
exempla.    .Nec  euim  Tereutius  tautum  productiurcm  formani 

*)  [Dizi  de  hac  in  prooemio  Bonnena  hibemo  aon.  CIOICKK!€l«T 
et  LVI  p.  VI  (itcrato  in  Decado  prooemiorum  n.  IV).] 


Digitized  by  Google 


VBBILOQTIA  PLA7TINA.  433 

prarsas  ignorat,  apnd  qaem  noTiens  pwrgare  exsiat,  semel 
pBrgatiOf  ter  expwffore:  quo  accedit  quod  eandem  circa  idem 
tempus  (si  recte  coniecimiis  Musei  nostri  t.  IX  p.  160)  factom 

senati  consultum  de  Tiburtibus  servat,  in  quo  scriptum  est 
(2VlBVSQV£-DE*R£BVS*V0S*PV&aAVlSTIS  et  DE  •  EIEIS-BEBVS* 

8BNATVBi-PVBGATl*E6Ti8 :  sed  apud  ipflnm  Plautom  unum 
cerie  contractionis  ezemplum  plane  non  controTerBam  illud 

est  Stichi  v.  359: 

'Alii  pisciB  d^purgate,  qnds  piscator  &ttulit* 

Ruperest  autem  ut  de  imo  qui  reliquus  est  versu  Plautiuo 
quaeratur,  Auiulariae  lY^  10,  23: 

N6n  mi  homineB  plac6ut  qui,  quando  m&le  fecenmt,  piirgitant. 

Ita  enim  scriptum  habet  sane  eum  ceteris  Vetus  codex,  sed 
ut  fidem  tamen  vix  inveniat.  Non  nitimur  mutationiB  facili- 
tate,  qua  purigant  fiat  prorsus  ad  similitudinem  illius  in  Mer- 
catore  expniidi  numcru  purigas,  ubi  item  absolute  po^itum  est 
purgare  pro  purgare  aliqmd  vel  se  purgare:  sed  paullo  et  re- 
eouditiore  et  graviore  argumentatione  utimur  ez  ipsa  analogia 
tingaae  petita.*)  Enimvero  poetquam  Murgiiare  verbi  ex- 
empla  evannerunt  omnia,  omnino  lioc  in  quo  versamur  unum 
solum  relictum  est  iterativae  in  eo  genere  universo  formatio- 
uis  testimoiuum:  nisi  quod  e  deperditis  partibus  Cistellariae 
luiec  Quae  quasi  eami/lcis  angiporta  purgitans  (vel  purgitaris 
Becuidum  Leidensem  codicem)  Nonius  p.  190  protolit,  quo- 
rnm  ut  fides  ita  existiniatio  nimis  incerta  est.  Lex  est  autem 
Imguae,  ut  e  verbis  derivativib,  quae  una  syllaba  auctiora  sunt 
primitivis,  non  umquam  nova  derivatione  verba  iterativa  tiant. 
Lieueraty^si  placuisset;  e  purare  iurare  narrare  derivare  puff- 
iare  iuriiare  narriiare  formas  ut  clamiiare  quaeriiare  e  clamare 
puierere  al(|ue  adeo  c(HUil<irc  cursitare  e  cantare  cursare:  non 
magis  licebat  vel  pw-ig-ilare  iw-ig-Uare  vel  nav-ig-itare  lii- 


*)  [Nihil  tuijien  horuin,  quihiis  pnHffnnt  formam  vindicaviiiiiiB,  nu- 
pero  AuhiUiriae  editori  Cautiibrigiciiai  [ii.  18GG}  Guilebiio  Wagnero  in- 
notiiisgc  vidftur.] 

FB.  RITSCHKLII  OPVSCVLA  il. 
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ig-itare  ffnar^g-Uare  fingere  quam  miiqfiiain  ficta  simt  dMtf- 
XI  ie4iare  dest-in-Uare  raHo-ein^ari  amb-ul-itare  sorMl-ilare  et- 

ur-itare  f erv-esc-itare  ingem  isc-itare  fac-ess-itare  patr-iss-Uare. 
Vuuin  regiilae  repULrnabiit  niiuis  diu  |>ro])agatiiui  in  prologo 
Meuaecbiiioram  sicelissitai  vel  adeo  sicelicissitati  repugnare 
deaiit,  ex  qno  Teram  sicelissat  formam  ipeius  Festi  anctoritate 
revocaTimns. 

llaec  ijritur  si  ita  siiut»  et  liberaiitla  esse  lexiea  pur^ilare 
obiurfftiurt'  vocibus  apparety  et  multo  magia  caveudum  ue  novo 
ctariffUare  f ormae  commento  interpolentor,  quod  Lucretii  ver- 
sui  V,  947  LachmannDS  adliibtut: 

Vt  nunc  uiuutibu^  e  mugnis  decurbUs  aquai 
Clarigitat  late  sitientia  saecla  feranun. 

Quod  ne  per  se  qnidem,  etiam  si  grammatica  ratio  non  ad- 
Tersaretnr,  plaeere  posset:  tam  non  modo  mirs  iuris  pablici 
ad  oommunem  usnm  translatio  eeeet,  Terum  etiam  a  pro]»ria 
vi  i  liirigationis  seius  detorta :  ut  qua  nou  res  qiia»'lil)<'t  qn«> 
libet  modo  rei>etautiu*  simpliciter,  sed  raptae  vel  per  vim  re- 
tentae  atque  debitae  aoUemniter  expoecantnr.  Qnam  in  partem 
cnm  aliiy  ut  Serfius  in  AeneidoB  IX,  53.      14,  tnm  piaetff 
it'terv»s  planissimis  verbis  PKuius  interjiretatus  est  Nat.  hist 
XXll  §  5:  f  legatiSy  ntm  ad  hostis  clahijatumque  j/uiltrentur, 
id  est  re$  raptas  ciare  repetittm.    £ius  igitur  notdonis  severi- 
tas  et  prope  dizefim  atrocilas  qui  cadere  pone  in  fluminis 
solacia  credetur  sitientium  greges  ferarum  repetentis,  bkodo 
aquarum  iuviKUiH-nto  ad       revocautisy*)    Nec  non  nimius 
ideui  Litehmannus  tuit  in  Forbigerum  invehendo,  quod  is 
Ciara  cUmt  poetae  triboens  dufdiciter  peccanet:  quippe  deem^ 
sum  aquae  nec  cUare  fma  k.  e.  *ant  ad  curBom^instigue 
aut  nomiue  ap|H^llare*.  nec  recte  etarwn  did  tamquam  qni 
clare  audiretur.    £i  boc  «^uiUem  iiie  verissime :  nou  tarn 

iRede  ijfitiir  don^  luviicii  vir  Hu^  Muiiro  praefationis  suae 
«H?  Cantabr.  a.  l!?*'*^  p.  XXX  'Lacbiaannu*'  ait  ^  clarigital ,  quod  iioc 
dkcitar  Latine  n^*  dki  pote«t  nec,  n  dkeretur,  quod  ille  volait  aigiuii* 
cttv  pottiet*  «^uanquam  de  Forbig«d  ooBiectnra  longe  idem  qaam  par 
•mt  «lenMntiaa* 
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propterea  qiiod  *vix  audiri  possit*  mat/nis  c  niontibus  decur- 
reus  aqua^  quam  quod  non  ea  est  decurreudi  notioy  quae 
soapte  nainra  cum  auditione  coniuncta  siti  ut  cmn  vox  ciara 
Tel  tvba  dicitur  Yel  ciarus  elamor  ptangor  sonor  plausus,  Ve- 
rum  de  citare  verbo,  si  fas  est  veruiu  ditere,  arj^utiae  suut: 
nam  et  adventicia  pror:$ub  ebt  nomiuatim  appellaudi  notio, 
nec  uUo  modo  hinc  aliena  ad  cunum  instigandi:  quando, 
qui  ad  se  invitat,  advocat;-  arcessit  feras^  easdem  ut  ad  ae 
enmint  instigat  profecto.  Nec  minus  commode  ferag  eitare 
nnuae  dicuntur  quani  pnmores  Aryivorum  dd  scsc  Troia  ciere 
viros  apud  Oatullum  et  si  quae  similia  probarunt  poetae. 
Scripseritne/  quod  eum  potuisse  scribere  contendunus^  Lucre- 
tins,  maiori  esse  dubitationi  obnoxium  sentimus.  Quamquam 
a  librorum  vestigiis  claricitatiate  prope  unius  tantum  lit- 
terae  transpositioue  labgucitatlate  distat  b.  e. 

Largu'  eitat  late,8itientia  saeda  feramm: 

qaem  ad  modum,  si  opus  est  exemplis,  larym  liquidi  fons  lu- 
mim  eidem  Lucretio  dictus  est  eiusdem  libri  v.  281 ,  largis 
avidum  mare  ftuminis  undis  inlegrans  amnis  1,  1031 ,  aquam 
largis  imbrBus  augens  montilms  ex  altis  magnus  deeursus  aguai 

I,  282^  item  l(irf/i  haustus  dc  fontibus  magnis  v.  41 2 ,  atque 
m  simili  sitientibus  esurientium  pecudum  condicione  larga  XII 
nio  dne  pabuia  parta  iabore  Y,  869.  [Adsentientes  vidi  cum 
Ed.  Qoebelinm  *Qnaest.  Lncr.  crit.'  (ed.  Salisburgi  a.  1857) 
p.  26  tura  Frid.  Pollium  in  valde  probabili  commentatione 
'ilt'  artis  voeabulis  quibusdam  Lucretianis'  (ed.  Dresdae  a. 
im)  p.  42.J 


I 
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Plautinische  Excurset 


[Unter  obigem  Titel  wurde  in  den  Jahien  1849  bis  1854 
im  Rheiniscben  Mnsemn  fOr  Pbilologie  eine  Beihe  Yon  ES^ 

orterungen  iiber  Plautiiiische  Sprache  und  iiberhaupt  iilur*' 
Latinitat  veroflentlicht  ^  die  uicbt  nur  jedes  systeniatiselieu 
Bandesi  sondem  mitmiter  aucb  einer  abscbliessenden  £iit- 
scbeidnng  entbebrten.   yerm5ge  ibrer  ganz  gelegentlicheiii 
immer  nur  auf  augenblicklicber  Anregung  berubenden  Ent- 
stehung  waren  sie  vielmehr  so  sporadisch  im  Inhalt  und  rhap- 
sodiscb  in  der  Folgei  wie  heuristisch;  selbst  erotematiscb  in 
Form  nnd  Metfaode:  was  icb  fibrigens  keinesweges  gmxaaoX 
bin  schlecbtbin  aU  einen  Mangel  oder  Scbaden  anKUseheii. 
Je  mehr  sie  jedoch  den  Verfasser  als  Lernenden  und  Weit^r- 
schreitenden  erscheinen  lassen,  deato  uiiher  lag  ihm  begreif- 
licber  Weise  jetzt  die  Versacbnngi  mit  den  Mittebi  gereifie' 
rer  Einsicht  die  bereits  Qberwnndenen  VbrBtnfen  einer  un- 
vollkonimnerii  Eikfiiiitniss  dem  heutigen  Leser  aus  dni  Aiigcii 
zu  riicken^  auch  vereinzelte  Ergebxusse  iu  den  mitUerweile 
gefnndenen  Zusammenhang  eines  geschloesenen  Ganzen  dn- 
zufQgen.  Aber  gerade  idieser  Yerloekongi  ^e,  wenn  man  ibr 
nachgab,  sehr  weit  gefObrt  batte,  emsthaft  zn  widerstehen 
musste  ihn  das  bisher  streng  festgehaltene  Prineip  dies^^r 
Sammlung  mahnenj  und  so  hat  er  sich  nur  kurze,  nieist  aut 
spatere  Besprechnngen  desselben  Gegenstandes  bezflglidie 
ZnsStze  gestattet.  ausserdem  aber  dnrch  eine  yeranderte 
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Oriluimg  der  alteii  Excurse  (deren  Numnierii  den  jetzigeu  iu 
Kkmmeni  beigesetzt  sind)  ffir  mdglieiiste  ZusammenrClckmig 
« des  Gleichartigen  znsorgen  gesncht.   Das  dagegen  war  frei- 
lii  li  iiicht  zu  ermugliclieii,  dass  «lie  mit  diesen  Excursen  sich 
nelfach  beriihreiirlen  uud  durchkreuzeudeu  Epigraphicii  ,  die 
dem  letzten  Bande  der  gegenwartigen  Sammlnng  vorbehalten 
md,  ebenfalls  in  solehen  Znsammenhang  anfgenommen  wflr- 
den:  wofnr  ja  wohl  in  anderer  FoTm^  wenn  der  Himmel  Leben 
iiiul  Frieden  schenkt,  die  Zeit  uuch  noch  kommen  wird.  Als 
Enatz  fUr  das^  woraui'  hier  verzichtet  werdeii  musste)  durften 
dagegen,  im  EinTentandniss  mit  ihrem  Veifasser,  die  werth- 
Tollen  AnsfOhrungen  nnd  Erweiterungen  hinzngefQgt  werden, 
wekhe  eiuem  Theile  der  nsu  listtdienden  Erort^rungen  von 
Otto  Ribbeck  in  Fleckeisen  s  Juhrbiicheru  fiir  classische 
Philologie  Bd^  77  (1858)  p.  177—199  g^eben  worden  sind 
imd  ndi  jenen  gewissermaszen  Sn  Ganzes  bilden.] 

L 

femur  femen  feminur.*) 

Dass    die    althiteinisLhe   Verskuust   dakiylische  Wort-  312 
fonneny  die  es  im  Verse  bleibeiii  nicht  ozjtonirte^  wie  Proleg. 
p.  GGXXIX  behauptet  wnrde,  bestatigt  sich  bei  kritischer 

Behandlung  s(hcinl»ar  widerstrebender  8tellen  imraer  aufs 
ueue.  **)  Um  so  bedeuklicher  uiuss  die  lUchtigkeit  des  V^erses 
im  Miles  glor.  27  erscheinen: 

Pv.   Quid,  bracchiumV    Ar.  illud  dicer6  volui,  fcmur. 

£r  erregt  aber  ein  zweites  Bedenken  von  Seiten  des  Sprach- 
gebranchsy  der  in  typisch  gewordenen  Phrasen  maiTerander- 
Kch  zu  sein  ptlegt  bis  auf  die  Wortstellung.   Wie  dxe  Um- 

gaugssprache  das  ^wollt'  ich  sageu'  auszudriickeu  sich  ge- 

•)  [Rhein.  Museum  f.  Phil.  VTI  (1849)  p.  .112—317.] 
.  **)  [Vgl.  Usener  in  FleckeiBen  s  .TahrbCicheni  f.  cL  Phil.  Bd.  91 
(1865)  p.  264  uud  Bd.  d6  (1867)  p.  249  f.J 
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woluit  liatte,  zeigen  (lie  Beispiele  Most.  III,  2,  145.  Pseud. 
Uj  4,  21.  IIJ,  2;  55  (berichtigt  aus  dem  Ambrosiauus),  liud. 
II,  4,  9.  [Miles  glor.  819J : 

Th.  I)6niiiant?  Tb.  illlid  quidem,  at  oonivent,  volai  dlcere.  — 
Ga.  'Attnli  hune.  Pd.  quid,  4ttQli8ti?  Ca.  add^  Tolni  dieenre.*— 
Ba.  Od68  dimiflBis  m&nibns?  Co.  peccaTi  insdens. 
Ba.  Qoidtun?  Co«  dimissis  p6dibus  Tolui  dicere.  — 

SdbToltnrium:  illM  qaidenif  sub&quilum,  Tolui  dicere.  — 
[Pa.  Quid,  86rbet?  Lt.  illud,  8t6rtit,  Tolni  dicere.] 

Ueberall  steht  der  Begriff,  mit  dem  der  Redende  «ieh  seDfst 
Terbessert,  wie  billig  Toran,  mag  er  mit  einem  iUud,  iUud 
quidm  eingeftLhrt  werden  oder  nicht;  zugleich  ist  der  be- 
queme  yersschluss  mit  voiui  dieere  (^ewohnheitssaehe  gewor- 

den,  wie  auch  sonst  zu  erseheu,  z.  B.  Amph.  J,  1,  228  (nach 
Lachmaim  s  Verbesseruug),  Cas.  II,  6,  14: 

Nam  'Amphitruonis  Sdsiai  me  dsse  Tolui  dioere.  *)  — 
Cl.  Tibi  daretur  illa?  St.  mihi  enim?  a,  n6n  id  Tolni  dioore. 

Aus  diesem  Grunde  siud  auch  iu  dem  Bruchstuck  der  Frivo- 
laria  bei  Festos  p.  297  M.  Scaliger'8,  UrBinus'  und  MQller'8 
Erganzungen  gleich  unstatthaft,  und  wemgstens  der  Wort- 

htelluii^r  liach  uui'  eine  Ausfulluug  wie  etwa  iulgeude  au- 
uehmbar : 

313       rFratdreulabant  iam  ei]  papillae  pri[mulum:] 
[IUtid,  sorori&bant,]  Tolui  dicere: 

wozu  die  iSpatien  der  Handschrilt  volikommen  passen.**) 

*)  [Lachxmum*8  Conjectar  (zu  Lacr.  p.  169)  h&tte  nicht  belobt  wer- 
dcu  BoUou.  Pohr  passcnd  Fleckeisen:  Nnm  illud,  Amphitrwmis  socinm, 
mc  cssc  volni  il/ccre:  woniit  eiu  weiteres  Beispicl  fiir  illud  zn 
olii<rcn  lunziitritt.  Eiu  fernores  ist  Casina  III,  5,  58:  .  .  .  ui  nuhni  mila  f 
'Illud  quidcm  volchum,  iiostro  vilico,  luich  Fleckeiscu'»  Uerstelluug  in 
'Kritiacbo  Hkliacellcn '  p.  lO:  viil.  obuu  p.  246.] 

[♦*)  Bciliiufig:  (las  fratrrcuJnre ^  von  deu  weibUchen  papillac  g*-- 
pacrt.  erliiutert  Jacob  Grimm  'Kleinere  Schriff^^n'  Bd  TI  p.  mit 
dem  Beispiel  der  Cautica  cauticorura :  'duo  ubora  tua  sicut  duo  liiunuU 
caprcixe  gemeUi,  qui  pascuntur  iu  hliis,  douec  aspiret  dies  et  iuchuen- 
tur  urabrae',  und  ffi^^t  hinzu:  'noch  in  uuserm  dout«chen  mittelalter 
hieszon  die  weiblichefi  brOste  buoben,  d.i  gemeili.  AltswertdO, 30.61,2.'] 
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So  ieitot  denn  alles  auf  eine^  unprilngliche  Gestalt  des 
fngfiehen  MileeverBes,  wie  -diese  ware: 

Quid  bracchlum?  —  Ulud,  femur,  Yoloi  dicere, 

wenn  —  nns  femwr  gtatt  eines  Pyrrhichins  einen  Trochaiw  b5te. 

Deimoch  muss  diescs  femur  der  Sitz  des  A  erderbuisses  seiji, 
uikI  es  T.vird  sich  verloimen  die  Bildiiug  des  Wortcs  selbet 
sehiirfer  ins  Ange  za  fassen^  als  wir  ohne  diese  Yeranlaaemig 
yersucht  sein  m5chten. 

Zuvijrderst  driliif^t  sich  die  Fra^^c  luuli  dem  Verliiiltiiiss 
zweier  so  ganz  parallel  laufender  Formen  auf,  wie  es  femur 
femons  ond  {femen)  fmmis  sind :  eine  Frage,  die  doch  wo 
mSglich  beantwortet  sein  wiU.   Nachstdem  snchen  wir  nach 
einem  mnthmaezlichen  Grunde  fflr  den  Umstand,  dass  es 
eiuen  Nominativus  femen  iu  der  lateinischeu  Spracbe  nicht  gab. 
Denn  dies^  und  dass  ein  solcher  nur  von  den  Grammatikem 
ftbr  die  auf  femw  nicht  zurflckzufiihrenden  Formen  aufgestellt 
wnrde,  ist  mit  Sicherheit  zn  schliessen  aus  den  bestimmten 
Zeugnissen  des  Servius  zu  Aen.  X,  344  >  '^ffmur  dii  iiiius  qui.i 
lectum  est  ['quia  legitur'  BurmanJ  et  declinatur  huius  femoris, 
iilins  Tero  abktiTi  non  inTenitnr  nominatinLs:  laetu»  eripU  a 
femine^  licet  Caper  in  libris  enncleati  sermonis  dicat  femen; 
sed  non  ponit  exemphim.    ergo  aut  hoc  femur  aut  hor  fe- 
mor*):  Dam /ef//*MS  nou  dicimus  peuitus'**};  uud  uoch  uuzwei- 


*)  So,  femor,  ist  unt5treiti<?  zu  vorlx-ssfrn  fur  femen,  was  im  voll- 
korumeneii  Widerspruch  zum  uuuiittfjlbar  vorhergehenden  btilndc.  Auf 
deu  Weehsel  des  u  und  o  in  femur  femoris  bezieheu  sich  die  Anliangd- 
worte  des  Servius:  und  darauf  kommt  er  schliesslich  zurttck.  —  Auch 
femorf  obgleich  ohne  Zweiiel  vor  femur  in  der  Sprache  vorhanden, 
fiuiden  doch  die  Gramxnatiker  nicht  mehr  vor,  BOndem  abttrahirien  es 
nnr  aoa  dem  Genitiv:  woraaf  die  Bemerkung  des  Phocaa  p.  1696 
geht:  .  •  etneotris  his:  boc  ador,  hoc  marmor,  hocaeqnor,  hocebor, 
hoc  Tobor:  qnidajn  et  hoe  femor  rationabiliter  aaniunerani* 

^  TlDd  doeh  sieht  femw  (wie  peeiuit  corpuit  nemus)  sweimaL 
bd  Appolfidiu  Metam.  Yin,  81  p.  690.  691  durdh  die  besten  BClcher 
lert,  nnd  hat  sich  anch  in  den  ichon  TOn  Ondendorp  angefHhrteii  Gloa- 
Mttien  erhalteD:  ^t)p6c  femue:  inuofu^ioy  interfemusi  p.  118.  116 
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deutiger  zu  X ,  788  [lavtiis  cripU  a  fcmine] :  *  ut  etiam  supra 
314  diximuS;  secundum  Caprum  erit  nomiiiativus  hoc  femenj  licet 
nnsqiiam  lectum  sit^  ot  etiam  ipse  oommemorat.'  £rst  bier- 
dmreh  empfangen  das  lechie  licht  die  kurzen  Angaben  des 
Charisius,  p.  17  [30,  14  K.]:  *hoc  femur,  femoris  et  feminis'] 
p.  66  [87,  2] :  *  hoc  femur,  huius  femoris^  sed  frequenter  huius 
femmUf  huic  femini  dictuiu  est  et  pluraliter  tam  femina  qoam 
femora,  ideoqae  et  Tibulina  hoc  ipaom  eradite  cnstodit^  eom 
dicit  inplicuitque  femur  femini,  et  Virgilins  eripit  a  femine*\ 

—  p.  105  [130  t".] :  'fctiiihi.     Tibullu.s  :  iiijiliriut  fcinw  fcmini, 

non  femori,  quasi  sit  hoc  femur,  huius  feminis.  fcmcn  eiiim 
Bominativo  ut  «emefi  necdnm  legimns  a  Teteribns  adsertum'; 

—  femer  des  Biarius  Yictorinns  p.  2464  P.  (19  G.):  ^hocfemur 
cum  uonunativo  per  litteram  r  dicamus,  tanien  ^jenetivo  ft- 
minis,  dativo  femini,  ablutivo  femine  scribite';  —  entllich  dti6 
Priscian  VI  p.  701  [238, 15U.J,  der,  uachdem  er  von  /amir 
femoris  gesprochen  nnd  ans  dem  YirgilisGhen  Yerse  «ripit  a 
femore  angefiihrt,  fbrtfahri^:  *dicitnr  tamen  et  hoc  femea  fe- 
minis,  cuius  uuminativus  r.iiu  in  u^ju  est',  dieses  raro  utleu- 
bar  wiilkiiriicher  Einbil»luuu:  entuelmiend.  Auf  welche  Auto- 
ritat  die  ansdriickUche  Annahme  eines  NominatiTus  femm 
znrftchgehen  moge,  lasst  sich  ans  der  Glosse  des  Panlns  p.  92 
Termnihen:  *femur  femoris  ^femen  feminis.*  — AVar  es  liieniach 
etwa  Yerrius  Haccus,  der  fcmcn  aulstellte,  so  fuhrte  doch 
auch  er  ge^>iss  keiuen  historischen  Beleg  dafilr  an,  weil  diesen 
Bonst  ohne  Zweifel  Caper  gekannt  hatte. 

Dringender  noch  fordert  eine  dritte  Erscheinnng  ErUS- 
ruuLT:  (lie  (^Hiai!tit;it  vuu  pminis.  .uuiau.  uJ  .lu  sich ,  doppelt 
betremdlich  neben  femina  /cmmae,  das  fiir  staminvervvandt 
zo  nehmen  allerdings  nahe  genng  lag.  Ais  Yerbalsobstauti? 
Tom  Stamme  F£0,  wie  angenommen  zo  werden  pflegt,  steht 


Labb.  Load.  Aing.  [134.  ISS  ed.  F^.  ^  Dmb  luer  aicbi  aaeh  die  eot- 
fprecbendeii  lateieitch-griechiadien  Gloaeii  citiii  wnrdeu,  berahte  saf 
der  Beachtmig  der  im  Bheiik.  Hoeeum  XVII  p.  159  t  lehr  ndtdicher 
Wdse  ez<Krterteii  SaehbewandtiuM.] 
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eui  FBMBN  mit  kurzer  PanultimA  ausserhalb  aller  Aualogie 
deB  f&r  diese  Nomina  geltenden  Bndnngsgesetzes.  UeberaU 

ist  es  zwiir  der  kurze  Bindevocal,  iu  alterer  Gestalt  iii 
jftngerer  i,  mitteis  dessen  der  cousonantische  Stamiu  an  die 
Endmig  men  aageschlossen  wird*):  ieg-  teg-U-men,  teg-t-men:  316 
cd'  eei-U-men:  reg*  reg^t-men:  speC'  spec-t^men ;  aber  wabrend 
fSr  die  Toealischen  Stamme  die  Bildung  von  ganz  demselbeu 
Verfahren  ausgelit,  tritt  hier  auf  zweiter  Stufe  ebeu  so  regel- 
maszig  die  ini  ('«mjugationsgebiet  herrschende  Zusammen- 
ziehimg  der  beiden  znsanmieufltossenden  kurzen  Vocale  zu 
emerLSnge  ein:  stH-t-men  sttimen»  n^-t-men  (yon  noo)  n(fmen, 
ni)-f-mt'n  numen,  n^-)-men  ncmen  (wit-  st^-i-men  scmen  vou  SEO), 
kni-i-nwn  lenimen.** )    Also  fe-Umen  /cmen,  iii  keiuer  Weise 
ftmen.   Wenn  einzelne  Stamme,  die  iu  der  fertig  geworde- 
nen  Sprache  der  E-Conjugation  zngewiesen  waren,  in  einer 
fiiilRrii  Teriode  uoch  flilssiger  Wandelbarkeit  wie  coiisonan- 
tische  behaudelt  wordeu  sind,   wie  doc-  doc-^-fnen ,  mon" 
nm-^-^nen,  ao  hatte  zwar  die  Bprache  auch  ein  doc^A-men 
doUmen,  monX^t-men  manemen  bilden  konnen,  wenn  es  ihr  be- 
Kebt  hatte,  nimnu^nuehr  aber  ein  doclfmen  monifmen,  so  weuig 
wie  nemen  o<ier  sdmen.    [D.  h.  vom  Staudpuukte  der  liistorisch 
coustatirten  Yocalisatiou  aus;  denn  fQr  eiue  Unieit,  iu  der 
Qberhanpt  e  noch  ganz  tlberwiegend  war  ilber  i,  hat  anch 
em  doeifmen  ab  gauz  gleichstehend  dem  spaton  doctmen  kein 
Bedeukeu.] 

Ist  also  fcmcn  kein  Verbaluomeu  wie  die  iibrigeu  aui' 
men  —  wftfarend  femina  feminae  mit  Recht  als  nnmittelbare 
Participialableitung  aus  f^-t-m^^mis  gefasst  wird,  wie  aiumnus 

*')  Oder  genaner  zii  rcden  (worauf  es  nn<  hier  nicbt  ankOmmt): 
mitt^  ls  ♦lp;?8en  das  Jilte  Passiv-  und  Medialparticipinin  auf  menus  ge- 
l*iklet  wnrd0|  tou  dem  dio  Verl>alia  auf  men  aoagmgen;  ieg-  iegHmenus 
(ooch  gans  nahe  atehend  dem  dM€voc)  tegUmcn:  teglmenus  tefjlmen: 
kvaK-menus  levltmenus  kvHmen  n.  s.  w. :  nach  der  schdnen  Uerleifcnng 
von  Bopp.  [VgL  Bhem.  Mnsenm  XVI  p.  805.] 

**)  TVgl.  was  bei  Gelegenheit  des  SHIUumus  SlUumus  beigebraoht 
worden  'de  fidaliboB  Utteratis*  (Bonnae  1853)  p.  9  ff.] 
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al-ti-m^^nus  — ,  so  mag  iminorhin  eine  mittelbare,  lusprQng- 
Ucbe  Verwondtecluift  niit  dem  dtamm  FfiO  angenommen,  oder 
Aber  anf  eine  nachweiabare  Ableitcuig  aberhaupt  Tenichtei 

werden:   jerlenfalls   siiid  wir  berechtiert  zwischen  dera  als 
ganz  singuliir  stehend  erkaunten  fiminiSy  von  dem  em  No- 
minatiy  nicht  im  Gebrauch  war,  nnd  dem  damit  panM 
lanfenden  femoris  einen  nahem  Zusammenhang  anfeiuracheD. 
Und  dies  wird,  wenii       li  iiiLht  ulles  tiinseht,  auf  folgeiidoiu 
Wege  geliugen..  Die  latriuische  Spraclie  bietet  in  mehriacheu 
Beispielen  eine  epenthetiache  Bildnng  mittels  «ines  einge- 
Bchobenen  n  dar  nnd  zwar  gleichmaszig  im  Verbal-  tind  im 
Nominalgebiet.    Dort  in  danuniy  nequinoni,  prodinunt,  frttm- 
scor,  farcino*)j  hier  in  itery  it-in-er  und  iecur  iec-m-oris. 
Denn  wenn  aueh  in  den  uns  vorliegenden  Sprachdeukmaleni 
316  im  NominatiT  ond  Accusati?  gerade  die  langere  YbaxL  iHtner^ 
neben  Heris,  itere,  als  die  altere  erscheint,  wahrend  die  Laune 
.  des  juugern  Gel^rauelis  umgekehi^t  iter  itinerts  eingefiihrt  hat, 
80  kann  doch  iiieiit  wohl  ein  Zweifel  seiji,  dass  von  ire 
die  Sprache  ursprOnglich  iier  Heris  bildete  und  dass  eni 
hierauB  iiiner  iiineris  herTorging.   Die  Annahme  nun  einer 
alniliehen  epenthetischen  Form  feminur  (oder  feminor,  in«\Li- 
licher  Weise  selb&t  feminus)  gi])t  uns  den  Einheitspuukt  fur 
femur  femoris  und  femms,    Indem  die  Sprache,  der  ja  so 
h&ufig  das  BewuBstsein  der  Genesis  ihrer  eigenen  Bildungea 
abhandeu  gekommen  ist  ,  feminur  feminoris  als  ursprilngliche 
Furm  Ijeiiiindclt»',  entstaud  durch  Abwertimg  der  Enduug  ur 
das  TericUrzte  [f^nen]  femims,  woneben  femur  femoris  im  Ge- 
brauche  war  wie  iier  iieris  neben  itineris.   £ben  so  hatte  sie 
itinis  oder  iecinis  bilden  kdnnen :  sie  hat  es  nicht  gethan^  weii 
sie  kcine  Verpflielitnng  anerkennt  alle  Consequenzen  ihrer 
Bildungsgesetze  zu  ziehen,  sonderu  uach  Zufall  oder  iiligeii- 
sinn  bald  weiter  Torgeht  bald  frflher  stehen  bleibt  und  ims 


^*)  [Weiter  yerfolgt  in  'Monnineuta  epigcaphica  txm*  ('de  tpt- 
grammate  Sonuio')i  Bonnae  1862,  p.  17  f.,  womit  vergL  H.  Sanppe*« 
«Qoaestiones  Flantinae'  (Gottingae  1868)  p.  10  ff.] 
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ul)erdll  iiur  weite  Uinri^  mit  theilweise  ausgefullten  Fel<leru 
idgt  Wenu  sie  feminur  machte  wie  iiiner,  so  hat  sie  den 
^leichen  Scbritt  zn  dem  Nominativ  iecinur  (oder  iecinvs)  nicht 
j;etlian,  wie  sit  li  auri  iJiren  eij^enen  Lelirmeistern  sehliossen 
iaast*);  weim  sie  iecinoris  einliilirte,  so  darum  nocli  niclit 
nothwendig  /eminaris'^  wenn  fenUnis,  so  deshalb  nicht  femen, 
YoUsiandig  wUrde  sich  dae  Fachwerk  der  thetls  wirklichen 
theils  nur  moglicheu  Formen  so  ausnehnien; 


iter 

iecur 

iemur 

iteris 

ieooris 

femorifl 

itiner 

[iednur] 

Vfeminur 

itiiieris 

iecinoris 

[feminorisj 

[iten] 

[ieceuj 

[femeuj 

[ittnis] 

[iecinis] 

feminifl 

Zimi  erwflnschtesten  Abschloss  kame  dieee  Znrechtstellung 

versprengter  Trfimmer,  wenn  es  einem  Sprachenvergleiclier 
etwa  gelituge  peclua  uud  peclcn  auf  eiue  gcmcinschaftliehe 
Abstammung  zurOckzufflhren  und  so  pectinis  in  dasselbe  Ver- 

*)  Daaa  aoch  ein  dreisilliiger  NominatiTiu  neben  iecur  nnr  elne 
ibttraetion  analoginrender  Grammatiker  war,  mid  dass  Priscian  a.  a. 
0.  ganz  Recht  hatt«  zn  eagen:  ■  iecur  iecoris  vel  iocineris^  (so  die 
bestcn  Biicher),  'qui  geut  tivii.s  vidttur  a  iiominativo  iocinus  venire,  qui 
in  usu  non  eat',  zei^QU  sehr  «leutlich  die  drei  Stellen  dcs  Chiirisiurf,  dic 
auch  von  femur  liandtln:  —  p.  17  [30,  14]:  *  iecur,  quod  genetivuni 
(laplicem  facit:  nam  et  iecoris  et  iocinoris*  (so  die  He.) ,  wo  also  von 
einem  besondern  Noininativug  zu  drr  zweiten  (it  iiitivform  gar  nicht 
dic  liede  ist.  El'»'n  bo  \v('ni«;  ibt  <li''M  der  Fall  p.  ♦'.«•  |  ><r,,  in]:  'quidam 
fvocant)  in  quaestioneni,  quare  /ur  furis  et^iccttr  loci/icris,  non  cum 
rationo':  'so  ist  zu  verhinden,  :  nap'  uvaXofiavj  ' ct  qui  rationem 
«ervare  volunt,  iecoris  dfclinaverunt. '  xsur  in  der  luckenhatten  Stello 
p.  34  [48  ,  20j  kommen  die  theor«'tisirenden  Erfinder  eines  Nominafcivs 
mr  Erwnhuraig:  '  [qui]dam  dicunt  hoc  iocinus  iocinoris.''  Auch  Phoca« 
p.  ir>95  kennt  nur  *  hoc  iecur  iecorislyel  iecinoris\  —  J)er  WochBOl  diT 
Vocale  in  der  viertilbigen  (jenitivform  itt  auf  den  hieaigen  I  r  tu^eimnkt 
ohne  Einfluss;  nur  der  Einfacbheit  wegen  ut  im  Tezt  die  Form  ieci' 
mn$  gebraocbt.  [Eiu  paar  unveraobnldete  (aber  nnwesentliche)  Unge- 
lura^lceiten  in  Angabe  der  Ueberliefening  aind  jetast  aui  Koil't  Aoagabo 
n  berichtigen.] 
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liilltiiiss  zu  peclm  wio  femniis  zu  femus,  femnr  zu  sctzeu. 
Unmdglich  ware  es  nicht  dass,  wie  ktcIc  ziir  fiezeichnmig 
des  EamiiieS;  der  Haiid  mit  ausnrespreizten  Fingern^  der 
Sclinoideziilnie,  uiid  st'll)st  (lcr  Uilckeu.seiten  augeweudet  wor- 
deu,  su  auf  eiuer  aliiiliclieu  Vergleicliung  des  Brustkasteus 
und  seines  Kippenbaus  mit  den  Zahnen  des  Kanunes  die 
Benennung  pec/ttt  bemhte.  Sei  dem  wie  ihm  woUe^  einem 
aus  innem  GrOnden  sich  als  wahrscheinlich  ergebenden  ft- 
iulnnr  «lieiit  uuu  gewiss  vou  uusseu  her  zu  niclii  gerinirt^r 
Stdtzc  die  Schwierigkeit;  dem  metrisch  uud  usuell  f ehlerhafieu 
Yerse  des  Milee,  von  dem  diese  Betrachtung  auBging,  anf 
eine  leichtere,  ja  wohl  0herhaupt  auf  eine  andere  annehm- 
bare  W  eise  lliille  zu  briugeu  als  so: 

Qttid,  hr&cchittm?  —  Hlttd,  f6minur,  voltti  dicere. 

[Bdstiinmend  ausserte  sich  0.  Bibbeck  in  fleckeiseiis 
Jahrb.  f.  cl.  Fhil.  Bd.  77  (1858)  p.  183.    Dass  die  Sache 

[)rublematisch  sei,  bemerkt^u  Th.  Herufk  Zeitschr.  f.  Allertli.- 
wiss.  1852  p.  334  ujul  M.  Crain  Philul.  IX  (1854)  p.  071 
mit  unbestreitbarem  Bechte  und  sagten  dem  Verf  .  damit  nichts 
neues.  Wenn  aber  Grain  und  mit  noch  st&rkerer  Betonimg 
W.  Waguer  im  Uheiu.  Mus.  XXIT  p.  118  f.  dicere  gar  uiclit 
als  daktylische  Wortform,  souderu  als  prusodischen  Kretikus 
auffasseni  so  fallt  dies  in  eiu  Gebiet|  das  sich  zwar  nicht 
im  Vortlbergehen  erschdpfen  lasst,  Hber  das  aber  doch  eki 
principielles  Wort  hier  erwartet  werden  kaiin.  Dass  'die  il- 
tere  Sprachc  Silben,  nameutlicli  Eiulsilben,  wolclie  die  spa- 
tere  Poesic  nur  als  KCurzeu  gebrauchte,  noch  als  lang  kaiuite, 
habe  ich  meines  Wissens  zuerst  ausgesprochen;  anfanglidi 
mit  Schdchtemheit  an  wenigen  beetimmten  F^en  theils  des 
saturnischen,  theils  auch  des  Plautinischen  Verses  uachge- 
wiesen,  weiterhin  als  durchgreifenden  Charakter  des  iilte- 
sten  Latein  wiederbolt  und  nachdra.cklich  hervorgehoben. 
Sehr  natUrlich  und  berechtigt  war  es,  dass  andere  diesen 
G^sichtspunkt  weiter  yerfolgten  und  mit  GlQck  auf  neue  FUle 
ausdeliuten.  Abcr  diescr  2sachwcisungseifcr  hat  sich  aUniiihlicli 
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80  fieberhafb  gesteigert^  daas  Masz  und  Grenzc  ganz  abliandeii 

gekomnien  sind  und  nian  den  Leutigen  Standpunkt  dieser 
Uebereifrigeu  einfach  als  deu  bezeicbnen  kann,  dass  es 
dgentlicli  gar  keine  Endkiirze  gebe^  die  nicht  ehedem  lang 
gewesen  sei.  Eb  ist  dies  allerdings  fast  ganz  nnd  gar  meine 
eigene  Ueberzeugung  (wenn  sie  sich  auch  nicht  strict  be- 
weisen  lasst);  aber  wohlzmnerken  fiir  das  iilteste  Latein,  wio 
es  sich  noch  viellach  forterhielt  im  saturuischen  Vers:  luit 
nichten  damm  anch  fOr  den  Pkutiis^  in  dessen  Verskunst 
js  viehnehr  nmgekehrt  jener  der  Sprache  des  gemeinen  Le- 
bens  gemiisze  Verfluchtigungsprocess  zu  iiberwiegender  Herr- 
schait  gelangt  war,  vermoge  dessen  zahlreiche  Liingen,  die 
es  nrspriinghch  waren  nnd  auch  spater  wieder  ausnahms- 
los  geworden  sind^  zn  Kfirzen  abgeschwacht  wurden:  worilber 
in  K(irze  gesprochen  ward  im  Rhein.  Museum  f.  Phil.  XIV 
p.  395  f.  Dass  man  die  Begriffe  'Altlatein'  und  'Plautus* 
so  ohne  weiteres  in  der  Vorstellung  identificirte,  war  meines 
Eraehtens  nicht  wohlgethan.  Und  wie  verfuhr  und  verfahrt 
man  zum  Erweise  einer  so  schrankenlosen  Gleichgiiltigkeit 
gegen  die  prosodische  Beschalfenheit  jeglicher  Endsilbe? 
Wenn  man  in  Hunderten  von  Beispielen  die  Nominativ- 
endung  a  oder  us  oder  den  neutralen  Plural  auf  a  iu  voUi- 
ger  Uebereinfltimmung  mit  der  im  spatem  Gebrauch  fest- 
stehenden  Prosodie  fand,  dagegen  ein  halbes  oder  ganzes 
Dutzen<l  unter  den  weit  iiber  2(KX)0  riautinischen  Versen  so 
beschaffen  sah,  dass  die  handschriftUche  Uestalt^  in  der  sie 
zufallig  auf  uns  gekommen  sind,  sich  nur  durch  die  An- 
nahme  eines  a  u$  a  vertheidigen  liess,  so  galt  und  gilt  dies 
flugs  als  Beweis,  dass  die  Plautinische  Sprache  magna  nnd 
mdfjtidy  magntis  und  /naynus  neben  einaniler  hatte  und  nach 
vollig  gesetzlosem  Belieben  das  eiue  oder  dos  audere  iiu 
Verse  zur  Anwendung  brachte.  Als  wenn  uns  des  Dichters 
eigene  Hand  in  Stein'oder  Erz  gegraben  flberkonmien  ware! 
als  wenn  die  Ueberlieferung  des  PLautinischen  Textes  in  den 
Palatinischen  Handschritten ,  ja  selbst  ini  Anibrosianus^  von 
der  Art  wiire,  dass  niciit  —  ganz  abgeseheu  von  jenem 
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Streitpmikte  —  hnndert  nnd  aber  bmidert  Diiige  darin  Btan* 

den,  die  noch  kein  Sterblicher  sich  bat  beikommen  lasseu 
zu  vertbeidigen  und  fiir  etwas  anderes  als  Zeitschiiden  oder 
Abschreibersunden  anzusehen!  als  wenn  nicht  inmier  neoe 
nnd  nene  Entdecknngen  verdunkelter  od&r  ▼erschoUener 
Sprachfbnnen  gelehrt  hfttten,  wie  oft  dnrch  deren  Anfnahme 
die  ganze  iiietriseh-prosodisclie  Auffassun*;  eines  Verses  mit 
einem  Schlage  eine  andere  werde  und  seheinbare  Gesetz- 
losigkeiten  yerschwindenl  Und  angesicbts  solcher  £rfah- 
rtmgen  sollten  wir  z.  B.  axi  einen  Plantinischen  Senar  wie 
diesen  glanben  Scartd  tencncsque  dssktent  catfidie,  oder  gar 
einen  Terenzischen  Alque  ex  me  hic  natus  non  est,  sed  ex  frntre 
meo,  oder  so  manchen  iihnlicheuV  Wem  so  jede  hLiirze  iaiig 
nnd  jede  lAnge  kurz  werden  kann,  wer  nach  jedem  augen- 
blicklichen  Bedtlrfhiss  abwechsehid  bald  die  ▼orphmtmische 
Urlange,  bald  die  Plautinische  Abschmchnng  gleichwie  mft 
einein  Mjerlicke  —  berlocke '  aus  der  Tasche  zieht,  der  hat 
freilich  fiir  die  Praxis  ieichtes  Spiel,  dreht  sich  aber  in  eiuein 
Zirkel^  der  den  Besonnenen  schwindlich  macht.  —  Um  aof  den 
gegebenen  Fall,  das  kretische  dicere,  znrfickziikommeny  welehes 
in  der  Urzeit  gewiss  diese  (>uantitat  hatte,  womit  beweist  es 
denn  VV  agner  l  ur  Pkuitus  uud  —  dieses  uiu  sehr  vieles  ge- 
wagter  —  selbst  Terentius  V  So  obenhin  betrachtet  ailerdiugs 
mit  nicht  weniger  als  15  Beispielen.  Sieht  man  naher  za, 
so  sind  deren  nicht  weniger  als  7  ans  iambischen  Tetrametera 
entnonimen ,  fiir  deren  Diiiresis  doch  ebenso  syllaba  anie]>s 
wie  Hiatus  als  specitische  Licenzen  seit  einem  halben  Jahr- 
hundert  erkannt  und  aligemein  anerkannt  siudy  so  dass  jene 
vermeintlichen  Belege  rein  gar-nichts  beweisen.  Bleiben  ako 
8  tlbrig.  Von  ihnen  fallen  abermals  3  weg,  weil  yor  Pe^ 
sonenwei-hsel  eintretend,  dem  sehr  luiturgemiisz  gaiiz  die- 
seiben  liceuzen  gestattet  sind.*)   Bieiben  folgiich  5.  Bhxes 

'^•■)  [Nur  Jjachmanu  ist  cs,  der,  ww  .-«  iTie  Praxis  y.vv^t,  nicht  eiuuial 
dicse  Freihcit  zuHess.  Diese  Ueberstren^'^»' ,  und  anderseits  seiue  uher- 
miifizige  Nachsicht  ini  Gebiete  der  Synizese  ('nimis  facilis  admittcuda 
synizea'  nemit  ihn  mit  iiecht  L.  Muiier  do  re  metr.  poet.  lat.  p.  35<>j, 
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dieser  5  Beispiele  mit  (wenigstens  m^gliclier  Weise)  so  star- 
ker  Sinnpaujse,  dass  es  der  znletst  erwahnteii  Kat* Mrorie  fast 
giUi/,  «rleichartig  ist:  Miles  glor.  848  Numquam  edepol  vidi 
yrumere.  verum  hoc  erat  — ;  eiu  zweites  aus  tlem  li(3chst  ver- 
dftchtigeii  Verse  der  Asinaria  II;  1,  2^  wo  jedenfalls  einer 
Ton  zwei  Versen  nnScht  ist,  der  falsche  aber  g<Tade  nm  des 
zu  bewoisenden  fmgere  willen  von  Wagiier  vorgezogen  wird. 
►So  sind  wir  auf  3,  sage  drei  iielege  aus  2G  Kumijilien  re- 
ducirt!  lilines  ans  einem  Terenzischen  Prolog  (Audria  23  ' 
Maie  dicer^,  male  facia  ne  noscdnt  sua),  dem  wir  ja  immer- 
hin  die  aosnahmsweise  Oxjtonese  eines  daktylischen  Wortes 
zugestelien  muchte]!,  ulijie  durum  (lcroii  allgemeine  Misfiil- 
iigkpit  zu  beeintriiclitigen ,  obwohl  liier  lilngst  dicere  huic, 
male  Termathet  worden  yon  Klette  Khein.  Mos.  XIV  p.  466; 
zwei  Plautinische,  in  deren  einem  (Psend.  355)  Sauppe  hinc 
ausgi  tallen  glaubte:  'E^o  scelestus  ntme  argentum  prdmere  [hinc'] 
possum  domOf  und  in  deren  anderm  (Poen.  III,  3,  15)  eo  ver- 
loreu  gehen  konnte :  Fi/m  oportet  amnem  quaerere  [ec^]  comitem 
t9n,  [Anders  freilich  Biicheler  Grundr.  d.  lat. Decl.  p.  62  f.J 
Aber  verhalte  es  sich  mit  diesen  AuskOnften  wie  es  wolle 
fvielleicht  fallt  einem  andem  nocli  einmal  etwas  probableres 
ein):  das  also  ist  der  ganze  Kern  und  das  ganze  Fundament 
der  nenen  Theorie,  dass  auf  Grund  zweier  odcr  dreier  Bei- 
spieie  aus  dem  ganzen  Plautos  und  Terenz  che  Lange  der 
actiTisehen  InfinitiTendung  als  Plautinisch-Terenzische  That- 
sache  proclamirt  wirdlj 

n. 

conectere  und  verwandtes.*) 

Nocli  anstc^ssiger  als  daktyliscJu*  siiid  paliiiiltakcheische  317 
WortiUsse  mit  dem  Accent  auf  der  Uitima.   Als  ciu  beson- 

sind  aber  aiich  die  zwei  einzifjeii  })riiicii»it"ll»'ii  Pniikte  vou  weseiillicher 
BtHleutuii^' ,  iii  ii»  iicu  icli  iiit  iiif  Ausii  lit  liber  die  Metrik  tler  altrOmi- 
•chen  Dramatiker  vou  Uer  Lachmaiiirsrlieu  vollig  acheideu  luuus.J 
*)  [lUieiu.  MuBeum  f.  PhiL  Vii  (1849)  p.  317— aid.J 
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ders  schwer  zu  beseitigendes  Beispiel  konnte  bisher  daa 
praecincius  aliqm  im  Miles  glor.  1182  gelien.    Aber  die 

Htelle  ist  so  ofPenbar  uiiheil,  dass  es  schon  darum  jede  Be- 
weiskraft  veriiert,  wie  mau  aucli  iiber  die  Her.stellung  selUt 
urUieilen  m5ge.   Denn  wo  ware  denn  in  den  Worten 

Id  (palliolam)  conncxam  in  homero  laevo  expapillato  brachio 
Praecmetos  aJiqui  adsimulato  quasi  gubemator  sies 

318  iiberhaupt  irgend  eine  Conatruction?  und  wie  in  Bothe^s 
Verandemng  Idque  connexum  humero  m  laevo,  was  er  tod 
dem  Torausgehenden  hdbeas  (schon  an  sich  weder  wahr- 

scheinlich  noch  gefallig)  abhiinni*^  niaclit,  eine  irgeud  er- 
tragliche  Verbindung?  lch  ksLsm  nur  wiederholen ,  dass  an 
dem  Ausfall  eines  Verses  schwerlich  zn  zweifehi  ist,  .md 
zwar  eines  Versee  mit  einem  Nomen  wozu  praecinetis  con- 
stniirt  war,  so  dass  nach  dem  Yerlust  dieses  Nomens  der 
Uebergang  dos  praecinctis  m  praecincius  nach  dem  auf  die- 
sem  Gebiet  ublichen  Hergange  fast  nothwendig  eintrat.  Also 
beispielsweise;  wie  vorgeschlagen  worden^  etwa  in  diesem 
Simie: 

'Id  eonexuin  in  umeru  laevo,  e.\ii;i|ull;ik)  bracchio 
[Coniciens  iu  coUum,  tuju  autciii  lumbis  sublig4cuIoj 
Pra6cinctis,  aliqui  adsimulato  u.  s.  w, 

nach  Capt.  IV,  1,  12:  coniciam  in  coUum  pallium.   Das  aU- 

gui  wird  besser  zu  adsimvlato  gezogen  als  —  ziemlich  mQssig 
und  auch  in  dieser  Form  wenig  glaublich  —  mit  subliffaculo 
verbunden.  Esist =a/i^t<a^  aliquo  modo,  *so  gut  es  gehen  wiil'. 

Uebrigens  war  conexum  nach  den  deutlichen  Spnren 
der  gnten  Bficher  zu  schreiben,  in  Uebereinstunmtmg  mit 
dcr  aus(hiicklichen  L  ebeilieferuug  des  Gellius  II,  17:  wie 
aucli  conisus  im  Miles  29.  Gleichmaszig  bewahren  das  eiu- 
fache  n  die  Palatini  in  conexae  Eud.  IV,  4,  125,  conecHte 
Most.  V,  1,  17,  coniveni  ebd.  III,  2,  145.  Dagegen  Ton  der 
Schreibung  colir/atus,  die  Gellius  mit  conexus  zusammeiistellt, 
bieten  dieselben  iiucher,  so  viel  mir  jetzt  erinnerlich,  keiu 
Beispiel  dar;  eben  so  wenig  freiiich  eines  Ton  coil^p  sondem 
ausscldiesslich  coni-.    [coiuffaius  verbesserte  tiachmann  bei 


Digiiized  by  Google 


FL.AUTU<ISCH£  EXCUBSE. 


449 


Gellius  fur  colUycttus.]  Noch  weit  bestiitigender  fiir  tlie 
Schreibung  con-  sind  die  (von  Bernaye  verglicheiien)  gnten 
d.  h.  Leidener  Hondschriften  des  Lncrez,  in  denen  beiden 
ameetire  mii  seinen  Formen  16  mal  regelmaszi^  mit  ^inem 
n  erscheint :  I,  633.  IJ,  1(50  (  wo  die  \'ulgiite  connixa*). 
251.  2G8.  478.  522.  700.  704.  712.  716.  726.  1020.  IIJ,  319 
(denn  im  Verse  Torher  geben  sie  cmiunctim).  691.  740.  441 ; 
wenigsiens  in  der  altem  anch  Yi^  1010  conexq^  wo  nnr  die 
jungere  rm  hat;  desgleichen  in  beiden  conibeni  (ftlr  ccnhent) 

V,  778,  ronuhia  ili.  776  [denn  V,  1011  Wak.  ist  aus  der  Fabrik 
des  Marullus  oder  Avantius).  —  Auch  in  den  Formen  mit 
cml'  stimmen  dieselben  Lucrezischen  Haudschriften  mit  der 
Gewohnheit  der  Plantinischen  (Iberein:  emtabefactare,  con- 
laxatf  conloqxiiim,  conlucet,  conlidij  und  machen  nur  (dies 
fiifegeu  den  Gebrauch  im  J^lautus,  wie  Trin.  791.  Miles  250) 
(lie  einzige  auffaliende  Ausnahme^  dass  sio  in  allen  Formeu 
des  Verbnms  coUigere  eben  so  constant  Assimilation  eintreten 
Isnen:  I,  723.  m,  847.  925.  YI,  326.  558.  571  (nur  dass 

VI,  124  concoUecta  neben  einunder  steht)  :  woduicli  das 
ojnlitjiit  der  Handscliriiten  in  I,  1091  als  (jonjuuctiv  bin- 
langlicii  verdachtig  wird. 

[Nach  Lachmann^s  (zu  Lncr.  p.  136)  spaterer  kurzer 
Andeutmig  wurde  Ton  Fleckeisen  im  Rhein.  MuseumVTU 
p.  229  f.  und  'Fiint'/ig  Artikcl'  p.  14  nii  lit  nur  die  Schreibung 
coneciere  coniii  conivere,  nebst  conubium,  aks  die  allein  beglau- 
bigte  nachgewiesen;  sondem  auch  ihre  auf  deu  alten  Anlaut  gn 
zorQckgehende  ratio  deutlich  vor  Augen  gestellt:  ein  Anlaut, 
der  sich  nur  dort  eben  so  zuriillig  zu  einfachem  n  abschliff,  wie 
sich  in  cor/nosco  coynatus  if/nosco  ignatus  (neben  innatus) 
ignarus  ignavus  in  seiner  Vollstandigkeit  erhielt.  Hierdurch 

Hier  aOein  fflhrt,  eben  wegen  dieaer  Abweichung  ron  der  Yul- 
gftte,  eonexa  aach  am  dem  Qottorp^sohen  Fragment  Henxicbsen  'de 
fragmento  Gottotpiensi  Lucretii'  (Othiniae  1846)  an;  ncher  exfiKhren  mt 
dinelbe  aodi  Ton  den  itbrigen  in  dieser  Hb.  erhaltenen  SteHen,  wenn 
«■  niclit  dem  Vergleicfaer  sei  ee  beqnemer,  aei  ea  rationeUer  gesGbie- 
nen  hfttto  den  QnmdBatB  zn  befolgen:  'ortbograpbica  raro  ottigi.* 
fB.  niTtcanLii  optbcvla  ii.  20 
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ist  natOrlich  Osann^s  heitere  Anfyassung  (zn  Oic.  de  re  pubL 

p.  231\,  wonach  die  Schreibung  ronubium  lediglich  dem  Stre- 
ben,  ein.  KCUC^^q)aTov  (cunnus  =  *  connus*)  ixi  vermeiden  ,  ver- 
dankt  werden  sollte,  grfindlich  beeeitigt.  —  Die  Thataacheu 
der  Virgilischen  tJeberlieferung  ^  die  in  obigen  Wdriein  mii 
ausnahmsloser  Consequenz  eiulaches  n  festhalt .  hatte  iibn- 
gens  schon  Wagner  Orthogr,  Vergil.  p.  455  constatirt,  jetzt 
natOrlich  ebeoso  Bibbeck  Proleg.  crit.  p.  3&^*] 


volup  volupe.*) 

139  Wenn  in  den  alten  Handschriften  mit  »( ri[)tura  contiiiuu 
UOLUPEST  stand  uud  steht,  so  kaun  dariu  zwar  au  sich  ebeu 
sowohl  volupe  esi  als  volup  est  liegen:  gleichwohl  ist  die 
erstere  Form  mit  nichts  zu  beweisen,  und  darum  in  getrennter 
Schrift  auch  nicht  volupc  st  oder  volupest ,  sondcrn  allein  vo- 
lup  est  zu  schreibeu.  Zwar  das  ist  uicht  zweifelhaft,  das.^ 
voXup  selbst  nnr  eine  Abktbnsong  Ton  voiti^  war.  wie  facid 
und  difficul  von  facUe  nnd  diffic^fef  wie  {semol  eemuf)  idMtf 

vou  (semole  setnule)  sfm*Je**)\  aber  die  historische  Existenz 
des  vtdupe^  wie  tiberhaupt  in  der  unaerer  Kenntnas  zuf^uig- 
lichen  Litteratur,  so  namentlich  in  der  Plautinischen  Spraebe, 
wird  iu  den  Lezids  ohne  Autoritat  und  ohne  tlberzeugenden 
Beleg  behauptet.  Von  volupj  nicht  volupe,  als  einem  'ver- 
bum  vetus'  spricht  Fronto  p.  135  f.  Nieb.  [225  Naber];  auf 
voiup,  nicht  voiupe,  ftihrt  das  uolupbst  bei  Terenz  Phormio 
lY,  3,  5  Donatus  zurdck;  volup  war  in  den  grammatischeii 
SammlungeU;  die  dcm  Nonius  (p.  187)  vorlagen,  aus  Plautas 
angemerkt,  nicht  volupe,  was  doch,  da  eiu  Adjectiyum  volupis 
weiter  nicht  fiblich,  gerade  ao  bemerkenswerth  geweeen  waie 
wie  jenea.    Ans  dem  Phintinischen  Gebranche  selbBt  Itat 

*)  [Rhein.  Museum  f.  Phil   VII  ^1849)  p.  319  fj 

**)  [Dies  und  verwaudteB  s.  oben  p.  33X  kurz  zusammengesteiltj 
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sich  die  dreisilbige  Form  ebeii  so  wenig  erweiseii.  Alle  funf- 
zeha  Verse,  in  denen  das  Wort  bei  diesem  Dichter  vorkommt, 
lasaen  die  zweisilbige  Foxm  za,  keine  Terlaiigt  die  dreimlbige^  820 
wqM  aber  fordem,  was  entscheidend  isi,  die  zweisilbige  Form 

vier  Stellen  mit  unwei^^t  rliehfT  Nothwendigkeit.  Das  sind 
diejeiugeuy  die  volup  am  Eude  des  Yerses  haben:  Asin.  ca- 
terra  1: 

Hic  senex  si  quid  clam  uxorem  siio  animo  fecit  volup: 

wo  voiup  Ton  Nonina  erhalten,  in  den  Hss.  in  vdupiai»  flber- 

gegangen  ist.  —  Casina  IV,  2,  5; 

Ne  qnis  eam  abripiat.  £^Mdte  yostro  animd  yolnp: 

wo  UOLUP  der  Ambrosianus,  volupe  die  ubrigeu  Hss.  — 
MoeteU.  I,  2,  74: 

O&rsn  annis  eqno.  victitab&m  volnp: 

wo  volup  der  Yetos  von  erstcr  Hand,  volupe  die  zweite  mit 
dem  Decortatas.  —  Menaechmi  ly,  3,  3: 

M.  Scin  quid  est  quod  ego  ad  te  venioV    E.  scio:  tibi  ex 

xne  ut  sit  volup: 

wo  die  Palatini  scio  ut  tibi  ex  me  sit  voluptas.  Eine  fiinfte 
JHelle,  Miles  glor.  724,  fiillt  weg,  weil  hier  vohipe  oder  volup 
nicht  nur  blosse  Conjectur,  sondern  iiberdies  vom  Stand- 
ponkte  des  Sprachgebrauchs  falsche  Gonjectnr  ist|  da  vdlup^ 
werde  es  als  Nentmm  oder  als  Adyerbinm  gefasst,  nnr  mit 
einem  sachlichen  Subject,  nicht  mit  einem  personlicheii  ver- 
banden  wird.  [Dagegen  tritt  hinzu  ein  Vers  aus  dem  ^Xelei 
cannen'  bei  Festns  p.  170'',  2,  wo  voiup  in  der  Corruptel 
90iui  schon  seit  Ursinns  erkannt  worden,  fQr  numquam  aber 
noch  leicliter^  als  iuit  Ilfnuann  Elem.  doctr.  metr.  p.  G39 
numquamrtef  mit  Fieckci.seu  gesjchrieben  wird  Enumquam  nu- 
mero  mdiri  faciemus  voiup?]  In  den  Ubrigen  elf  Stelleu  kehrt 
gleicfaniaszig  die  Yerbindnng  volup  est  wiederi  auch  dieses 
zweimal,  jedocfa  nur  im  Vetns,  verderbt  in  voluptas  esi,  Miles 
947  und  1211.  Vier  von  iluieji,  Miles  747.  lV)en.  V,  4,  20. 
bf  41,  Stichus  iV^  i,  2  sind  im  Palimpsest  erhalten,  uud 

29* 
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zwar  stets  mit  der  Schreibimg  uoliifest:  imd  diese  Schrei- 
bung  ist  anch  in  den  (Ibrigen  Hfls.  so  eniBchieden  yorherr- 

schend^  dass  ein  volupe  est  iiur  Am|>h.  III,  3,  3.  Rud.  IV, 
4,  132  im  Yetus  imd  Rud.  lY,  1,  1  im  Decurtatus  erscheiut: 
Ausnahmen  die  natOrlich  gerade  ao  wenig  Beweiskraft  haben 
wie  vciupe  am  Schluss  des  Verses.  Anch  bei  Terenz^  ansBer 
Phormio  noch  Hecyra  Y,  4,  17,  ist  uolupest,  was  der  Bem- 
binus  bewahrt,  falsch  aufgelost  worden  in  volupe  es(.  [Hiu- 
zuzufiigcn  ist  der  ^iaeviauische  Yers  bei  Charisius  p.  213  P. 
(239,  18  K.):  Vtdais,  voiop  esi.  qu6  mado?  diedm  Hbi,  wo 
esi  Ton  Bothe  herrdhrt,  das  altere  o  noch  im  Codez  er- 
halten  ist.  | 

Au  sich  hiltte  freiiich  volupe  uebeu  volup  so  gut  fort- 
existiren  kdnnen,  wie  bei  den  Ton  Nonins  p.  111  (in  Ueber- 
einBtimmang  mit  FeBtus  p.  87.  214)  angefdhrten  Dichtem 
ein  faale  nnd  difficUe  neben  faeui  nnd  difficui.  Aberein 
solehes  Konnen  <^ewiihrt  uns  keine  Erkenutniss  des  Facti- 
schen.  Brauchen  kouneu  hatte  auch  Plautus  die  Form /ocu/} 
er  hat  es  nicht  gethan,  wenn  wir  mit  einer,  der  obigen  gani 
analogen  Argomentation  ans  der  Sachlage,  dass  ein  faoi 
statt  facile  {facui  est,  faciicsl)  zwar  in  mancben  Stellen  mog- 
licli,  in  kciner  jedoch  nothwendi<^.  iii  niclit  wenigen  nnmog- 
lich  ist,  den  Schluss  ziehen,  dass  facul  dem  Dichter  wirkhcli 
BO  fremd  war  wie  seinen  Haudschriften. 


IV. 

illim  istini  exim  und  verwandtes. *) 

472        Es  ist  eine  Thatsatjio  der  lateiuischen  Sprache,  die  ila- 
dur(  h,  dass  wir  ihre  tiefere  Bewaudtuiss  ziicht  uachzuweiseu 

*t  \mvAn.  Muaeum  f.  Pliil.  VII  (1850)  p.  472 — 477:  natnrlich  vor 
deia  Krsclii  iin  n  flcs  Liic]in);iiin"s(  lien  Lucrez,  wo  sich  diesflljon  Gf;?cn 
Htande  p.  1S'J  uiid  148  beriihrt  linden.  Vor  niir  und  Liichmaiin,  beuierkt 
luir  Fh.-ckeisen,  ha))e  uber  illim  und  istim  in  demsen^en  Simie  Brix  ni 
^  EmendatioueB  PiauUnae  %  Brieg  1847,  p.  S  gesprocheu;  ich  kenne  dief e 


Digitized  by  Google 


PLAUTIKISCHE  £XCU&SE 


453 


vermdgeu,  niclit  beseitigt  wird:  Uass  in  den  Adverbialbil- 
dniigeii  Yon  Pronomxnalstamnien  durch  die  Endung  im  die 
Richtang  Ton  einem  Orte  her  ansgedriickt  wird.  Eine  dnrch- 
gretfende  Analogie  lehrt  uns  diese  Thatsaehe:  eine  Analogie 

liie,  tliirch  Aufstellimg  eines  einlifitlichen  Gesichtspunktes 
filr  zerstreute  Eijizelheiten,  zugleich  zweifelhaftes  za  sichem, 
donkles  aufzoklaren,  irriges  zurQckznweisen  geeignet  ist« 

Ein  iiiim  und  isiim  wtlrden  wir  in  iilinc  und  i$iincy  die 
tm  illim-ce  istim-ce  gerade  so  hervorgegangen  sind  wie  ilhmc 
istunc  aus  illum-ce  istum-cCy  zu  sucheu  haben,  auch  wenn  nicht 
die  einfachen;  uucomponirten  Formen  selbet  noch  in  den  un- 
Terwerflichsten  Bel^en  Torlagen.  Langst  aufgenommen  oder 
euipfohlen  hei  und  flir  Cicero  von  Vietorius  y  Muretus ,  Lam-  478 
binus  (s.  Hands  Nachweisuugen  Turscll.  JJl  p.  2\'J.  463), 
bei  Lucrez  schon  von  Gifanius  vermuthet  in  V,  571,  wo  die 
eme  Leidener  Handschrift  Uum,  die  andere  Uium  gibt,  erst 
neaerlich  aueh  151,  881  {se  dhfidU  iliim)  durch  Mad?ig's  Gon- 
jectur  eingesetzt,  die  in  der  besten  Leidener  Hs.  Bestati- 
gmig  findet,  ist  ein  ////w,  wie  isfimy  nicht  niinder  in  einer 
Anzahl  Plautinischer  Verse  festzulialten  oder  herzustelleu. 
Wollte  mau  Merc.  III,  1,  13  die  Attraction 

L.  Qui?  P.  quia  illim  unde  huc  adv6ctn  i>uin,  malis  bene 

esse  s61ituiust 

nicht  gelten  lassen  und  gegen  die  BOcher  mit  Bothe  UH 

schreiben,  so  durfte  doch  fur  vollkommen  gesichert  Poen.  V, 
2,  21  gelten: 

Qai  illim  seze&nis  p6rierim  Garth&gine, 

wie  mit  dem  Vetus  der  Palimpsest  hat,  das  iiium  des  Decur- 
tatos  andeutet.   AUe  drei  Hss.  bewahren  es  Poen.  II,  7: 

Quoniam  litare  n6queo,  &bii  ilUm  ilico, 


Schrift  nocfa  hente  mcht,  tondem  nor  Hincihbcrgcr  *£mendatione8 
Flaiitiiiae*  vom  J.  1864.]  Ani  einer  bei  anderer  Gelegenheit  mitsu. 
tbeUaiden  Untenochnng  ilber  die  BildungsgcsetBe  des  Pronomeus  Arc 
haee  hoc. 
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wo  (ler  Iliatus  durch  nequeo,  cgo  ahii  beseitigt  werden  kdiiiito, 
jedeiifalls  nicht  durch  die  zugleich  flache  und  falsche  Ver- 
andening  des  iUm  in  iUinc  zu  beseitigeii  war.  Auch  nebeu 
hmc  kt  ein  Uliinc  ganx  nnd  gar  niclit  erforderlich  Men.  Y, 
2,  48: 

Hinc  stas,  illim  catisam  dicis.    S.  si  ille  quid  deliqaeiit, 

wo  UUm  der  Vetns  von  erster  Hand,  und  mit  einer  Rasor 

uach  m  der  Decurtatus,  iUinc  erst  die  zweit<j  Haiid  des  errsteni. 
W^ie  hier,  so  kaiin  die  alte  Form  iu  zahlreicheu  auderu  iStel- 
len,  wo  sie  nicht  nothwendig  gefordert  wird,  verwischt  seiu; 
noihwendig  ist  sioi  gegen  die  Bilcher^  z.  B.  Moet.  II,  2,  36. 
Poen.  V,  2,  98,  sowie  i^tim  Capt.  in,  4,  126: 

Et,  heus  tu,  iube  illos  illim  amal>o  abyc^dere. 
Surruptus  sum  illim:  hic  me  'Antidainas  hosp6s  tuus  — . 
Ite  istim  atque  ecf^rte  loro.  L.  niim  lignatum  mittimur  :' 

Hiemach  kann  uns  nichts  hindem  anch  anderweitig  von  der 
Form  Gebrauch  zu  machen,  wo  sie  uns  bequem  ist,  uud  sie 
z.  B.  zu  diesen  Verbesserungeu  der  Verse  Bacch.  301.  320 
zu  verwenden: 

Attf6rimu8  aurum  omne  illim  illis  praestetibus. 
Qnantum  illim  attulerit:  v^rum  hau  permultum  ittulit, 

474  in  dereu  zweitem  ein  aus  dem  uberheferUMi  Quaniulum  ge- 
machtes  QuatUiUwn  der  Gedanke  nicht  vertragt;  oder  znr 
Beseitigung  des  bedenklichen  htnc  Stichus  II,  2,  31: 

'£go  iUim  araneas  de  foribus  d^iciam  et  do  pariete, 

da  die  Ptonomina  hic  und  iUe  nicht  gar  selten  verwechseU 

wordeu  sind  in  den  Handschriften.  [An  das  verJ^ilrzte  hinc 
wird  doch  zu  glauben  sein.] 

Dass  uun  auch  die  eiufache  Form  him  ueben  /tmc  sich 
in  Handschriften  finde,  berichtet  zwar  Hand  a.  a.  0.  p.  84 
mit  Bemfung  auf  Lambin  zu  Cicero  ad  fam.  VI,  21  und  ad 
Att.  IV,  13-,  alk'in  iu  der  ersten  Stelle  spricht  dieser  gar  uicht 
von  A/V/i,  sonderu  nur  vou  isdm  und  i7/////,  in  der  zweiten  aber 
mit  Beziehung  auf  Handschriften  zunachst  nur  von  iUimf  mit 
dem  Zusatze:  ^si  me  onmes  audire  volent,  ita  in  aliquot  aliis 
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hm,  in  quibus  sic  liubeut  codiccs  veteres^  re|>oiient,  et  iteiu 
hm  istim  pro  hinc  isiinc^,  unter  YerweiBiuig  auf  jene  erste 
JbmeEkiiiig.  Eine  so  mibestuDmte  Aewweniiig  genilgt  nicht 
Qni  an  em  handBchrifyichee  him  zu  ^laaben;  um  so  weniger 
als  es  crerade  die  ('iceroniscbeu  Briele  siud,  deren  alte  Hss. 
bestimuit  uachgewiesene  Beispiele  vou  i/iim  und  isiim 
darhieten.  Offenbar  hat  Lambin  das  him  nach  bloeser  Ana- 
logie  hinzugefiigt,  wie  aach  yoesins  de  analogia  IV,  19:  da- 
gegeu  andere  vorsichtiger  uur  voii  i/iim  uud  isiim  sprechen, 
wie  Muret  Var.  iect.  XU,  1 1 ,  Gifanius  Coul.  in  Lucr.  u.  d. 
W.  —  Aber  zn  Gronde  liegt  deshalb  doeh  dem  hinc  ein  him 
gerade  so  wie  dem  hune  hanc  ein  hum-^  ham-ee. 

Genau  entspreeliend  ist  vom  Stiiniuie  de.s  rrunumeus  is 
die  Form  i/w.    Sie  existirt  einfach  ebenfalls  nicht  mehr  in 
ilen  Uberkommenen  Bprachreeten,  iet  aber  nnzweideutig  ge- 
nug  in  gewiesen  OompositiB  ttbrig.  Zwar  ein  im-ce  inc  konnte 
60  nicht  geben,  wie  kein  isee:  weil  es  widersinnig  ware  den 
toiilosen  Begriff  is  zu  verstarken.*)    Aber  wie  die  Sprache,  , 
(lie  ja  h&ufig  ein  Uebeiilussiges  that,   das  den  Begriff  der 
Bewegong  Ton  einem  Orte  echon  in  aich  schlieeeende  hinc 
doch  noch  ndt  der  dieeelbe  Beweg^g  auedrilck^iden  Prftpo- 
sition  zusammenst  tzte  iu  abhinCy  dchinc  und  dem  (obsciion  175 
aus  iilterer  Zeit  nicht  nachzuweisendon)  exhinc^  yergleich- 
bar  dem  ^  o0pov60€V  und  ahnlichem;  so  yerBchmoIz  sie 
mit  denaelben  Prapositionen  ihr  Im  zu  den  auf  ganz  gleicher 
Liuie  stehenden  Formeu  dcim  und  cxim  =  dc  co  uud  ex  co» 
Wenn  fiir  ein  iilteres  deim  neben  dem  jiiugern  dtin  ein  Be- 
leg,  wie  ea  acheint,  sich  nicht  mehr  vorfindet,  so  gibt  doch 
dafDr,  dass  dieses  der  wahre  Hergang,  den  augenfalligen 


*)  Folglich  anch  kcin  dririr,  yvm.  wo  ea  eich  etwa  findct  (s.  Hand 
II  p.  232).  nichts  int  al&  j^tw^ilnite  Alischrciberunsittc.  [iJio  Waniun};^ 
vor  einem  unnidghchcn  iscc  eurict'  rnsrr  hahcn  sich  doch  ucucrc  Kri- 
tiker  nicht  iinmer  gcbiihrend  zu  Ilcrzen  genommen,  z.  B.  Freund  Rib- 
beek  im  Khein.  Museum  f.  Phil.  X  p.  288.  Mit  einem  ciuscemodi  (wie  bei 
QeQina  XYII,  19,  aber  nicht  in  aiter  Latuutftt)  lawen  sich  die  obigen 
Fofinen  nidit  Yertheidigen.] 
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Beweis  die  dnrduias  ▼erbttrgte  Sdireibiiiig  exim  j      es  neben 

cxin,  je  raehr  an  AiierkeiinunLT,  desto  weniger  an  Auu»niat 
fehlt.  Idi  ilberlasse  es  andeni,  Texte  wie  die  des  Cicero, 
des  LiYitu  daFutf  anzuBeheiiy  wie  weit  in  ihBen  die  Ueber* 
liefemiig  die  genaniite  Fom  be8titige&  mfige,  nnd  b^Qge 
mich  an  die  Yirgilischen  Handschriften  zn  erinnem^  aus 
denen  die  hielier  gehorigen  Thatsachen  ^\  aguer  zusammen- 
siellt  zu  Aen.  VIl,  341.  XII,  92,  so  wie  aui'  die  der  gebiih- 
renden  Beachtnng  nicht  gewiizdigten  handsehiifUichen  Bei- 
spiele  des  exim  bei  Tacitns  anfmerksam  zn  macheny  wie  Ann. 
Jll,  XII,  22.  XV,  12.  65  nnd  Teriiiiitlilich  noch  in  aii- 
dern  Stellen.  Aufs  deutlichste  liegt  diest  lhe  Schreibung  in 
^  der  Ueberliefenmg  der  Leidener  Hss.  bei  Lucrez  m,  160: 
Percusm  lexim  d.  i.  Percussasi  exim,  wo  sdion  Nonins  nnd 
Prisdan  exin  lasen,  wenn  deren  Handschriffcen  nns  nidit 
tiiuschen.*)  Geradezu  bewahren  das  exim  bei  Plautus  Vovn. 
ITT,  5,  9  mit  dem  Ambrosianus  beide  Palatini,  walirend  iu 
Mofit*  I,  3,  70  die  letztern  allerdings  in  exin  flbereinBtiinmen. 
So,  exin,  hat  zwar  auch  Epid.  I,  1,  47  der  Vetns:  aber  das 
wahre  hat  sich  iu  das  eximo  sonstiger  Hss.  versteckt. 

Aber  nicht  uur  vorgesetzt  wurde  die  Priiposition  der 
Bewegung  der  an  sich  schon  das  gleiche  bedeuteadeu  Ad* 
verbialbiidung,  sondem  ebenso  gut  trat  sie  anch  hinten  an: 
denn  v511ig  parallel  stehen  dein  und  inde,  Auch  hiennit 
Ijogniigte  sicli  indess  die  Sprache  nocli  nicht.  ludem  sich 
diese  Entstehung  der  Form  inde  dem  Bewusstsein  eutzogeni 
476  auch  die  urspriingUche  limge  des  de  zu  der  KUrze  einer  An- 
l^gesilbe  abgeschwicht  hatte,  war  ez  mogUch  den  B^priif 
des  Ausgehens  Ton  einem  Punkte  dnrch  die  neuen  Bildungen 
exin-de,  ja  selbst  de-inde  hervorzuheben :  Formen  die  so- 

*)  Nicht  sie,  sondern  ihrc  Vi  rijleicher  werden  zum  Theil  dicsen 
Vorwurf  YerdieDen.  Wenn  in  dem  LucrezisLhen  Verse  boi  Prigcijui 
X,  8, 17  p.  886  P.  die  Halberstadter  Hs.  nach  Hertzberg^s  Mittheilung 
exico  corpus  bat,  aber  die  Budwtaben  ico  Ton  s^eiter  Hand,  bo  stand 
Tor  der  Corrector  vermiithUoh  nichtB  andere»  als  eben  exim.  [Und 
dietca  hat  jetet  aos  der  Bamberger  Hs.  Hertz  aofgenommen  Ip.  510»  9.] 
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iMeh  eigenilich  bis  composita  emd  gleich  prainde  perinde 

Diesen  festen  und  conseqnenten  Herleituugen  gegenfiber 
werJen  alte  und  neue  Irrtliiimer  keiner  besondern  VViderle- 
guag  bediirfeu.  Wenn  Ciceio  im  Orator  c.  45  dein  und  exin 
kunweg  fOr  Abkflrznngen  Yon  deinde  and  exinde  nahmy  Hand 
11  j).  289  deinde  in  deind  nnd  dieses  in  dein  tibergeben  liess, 
80  wiirde  auf  demselbeu  Wege  aucli  in  zu  einer  Abkurzuug 
?on  inde  werden. 

Iksa  anfgef&hrton  PionominalBtiinmien  treteni  zu  weiterer 
Bestatigiuig  der  entwickelten  Bildung,  noch  zar  Seite  uirim, 
alterim  altrimj  intrimj  extrim:  wcnn  aucli  ohiie  selh- 
atandige  Existenz  in  der  ausgebildeten  Sprache,  doch  un- 
zveifelhaft  zu  Tage  liegend  in  uirimque,  aiirinsecus,  inirin- 
teeug,  exirinsecus,*)  Sie  bewahren  ihren  Ursprung  zmn  Theil 
selbst  in  der  Schreibung:  imraer  ut r irnque j  nicht  utrinr/ue, 
steht  Ln  den  Palatini  wie  im  Ambrosianns  des  PlautuSy  im 
letztem  selbst  alteimsbcus  Pseud.  I,  3,  123.  Oder  genauer 
ta  reden:  es  sind  von  diesem  Worte  die  Buchataben  bih 
deatlieh  erkennbar  im  Palimpsest,  der  Vers  selbet  aber  muth- 
maszlich  zu  eiiu  r  uoch  weiter  greifenden  Ennittehing  zu  ver- 
wetiden*  Denu  so  lange  es  einem  andern  nicht  besser  als 
niir  gelingty  ffir  die  Parozytonirung  aUrimsecm  eine  zurei- 
ehende  Rechtfertigung  zu  finden,  kann  der  Vers  in  der  tlber- 
lieferten  Gestalt: 

PseAdole^  adsiste  Mtrinsecus  atque  dnera  hunc  maledictis.  Licet: 

liicht  fiir  Phiutinisch  gelten.  Die  Annjihnie,  dass  die  dem 
Compositum  zu  Grunde  lie<rende  Pronoumialiorm  iu  Plautiui- 
scher  Zeit  noch  nicht  aus  der  Sprache  yerschwunden  war^ 
stellt  den  Rhythmus  mit  ^em  Schlage  her: 

PseAdale,  adsiste  4Iterim  atque  bonc  dnera  maledicti£(.  Licct. 

[aUrim  seeus  als  zwei  Worte  zu  schreiben^  so  bedenklich  dies 

^  Wosa  TieiUeicht  inseeus  aiu  den  alten  Gloesen  hinsasafflgen,  er- 
USrt  dorch  clc,  Itt^- 
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auch  oben  p.  243.  256  erschieu*),  wird  doch  wohl  schUess- 
lich  der  ghiublichste  Aiiswclj  seiu,  den  nach  l*leckeiseu  auch 
Roeper  Philol.  XVUI  p.  242  eingeschlagen  liat  Selbst  f&r 
die  CasoB  obliqoi  Yon  alier  ISsst  sidi  die  Synoope  nachweiieny 
atieh  Bvuwer  dem  zweifelhaffcen  alirius  (Opusc.  I  p.  436)  mid 
(leui  zweimuligeu  altris  des  Niiviuii  bei  L.  Muller  de  re  metr. 
poet.  hit.  p.  252. j 
477  Zu  uirim  Terhalt  eich^  wie  inde  zu  im,  ein  uirin4e,  m 
Cato  augemerkt  bei  Charisius  p.  198  [224 ,  15  K.]. 

Mit  deui  alteu  Accusativus  im  =  eum  konnen  die  loca- 
leu  Adverbia  auf  im  begreiliicher  Weise  uiciits  geuieui  haben 
als  die  auseere  Gleichiormigkeit^  obgleich  Hand  III  p.  84 
meinte,  dase  einen  solchen  ^accusativumusus  vertit  in  notio- 
nem  adyerbii  localis^  quod^  unde  aliquid  moTeatur,  signifieat*! 
wozu  wieder  wenig  stimmt,  dass  nach  II  p.  213  das  auslau- 
teude  tic  von  iilinc  isiinc  soll  in  m  iibergegangen  seiu.  — 
Accusativbegriif  mag  man  [auch  dies  schwerlich]  berechtigi 
eein  in  inierim  zu  finden  und  dieees  interim  scharf  zu  tven* 
nen  von  dem  in  intrinsecus  erscheinenden  inf(e)rim :  sowie  um- 
gekehrt  Jietleutuug  uud  Gebrauch  keiueu  Eiusprucli  dagegeu 
thut^  oiim  ganz  mit  iiiim  /u  identi£ciren.  Auf  die  zahl- 
reichen  sonetigen  Adverbialbihlungen  mit  und  ^  die 
Zugrundeleguug  des  localen  im  auszudehnen  wird  die  Bedeu- 
tung  der.still)eu  oline  Zwuii^^'  nicht  wohl  zula.sseu ,  folglich 
eine  iieschriuikung  dieser  Bilduug  auf  Pronumiualstamme 
ansuerkennen  sein» 

[Hierzu  folgender  Nachtrag  aus  Ezcurs  xiiL**),  wo  die 
Bildung  posiid  mit  <dim  verglichen  und  dann  fortgefahren 


*)  [Nioht  in  dem  abgeBonderten  seeus  lag  natiirlich  dae  Bedenken, 
da  ja  deMen  SelbBtttudigkeit,  wie  dberhaupt,  so  dorch  Verbindnngea 
wie  uirimque  secus,  undique  secus  (bei  Oudendoip  zn  Appul^jus  Metiioi. 
II  p.  92  nnd  Laohmann  zn  Lnor.  p.  166)  hinlttngHch  mcher  itefat,  lon- 
dem  in  der  Annahme  eines  aelbBtikndigen  und  dani  lynoopiiteD 
eitrim.  Ein  sweisilbigeB  aHerum,  abo  aUrum,  wurde  wenigBtens  fllr 
aaapietiBchen  Bhyfhmus  Bofaon  aaerkannt  su  Baocfa.  1184.] 

**)  [Bheiu.  HuBeum  f.  Fhil  V?II  p.  167  f.] 
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wurde:]  'Noch  uiiher  wiirde  posiibi  liegeu,  weiin,  wie  Auf- 
reeht  in  der  Zeiiachrift  fdr  ▼eigl.  Sprachfondmng  (fierlin  158 
ld51)  I  p.  85  nachzaweisen  sucht^  die  gemeinschafUiohe 
Grundlage  sowohl  filr  die  Endimg  ibi  als  fiir  im  iii  eiueiu 
altitalisciieu  ifimf  eutsprecheud  dem  griechischen  91V,  zu 
sochen  yfBX^y  das  dort  seiuen  Aucdaut  Yerloren,  hier  fsssh 
aosgeBtoBBen  h&tte  (weleherlei  AnsstoBsmig  aUerdingB  im  La- 
iein  anch  anderweitig  constatirt  ist):  wofHr  sleh  wohl  noch 
interibi  noben  iiitcrim  hatte  benntzen  lassen.  [Aiisdruck- 
Jicher  wurde  diese  Identitat  anerkauut  iu  Excurs  xxui  (jetzt 
XXV)  =  Bhein.  Masenm  YIII  p.  488.]  —  In  der  etwas  selt- 
samen  BerichterBtattung  p.  84  finde  ich  wmter  keine  nene 
Belehruug,  da  «die  guten  Hss.,  nach  denen  in  Ciccro  s  Brie- 
feii  istim  geschriebeu  wordeu»,  niclit  uiiher  naehgewiesen 
werden.  Aus  Lachmanu  zu  Lucr.  UI^  160  und  881  (wo  Bchon 
Madvig  das  wahre  durch  Goigectur  gefunden  hatte^  wahrend 
in      571  da8  &Um  des  Gifanins  nattlrlich  dem  jetzt  einge- 
setzten  fUum  weichen  muss)  habe  ich  zu  meineu  vier  Taci- 
teischen  Belegeu  fiir  exim,  zu  denen  uoch  aus  Auu.  [II,  16 
exim  ioiidem,  11,  55  exim  navigatume  und]  XJI^  13  exim  nivi- 
bu$  k5mmty  nnr  hinzaanftOigen  Ann,  XIY,  48  exim  a  Cossu- 
Uano'y  ausserdem  aus  dem  Frontonischen  Briefwechsel  p.  54 
(Miii  ed.  liom.)  [31  Naber]  exim  a/ite  mfridicm,  imd  aus  En- 
nius  bei  Festus  p.  356,  4  exim  referunty  uebst  dem  exsim 
eiMuic  der  Glossarien;  fOr  iUim  die  schbne  Yerbessemng  in 
Terenz  Hec.  m,  1,  17  Vix  me  illim  dbsiraxi.'    [Seitdem  hat 
es  sich  uicht  mehr  verlohut  weitere  Beispiele  iuizusaramehi, 
wpder  fiir  exim  noch  fiir  illim  und  Genossen^  z.  B.  bei  Gel- 
lius  XYI,  19  iUim  posiea,^ 

V. 

pistrinum  prisiinum  pristrinum.*) 

Da.s  Wort  pislrinum  kommt  im  PlautuH  zehumal  vor,  555 
zweimal  ((Japt.  IV,  2,  28.  iiipid.  I,  2,  42)  in  den  acht  ersten 

*j  LUhciu.  Aiubcum  t.  i'bil.  Vll  (1850)  p.  bbb  l.J 
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StCicken,  in  dereii  Text  alte  Fnnnoii  weit  inehr  verwischt 
sind  als  in  den  zwolf  letzten,  achtmal  in  diesen.  Von  diesen 
acht  Stellen  kt  eine  einzige  (Most.  l,  l,  16),  in  der  das  Woii 
ohne  Variante  eracheint.  In  zweien  (Poen.  IV  ^  2.  5.  Pena 
III,  3;  15)  gibt  die  iilteste  Pfalzer  Handschrift  pristino,  pri- 
sUnorum,  uud  eben  so^  pristinOp  iu  Bacch.  781  wenigsteus  die 
alte  Vaticanische  Ton  enter  Hand.  Auf  den  ersten  Blick 
wflrde  dies  wofal  jeder  fOr  Scbreibfehlery  bewirkt  dnrch  die 
Verwechselung  mit  pristYnus,  halten,  wenn  nicht  der  gewich- 
tige  Umstand  liiuzutrate,  dass  iu  deu  vier  ilbrigen  Beis]ueleu, 
die  Bammtlich  dem  einen  Pseudulus  (I,  5,  78.  84.  85.  IV,  5, 9) 
angeh5ien;  deraelbe  Vetiis  conatant  sogar  prUtrino,  pristrknm 
darbietet.  Hierin  mehr  ab  Zufall  zn  sehen,  bestarkt  nns  das 
soustige  Vorkoniiijeu  beider  Schreibiingen.  So  findet  sicli 
pristino  im  Fragment  eiuer  Varronischen  Satire  bei  ^^onius 
p.  152  [p.  225,  5  bei  ftiefie],  wenigstens  in  der  neuesten 
Ausgabe  (denn  in  Schneiders  Text  des  Varro  Ber.  rust.  1, 69 
ist  es  nur  Dmckfehler):  womit  gleichartig,  dass  bei  Terenz 
Adelphoe  IV,  2,  45  der  Basilicanus  von  erster  Haud  prisiilld 


hat,  woraus  erst  Yon  zweiter  pHsiffia  d.  i.  pisiriila  gemacht 
worden;  pristrintm  aber  bietet  in  einem  Verse  dee  Lncilius 

die  Leidener  Hs.  des  Nonius  p.  217.  [S.  auch  die  Varianten 
zu  Gellius  III,  3  in  Parerga  I  p.  87,  und  vergl.  fttr  das  fol- 
gende  prisOs  pisiris  pisirix  Buttmann  im  Lezilogus  I  p.  108.] 
Etymologische  Bechtfertigung  lasst  sich  allerdings  hier 
nicht  geben:  aber  fttr  die  Annahme  einer  rein  phonetischcn 
Veranderung  fehlt  es  nicht  an  Analogie.  VVie  auf  blosser 
Versetzuug  des  r  das  Nebeueiuauderbestehen  der  Formen 
660  pristis  (pristixl)  und  pistris  (pistrix)  beruht,  so  Utest 
sich  umgekehrt  neben  pistrinum  ein  pristinum  denkoi. 
Aber  noch  mehr:  selbst  fiir  pristrinum  ist  ( in  \'orglei- 
chuugspunkt  gegeben.  Deun  es  scheint  kaum  zu  bezweifeln, 
dass  neben  pistrix  und  dem  wenigstens  nicht  unbezeogten 
pristix  auch  noch  die  phonetische  Verstarkung  pristrix 
Eingaug  gefunden  hatte.  Als  durchgehende  Lesart  seiner 
Virgiiischeu.  Haudsclinlteu  fiihrt  dies  Heiusius  zu  Aeu.  ill, 


r 
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427  an.   Zwar  vermaihet  Wagner  dorin  nur  einen  Schreib- 

febler  tles  Ileiiisius;  imlessen  faml  docli  clieselbe  Form  aucli 
Salmasius  in  seinen  alteu  Glossen,  aus  denen  er  zu  Florus 
IQ,  5  die  Mittheilnng  macht:  ^Pristrix  bellua  maris.  Actius 
fHsHees  dixit.' 

Welehe  Ton  beiden  Formen^  prisUnum  oder  pritirinvm, 

(Kler  ob  beide  fTir  riautus  anzuerkennen  seien,  ist  leichter 
zo  fragen  als,  vvie  die  Sache  liegt,  zu  eutscheiden:  ohwohl 
ich  mich  auf  die  Seite  des  prisirintm  neige. 

[Zq  einiger  Bedeatung  ist  die  Yorst^ende  flQchtige  Be- 
obachtung  erst  gekommen  durch  0.  Ribbeck Bemerkungeu 
in  Fleckeisen  s  Jahrbuchern  f.  cl.  Phil.  Bd.  77  (1858)  p.  190  f., 
die  hier  folgen :  —  'R.  ist  geueigt  die  doppelte  Einfagung 
des  r,  die  sich  hie  nnd  da,  anch  in  Glossen  findet,  ala^&lter 
und  Plantinisch  gelten  zn  kissen.  Wenn  aber  Heinsins  zu 
Verg.  Aeu.  III,  427  sagt:  upristrix  eti;im  codices  nostri  eon- 
stauter»,  so  hat  er  sich  jedeufalls  irgeuUwie  verseheuj  deuu 
erstens  besengt  er  selbst  zu  V,  110  ganz  anderes,  und 
zweitens  findet  sich  in  deigenigen  Hss.  wenigstens,  die  mir 
zo  Oebote  stehen,  nichts  der  Art.  Die  regelmaszige  Schrei- 
biin<7  (bTselben  ist  vielniehr  pn's(is',  nur  von  zwei  uiiter^o- 
ordueteuy  dem  Kegius  und  dem  ParrhasiauuS;  bezeugt  liur- 
man  zn  Aen.  Y,  156:  apisiris  semper»;  so  steht  auch  im 
Guelferbytanns  dee  Seneca  bei  dem  Gitat  yon  Aen.  HI,  427^ 
nnd  pisirix  bei  Nonius  zu  V,  154.    Ein  einziges  mal  an  der- 

selben  Stelle  gibt  der  Mediceus  ris  riil.S.  Von  hier  zu  riiisTRis 
war,  wie  man  sieht^  ein  sehr  naheliegender  Schritt,  der  z.  B. 
in  ircniim,  wie  der  Romanus      694  hat,  seine  Analogie 

faiide,  und  so  konnte  auch  pris/rinum  bei  Plautus  auf  dieseni 
Wege  »'iitstanden  seiu.  Wenigstens  hiltteu  die  mehrfach 
bezeugten  Schrcibimgen  [vgl.  den  Nachtrag  zu  £zcurs  Xlll 
(frOher  xvii)  r=  Rhein.  Musenm  f .  Phil.  IX  p.  478  f.  640]  cocih 
drillus  nnd  erocodriHus  neben  crocodiius  nnd  corcodiitis  fast 
denselben  Anspruch  fiir  licht  zu  «relt<'n.  W^eim  iiuji  freilich 
der  von  .Salmasius  zu  Florus  III,  5  angefiiiirte  Cilossator  fiir  191 
nothig  hielt  zu  bemerken:  «Actius  prisiices  dixit»  [Trag.  lat. 
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rdiq.  p.  193],  so  muss,  weil  ja  Yergiliiu,  wenn  wir  den  besten 
Zeagen  tnraen  dflrfen^  noch  dieeelbe  Form  gebmnckt,  Tor 

ihm  anders  jxesj^rochen  worden  sein,  eiitwoder  prLstrix,  wie 
dasteht,  oder  ptsirix.  Lnd  da.^s  allerdings  diese  Verdoppe- 
lnngen  nicht  blos  ziifalUge  Abechreibersfinden  Bind,  mMkt 
in  ganz  anffallender  Weiae  die  Ueberlieferung  der  Compan- 
tive  propior  nnd  proptus  in  den  altesten  Hss.  des  Vergil 
anschaulich,  die  ohin'  ein  r  nach  dem  zweiten  />  iiur  ein 
dnzigee  mal  (Aen.  XU,  218)  eracheinen.  Sonst  iiudet  nm 
prapriar  proprhra  proprtoribus  propriu$  an  aUen  flbrigen  sech- 
'  eehn  8tellen^  nnd  zwar  eonstant  im  Palatinns  nnd  Gndianiis, 
hie  und  da  aurh  im  Meciiceus  und  Romanus;  ja  Aen.  VIII,  78 
bezeugt  schon  Servius  die  Variante  proprins.'  —  Worauf  eine 
ebenso  lehrreiche  ZusammensteUung  der  handschnftheheB 
Ueberlieferungen  fttr  flaprare  fragUere  fragrare  fo^.  Y^. 
jetzt  auch  Ribbeek'8  Proleg.  crit.  ad  Verg.  p.  443.  420.  — 
Andf rweitige  Metatliesen,  jedoeh  nicht  so  jjleichartige  nm 
mit  den  vorstehenden  nothwendig  verbunden  werden  zii 
mtiflsen,  s.  in  Excors  XII.  XIII  (frOher  yiii.  xvu)  behandeli] 


VI. 

suhlimen  Buhlimis.*) 

Dass  die  beharrliche  Wiederkehr  scheinbarer  Schreib- 
fehler  in  alten  Handschnften  gewdhnlich  anf  eine  yenchol- 
lene  sprachliche  Tbatsache  hindeutet,  bewahrt  sich  Tielleicht 

auch  in  folc^endem  Falle,  so  viel  auch  feldt  dass  volle  Ueber- 
zeugung  zu  begriinden  ware.  Siebeumal  iiest  man  jetzt  im 
Plautus  das  Acyectivum  sublimis]  aber  mit  Ausnahme  der 
einzigen  den  acht  ersten  Sttlcken  angehorigen  Stelle  Asin. 
V,  2^  18  findet  sich  in  der  alten  Pfalzer  Handschrif!;  nie- 
mals  sublimciHf  soudern  sublimen  geschriebeu:  denu  lULhu 

•)  [Rhein.  MuBeum  f.  ?hil.  Vll  p.  566— 658.J 
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anderes  bedenitet  atioh  das  suhiM  Miles  1394.  Olme  €rewichi 
ist,  dass  dieselbe  Fomi  mit  der  genaiinten  ITiindschrift  iiberall 
die  ueuitaliaiusche  B^eceiision  des  Lipsiensis  theilt ;  nicht  uner- 
heUieh  dagegen^  dass  duunaiy  Men.  Y,  7;  13,  mit  demVetciB  alle 
alten  EEandsehnften,  ^inmal,  ebd.  6,  wenigBtena  der  Decor- 
tatus  zusammengeht. 

Ein  Substantivum  sublimen ,  was  scliou  andere  ange- 
nommen  hatten  bei  Properz  II,  25,  17  (19,  57),  woUte  Sca- 
liger  Goniectanea  in  Yair.  de  re  rost.  p.  235  in  dem  Ennia- 
niBchaa  Verse  [Trag.  302  Bihbeck,  402  Yahlen] 

Aflpice  hoo  snhlimen  oandens,  qnem  [in^TOcant  omnes  lovem 

finden,  weil  bo  *in  TeteriboB  libns'  des  ApptdcguB  stehe,  der 
den  Vers  anfOhrt  de  mnndo  p.  363  Ond.   Hier  hat  es  sich 

nun  zwar  in  guten  Bflchern  nach  ihm  nicht  vorgefunden ;  557 
Oudendorp  bringt  es  aus  einem  seiner  schlechtesten ,  und 
nur  aoB  den  Vossisclien  sub  lumine  cadens  bei;  nicht  nur 
die  Florentuier  Handschrift,  aondem  anch  die  GiceroniBchen 
in  Tier  Stellen  de  deorum  natnra  IT^  2^  4.  25,  65.  III, 
4,  10.  16,  40  und  ausserdem  Probus  zu  Virg.  Ecl.  VI,  31 
(p.  11  Keil)  stimmeii  in  suhlime  candens  iiberein.  Auch 
FeatoB  p.  306  M.;  ol^leich  gerade  luer  der  ZoBammenhang 
aelbst  Yerdacht  erweckt,  indem  die  ganze  GIobbo  bo  lantet: 
*Sublimem  est  in  altitodinem  elatom,  nt  Enmns  in  Thyeste: 
aspirr  hoc  svhJimc  candens  qucm  vocant  omnes  lovem.  Vergi- 
hufl  in  Georgicis  1.  I:  hic  vertex  nobis  semper  sub'  (so).  Wozu, 
wenn  es  nm  den  Begriff  von  subiimis  zu  thun  ist  und  Bei- 
qnele  mit  subitme  und  stiblimis  (denn  bo  heisBt  es  Georg.  I, 
242)  fol^en  ,  wird  das  Wort  im  Accusntiv  sublimem  vonuige- 
stellt?  wozu  uberhaupt  der  hinlanglicb  geliiutige  Begrilf  eines 
80  gelaufigen  Wortes  erklart?  Hiitte  die  unverderbte  Gh)88e 
Sublimen  gelantet  nnd  ware  dafOr  als  Beleg  aspice  hoe  sub- 
Omen  candens  auB  Ennius  angefOhrt  worden,  ao  erledigten 
sieh  wenigstens  jene  Bedenkeu  augenblicklieh ,  wenn  aucb 
die  £rkliirung  *in  altitudinem  elatum'  in  jedem  Falle  un- 
genan  bUebe.   Freilich  auch  bei  Yirgil  an  eine  alte  Lesart 
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subUmen  zu  glaubeii|  wSre  eine  aUzusiarke  Zumuihung;  in- 
dessen  kdmiie  dieses  Gitat  ein  eingedrungener  Zusatz  sein. 

Nur  als  Substantiviim  lasst  sich  suhlimeny  verglichen 
von  Scaliger  mit  superlimen  UTTtpSupov  der  alten  Glossarien, 
auf  keiuen  Fall  halteu;  dass  der  Begritf  fiir  den  Eimianischen 
Yers  widemprechey  bemerkte  Oudendorp.  Yiebnelir  ware  es 
aLs  adverbialea  Compoeitnm  zu  nebmen  und  in  seiner  Bedea- 
tung  auf  eiue  bestimuite  Situiitiou  des  romischen  Privatlebeiis 
zuruckzufuhren.  Ich  uieiue  die,  wic  die  Komodie  lehrt,  sehr 
gewohnlicbe  BklaTenstrafe  des  ^peudentem  plectiy  pendentem 
verberibus  caedi%  wie  es  z.  B.  bei  Terenz  Pbonnio  I,  4^  43 
nnd  bei  Plautus  Most.  2,  45  beisst,  oder  kdrzer  pendere 
schlechtwog  Asin.  III,  3,  27.  Euu.  V,  7,  20:  eiue  iui  Kreiso 
roimsclicr  \ orstclhmgen  so  geliiutige  Situatiou,  dass  sie  selbst 
zu  metapboriacher  Bezeicbnung  diente  in  dem  f^'  iiia  pen- 
deniem  ferii  des  Tnnummua  V.  247,  gesagt  von  der  den  Lieb- 
658  haber  peinigenden  Geliebten.  Pragt  man ,  wo  denn  der  in 
freier  Luft  haugcudc  befestigt  wjir,  so  ])ietet  sich  kaum  ein 
uiiher  Hegender  Ort  dar  als  die  obere  iSehwelle  der  ersten 
besten  ThOr,  so  daes,  mit  wem  diese  Ezecuiion  yorgenommen 
werden  8ollt^>,  ganz  eigentlich  sub  limen  hinaufgezogen  wnide. 
Die  buchstiibliclic  Beschrcibuug  dieser  IVoccdur  hat  mau  ini 
iMilcs  glor.  1394,  Hobahl  mau  aus  suOiimen  mii  getreuuten 
Worien  sub  limen  heraushdrt: 

Ducite  isfnm:  si  non  scquitur,  rapito  sublimcn  foras: 
Facitc  iuter  terram  atquo  caelum  uti  siet:  discindite. 

So  dass  also  der  KpiU)mator  des  Festus  gauz  Becht  hatte, 
zu  ^Sublimem  est  in  altitudinem  elatum'  hinzuzuBetzenr^id 
autem  dicitur  a  limine  superiore,  quia  supra  nos  est',  nacb 
dem  Vorgauge  des  Festus  selbst,  der  wortlich  dicsclbe  Er- 
klilruug  fiir  das  Catouische  ^  sublimavtt  (id  est  iu  aitum  extu- 
litV  in  Anwendung  bnngt.  Hiervon  konnte  nun  in  dem 
adverbial  gewordenen  subUmen  der  allgemeine  Begriff  des  *io 
die  H5be  gehoben'  0brig  bleiben,  auch  wo  nicht  mehr  von 
Befestiguug  au  der  Thurschwelle  die  Ilede  ist,  wie  Asin.  V, 
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2,  18  rajwir  siiJilimen  domum,  nnd  in  den  vier  iStellcu  der 
Menaechmi  1,  3.  6.  13.  8,  3  mbUmen  rapium,  sMimen 
ferref  ^csarrt  yon  dem  Termeintlich  rasenden,  den  handfeste 
8khiveii  niit  (m-wjiU  ('r<,n-eifen  und  iu  das  Jlaus  des  Arztes 
sdileppen  solh  n.  Erjjt  vun  (licscm  Compositiun  suOUmcu  wiire 
d«in;  vermitteit  durch  die  Zwiachenstufe  eines  ursprunglichen 
svblmmUs,  die  hieraus  verkttrzte  Adjectivbildung*stiMM«  her- 
Torgegangen.  —  Wenn  etwas  diesen  Hergang  glaublich  zu 
laaclien  geeignet  ist^  so  ist  es  der  iiicbt  gerintjfiis^ige  Um- 
staud.  (lass  wir  auf  diesem  Wege  allein  der  peiiiliclien  Xoth- 
wendigkeit  enthoben  sind,  in  dem  ersten  den  vier  Menach- 
menverse  das  im  Vetus  aberlieferte  subiimen  ntcht  etwa  nur, 
wie  in  den  iibrigen  Stellen,  in  sublimem  zu  verandern,  son- 
dern,  nacb  dem  Vorgang  der  I  lerausgebcr,  plump  genug  ge- 
radezu  mit  sublimis  zu  vertauschen: 

Facite  illie  hoino  iam  in  medicinam  ablatns  snblimen  siet. 

W(_^nn  ancli  bei  Ennius  suhlimen  stand,  sn  gil»t  dort  hnc  den 
Substantivbegriffy  Und  sMimen  ' candens  ist  Pradicat  dazu.*) 
[Hierzu  nachstehend  0.  Ribbeck^s  erweitemde  und 
niibor  ]>egrundende  Ausfiibrung  in  Eleckeisens  .Tabrl).  f. 
chkss.  Pbil.  iid.  77  (1858)  p.  184  ff.:  —  'Die  l»huitiniscbeu  184 
AuHdr^icke  •  rapere,  ferre,  auferre  sublimen  (nur  diese  kommen 
bei  ihm  vor)  erlautem  den  ursprfinglichen  Gebrauch  hin- 
ISngbch.  In  ahnlicher  Verbindung  steht  es  im  i>1eckei8en- 
scben  Texte  df^s  Terentius  Ad.  310  (Tll,  2,  IH)  sub/imcn  me- 
dium  arripcrvm  cl  capite  pronum  in  ierram  statuerem.  **)  Auch 


[Hienii  als  Naditrag  aus  Ezcurs  xtx  (Bhein.  Mosecim  f.  Pbil.  VIII 
p.  155)  die  Notiz:]  'Das  Zji\t&7€  koX  cdpificCTc  hat  sieh  auch  an  dem 
p.  666  ff.  besprochenen  subUmen  weiter  bewfthrt.  Einem  jangen 
Freimde  verdanke  ich  die  Nachweisong,  daas  aelbst  bei  LiTius  I,  16,  2 
die  alte  PaiiBer  Hs.  von  erster  Hand  stdtlbnen  rapium  proceHa  hat, 
erst  Ton  sweiter  subUme  t  s.  AlBoheftld  I  p.  61ft.' 

\ '  Und  zwar  sublimen  nicht  etwa  aus  bloner  Coojectur  von  mir 
in  den  Toxt  gesctzt,  soudern  1)cg1aubigt  wenn  audi  mcht  dnrch  Kmd- 
Hchriften  dea  Torentius,  so  doch  durch  den  Gramraatiker  Arusianas 
Messus  p.  :vjb  <!•  r  Huiiiiseheii  Au8gaV>e  dcs  Frouto  von  A.  Mai^  welcher 
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iu  Uer  uachgetragencn  »Stello  <los  Ijivius  I,  16,  2  heisst  cs  stihlh 
men  rapium  proceUa.  Den  liichtungsbegriff  behielt  noch  Ni- 
vius  (Trag.  32)  bei:  suMimen  altas  in  saliiis  inHcUe*^  aber  schon 
Ennins  ging  darflber  bhians  in  seinem  suhlimen  candem,  nnd 
seinoni  VorbiMo  tol^^te,  weiiii  die  ►Spuren  nicht  tiiuMlidi, 
Vergilius.  Zwar  hillt  \\.  es  uoch  filr  eine  «allzu  siarke  Zu- 
mnthung»,  auch  bei  ihm  an  eine  «alte  Lesart  suhUmen*  m 
glanben  auf  Grund  folgender  Glosse  des  Festus  p.  306  M.: 
«Suh/imrm  ost  in  altitndineni  olatum,  ni  1'iiiiiius  in  Tlivesto: 
ftsjj/ce  hoc  suOlmic  candem»  e.  q.  s.  «Vergilius  in  (  i(H)rgici.s  1. 
I:  hic  verie,v  nobis  semper  sub*.  (jemeint  ist  Ge.  I,  242,  and 
alierdings  findet  sich  in  dem  Apparat,  der  mir  ffir  diese 
Stelle  zu  Gebote  steht,  namlich  Mediceus  (M)  Romanns  (R) 
Palatinus  ( I*)  utid  Gudiunus  (  y),  in  MVf  genidezu  hir  verlex 
noUis  scmper  sublimis,  uud  SUBL1M£S  in  ii  konnte  zwar  eiiie 
Spnr  des  nrspriingliehen  sUBLnii  zu  enthalten  seheinen, 
woran  die  in  den  fibrigen  Hss.  auftretende  Varianie  wie  in 
'/ahlreichen  andem  Fiillen  gewissemiaszen  angeklebt  wsre; 
alior  an  sich  bleibt  das  freilicli  uur  oino  vago  Miiglii likcit. 
Zwar  jones  Citat  l)ei  Festus  fur  <'inon  eiugedruugeneu  Znsutz 
zu  erklaren,  wie  R.  vorschl&gt,  hat  anch  seine  BedeakeOy 
da  man  nicht  einmal  das  Motiv  zu  einer  solchen  Interpola* 
tion  rochl  plausibol  wiirdo  zu  niaolion  wissen:  gestoht  mfln 
al>or  gar  zu,  dass  <  s  celit  ist,  so  stolit  os  auch  ujizweifelliiift 
fest,  dass  Verriu^  Fhiccus  an  jener  Stelle  dos  Vergil  mhUmni 
las,  wo  es  jetzt  zum  bedeutsamen  Fingerzeig  fQr  andere  Falle 
in  unsern  QueUen  so  ziemlich  verwischt  ist.  Aber  auch  dies- 
nial  lassou  sio  uns  doch  nicbt  so  gau/  iin  Stich.  Der  (lU- 
diauus  ist  es,  der  dic  alte  iSchreibuug  gerade  da  bewahrt 


letBtere  ausdrttcklidi  aamerkt:  ccodices  dno  svAUmen.  Nam  pro 
sub  limen?*  Danach  habe  ich  mich  berechtigt  erachtet,  daswlbe 
jtublimen  an  eiuer  andem  Terensischen  Stelle,  Andria  S61  (V,  ?» 
SO),  anch  ohne  allo  UQaserliche  Oewfthr  hersnstellen:  suhiimen  intre 
hunc  rape,  quanium  potest.  Die  in  dieser  letstem  SteUe  von  der  ge* 
wOhnlichen  Wortstellung  hunc  iniro  abweichende  iniro  bunc  iit  ilbri- 
gens  bandichriftHch  bezeugt.'  —  Anmerkong  Fleckoiten*8  p.  ISi.] 
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hat,  wo  sie  der  Vertilpinj^  (luri  h  cinoii  vf»rwit7,ii?pn  Abscbrci- 
ber  am  ineisten  ausgeset/i  war.    Niiniiieh  unter  den  fiinf 
Beispielen,  wo  man  statt  des  vulgaren  sublimem  ein  alteres 
stibitmen  erwarten  konnte,  gibt  er  eben  dieses  ▼iermal  in  fol- 
genden  Versen:  Aen.  T,  259  sMimenque  feres  ad  sidera  eaeli 
mfiffnammum  Aeiican  (hier  hat  anch  der  vun  mir  ein^esehene 
Laurentianus  45,  14  des  Serviu.s  suhlimen)\  ferner  Aen.  X,  144 
gvem  . .  subiimen  gloria  ioUH\  XI,  67  hic  iuvenem  agresti  sub- 
Umen  siramine  ponuni\  XI,  722  consequitw  jnnnts  subhmen 
[iit\  nuhe  cohimhnm,  wo  (hi.s  eingeklammerte  in  als  Einschieb- 
sel    zu  tilgeu  ist.    Nur  Aen.  V,  255  steht  auch  in  t  quem 
.  .  subiimem  pedibus  rapuit  Jovis  amdger  unds,  wo  ich  nm 
80  geneigter  bin  sublimen  herzostellen,  als  gerade  hier  die 
Plautiniscbe  Verlnndun^^  mit  rapere  das  dazAi  gehorige  Ad- 
verljium  nahe  k'«;en  musstej  denn  hier  gebot  ja  Vers  imd 
8iuri  keine  Abweichnng  wie  IV,  240,  wo  von  den  Schuhen 
des  Mercnrins,  der  vom  Olymp  zur  Erde  hinab  fli^,  ge- 
sagt  wird:  quae  svblimem  alis  sive  aequora  supra  |  seu  terram 
rapido  pariler  nwi  flamine  porluni.  —  f  fiermit  sind  di«'  iici- 
spiele  fiir  suhlimem  im  Texte  des  Vergilius  erschopft.  Weun 
nnn  aber  hierdnrch  das  oben  angefiilurte  Gitat  des  Vestos 
ak  ^D^Ianbhaffc  erwiesen  nnd  die  Andentnng  des  Romanns  in 
seiiiem  sublime.s  zu  ihrem  Recbte  jyekommen  ist,  .so  ^Wrd 
xms  die  Wiederkehr  derselbon  V  ariante  in  demselben  Koma- 
Tkvmy  und  sogar  in  demselben  Buche,  nun  wohl  anch  ohne 
weitem  Anhalt  den  Gredanken  an  dieselbe  Verderbniss  nahe- 
le<^eii.    Es  ist  Ge.  I,  404,  wo  meine  Quellen  sich  auf  MRt 
beschriinkeii :        apparet  liquido  suitUmis  in  aere  .\ tsus  j  1»  da- 
gegen  sublime  •     so  dass  der  Zusatz  als  solcher  sogar  durch 
die  Interpnnction  noch  abgetrennt  ist.   Man  wird  also  wohl 
anch  bier  subUmen  als  alte  Lesart   anerkennen  mfissen. 
()b    daher  Aen.  1,  415  unsere  Ueberliefeninjr  ipsa  Paj)/njm 
suitiimis  abit,  und  VI,  357  prospext  Italiam  swnma  suhlimis  ab 
ussda  iXher  allen  Zweifel  erhaben  ist,  kann  fraglich  erschei- 
nen;  denn  dies  sind  die  beiden  einzigen  noch  tlbrigen  Stel* 
leii,  an  deuen  das  Adjectivum  oder  das  Adverbium  auf  e  nicht 

30* 
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(lurch  den  Vers  geradezu  geschfltsEt  oder  durch  den  Siim  em- 
pfohlen  isty  wie  Ge.  320  sublimem  expulsam  eruerenf'^  Aen. 
Vn^  170  iecium  .  .  cenium  suhlfme  columinh-^  W,  682  stiiM 

vertirc  mitant]  (io.  IM,  108  elati  ^uhlimc  videntur-^  Aeii.  X,  002 
.svy/  subtime  voians,  nnd  EcJ.  0,  2\)  nomen  .  .  sublime  /erent 
ad  sidera  cycni.  Uier  aber  staud  in  t  ^on  erster  Hand  snb- 
limmej  woranB  die  ssweite  durch  Rasor  sulfiim^e  gemaeht 
hat,  ahnlich  wie  su  Attius  V.  der  (rndianus  von  ( 'icero  s 
Tiisculaiicn  suldim  o  niit  IJasur  ciiK  .>  Jiuchstaben  nacli  m 
(vielloiclit  ;/)  ^ibt  iiir  sublimo  [vcrticc).  Deun  so  ist  doch 
18G  wohl  die  Entstehong  der  A^jectiYa  subiHnus  nnd  subiinus  (was 
ja  auch  schon  Yon  Ennius  Trag.  180  gebraucht  zu  seiii 
scheint\  (les  ebenfalls  schon  Enniani.sclien  A(lv<'rl)iunis  suhli- 
miter,  des  .schon  von  Cato  «^ebrauchteu  subliinarc  u.  s.  w.  zu 
erklaren,  dass  aus  dem  Adverbium  sublimen  znnachst  wurde 
subliminus  stdtliminis  sMimino,  daraus  dnrch  Ausstossung  des 
Bindeyocals  sublhnnus  sublimnis  sublimno^  wie  sollemms,  xxtA 
dur»  ii  <lie8(;lbe  Procedur  wie  l)ei  columcn  columna  cijlumclla 
(s.  uuten  Clytacmnestra)  emllich  sublimus  u.  s.  w.  Dass  aber 
in  unsem  altesten  Uss.  des  Vergilius  das  subiimen  so  fast  spar- 
los  verschwnnden  ist,  verdanken  wir  gewiss  dem  durchgrei- 
fenden  Einfluss  alter  Kritiker,  welche  die  Form  wegcn  ihrw 
alterthiimliclicn  Ansi  liciis  und  viclli  iilit  \ve<^en  ihrer  ])rofaneii 
Abstanuuuug  aus  dem  taghchcii  Leben  verdammen  mocbten. 
Dass  Verrius^Flaccus  anderer  Meinung  war,  lehrt  Festus,  und 
oinen  Vertreter  seiner  Ansicht  mOssen  wir  im  Gndianus  er- 
kenncn,  wiihrend,  wie  es  scheint,  der  ( Jcwiihrsmauu  des  Ro- 
mauus  deu  Kampf  uuentschiedeu  lassen  wuUte.  —  Uebri^^eiis 
kommt,  wenn  mich  meine  Erinnemng  nicht  tauscht,  stibUmen 
sogar  im  Laurentianus  der  Tragddien  des  Seneca  vor.'  — 

Anders  freilich  R.  Klotz,  der  in  einem  besondem  Exeura 
zu  seiner  Ansgabe  der  Andria  des  Terentius  (Leiiizi<T  ISlla) 
p.  197  tf.  allerdings  das  mogliche  geleistet  hat,  was  sicli  iu 
warmer  Anhauglichkeit  an  das  hergebrachte  leisten  iasst» 
Anf  die  wenig  schmeichelhaften  Pradicate,  die  er  uns  ange- 
deihen  lasst:  ^allefl  Haltes  entbehrend%  *auf  einer  gans  lee- 
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len^  aus  der  Luft  gegriffeueii  Annahme  beruliend 'aben- 
ieuerlich',  *dieGrenze  einer 'befionuenen  Kritilrauf  die  masz- 

losesti)  Weise  fiberschreitciid',  *  ini^ezugelte  Phiuitasie',  'in 
VonirtheilcJi  Ijtlaugeii vvohiii  aueh  der  sublime  Vergleich 
uuserer  HerleiUmg  des  sublimis  mit  dem  bekannteu  'iucus  a 
non  lucendo*  (man  deuke!)  gehort:  —  auf  diese  Pradicate 
hst  Ribbeck  Proleg.  ad  Verg.  p.  447  fllr  gut  befunden  gar 
iiichtii  zu  aiitwrirten ,  uiul  aueh  niir  jrestattet  mein  jetzi- 
ges  collegiahscheti  untl  iJcrbOnliches  Verhiiltuiss  nur  dic 
£rwiderung,  dass  ich  glaube  sie  richten  sicb  selbst.  Neu 
und  ungelaufig  ist  mir  allerdings  vieles  iu  den  von  ihm  ver- 
suchten  Beweisffihrunfven  ^  wie  wenn  p.  198  in  allett  den 
Fallen,  iu  deneu  dem  Vetus  gej^eniiher  utwa  die  E(Hti() 
priuceps,  oder  sie  mit  dcr  zweiten  Uaud  des  Vaiicanus^ 
oder  auch  mit  dessen  erster,  em  statt  en  gibt,  'au  voUe 
Uebereinstimmuug'  und  somit  'an  eine  diplomatisch  fest  be- 
grfindete  Lesart.  keinesAvef^es  zu  denken'  sein  soll.  Oder  wenu 
in  eijum  Dutzend  vuu  lieispielen  die  Ahsclireiber  ein  i\nn-  « 
peudium  e  wuuderUcher  Weise  immer  und  immer  solleu  ak 
en  misverstandeu,  niemals  ab  em  richtig  verstanden  habeu. 
Oder  wenn  das  Gompeudium  mbim  gerade  eben  so  gut  nicht 
nur  snblimcm  wi»?  sublirncn,  sondern  uuch  sublimis  hedeutet 
habeu  koU.   U.  s.  w.J 


m 

drachma  drachunia,*) 

Weder  iu  dem  Verse  der  Audha  II,  6,  20:  ^^'^ 
Yix  inquit  drachmis  tet  opsouatdm  deoem, 
noch  itt  dem  des  Hautontimonuuenos  lU,  3,  40; 

*)  [Rheiii.  MuBeuiii  iuv  Phil.  VIl  (185(n  i>.  o;')!»  ■  :)t,i.  siiiiimflicljen 
hier  unter  VII  bis  XI  tolgeiidoii ,  ilii'  \  oc  a  U- inschHltuug  iii  gricchi- 
hchf^n  Wurteni  V^csprci  hcn(h'n  fiinf  Kxcurscn  hi88»*  ich  die  so  eingohen- 
«len  \vie  finsichtiijcn  Hcnierkmigcn  O.  Ivibbeck'8  am  Schlusse  iu  unge- 
trcxmteiu  ZuBiuumeuiiaoge  nachfolgeu.] 
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V^ah  ,  vi<1»'  »|Uoil  inceptet  t'aciiui>.     tuit  (|ii;nMlani  aiui>  ('«>nnthia 
Hic:  huic  dmciimaiuiii  hacc  argculi  imlie  dcthiat  niuiuom 

liahm  BenUej  an  der  lang  gebrauchteu  Panultiiua  Ton 
drachma  Anstoss,  weil  er  das  Gesetz  der  alilateinisehen 

Verskimst  iiiLht  erkaiuit  hatte,  dass  inut«i  euiii  li(juidu  «leii 
kurzeii  Vocal  iiuter  keiuer  Bediiigung  laiig  inaclit.  DasjN  er 
dagegen  in  der  asweiten  8teUe  iu  seinen  Uandschriiten  die 
Wortetelluug  argenti  haec  fand,  war  ihm  Grund  genug,  die 
dunh  Faernus'  StilLsehwpigen  idlerdings  nur  zweifelhaft  ha- 
glauhigte  Fulge  hacc  arycnti  ( (lie  wirklich  der  iiembiuuh  hat) 
aufzugeben  und  mit  Aulnalune  der  dreisilbigeu  Form  dra- 
chuma  den  Vei^  so  zu  gestalteu : 

Hic:  buic  dracbuiuaruui  argeuti  bacc  miiic  dederai  mulauni. 

Da88  aus  ^pclXMil  drhchma  nicht,  wie  zu  erwarten,  driichwna^ 

sondern  (irachuma  geworden,  hatte  er  wohl  selbst  sehwerlieb 
geghiubt,  weiin  niclit  diese  uutTallende  (Jiiit^ititat  hiulanglii.-li 
verhurgt  gefichieueu  hatte  durch  deu  Plautiuischeu  Vens 
Triu.  425: 

Trapczitae  inillc  drachumarum  Oiympicum. 

Deuuoch  iat  die  Auuahme  eiues  daktylischen  drachuMa  fahich, 
und  drachuma  hat  sein  a  so  gut  knrz  wie  drachma.  Die  eiiie 

Trinuninuisstelle  ver.s(  hwiudet  gegen  vier  unzweilclhufte  Uei- 
ttpiele  zwar  niclit  der  Ausgahen,  wohl  aber  der  Haud8chril'teu 
des  Pseudulus  1,  1,  84.  86.  89.  91 : 

Draehuinam  mihi  imam  dare,  (juam  cras  reddain  tii»i. 
Sed  (|uid  ea  draclunna  lacere  visV  —  Kcstiin  volo  — » 
Quis  nii  igitur  <h  a(  huinam  rcddef ,  ^i  drderim  libi? 
Vt  m6  dcli'udes  diacbuma,  si  dcdcrim  tibi. 

Weder  B  uoch  C  uoch  Da  haben  hier  eine  8pur  der  zwei- 
silbigeu  Form,  die  nur  in  F  und  Z  regehuilszig ,  eiu  paar- 
mal  auch  als  Correctur  yon  jttugerer  Haud  iu  D  erscheint. 
Und  wenu  weuige  Verse  spater  (98)  allerdiugs  drachmis  iu 
560  CD,  dracmts  in  B  steht,  so  ist  dies  nur  um  so  bestati^eii- 
der,  da  hier,  wie  mau  liingst  gesehen,  gar  nieht  von  i)raA:h- 
meu  die  liedc  seiu  kauu^  souderu  dic  deu  Abschrciberu  fge^ 
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lHofige  Form  drachmis  ihnen,  die  eben  melirerenial  hinter 
einander  das  Wort  draehuma  abgeechrieben  battcU;  luiwill- 
kurlich  in  die  Feder  kam  liir  lacrwnisi 

Nisi  ta  illi  lacrumiB  fleveris  argenteis. 

Deiin  il;i.s  dacrumis  dos  Meiirsiiis,  so  ('iiila(k*iitl  e.s  voii  Scitoii 
der  JBuchstaVx^nillmlichkeit  wtire,  geliurt  zu  (l<'n  ijn  Phintini- 
schen  Gebrauch  schon  yerBchoUenen  Sprachantiquitaten  "^), 
mit  denen  man,  niemand  aber  mit  geschmackloserer  Ueber- 
treilnmg  iils  eben  Menr.sins,  im  IVxte  des  Dicliters  uUzu  frei- 
gebig  geweseu  ibt.  In  dem  \'erse  des  Triuunmuis  mnss  iiLso 
ein  Fehler  steeken,  zu  dessen  Hebung  in  der  Yurrede  zum 
Stichus  p.  XIX  Yorgeschlagen  wurde 

Trapezitue  mille  (harliinnaruin ,  »iliiu  (.)lympico 
Quas  de  ratione  dt'hil)uisti ,  rcdditae.  ■ 

|Oder  Olympicho,]  Hiemach  iat  klar,  daaa  auch  die  beiden 
Terenzischen  Verse  von  ihrer  falschen  Prosodie  durch  Auf- 

uahme  der  dreisilbigen  Form  zu  befreieu  siud: 

Vix  in(iuit  drachuiDis  e.st  opsonatum  dcccin. 
Uic:  huic  draQhumarum  ha6c  argenti  mille  dederat  mutuom.*^) 


*)  Wenn  Panlns  ans  Festiu  p.  68  M.  ezcerpirte  ^dacrimas  pro 
lacrimas  LiTias  saepe  poBuit',  so  liegt  aclioii  daria  deutlidi  genog,  dass 
es  nicht  riautiiiisch  war.  Mit  'Livius'  iat  iiberdies  gewiss  der  Epiker  gc- 

nii  int ,  dor  iu  seiiier  Odysaee  mauchcs  alterthiindiche  bcwahren  moclite, 
wajj  er  <l<  iu  der  Spracho  des  Lebeus  sich  anschUessendeu  Drama  iern- 
liielt.  [Aui  li  KnniuB  konnte  es  zu  eiuer  beabsichiif^teu  AlHtteration 
{(lacrumis  dccori  ti  vrrweudeu,  wi  un  Bert^k  riiiU»l.  XlVp.  187  Heclit  li;it.| 
**)  S,  (len  folt^cjulen  [.ietzt  Xlltenj  Excuis  jwo.  iiiit  Hew.iliruiu:  dcs 
hicr  j^esitbfrteu  drncliumdrutiiy  tiir  den  Aufaui.,'  des  Vi'r?^»'!s  ciu  ucuer 
' M;sirlit.-}iuukt  gewouneu  wurdc  durch  die  dortii;c  l!eliiiiidluiiir  deb  ira 
p»:ziia.  -  Der  oben  per^etzte  Dativ  Ohpniiiro,  dic  Kuuudatiou  eines 
alten  Italiiiuers  ^dcnn  ui(  lits  andcres  lu-deuteu  de.->  l'iu^  ■codices  au- 
tiqui'i,  war  iuzu  isi  licii  vou  Bergk  Zcitsi  hr.  f.  .\lt.  wiss.  IJ^iy  p.  lUr» 
nnd  Fritzsche  iodex  lect.  Kost  1849—50  p.  7  f.  zu  Kiiron  gebracht 
wordeu.] 

)  Richtig  ist  zwar  der  zweite  Ver.s  auch  ho  iiicht  gauz,  aber  das 
^'•'ht  uusere  Frage  ui<  hts  writer  an.  Schwcrlich  hat  niimlich  der  Dichter 
die  Kede  so  zerhacl^t,  dufls  der  Satz  dea  vorhergehendon  Veraes  mit 
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Kennt  aber  selbsi  Terenz  die  zweisilbige  Form  uoch  iiicht, 
so  wird  sie  um  so  weni^r  bei  Plautns  zu  duldeu  sein^  wo 

sie  jetzt  iioch  zweimal  ('rscheiiit.  Uiiil  zwur  oiiiiiial,  Mtnc. 
IV,  4,  37,  im  ersteu  l"usse  iles  Seuars,  wo  (lif  1 1*  rstelluug 
561  Ton  drachumam  nach  dem  Muster  des  ersten  Pseudulusverses 
einfach  genug  ist,  so  wenig  einfach  die  sonstigen  Yerderb- 
nisse  der  Stelle  sind: 

0.  Ntnipo  ine  hinc  alnrc  vis.     L.  volo  inqiiam.    C.  abibiior: 
Drachmam  <hi(o.    L.  tlahitur.    ( '.  <hiri  ergo  si.s  iuho. 
Dari  potctil  iutcTca  dum  iili  pouuut.    L.  quiu  abLs? 

Denn  Plautinische  Rede  und  richtigeu  Versbau  werden  wir 
erst  durch  Beseitiguug  lalscher  EiuscLiebsel  etwu  so  gc- 
wiuueu : 

Brachiunam  datp  modo.    L.  d&bitnr.    C.  ei^o  ^is  iube 
Dari  mi  interca  dum  illi  ponunt.    L.  quin  abisV*) 

lu  der  zweiteu  bteile,  rseud.  UI,  2,  19: 

mi  draohmis  sunt  miseri:  me  nomd  potcst 
Mindris  quisquam  nummo,  ut  surgam,  siibigere 

liegt  zwar  wohl,  wie  Gulielmius  richtig  geschen,  unmittelbar 
nichts  anderes  als  drachmis  suni  in  der  Ueberliefemng  des 
B  drahemU  sent  (wofllr  CD  drahcmis  essent):  und  II fi  drachu- 

mis  sutii  gilbe  hier  eiuca  uiirhvUiiiiisclieu  Anapiistcii.  Den- 
noch  diirfeu  wir  uut^treitig  eiue  bchou  friiher  zufallig  eiuge- 

einem  so  nnwesentlichen  hic  gorade  nur  bia  in  die  erste  ArsiB  dc« 

sweiten  Yenes  fortgefDhrt  wflrde.  Yiel  natilrlioher  w&re  anus  Corinfkia 

hic  ala  SchlusB  des  eraten.  Da  nun  ffiCt  was  freilich  FacmoB  nichi 

sagt,  im  fiembinus  gans  fehlt»  so  ergibt  aich  als  Terensiscb  doxch  Hib- 

xufOgnng  eineB  einzigen  Buchstaben  Yiehnehr  dieaos: 

Hufce  drachmnanmi  ha^  argenti  miUe  dederst  m^tuom. 

[Uml  8o  licst  mau  jetzt  in  Fleckeisen't»  To.\t.] 

♦)  [  Anders  wurtk'  dic  Stclle  hehnndolt  in  der  Ansgahe  V.  777,  vt-r 

mutliU(  h  au<  li  iuk  li  iiicht  rithtiji^.    Kiii  b|jatcrcr  Gcdauko,  «lic  bpaticii 

dca  Anibrusiiiaua  «'twa  so  auBzufiillen: 

Drachunuim  dato.    L.  dahitur.    C.  duricr  crgo  nia  iuhc. 
Potdst  interea  diim  illi  ponunt 

{dalu  iihi  r^rrkichius  wic  Bacch.  b4j,  hat  ebenfalhi  &ciuc  Bcdcnkcu.] 
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schiichene  UnisieUttiig  annehmen  imd  ab  urbpriuigliclie  Ge- 
tfiiili  des  Verses 

TUi  simt  drachumis  miiieri:  me  nem6  potest 

beliaupten.  Denn  wodor  hat  das  drachmissant  Lanihiiiischer 
Bacher  irgendwelche  (jrhmhhat'tigkeit|  noch  vertrttge  sich  mit 
der  Sprachrichtigkeit  der  Conjnnctiv  des  Plnsquamperfects 
in  DoTisa  s  flrarhma  isscn(  CMlt/r  Laiiiltiii  s  issvnl  drachmis:  um 
vuu  (.iruiiuv.s  inetrisch  und  gruninnitibcb  gleich  falschem 
drachmu  meni  zn  schweigen.  •  [Der  Anapast  im  zweiteu  Fusse 
(nur  nicht  ein  Spondeus)  wird  sich,  wie  ich  jetzt  glauhe^ 
(loch  halten  lasseu:  ////  drachumis  sttnt  mhcH,] 

[ilifrzu  dtr  NaelitniL,^  aiis  Rbein.  Museum  f.  Phil.  X  (1855) 
p.  447  =  Exc.  IX  (xxvk|  /u  den  Plautiuischen  uud  Teren- 
zischen  Beispielen  fQr  dreisilbiges  drachuma  ist  aus  Eunius 
Trag.  275  (Ribbeck)  359  (Vahlen)  huizuzufQgen: 

Quibu.s  divitia.s  pollirriitur,  ah  cis  «Imh  liiimam  ipsi  petunt, 
De  hiA  divitiid  uibi  deduumt  druchu|uum,  reddaut  cutera. 

Yon  einer  Spur  in  Cicero's  Briefen  s.  u.  p.  483.] 

Vm.  (xxr.) 

techna  techina^'^) 

lii  deui  \'erse  Puen.  IV,  1,  1,  der  jetzt  ao  geleaeu  wird:  475 

£x8p6eto  quo  pactiS  moao  tecbna6  procc88ura6  sient 

l^ibt  fiir  mcac  tcchnac  dcr  Vutus  mca  cl  cihinc,  der  Decurta- 
tu»  meae  iehine**),  der  Vaticanus  mea  ei  ehine,    Was  dies 

•)  [Kbeiii.  MoBeam  f.  Phil.  VIU  (1852)  p.  476—479.] 
**)  Wenn  mcht  viehnehr  obenfalla  mea  ei  ehine  odor  wie  Bonst 
die  Bochstaben  getrennt  oder  vorbonden  sind,  was  gorado  in  dieser 
HajidBchrift  theils  nicht  immer  mit  Sicberheit  erkennbor,  theilB  nicht 

roK^liiiii^^^i?       ™i^  bemerkt  iat,  fDa  dor  Codez  mir  gerado  Torliegt, 

so  bezcuge  ich  hicrinit,  dass  iii  ihm  mca  Srhiur  stoht.]  Das  abor  iat 
irewiss,  dms  wedcr  te  hinc  im  J  •ecurtatii.->,  iiuch  (crhtne  irii  Vctu?  strht, 
wie  Paruus  Bagt^  dcs&eu  fakcbc  Augabeu  auUerii  al»  ciurcii  iliuiitciiung 
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476  betleuk*,  kuiinte  miiii  mit  8ifherheit  erratheu,  wenn  es  audi 
nicht  die  zwei  erstgenaimten  Biicher  -  iselbst  tiagteu  iu  Most 
III,  I,  23: 

Meiuo  ue  techinae  meae  ptrpetuo  perierint: 

denn  so  haben  sie  hier  ganz  nnzweideuiig.   Es  bedarf  uur 

der  Erinnenm^  an  die  gleiehartigen  Erscheinungen ,  ani  die 
JJeiinung  lcchina  iiLs  die  iiehte  iilthiteinische  Umbihhnij^  voii 
iix\r\  zu  erkeuuen.  Dass  die  (hmuilige  Sprache  (Jonsonanteu- 
verbindungen  wie  kX,  nicht  liebte  und  durch  Einsetsiuig 
eines  u  milderte,  belegte  schon  Priscian  I  p.  555  P.  [29  U.] 
mit  (len  Fornien  I/rr(  it/rs  Aesntlnpiua  als  alli^omeinen ,  uiul 
Alcumcna  .ilcumacon  (vieiuieiir  Alcumaco)  ahs  alten.  Mit  j,'f- 
wahlteru  Augaben  bezeugt  es  Marhis  Yictorinus  1  p.  2456 
P.  8  G.  *)y  dessen  bei  Putschitia  flberli^ertem  Texie  ich  deo 
verbe.sserteu ,  wie  er  mir  riihtig  .scheint,  zur  Rechton  setze: 


der  wahren  zu  benchtigGn  mir  aehr  ilberfliiaBig  geschicuen  hat  ond 
noch  Bcbeiut.  Ich  moss  dae  eimmd  erwfthnen,  damit  niemaiid  ine 
werde,  wenn  er  Laohmann  im  Gommentar  zum  Lucrez  Ofter  aof 
reiscfaen  Variantenangaben  fusaen  sieht,  dcnen  in  bereits  Ton  mir  heraas- 
gegebenen  Stflcken  meiu  Zeugniss  aosdHtcklich  oder  stiHscbweigend 
widersprochen  hatte.  So  s.  B.  wenu  er  p.  389  in  Kilea  glor.  lS4i  uf 
Pareus*  Angabe''}»i  abseni(\  Mm.  me  absentW  die  Coigectnr  baot:  Bene 
quaeso  inter  vos  dicatis  lhdne]jeime  abseniis  iamen,  Aber  absenlU 
ist  bloBfler  Drock-  oder  Schreibfehler;  die  H«.  haben  absentit  welcbes 
Pafeus  nur  hinzufugtc,  um  auBdrQcklich  zu  bezeugcn,  daaa  wirklidi 
AccunatiT  und  Dativ  bo  neben  einander  st&nden.  Abgeeehcn  hierrott 
ist  dort  die  Erwiihnuug  dcr  Philocomasium  ffir  dou  Zusammenhang  und 
die  Situation  nicht  pjisficnd,  die  Acriisativcouijtnietion  des  mttle  dicerc 
aber,  die  wir  freilich  aus  Petronius  'iinl  ApjMilejus  kennen,  dem  Plautus: 
daruni  nicht  zuzutrauen,  weil  er  dicscn  ilun  so  gclaufigen  Bcpritf  sonst 
ohne  Ausnahnu'  nur  mit  thnn  Dativ  vcrl)indet.  Dass  ei  mihi  absenti 
richtig  Bci.  will  iih  daniit  iiii  lit  s;iu'cn;  es  ist  mir  immer  anst/>s-i.r  tr' 
weticu ,  nri'l  ich  in'"»t  lit<"  i<'t/t  andcrn  Verhegscrungcn  diesio  vorzieltcu; 
Benc  'imirso  inli  r  rn.s  «lirdliii  rt  \(t\mi[ee^  absenti  iamen. 

*}  (Kurzcr  kuuiuit  cr  '2457  P.  (U  Ci.)  auf  deneelben  Gegen&taud 
mit  den  Wortcn  zunick  ' Alcmenam  quam  Alcumennm,  Alcmeonem 
qnani  Alcumennem,  'Jeemcssani  potius  quam  iiiterposita  u  Tecumessam 
/scribamus)' :  aucb  hier  mit  e  lur  tfe,  woTOn  Bibbeck  (s.  u.)J 
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Iuxta  aatem  non  ponebant  em. 
deinde  nec  Alcmenam  dioebant, 
nec  Tecmesam  ised  Alcumenam, 
inde  Aloumeon  ei  Alcumena,  tra- 
l^oediae,  donec  lul.  Cac^ar  qui 
Vopi«*us  ;  vi  Strabo,  qui  et 
Sesciuiculus  dictu.s  est,  priiiius 
dc  Tecniesii  scrii^sit  tia;^fK'<li;ini 
siiani ,  et  in  sccna  pronunciari 
iutuiit. 


luxta  autem  non  ponebant  cm, 
inde  nec  Mcmenam  dioebant  nec 
Tecmessam^  sud  Jlcumenam  et 
Tecumessam,  inde  Mcumaeo*)  et 

Tccumrssa  tragoedijie :  ilonec  lu- 
liuH  Cue.sar,  qui  et  Vopiscus  ct 
Strabo  et  Sesquiculuii  dictus  est, 
primus  du  Tecmessa  scrip.^it  tra- 
goeriiam  suam  ct  in  scaena  pro* 
nuntiari  iu.stiit. 


Auf  Alcumaeo  als  3.cbten  Titel  der  Tragiidie  des  Accius 

weisen  noch  die  ('itiite  des  Nuiiiii^  liiii  mit  alcemcom'  {alcc-  477 
menone),  akimaconc  alchimacone  alamachonc,  solomeonc\  kom- 
men  unB  aluiiicbe  Varianteu  fUr  das  gleichDamige  8tilck  des 
Emiius  nichi  zu  statteny  bo  ware  doch  ftlr  den  altern  Dichter 
eine  andere  Form  vollif]^  nnglaublich.  Dass  Alcximcna  <lie 
auijscliliessliche  Forin  bei  l*kutus  iat,  weiss  jeder.  Audent 
als  Aesculapitis  ist  unseres  Wissens  nie  gesagt  worden; 
Bercles  fOr  Hercules  ein  paarmal  gesprochen^  einmdl  auch 
ges<5hrieben ,  habe  ich  kOrzlich  aus  Inschriflen  anderwSrts 
nacLgewieseu**),  wiihreud  sonst  solclxe  iSyncope  Jiur  in  dem 


Viclleicbt  liej<:t  indess  vielmehr  indc  flc  .llciirnncunc  ct  —  tni- 
gotdutC  iii  der  lebiTliflVruiig  <ler  Pariser  Haiul&cbrift  imlc  alcuw  c  nc  n 
rt  —  Iragocdiae,  gerade  wie  C8  nariiher  dc  Tccmessa  scripsit  tratjucdmm 
heisi?t,  obgleich  doch  iiieinaud  zweitelt,  da^s  dies  dcr  wirklirhe  Titcl 
war.  —  Dasa  uach  sed  Alcumennm  das  obon  /.iit:<'s**tzte  et  Tecumessam 
ati«<;efallexi,  ist  nothwendip^;   dass  nach  inde  Alcumaco  ilie  Worte  ei 
Alcumena  nnr  aus  dem  Vorbergehenden  irrthumUch  eiiiscblicben,  h6chfit 
wahrscheinlich:  nicht  niir  woil  nns  \  nri  gat  keiner  Tragt>dio  diesett 
Tiielii  das  geringgte  bekannt  iat,  wie  doch  von  einem  Alkm&on  sowohl 
d<eB  Eniiius  als  anch  des  Accias,  sondom  hauptBftchlich  weil  die  aus- 
drackUche  £ntgegenBtellang  des  Jolias  Vopiscas,  ab  der  znent  Tec- 
messa  ab  Trag5dientitel  gebraiicht^habe,  auf  einen  &lteni  Tragddien- 
tatel  Teeumessa  bst  swingend  hinweiik  —  WoUte  aber  aach  jemand 
Aicumena  aU  TragOdie  demioch  festbalten,  ao  weiss  ich  doch  uicfht 
wie  man  sie  aof  die  Stelle  des  Yictorinus  bin  dem  Julias  Strabo  bei- 
leg^cn  wiD  mit  Welcker  Qr.  Trag.  III  p.  1335.  1398;  gerade  ihn  scbei- 
nen  mir  die  Worte  des  Grsbnmatikers  Tielmehr  aanzuschliesBCU. 

**)  [de  titolo  Mamnuauo  p.  U  f.,  vgl.  de  titalo  Aletrinate  (Mon. 
epigr.  tria)  p  X.J  Aber  bei  Plaati»  cin  Bercles  unzunehmen  i&t  so 
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appeUaii?ii>ch  gewordeneo  Mercie,  und  zwar  hier  sehr  fruh- 
zeitigy  Platz  griff.  Blit  der  ganz  gleichen  Dehnung  Patri- 
coies,  die  bei  Oicero  Tnsc.  II,  K),  38  die  Pariser  Hs.  mit 

raetri.scher  Xothw  tinliLrkfit   j^iht,    stvllte   jjchoii  Orelli  das 
a  Pairicolc  hri  Fruuto  \).  14  Mai  ecl.  Kom.  [lONaber]  zu- 
sanunen.   Aji  Tecumessa  latist  das  bestimmte  ZeugiiiBs  des 
Victorinus  gar  nicht  zweifeUi.   Mit  km  auf  einer  Linie  stehi 
Xfi  iii  thnii  erst  neulicli  fExcurs  VII]  ftlr  Plauhis  und  Tereiut 
festgehtellteu  dracUiima.   Dem  XM  schliesst  sich  x\  au,  nnr 
dase  hier  der  Eiiisatzvocal  uicht  in  der  alteru  Gestalt  u, 
sondem  ia  der  jOngem  i  erscheint  und  somit  techina  er- 
zeii;^^te.   Hatten  wir  mehr  Beispiele,  so  wtirde  es  sich  viel- 
h*icht  als  (lesetz  henuLs.stelleu ,  <la.s:s  V(jr  m  eiii  w,  vor  n  eiii 
f  die  Latiuisirung  vermittelte.    Weuigsteus  tritft  dah  zu  uuf 
den  noch  Ubrigen  Fall^  der  allein  uns  dieselbe  Erweitenmg 
auch  fOr  zwei  liquidae^  |iv,  darbietet:  mina  aus  pvfi. 
8       Der  Zusaimnenhnu*^  dieser  Analo<fien  wQrde  mir  voll- 
kommeu  geuiigeu,  uui  (lurcli  <las  liainlM^lirifthche  Zeugnis:< 
auch  uur  zweier  Stelleu  die  Exi.steuz  eiues  icchinn  durchaus 
gesichert  zu  finden,  trotzdem  dass  die  ilbrigen  Plautinischen 
und  Terenzischen  Stellen  keine  Spur  derselben  Schreibimg 
aufweiseu.    Noch  mehr :  iiat  h  Maszgahe  zahlreicluT  aualoger 
Erfahruijgou  miisstr  luau  es  der  allgemeiueu  Prohahihtiit 
weit  gemiiszer  tiudeu,  dieselbe  Form  auch  da,  wo  ausserer 
Anhalt  fehlt|  als  ursprOnglich  Toranszusetzen^  als  an  das 
Nebeneinander  von  beiderlei  Formen  zu  glauben.  Glficldieher 
Wei.se  lii.sst  sich  uach  heideu  Seiteu  hiu  die  Wabrscheiulich- 
lichkcit  zur  (icwissheit  steigeru.    Zwei  Verse  des  Plautus, 
Capt.  m,  4;  109.  Bacch.  392^  uud  einer  dea  Terenz,  £un. 
IVy  4y  50  sind'  entBcheidend: 

uiithimlidi  wit'  ibrn  eiu  hcrculc  stati  /irrrlr  ztizutraueii.  Man  hai 
wolil  (laran  ^mI.h  lit  j<'n«'H  in  8tichus  zu  tindcn  :  Hrrrulrs  1r  nmnbit 
}>nindi<if  rrnu  lihif  idKT  vm  filit^^^-setzen  und  dcni  Zu,<anim<  tih.mgf  ire- 
lecht  zu  machcn  h.tt  *lir  Worte  kciner  «^ewus^st.  ()b  ich  dai<  rethr» 
^etrotien,  weiui  icli  uKnt  i  i.kst!  \m.\uit  ttUis  heuci  LEubTABUKT  entetehen 
licHB,  kdmmt  anduru  zu  scheu  zu. 
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Hnins  soelesti  t^chnis,  qni  me  atl^bitinnst  doctavit  doiis. 
C6ndigne  is  qnam  tC*chnam  de  anro  advdr^um  meum  fceit 

jiatrcm. 

P6nnenoni8  tkm  scio  esso  hanc  technam  quam  mo  viveixr. 

\.nia]it<'ii  siml  k<MiH*  ausser  im  orsteii  thvcJtnif  iii  H,  iiu 
zweiteu  iecnam  in  LH  L).  Dass  dncli  keiinMn  von  nm,  dic 
wir  an  der  Unverbriicblichkeit  des  Gesets^  festhalten^  dasa 
mnta  cnm  liqnida  den  kurzen  Yocal  niemals.  verlangert, 
ein^efallen  sit,  welch  urgun  Verstoss  daf^et^^en  ein  tSehnh  mit 
sich  briijgt!  Man,  siehfc,  es  verliiiit  sieh  (lamit  genau  wie 
mit  dem  im  Yllten  £zcur8  behandelten  [drdchma]  drdchuma; 
man  hatte*^  wenn  man  eben  nmsichtig  genng  ware  an  alles 
zu  denken^  aaf  die  Noihwen(1i<(keit  eincs  iechunis  techunam 
fxler  (cchinis  tcchinain  iii  (»l)ijL(eii  <lrei  Versen  verialh-ii 
miissen  autli  ohne  die  fcjtutze  <ler  haiiii^ciiriitlichen  l  el^er- 
hefenmg  in  Poennlus  nnd  Mosteliaha.  —  Niemand  wird  jetzt 
noch  anstehen  anch  Hantont.  III;  62,  wo  es  fOr  die  Metrik 
gleichgultig  ist,  tleuuoch 

Techinis  per  scrvolom:  ^tsi  subMensi  id  quoqne 

fur  (his   Terenzisehe  zii  halt<  ii.     l'nd  (jljwohl  iiicht  <he  Uii- 
ni("»glichkeit  zu  behaupten  ist,  Uass  sich  iu  eiuer  weitiTeii 
Ableitung  von  techma  die  Syncope  friiher  eingestelit  habo,  479 
80  sehe  ich  doch  keinen  rationellen  Grond  lieber  an  ein  con- 

technari  als  contechinnri  zu  «^lauhen  iii  iVcud.  lOlM): 

Vide  mddo  ne  iilic  ftit  contechinatus  quippiam, 
obwohl  hier  cunlecwitus  li,  conthccnatus  CD  geben. 

IX.  (XXV.) 

Cycuns  vuciHUH.  lyihnu^  l  uc  tii  us,'^') 

I)ie  Selbstaiikla<r«'  in  Hd.VIll  j).  47^  js.  kurz  voHht].  nielit  147 
gleich  aul"  deu  ersteu  Blick  die  ^jrosodische  Uuiniigiichkeit 

*)  (Rhein.  MqsciuiiV.  Phil.  X  (1S55)  p.  447-451.] 
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eiiies  drnchma'^)  oder  teclina  erkannt  zu  liabeu,  liess  sich 
weiter  auch  durch  das  Terlangerte  Cycno  in  dem  Menachmen- 
verse  864  begrOnden,  mochte  man  niin  Yon  der  interpoliiten 
Gestalt  ansgehen,-  in  der  ihn  anf  Gmnd  der  Plantushftnd- 

scliriftcn  die  Ausgabeii  fortpflanzten : 

B&rbatum  tromultim  Titanum,  Cyeno  prognatum  patrc, 

oder  aiif  (Ia.s  Zeuguiss  des  IVisciaii  [VI  p.  688  P.  21G  H.| 
gestUtzt  das  achte  so  herzustellen  meinen: 

418        6&rbatum  tremulthn  Tithonnm,  Cycno  qui  clu6t  patre. 

Zwar  scheiut  es  uuu  leicht  genng,  den  prosodi8c];ien  Fehler 
dnrch  sehr  gelinde  Umstellung  2u  beseitigen,  nnd  dies  nm 
so  mehr  als  nnr  ans  einer  der  alten  Priscianhandschriffcen  die 

Wortfolge  cfjgm  qni  lucet  augefiihrt  wiid,  eine  qui  cygno  lucct 
gibt,  die  Mehrzalil  wip  cs  sclieiut  iu  qui  lucet  cygno  (oder 
dgno)  zusanmienstinmLt  [s.  jetzt  Hertz'8  Note  nnd  unten  £x- 
curs  X].  AUein  weder  qtd  Cycno  cluei  paire  noch  qm  dmt 
Cf/cno  patrc  dnldet  die  Plautinisc  lie  .Metrik,  lu  der  ciu  aiis- 
drei  iambitichen  V\  ijrteru  gebildeter  Versschluss  unerhurt  ist. 
Auf  die  wahre  Hiilfe  ftthrt  mich  die  Mittheilnng  eines  streb- 
samen  jungen  Philologen,  Hrn.  Franz  BUcheler  aus  dere, 
der  in  der  yasta  congeries,  mit  der  uns  kiirzlich  G.  F.  Hilde- 
braud  iu  seiuem  'Glossarium  latiuum'  besclienlvt,  nach  brauch- 
baren  Goldkomern  suchend  sehr  richtig  erkannt  hat^  dass  in 
den  dortigen  Glossen  p.  52  cicinus,  611  o  und  p.  227  oliOt 
cicinus  nichts  anderes  stecke  als  die  altlateinische  Wortfonn 
fiir  die  grieclnstbr'  cf/c?rus,  erklart  dnrch  o/or,  und  umgekehrt: 
wie  ja  aufs  deutlichste  die  schoa  von  Du  Gange  beigebraciiU; 
Glosse  des  Papias  cicinus,  olor  id  esi  cignus  bezeogi 


*)  Zu  don  rhiutiiiischen  Beispi^.^len  fiir  dreiailbiges  V/rr/<7< ist 
das  (U'8  EnniuH  hin/.uzufiii^en,  (welches  l>enit4>  uben  p.  374  nachge- 
tragon  wurdo.]  N.iturlich  schrieben  Plautun  und  Ennius  soU^Pt  dru 
rumfi,  tccina,  s'»  i^ni  wie  Titonum,  woraus  el»en  iu  deni  oirt*n 
ln-handelten  Verse  der  Meniichmen  das  Tilanum  der  Hauilschrift''n 
entiitHnd,  uud  schoa  so  triih  eutetaud,  dass  auch  Prisiiaa  nichts  uu- 
deres  ks. 
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Nar,  da  man  in  Plautiiiischer  und  iiberhaupt  guter  Zeit  das 
griechische  u  nicht  durch  sondem  regehnftBzig  durch  u 
wiedergegeben  hat*)^  Mrird  die  sprachliche  Thatsache^  auf 

w«'lcho  (lioso  (ilossoii  zurikk^eli«'n,  niehis  aiidcros  als  «'in  nltos 
cucinus  aeiUf  und  Plautus  deumacli  olme  Zweiicl  gesciinebcn 
haben 

B&rbatum  tremuliim  Titonum,'quf  duet  Gucin6  patre. 

Dass  diese  nrspningliche  Form  weiterhiii,  wie  so  vieles  der 
plebejeu  und  ])rovineiellen  Sprache,  iu  eiuem  cicinus  ibrtiebeu 
konnte^  bleibt  damit  filglich  bestehen. 

Dieselbe  Mittheilnng  hat  mich  auf  einen  nahe  ?erwand- 
tou  und  hSchst  bestiitigenden  Fall  aufmerksam  gemaclit,  auf 
den  diesolben  llildol)randscheu  (ilosson  p.  l'.)9  /ucernae, 
lychni  und  j).  201  lynrhni,  luccrnac  hinfuhroi).  wenn  wir 
sie  mit  den  (yon  Uildebrand  nicht  ^erstandeneu)  parallelen 
Glossen  anderer  Sammlungen  vergleichen.  Namlich  bei  Isidor  440. 
I».  20  (Tothofr.  und  ebenso  iu  don  Excerpta  Pithoeana  ohoiid. 
p.  G(i;  licini,  candelac,  luccrnae  vel  cicindilia;  feruer 
in  denselben  Ezcerpten  p.  65:  licini,  lucernae,  iia  sem* 
per,  non  lychni;  endlich  in  Mai'8  Olass.  auct.  Vat.  YI 
p.  682:  lueini,  lucernae^  und  einige  Zeilen  vorher  tini- 
cindcliay  l  i/ccrn  aCj  was  in  licini,  ciciudclia  zu  vorlics- 
sem  ist.  A\  or  kunnte  zweifeln,  dass  wir  in  jenem  lucinus, 
W02U  sich  licinus  gerade  verhalt  wie  cicinus  zu  cucinusy 
wiederum  achtes  altes  Latein  haben  statt  des  jOngem  lych- 
nus'f  aus  einer  Zeit,  in  der  es  weder  ein  tj  noch  eino  Aspi- 
ratiou  der  (Jonsonanten  in  dor  latciuischon  Schrift  gab.  Die- 
ser  Zeit  gehort  Eunius  an  und  ganz  an:  es  ist  also  eine 
Nothwendigkeit^  dass  er  im  9teu  Buche  der  Annalen  Y.  328 
(Yahlen) 

lucinorum  iuiuina  bis  sox 

*)  Dem  sehr  yereiiicelten  sisu>vs  der  ArpiiiatiBchen  InschriJl  bei 
MommBeii  I.  R.  N.  4478,  welches  Mon.  epigr.  tria  p.  26  angemerkt  wurde, 
weut  ich  anch  jebst  noch  kein  gleichartiges  Beispiel  gloich  alter  Zeit 
hinsnzurrigen.  [Vgl  jotxt  P.  L.  M.  E.  enarr.  p.  124  und  besonden 
*Te«etae  gladiatoriae'  p.  834  f.] 
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schrieby  iiicht  iychinorum  odor  lichitionim  oder  licinorum.  ab^ 
auch  nicht  iucnorum,  obgleich  im  Text  des  Macrobias  Satam. 
Vlf  4,  IS,  wo  Belege  ftir  das  frQhe  Eindringen  des  «^riechi- 

schen  lychuus   in   die  romisohe  Litteratur  ziisiijiimentjfestellt 

werden,  der  Hchaltv<K  al  nirgeiids  bewahrt  i.st.   L>ie  jUteste  die- 

ser  Belegstcllen  nach  der  Ennianischen  ist  die  des  Lucilias 

auH  dem  ersten  Buch: 

,    •    porro  *  clinopodiks  lychnosque 
Diximus  cCMVdfC  anto  pedes  lecti  atque  Incomas, 

wie  der  jiingstc  Herausgeher  mit  nioglichstem  Anseliluss  au 

die  iiss.  geschrieben  liat.   Mit  dem  ubrigen  verhalte  es  sich 

hier  wie  es  wolle:  einen  so  lahmen  Hexameterausgang  wie 

jenes  dinopodas  hjchnosque  wird  dem  Dichter  niemand  z«- 

tniLien,  viehnehr  eben  in  ilini  einen  siiheru  IJeweis  der  droi- 

silbigen  Form  von  lychnus  tinden.     Ob  sie  bei  ilim  jioch 

lucinos  oder  schon  luchinos  lautete,  ist  mit  Sicherheit  nicht 

zu  sagen,  da  zwar  der  ei^n  iitliche  Zeiipuiikt  der  allgemeiner 

werde]iden    Aspiration    erst   uni  (JOO  fiilit,    zwei  Reispiol»» 

(  AriiAiA  uud  TRiVMPiiANs)  iudcss  schou  aul'  der  \  utivtiif  el 

des  Mummius,  ein  drittes  (corinthiobvm)  in  dem  Acker- 

gesetz  Yom  J.  643  vorkommt^  moglicherweise  also  LncOius 

sel})st  die  Aspiratiojistheorie  adoptirt  h.iben  kann.    Vgl.-  <le 

450  tit.  Mumm.  p.  \  uud  Mon.  ejiigr.  tria  p.  27  Aum.    Eiu  y 

kannte  auch  Lucilius  noch  nicht. 

Mit  Ennius  und  Lucilius  verhindet  Macrobius  den  Liu* 

cretins  ih  V,  295: 

Quin  ('tiiuii  nocliaiut  tibi  terrustria  (^uae  suut 
Luniina,  pendentes  lychni  — . 

Aber  nicht  so  haben  die  QueUenhandschriften^  sondem  iyeisni^ 
worin  man  freilich  mehr  als  iychni  zu  suchen  nicht  gezwnn- 

^en,  aber  nun  doch  wohl  ein  lychini  zu  vemiuthen  einig-er- 
maszen  berechtigt  ist^  auch  das  y  tuglich  zugebeii  kann,  woim 
sich  Lucrez  dem  gegen  das  Ende  seines  Jahrhunderts  uber- 
hand  nehmenden  Gebrauche  dieses  Schriftzeichens*)  fti^^ 

*)  In  diescr  Zoitlx  ^timmting  hat  inicb  seit  dcra  in  Baiul  IX  diesea 
MoseamB  p.  IGO  f.  dariibcr  gesagten  koine  entgegenstehende  Thntnachc 
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Ohne  Dehniing  hitte  hieniftch  das  Wort  znerst  der  r<m  M»- 

crobius  an  ilie  Spitzf»  «jestellte  \  irgil  xVtu.  J,  T-G  gebraucht; 

•    .    dependeni  Ijchni  laqiiearibiis  anreis. 

Denn  den  alten  TextesqneUen  gegenfiber  k5nnen  hier  aDer- 

(Hnsr.s  die  Variaiiton  lychyni  vintl  lirhtni  aus  '  Mentelii  prior' 
uiid  'Menagii  prior'  bei  Biinnan  kaTiin  fin»*  andere  liedeu- 
tong  haben,  als  dasa  aie  das  Vorhandenseiu  der  gedehnten 
Form  in  der  Vulgars{»rache  spiiterer  Abeehreiberzeiten  be- 
-liitit^en  y  welches  dun  h  «lie  niittelaltcrli*  hen  Fomien  //>///- 
Hus  lychiiius  licinus  licinius  licinium  lucinius  luci- 
nium  bei  I>a  Cange  sattsam  feststeht. 

Zn  CHCinus  nnd  lucinus  kann  endlich  noch  als  neaes  Bei- 
spiel  derselben  Dehnnng  dcr  dcm  mina  fdr  ^va  zunachst 
steiiende  ^iame  Hiniiius  =  *Ymvic  hinzugefiigt  werden,  der 
auf  einem  der  im  J.  1732  bei  S.  Cesario  aoBgegrabenen,  dem 
siebenten  Jahrhnndert  Roms  angehdngen,  jetzt  im  Moseo 
Kircheriano  zn  Rom  befindfichen  Aschenldpfe  eingeritKt  steht. 
Zwiir  Ln  dem  Facsimile  bei  Lupi  Severae  mart.  epitaph.  zu  p.  89 
n.  3G  wjir  er  als  solcher  nicht  zu  erkeniien;  imzweideutig  451 
zei^  ihn  aber  die  nene  Nachbildung  Ton  Gamicci  im  Bollei- 
tino  archeol.  Napol.  nnoTO  ser.  I  tav.  12  n.  18,  deren  Rich- 
ti^keit  uherdies  durch  Heuzen  s  Freundachaft  iur  niich  con- 
statirt  worden: 

HIMINIS  •  T£B£ 
A-BXniKMAIAS 

jjetzt  P.  L.  M.  E.  tab.  XV  n.  36,  L  L.  A.  n.  9S2].  Hi<T 
ist  allerdiugd  das  erste  t  der  Ausdruck  des  griechisrheu  u; 


iire  gemacht.  Am  l&ngsten  bedenkEdi  war  mir  die  'litteris  atitiqaiH 
et  alte  incisiB*  eiogehaiiene  Steiiiidinft  bel  MommBeu  L  B.  N.  uai 
ihrem  DlONTSl..;  die  dorch  eanen  Fkq»ierabdrack  vermittelte  Aatopsie 
hat  aneh  dieiet  Bedenken  Tendieafiht,  da  die  acharf  geschwangencn 
Spotxen  der  £  ond  L  imzweifelhalt  aof  daa  Ende  des  7ten  oder  den 
Anfang  des  8ten  JalnfamidertB  hinweisen.  [Jetst  focsimilirt  in  P.  L.  M.  K. 
tab.  LXXVI A ,  in  nicht-archaischer  Schrift  von  Momrosen  L  L.  A.  n.  1210 
wiedcrgegeben.  ^  gL  Uort  Kiiiirr.  p.  GJ  und  Rhein.  Maseum  f.  fliil. 
XrV  p.  287.) 
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uber  boi  dieser  Sorte  Hiichtinf  eiiigekratzter  Anfsc]iritt<?u  uu- 
gebildeter  Leute  siiid  auch  dergleichen  Incorrectheiteii  nicbt 
zu  yerwundem:  waa  doch  wiederum  nicht  hindert,  dass  m 

nicht  maiKhen  lehrreichen  Wiiik  giibeii  iiber  ilie  Sprache, 
wie  sie  iu  damaliger  Zeit  imd  wie  sie  im  Muude  des  Yulkes 
lautete. 


X.  (\xvil.) 

Zasammenfassendes  fiher  Latinisiruiiti;  griecliischer 
Worter  duicli  Vocaleinschaltuug.*) 

99  Sind  es  aucli  Kleinitjkeiten,  immer  ist  es  ertVeulieh,  weuu 
dem  dureh  ratiocinatio  gelundenen  die  urkundliclie  Hosiati- 
guiig  naihfolgt.  In  Baud  X  p.  448  [oben  p.  479]  wurde  aU 
nothwendig  dieee  Geatalt  des  Pkutiniachen  MenachmenverBes 
854  featgestellt:  Barbattim  iremulum  TUhonum  qvi  cluet  Curino 
jfdf/r.  Aus  llertz  s  Priscian  erfiihren  wir  jetzt,  dass  in 
dessen  Oitat  dieser  Stelle  VI  p.  21(5  die  Bamberger  Hand- 
Hehrift  •CYC*KO  hat.  Alao  noch  ins  neunte  Jahrhunderi 
hatto  aich  in  der  Ueberlieferung  die  dreisilbige  Form  erhal- 
tfii;  dfun  was  sollte  wohl  vor  der  Kasur  zwischen  C  und  K 
auders  gostantleu  habeu  als  i? 

Aueh  die  Grenzen  solcher  Latinisirung  erweitern  sirh 
durch  fortgesetsie  Beachtung  inachrifthcher  Belege  und  haud- 
sohriftlicher  Spuren  mehr  und  mehr.  Den  frOher  beigebrach' 
t«Mi  tuirt  der  bereits  a.  a.  O.  beh:)bte  tleissiL^o  ]ieol>athter 
{' .  liiu  ht  lor  jot/t  die  Udgendeu  liiuzu,  die  midi  aut  ver- 
schiedeue  Phiutiui^che  Anwvndungen,  und  in  deren  Verfoi- 
gung  auf  einige  weitergreifende  sprachgeschichiliche  Gesichta- 
punkte  gt  fnhrt  hal«en. 

Zunai  list  /II  woiiorer  IWtatigung  des  zulotzt  bospruchcuen 
l!,ihhius  !Kriuu>  aus  der  Insehrilt  bei  Orelli  2931  (frfihor 
IKiuati  11, t  die  neben  einauder  stehenden  Namen  tycnia 

iKhtntt.  Miweom  f.  PhiL  XU  1951  p. 


Digitized  by  Google 


PLAUTnaSCHE  RKCUB8B. 


483 


(Terschrieben  oder  yerlesen    fOr  ltcnia  d.  i.  Lychnia), 
UCNIDT  tind  LTCTNIA;  wozu  rielleicht  aiis  I.  R.  Neap.  2142  loo 

i-VCixiCE  (1.  i.  Lyclinicc  hiiizutritt,  da  mau  sich  wuhl  zu  einem 
AuKoviKi]  uiclit  sehr  geru  entschliessen  wird. 

Femer  ans  I.  K.  N.  2368  dapbike  nnd  5996  daphinvs: 
90  Tereina&elt  unter  zahlreichen  Beispielen  Ton  daphne  daph- 
NT8  DAPITNVS,  dass  mau  sieh  leieht  versucht  fiihlen  moehte 
iiji  ein  rehativ  hijheres  Alter  jciirr  beideii  Gnilischriften  zii 
glaubeu,  wenn  iiiclit  in  ^ilgilrein  iind  in  localem  Latein 
fio  manches  archaische  auch  in  spater  Zeit  nachklange. 

Drachuma  aher  fHr  drachma  hat  selhst  Cicero  noch 
geschneben,  mciui  uiis  der  Mediceiis  etwas  bedeutet,  der  in 
Epist.  :i<l  faiH.  II.  17,  4  de  drachum  crc/jjo  gibt,  d.  i.  dra- 
chumis  [vielmebr  drachumarum  oder  drachumum  nach  BUche- 
ler  Rhein.  Museum  XI  p.  515].  Schrieb  er  etwa  so  nur  wo 
er  sich  in  popularem  ^one  gehen  liess?  Denn  pro  Flacco 
J.^,  34  steht  allerdings  zweimal  drachmarum  oder  drachmas 
in  alleu  Buchern. 

Dass  man  in  alter  Zeit,  wenn  man  ein  griechisches  cOm- 
irXcTMa  wiedergeben  wollte,  nicht  anders  als  sumpleguma 
werde  gebildet  haben^  ist  glaublich  genug;  ob  freilich  noch 
bei  Plinius  N.  H.  XXXVI  §  o.o  Sill.  in  deui  sf/mphrama,  was 
der  Bambergensis  von  erster  H;ind  hat,  etwas  Uergleicben  zu 
sucheny  lassen  wir  bescheiden  dahingestellt. 

Ganz  parallel  aber  mit  mina,  Hymmi$  steht  einleuchten- 
der  Weise  ein  gyminasinm  in  Politians  Bikhern  des  Varro 
r.  rust.  I,  55,  4:  wunach  es  unbedeiiklich  erscheiueu  wird, 
auch  das  Citat  des  BanibcrLjer  Nouius  p.  486,  31  ^Neuius 
geminastico'  (bei  Bibbeck  Com.  p.  13)  als  gyminastico  zu 
fassen.  Wenn  nichts  hindert  zu  glanben ,  dass  N&rius  selhst 
sein  Di  ama  G  u /n  i  it  a <  I ic  us  betitelte*)^  so  kommeii  wir  frei- 
licb,  Uberrascbciider  VV  eise,  bei  Plautus  mit  dieser  l^rm  uicbt 


*!  Ohuuch  7'f  iCMS  fj^enauer  7Vr/rtiVM.v)  die  KuinrMlio,  deren 
Xain-.u  uian  in  dem  Citat  bei  Varro  du  1.  1.  VII,  107  M.  {thcciinico  Flor.) 
UiiiXnt?    Icb  gestehe  keiueu  Gegeugrund  zu  seben. 
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durch.  Zwar  in  Epid.      2,  14.  Bacch.  427.  Most.  151.  Rod. 
1,  7  stande  der  Dehniuig  nichis  im  Wege: 

P^r  mt'(]icinas,  por  f onstriiias ,  i'n  LMmiiTiavio  at.que  in  foro: 
(iiiminasi  |>ra('f<'*cto  pouuas  bau  mcdiocriii  ptjnderes: 
'Arto  gnmin;ist  i<'a : 

Pro  ex6rcitu  gumina.stieo  ot  palaestrico  hoc  habemus : 

7on  welchen  Beispielen  Ubrigens  das  Yorletaste  gewiss  nnr  ein 
unachtes  EinschiebBel  ist.  Anch  damit  ware  die  Sache  nocli 
nicht  entschieden^  dass  umgekehii  eiii  blos  viersilbijires  ^yw- 
mtsium  fiist  (lurchgehends  nietrischi»  .Nothwendigkeit  ist  ia 
der  Cistellaria  I,  1,  61.  73.  109.  114: 

M&Ie  ego  excmoior,  m6a  Qumnaaiiim ,  m&le  mihist,  male 

m&oerof: 

'Ad  istam  faciem  est  miSrfoas  qni  me,  m6a  Gunmasiom, 

m&cerat: 

Faciani.  Faris  hcno  et  hcnigne.  S6d  tu,  GkunuasiAm  mea: 
'£go  Tolo  ire.  Vt  mi  ^zdyisti  l&cramas.  Oumnasifim  mes: 

wiilircnd  nur  in  dcm  hakcheischen  Verse  ebend.  2  allcriiuii(S 
uueh  Guminasium  zulUssig  wure: 

Mea  Gtunnasium  et  m&trem  tu&m,  tum  id  mihi  h6die. 

l.)enn  ei>  liuijso  sich  ja  vielleicht  denkeu,  duss  genide  wwx  iii 
deni  Eigennamen  die  Dehuuug  aus  irgend  einemGrunde  nicht 
IMatz  gegriffen  hatte.*)    Wenn  es  nur  nicht  ansserdem  ooch 

*)  Wenn  iiidit  etwa  gar  jemand  danuis,  daBs  bei  AnflUirang  det 
lotitMi  V«*rBeB  Priadan  X  p.  8SS  [5S9  H.]  niea  Antiphila,  ond  kein  men 
Ggmnasium  gibt»  den  Math  ichSpft,  den  gansen  Namen  Gym  natium 
AU8  eincr  sp&tern  Uniarbeituug  des  Stfickes  hennleiten,  in  deisen  «r- 
sprilnglicher  Gestalt  die  meretrix  Tiehnehr  .^ii<t>Ai7a  geheiasen  hsbes 
wie  cs  ja  allerdings  gans  &hn]ieh  im  Stichns  [auch  in  der  Caaina] 
wirkliefa  geechehen  iat  Indesaen  dfirfte  doch  die  wdrtliche  Gegenfiber- 
Btcllung  dea  gansen  Citats  nnd  der  Tolkttadigen  PlantusverBc  genugen. 
nm  das  Bedcnkliche  elner  aolchen  Combination  an  den»Tag  zu  legeo. 
Cum  efjo  aniehac  te  amari  fi  miAi  amicam  este  crem  mea  Gymnasium 
•7  mairt  in  tunm  u.  s.  w.  beisst  es  bei  Plautua;  cum  ego  (e  amam  mea 
iifihi>hil>i  it  mihi  amicom  csse  rrcvi  bei  Priscian.  Aiuleres  «u  ge- 
h«  hNNriL:cn  j!li-  iii].or  luohr  in  dcn  M^Miaostioiies  onomatologicAe  00* 
nn»  ao '  doti  tintlon  Bandes  dieior  bumiulung.J 
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zwei  Verse  gabe,  die  aiich  fflr  das  Aj»j»eliHtivimi  k»MiM'  anden' 
als  die  gewdhuliche  VVortform  gesiatteu,  Amph.  IV,  1,  3 
imd  Aan.  11,  2,  31: 

Nam  6]iinis  i^laUas  pen-rplHvi ,  guninaHia  ot  myrop6Iia: 
Gumnasiim  liagri,  salveio.  Quid  agis,  custo»  c&rceris: 

deneii  sicli  wohl  aKs  driitor,  weiiii  aueh  iiicht  gauz  su  zwin- 
geud,  aiusckliesst  der  Octuuar  Aulul.  lli,  1,  5: 

TotQS  doleo  atque  6ppido  perii:  ita  iste  me  babuit  s^nex  102 

gumnasium. 

Werdeu  wir  also  liieruacii  uiciit  eiu  i^lautiuisches  yym- 
nasium  auch  da  anerkenjien  mOssen,  wo  die  gedehnte  Form 
nicht  ausgeschlosseu  ist  durch  das  Metrum?  In  allen  ana- 
hi^en  FalU'11  weiiigstens  herrscht  niit  nichten  schwankendes 
3eliel>eu,  sondem  durchgeliende  Consequeuz  l>ei  l*lautus,  der 
iiicht  einmal  Alcumena  drachuma  teMruiy  und  ein  andermal 
wieder  Mcmena  drachma  iechna  gesagt  hat,  sondem  die 
ju^leichartigen  Formen  be8l»ndig  brancht  (Bd.  VTT  j).  559  flF. 
VIII  ji.  475  If.  [ohon  p.  409.  47rJ] ).  Uni  sc»  weniger  wird  er 
a\Ao  Capt.  111,  4,  .'iO  Alcmaeo  geschriebeu  habeu,  als  selbst 
uoch  Accius  aussddiesalich  die  Form  Alcumaeo  kanute,  wie 
die  Bchreibnngen  alcemeone  alcimaecne  atchimaeone  aicima* 
L'/tont'  (ilomeonc  soiomcone  iii  den  Antiihrungen  seiiier  Tragii- 
die  bei  Nouius  bezeugeu^  uud  ais  hiut  der  ausdriU-khcheu 
Angabe  des  Marius  Victorinus  (s.  Bd.  Vlll  p.  476  [oben 
p.  475])  ein  Tecmessa  an  die  Stelle  von  Tecumessa  zu 
setzen  eine  Neueruug,  nm  nicht  zu  sagen  ein  indiriduelles 
Wagstiick  war,  wozu  iiieinand  vor  C.  Juljus  rilsar  Stralx) 
(um  die  Mitte  des  siebenten  Jalurhunderts)  tortsciuitt.  In 
jenem  i^tenar  der  Oaptivi 

Et  fiuidem  Al(*niat  <>  ;it<|ii<'  Orestes  ct  Lycui'*jU£»  pobtca 
'Vua  opura  mihi  &unt  .sudules 

^bt  nun  zwar  die  alte  Ueberheferung  nicht  so,  sondem 
Aiemaeus  (genauer  aic  meus  im  Vetns);  nnd  an  sich  ware 

eiiie  .>5olehe  Unihihhuig  der  Endung  so  denk)>ar  wie  hei  archi- 
tectus  iui  dpxiT^KTUiv,  elephanlus  iilr  iXeqHXC,  uud  im  Gebiete 
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(ler  Eifrfnnameu  nicht  gerade  ansi<ts-iirer  iils  (trotz  der  Ver- 
schiedeuheit  des  Falles)  Titanus  fur  TiTdv,  Adonius  fUr  "Abuivic 
und  8o  manches  andere  [bei  Bilcheler  Rhein.  Museum  XV 
j).  f.J.  Aber  abgeseheii  vou  der  bedeuklichen  lliirte  des 
Verses,  die  durch  Alcmaeus  erbt  hereiugebraclit  wird;  abge- 
seheu  femer  davon,  dass  m\m  ja  auch  daim  vielmelir  ein 
103  mittels  des  Schaltvocals  erweitertes  Aicumaeus  zu  erwarten 
hatte:  8o  gewahrtuns  doch  eben  der  constante  Gebrauch  bei 
Accius  die  einlcin  litende  < iewisslieit ,  da-ss  deu  Am}diiara<)s- 
sohn  'AXKjiaiiuv  dic  alte  Latiuitat  nicht  auf  -us  umbildeti;. 
Also,  m&gen  wir  es  bei  jenem  almevs  mit  einem  Schreib- 
fehler  oder  einer  Schlimmbesserung  zu  thun  haben,  mit  dem 
atque  hat  jedenfalls  dem  Verse  auff^eholfen  werden  sollen, 
uud  IMautus  hut,  bo  viel  ich  selieu  kauu,  nicht  anders  als  so 
geschrieben: 

'£t  quidem  Alcuma^o,  Ore^^tes  6t  Lucniigus  p6stea. 

Wie  soll  man  aber  volleuds  glauben,  dass  Accius  sell»st  iii 
der  *  Alphesiboea'^  d.  h.  noch  dazu  vennuthlich  demsell)en 
Stttck  mit  *Alcumaeo%  diesen  Namen  auch  so  geformt  habe, 

wie  ihn  Ribbeck  im  6ten  BruchstUck  V.  78  erscheinen  liisijt: 

At  v6reor,  cum  te  esse  'Alcumaonis  fratrem  factis  dv- 

dicat  — y 

mit  einer  Prosodie  {AleumlUinis ,  denn  so  muss  es  doeh  ^ 

meiut  seiu  i.  die  i(  h  uiir  vergeblich  zu  i  tchtfertigeu  butht'. 
Irre  icJi  nicht,  so  waren  das  vielmehr  zwei  Seuare: 

^  ±  a,t  vereor,  qu6niam  esse  Alcuma6onis  • 
Te  fr&trem  factis  d^dicat  — . 

Wie  iast  uiuuiterscheidbar  in  den  Handscliritteu  ott  quom 
und  quoniam  siud^  weiss  jeder. 

Wie  hier  die  Dehnung  in  den  fi£lchem  des  Nouius  (o/- 
meonis)  verwischt  ist,  so  wird  sie  es,  sollte  man  meineu,  aoch 

iu  dem  N.iiiu-u  Amyclas  bei  Festus  \iifnycias)  seiu  iu  dem 
Bruchstiick  aus  desselben  Dichters  Chrysippus^  das  Uibbeck 
V.  266  80  herzustellen  versucht: 

j,  V  qui  hinc  suj>l  re^^cit,  Spartam  ei  &tque  Amyclas  tr&do  ego* 
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lliitte  "AuuKXai  das  u  von  Natur  kurz,  so  ware  der  pro6o- 
disehe  Fehler  olme  weiteres  dureli  Amyculas  zu  beseitigen. 
Eihriich  gestanden  weiss  ich  llber  die  Qaantitat  nicliiB  siche- 
resy  weil  eine  metrisch  entBcheidende  Stelle  fehlt  oder  mir 

fehlt.     (Lvkophron  \.  .V)0  a-^a\\xa  TrriXac  tujv  'A|iUKXaiujv 
xdcpujv  bcweist  nithts,  weil  dieser  Dichter  vor  muta  cum  li- 
quida  aberall  oline  Bedenken  verlangert)    Darf  man  indess  104 
darans,  dass  es  in  allen  epiechen  wie  lyrischen  Beispielen, 

^riechiijchen  wie  hiteiui.sehen,  meines  WisseJis  <;liin'  Au.snahme 
Amffclae  Amychieus  heisst  und  auch  nicht  eiu  einziges  Mal 
Amjciae  vorkdnunt,  einen  Wahrscheinlichkeitsschlass  ziehen, 
80  mochte  wohl  naturlanges  u  anzunehmen  und  demgemasz, 
wie  es  vorlaofig  scheinen  muss,  hei  Accius  zu  schreihen  sein 

Qoin  si  hic  (oder  Qui  si  huic)  superescit,  Sp&rtam  ei  atque 

Amyculas 

Trado: 

wofem  man  nieht,  was  eben  so  leicht,  Septenare  machen 

wi]l.  Oder  fiir  A/uijculas  vielmehr  Amuculas,  da  es  ja  ge- 
r;nle  von  Accius  gauz  gewiss  ist,  dass  er  kein  t/  schrieb. 
lUieriiber  richtigeres  am  Schluss  dieses  Excurses.] 

Ein  prosodischer  Fehler  war  es  aber  entschieden,  wenn 
(i.  Heritiaiin  den  Vers  Kud.  ill,  1,  li\  ilen  in  seiner  iiher- 
iieierteu  Geatalt  /Vafda  ex  l%ilomela  dtquc  ex  Proym  esac  hi- 
rundmes  kelne  kunstliche  Entschuldigung  zu  einem  ertriig- 
lichen  machen  wird,  so  gesehrieben  wissen  wollte: 

Kat&8  ex  Piiiiomela  4tqu6  ex  Procne  hir6ndines: 

zu<ileich  mit  einem  falschen  Gr;i(isiiius  (man  konnte  auch 
sageii  Atticismus)  in  der  Bedination''')  und  einer  ftir  die 


*)  Auch  daps  Kniiius  V.  136  K.  i  l91  V.)  und  Accius  V.  55  Orrsfcn 
^esiigt  hiitteu,  hiiltc  ich  tur  eine  Unmoghchkeit:  fiir  eine  peuau  so 
frrosse,  wie  dmn  IMautus  deu  Accusativ  Cnlrhan  pchraucht  habe  narh 
der  IIs.  doH  CliariHiuB  p.  50  P.  [66,  22  K. :  vgl.  Proleg.  p.  LXXXVll  j. 
Oreslem  ist  <las  wahre:  nicht  etwa  (trrsldm,  da  auch  Nouunativ  und 
Oativ  ''fi  ihnen  nur  Orrslrs  Oresti  lauten,  gleichwie  ea  uur  JJuloreste 
hieaaet  in  deu  Citaten  aus  Pacuvius.  Dass  gerade  die  Dramatiker  dic 
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Plautinische  8prai-he  uiizulussigeu  Hilipfie  des  esse.  Daruber 
ist  mir  kdin  Zweifel,  dass  Plauius  nur  Procina  sehrieb;  auch 
darilber  mclit,  dass  dieser  Name  nicht  so  in  der  Thesis  yer- 
schw;m<l  wie  bei  Bothe:  Natds  ex  Philomcla  dc  hr^cne  csse 
hirundines,  sojideru  dass  vielmehr  die  lalsche  VV  iederholuiig 
des  ex  eine  Verwirrung  der  Wortfolge  nach  aich  zog  uiid 
das  esse  an  unrichtige  Stelle  brachte.  Ob  aber  der  Dichter 
schrieb 

Nat&s  esse  ex  PhilomMa  ac  Procina  hirAndines, 

oder 

105  Natas  cx  Philoiucla  osse  ao  Procina  hiiuudme.-^ , 

lasse  ich  fiir  jeizt  dahin^tellt. 

Zwar  zu  koineni  prosothschen  Feliler  hiit  die  ^ii.Liue]i.slurm 
Agalhocles  Aulass  gegebeii,  (hi  sie  nicht  als  Agathipcles  vor- 
kommt;  aber  dass  auch  dieser  Name^  mit  derselben  Dehnung 
wie  TTctTpoicXf)c  zu  Pairicoles,  zn  Agathocoies*)  wurde, 
dafiir  scheiiit  mir  eiucn  sehr  bfdeutsamen  Fingerzeig  der,  wie 
man  auch  messe,  fehlerhalte  liiatus  in  l'seud.  h'.V2  zu  gel>eu: 
Virtute  regi  Agathocii  antecesseris ,  der  durch  Aufuahme  jener 
Form  ohne  weiteres  Terschwindet: 

VirtiSite  rcgi  Ag4thocoli  anteoisseris. 

Freilich  aber  haben  wir  daneben  die  Verse  Mostell.  775  nnd 

Meuaechmi  410: 


/i  Forjut;n  iiach  <l('r  crstcn  Dcclination  uicht  habeu,  verdicut  iiiehr 
Bcachtung  nh  ihm  hisher  geworden  ist. 

*)  So  cloch  wohl  liehor  als  Agalhicole s ,  trot/.  (ItMii  Pa( i  n  oh-s, 
da  Itei  (licscin  die  De<_'liiiation  des  pntcr  einwirkcn  kunnte.  Sonr^i  w.irv 
gegen  dic  V<mn  an  sieh  ho  woni^'  «'inzuweiidcn  wie  gep»*u  J)t  niipho 
neben  Ajmoipujv ,  LcmTiiscIenis  nebeu  ronipfv^iti.s  niit  Arj.uvo-, 
thcrmipolium  neben  Bep^OTTUiXiov ,  und  schon  iin  Uriechischeu  ^Mh 
vucticXfjc  Aiovucibuipoc  uebeu  AiovucoKXfjc  Aiovuc6^ujpoc  u.  d^L  m.,  sain 
Theil  beriihrt  im  Prooem.  achol.  hib.  Bonn.  1843  p.  V  [aber,  wie  Tor- 
««teheud,  zu8animengc8tcllt  vou  Fleckeisen  im  Rhciu.  Muaeom  £  FUL 
Vlll  (1S62)  p.  228,  deu  ich  hier  su  dtirea  veigesBen  haben  muas]. 
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Aleiitadmm  magnum  atque  'Agaihodem  aiDnt  mixiimas 

Duo  rte  ge.-.sissf  — : 

'Vbi  rex  Agaihocl^s  regnator  fait  et  itemm  Pintia, 
T6rtium  Lipar6  u.  s.  w. 

Man  hat  bezweifelt,  ob  die  ^'uiizu  l<'tzt<  n'  Stdle,  mit  ihrer 
beltsameii  Koiiigstoli^'»',  in  ihrer  jetzigen  Fa.ssuiig  vuii  Plautus  * 
selbst  herrulire.*)  Venuchten  wir  wie  billig  auf  eine  so  mijss- 
Itche^  AnshOlfe,  so  li^  allerdings  die  UmsteUnng  'T^i  Aga- 
thaccten  rex  repnator  fnlt  nahe;  denn  das  Kebeneinander  yon 
rex  nnd  rcijuator  futt  winl  nicht  inehr  Aiistus.s  gel>eii  als  die 
fast  glei<  he  Verhiudung  Et  ubi  Pt''>  ''''t  rcx  regnavit  iiii  Am- 
phitzTio  I,  1,  2blf  ja  sogar  sich  ala  riautinischer  empfehlen. 
Aber  was  wird  aus  der  ersten  Stelle?  Dilrfen  wir  magnum 
ITir  erklan-uden  Zusatz  lialteu  ^ohgleieh  er  durch  den  (Jegeii- 
H:itz  des  troischeu  AUwnnder  in  Bacch.  947.  Mil.  777  begreif- 
iicli  genug  wird)  und  fur  den  nrsprOnglicheu  Veni  diesen: 

Alcxaudruiu  aU|uc  AgatUuculcm  aiuut  maxuma.s  —  ?  ly^ 

Ich  wage  keine  Bnischeidung  und  schiebe  lieber  die  Frage 
aaderii  ins  Gewissen. 

Aher  siiid  wir  iiuii  etwa  am  Eiide  uiit  deii  iu  diese  gaiize 
ivat«gorie  fallendeu  BeispieleuV  lch  sehe  natOrlich  ab  vuu 
Plantiiiiachen  Namen  nnd  Furmen  wie  Cteomachus  Cteaereta 
Clinia  MnesUochm  Cnidvs  chlamt/s  giaucoma,  da  die  in  Rede 
.>t«  lieiide  Dehnung  auf  den  Inlaut  V»esrhr;inkt   sein  konnte 
und  sich  aul  den  Aniaut   um   so  weuigrT   zu  erstreckeu 
branchte^  als  in  diesem  wenigstens  zwei  jener  Lautverbiu- 
dungen,  ci  gt  nnd  cn  gn  (die  ja  wesentlich  eins  sind),  der 
lateijiische  8pra(  li.st^iuiin  .sell»st  hesass.    Auch  die  ('omposita 
aus  uiiveriindert  gcblicl)enen,  deuUich  uuterscheidbaren  Thei- 
len  wie  Pistocierm  £picierus  £piffnomu$,  htsse  ich  bei  Seite^ 
da  faier  die  xweite  Halfte  wie  das  selbst&ndige  Wort  behan- 
delt  seiii  konnt^?.    Fordern  wir  deninach  kein  Pistoculerus  wie 
Ae^cu/apius,  so  lajist  bich  hiugegcu  die  Frage  uicht  abweiseu, 


*j  [Vgl.  dardber  jetst  M.  H.  £.  Meier*t  OpniciiU  aoademica 

Bd.  II  p.  886  f.] 
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wanim  Plautua  niclit  CaUicoles  Agwastocoies  bildete  wie  Ai- 
tricotes  (nnd  Agathocoies)?  wanim  nicht  Staiagumus  Menae- 

chumus  wie  Tecumessa  drnchvmn'^  warum  nicht  Leminisekm 
wie  mimi f  Pacginium  wie  Curinus  techina^i 

Ein  vergleichender  Blick,  zunachst  auf  die  Eigennamen 
geworfen;  unterscheidet  leicht  zwei  Gnippen  derselben:  einer- 
seits  rein  dem  engen  Kreise  des  Privatlebens  angehorige  uod 
diesem  zu  augenblicklicliem  Gebrauch  eutnommeiie,  ander- 
seits  solche,  the  eiue  liingere  'I'railition  in  jMythus,  Poesie, 
Geschichte  mit  einem  dauemden  Glanze  nmkieidet  und  za 
einer  allgemeinem  Bedeutnng  erhoben  hat.  In  jenen  findai 
wir  regelmaszig  die  griechische  Porm  bewahrt,  in  diesen  eben 
so  regehniiszig  die  hitinisirende  Deliuung  eingetuhrt.  hli 
deuke  es  ist  khur,  dass  die  erstern  unmittelbare  Uebertra- 
gungen  einer  schon  litterarischen,  ihres  Thuns  sich  bewoiffi- 
ten  Bildungsstufe  sind,  die  letztem  aus  einer  Zeit  alten  Yer- 
kehrs  luit  grieeliischen  Stammeu  herriiliren,  iu  der  sitli 
latinische  Ohr  ujul  Organ,  ungebuuden  durch  die  schriltliche 
Fixirung  fQr  das  Auge,  die  fremden  Klange  mit  der  nai?sieB 
Willkilr  anbequemte.  Muss  es  doch  eine  solche  Zeit  ge- 
107  wesen  sein^  in  der  nicht  nur  TToXubeOiciic  zu  PottvceSf  son- 
dern  nach  den  hestiunutestru  Zeucrnissen  auch  Aaoutbiuv 
ravujLir|6nc  NeiXoc  dXKuuiV  umgebildet  wurden  zu  Alumcnh) 
Catamitus  Meio  aicedo  (Festus  beiPaulua  p.  1,  16. 
44,  6.  124,  12),  dq>XacT0V  zu  aptustre  (ebend.  p.  10,  2), 
'AiroXXuiv  gar  zu  Aperia  fp.  22,  Ib),  um  bei  leichtem  Ueber- 
gangen  wie  vou  Axaioi  zu  Acltivi,  von  Gctic  vu|iq)ri  zu 
Thelis  lympha  (viebuehr  Telis  lumpa*)i  s.  Yarro  de  L  l 


*)  [Yon  hjmphn  glaabe  ich  jetzt  gar  nioht  dasi  et  aus  dem  grie- 
chisohen  vO^cpq  herzuleiten,  sondem  daea  yiebnehr  lumpa  altifaii&idies 
Staramgat  war,  welches  nur  mit  vu^q)ti  auf  gemeinaame  helleoieeh- 

italiscbe  Wnrzel  ztirackgeht.  Der  flberzeugende  Grund  liegt  daiin* 
da88  lumpa  ein  Adjectivnm  lumpidus  oder,  vermOge  dea  normalen  Uebe^ 
Kunges  von  u  iu  /,  limpidus  aus  sich  erzeiigte.  Noch  Pacuvius  V.  2-14.  4i2 
Itibb.  kcmnte  nicht  aiidcrs  schri  iV-on  alb  lutnpis  und  lumpatfi.  Erst  dM 
Kindringen  griechischcr  Jjilduug  brachte  im  aiebeuteu  Jahrhundcrt  die 
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Vn,  87,  r.  rnst.  Ul^  3,  19)  oder  toh  *AX&vbpoc  Kacdvbpa 

zu  Alexa nter  Casantra,  niclit  zu  verweilen,  von  allen 
blos  (lie  Kndung  und  Declinatiuu  betretiendeu  Ver;in<h'niii^i'n 
aber  (wie  auch  'AxpdTac  Acrigentum)  hier  ganz  abzuseheu. *) 
Wobei  freilich  das  nicht  aos  ^Obucceuc^  sondem  (nach  Plu- 
tarch  Marcellus  c.  20)  ans  dem  sicilisehen  OuXtHric  entlehnte 
VUxes  niiihiit.  nicht  austier  Acht  zu  lassen ,  wie  nahe  sol- 
clier  Latinisirung  in  einzehien  F;ilh.'u  eiue  schon  im  (jrie- 
ciiischen  vorhandene  dialektische  d.  h.  unteritalisch-sicilische 
Nebenform  stehen  konnte.  In  solcher  Zeit  also  war  es,  dass 
!<ich  der  Latiner  die  ihni  nnherjuenien  Lautverl)indungen  kX 
Kft  KV  sammt  xX  XM  XV  uud  fX  TM  Tv"^^);  sowie  ausserdeiu  jiV; 


Aipinitioii  in  Anfiiahme,  wofEfr  den  einleticfateDden  Beweis  die  bfUngne 
Jnsdirift  P.  L.  M.  E.  tab.  LXXIId,  I.  L.  A.  n.  1238  bietet,  auf  der 
ach  IV.MPMIEIS  und  NY.M^^ai^:  entsprechen;  his  daun  endlich  dab  jjran/ 
grieclii&che  .\>jmphnf  beruliergenommeu  wurde,  mit  dem  Grundbegritt' 
?on  Quellgoltiiuien.J 

*)  Wie  leicht  man  es  selbyt  noch  in'  9]>rit»'ru  Zeit^n  mit  Kndunpen 
untl  ihrcr  frcien  UnTw;indebin<jr  nahm    wii'  wt-niL:  ariLr.-tlirli  dtMnnach 
autjij  wir  /ai  ^*  \u  ItraurlH-n .  /.  iV  1'»'i  IMaiitu^  fin  R had (imam  ncbou 
Rhndamatilrm  von   Pabuu  f  .rh-c  an/unciniK-n  und  so  manchcs  imdere), 
•lafiir  h»  (rf  nns  i'in  reciit  .lugt  nfalliger  ij«'u<  is  in  (h"r  i.»_'X  df  Tlicrmcn- 
sil»U8  vor.    llier  d.  h.  also  noch  im  Jahre         kam  nian  ui<  ht  einmal 
niit  dem  Namen  derjenif^en,  von  deueu  die  lex  handelt  uud  lur  die  sio 
erla^seen  ist,  so  weit  aufs  reine,  nm  ihn  in  diner  nnd  denelben  Form 
wi  latiniBiren;  denn  neben  Thermenses  Termenses  Thermeses,  Ther- 
mensium  Tff  mensium  Thermesium  Thrrmesum  wird  dort  auch  einmal 
frischweg  Thermensis  maioribus  und  einmal  Thermensorum  maiorum 
decliuirt:  das  letete  zwar  nicht  in  den  gedruckten  Copien,  aber  aof  dem 
Oiiginal.    [8.  jetst  dae  Facaimile  in  P.  L.  M.  £.  tab.  XXXI  nebst 
fiiarr.  p.  27.] 

**)  WiB  weit  sioh  die  gleiche  Abneigmig  etwa  aueh  aof  den  Zo- 
•uuBentcitt  von  Labialen  nnd  Dentalen  mit  den  Liqnidae  erstreckte» 
steht  TOrl&ttfig  dahin.  Bm  jetst  haben  wir  daRfr  den  einzigen  nrkond» 
heheB  Anhaltsirankt  an  Daphine  Dapkinus.  An  sicfa  neht  es  glanb- 
lich  genng  aas,  dass  man  Nameu  wie  8€pdirvat  C(<pvoc  *Aptd6v?|  KtM»voc 
'Abfii)Toc  'lcOiidc  "AtXoc  Keber  werde  ndt  ak  ohne  Scfaaltvocal  latinisirt 
lis^n.  —  Die  Vergleichuug  lateiniBcfaer  WortBtftmme  etnsnmiacfaen  ver- 
nteide  ich  faier  abiiditlicfa.  —  Dass  jemand  die  £rw&fantmg  des  ftcfat- 
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108  darch  eine  vergleicluiweiBe  so  leise  Wandeluiig,  wie  ee  die 
voealieche  Einschaltung  ist,  mundgerecht  machte,  ond  duB 

sich  demiiJKh  noben  Apirta  PoUuces  Telis  die  Formen  der 
tiotthfits])et?rift"o  Acscu/apius  Ucrcuks^)  fest^etzteu ,  Laupt- 
Haclilich  Jiher  im  tiebiote  tles  1  lerocum^^thus ,  obenaii  des 
troiacheu  ^agenkreises,  dieses  alten  Erbgutee  auch  der  ita- 
lisohen  Griechenstamme^  neben  Ackhi  Alumenio  CatamUm  VH- 
A-fs  AlcAiinlcr  Casantra  mid  »U.'Ui  :iu.s  Ai'ac  umgehikU-ti-u  Ainx 
(doch  wohl  iu  Vcrbiiiduug  zu  setsufu  mit  der  verloreueu  Glosbe 


lateinisclH'!!  P r  uc  ul u s  vermisson  wcnlc,  ist  wohl  iiach  Loheck's  Er- 
ixU)ertin<;  A^hiojdi  |».  115  nicht  niohr  zu  l>t'.st»ri?t'n;  ohwolil  ein  wirkliili 
griechiBcbcM  TTpc^KXoc  TTimKXfic.  wcim  cs  in  uIUmi  Zciten  w^e  latiiiK^irt 
werden,  «Uerdings  nicbt  Hnders  ak  Proculus  Proeules  wOrde  gelauiet 
haben. 

*)  KigenUich  HeracuUs\  dic  nothwoniligc  Zuthat  des  einen  Yoc;l1i> 
warde  f^wissermaszen  ansgeglichon  dur<  h  dic  Autwerfun<T  ^los  niihf 
nothwendigeii  andem;  dcun  gegen  die  Lautvcrbintlung  rc  Ucgtantl  cUen 
keiiie  Abueigung,  so  wenig  wie  gegen  /c  in  'AXK^rjvi  'AXKfiaiuiv.  Spiter- 
hin  nahm  die  Spracbe  auch  das  a  auf,  wenn  eie  deu  MilDnenuiiieti 
Hcradu  bildete,  der  allein  in  den  NeapohtaiiiBchen  Inachriften  lUnal 
vorkOmmt;  beidee  •ngleiGh  aber»  a  nud  ii,  kam  wirklich  su  aeineiii 
Rechte  ia  der  Fonn  Hcracula,  die  ebenda  Nr.  6S2  «teht  —  Dm« 
das  lateiiiisehe  Hcrcuks  ohne  Einwirkiiiig  des  griechiseheii  YorbUdet 
'HpcDcXfkc  niir  ans  dem  einheimischen  Stamme  hereere  hervorgegangeD 
sei,  finde  ich  schwer  sa  glaaben.  ^  Daraof  fibngens,  dass  als  itteie 
Form  Hereoles  bestaad,  wie  von  Prlsdau  I  p.  564  P.  [27  H.]  bewngt 
nnd  Boch  jetrt  mehimab  anf  Inschriften  sn  lesen  ist,  ilhtilich  eiBem 
Heeoba  vor  Hecuba  nach  QnintiHan  I,  4, 19  nud  genan  eutaprecfaeBd 
dem  Palrkotcs  oder  Wortformen  wie  sorHeolaf  k^^mmt  iins  hier  nidito 
an.  £s  ist  nnr  der  im  Latein  gani  gesetandstige  Vocalilbergang,  wens 
aus  einem  ftltem  o  erst  m,  ans  diesem  dann  t  wnrde,  nnd  ebenso  flig* 
lioh  konnte  vor  Afscuiajrius  n.  a  w.  ein  Aeseolofias  Teeoatesa  Aleomens 
dracoma  o.  s.  w.  tiestehen  '.gerade  wie  andi  maxomos  ror  maxumus)y  'vic 
Tor  (  uciHHS  u.  s.  w.  ein  Cucunus  Procuma  Jucunus  tecuna  vl  a  w., 
oilor  wio  aiulcrseits  Patncoics  bitte  «u  Pniricules  werden  diirfen.  Wt 
lHu  tti^'kcit  uujioror  ^Hiollen  fur  da^  Altlatoiu  lehrt  uus  im  l>esten  Falki 
Wiks  ini  ir.iu/t  u  l»oir\*l,  iui  oinzehiou  nur  was  uberall  moglich,  :>elt«l 
^onui?  w.i>  t.utiMli  war.  Scl-  uib.irc  lliuw .uide  gegeu  die  iu 
stchouvie  Ivotjci  m  be»eitigcu  lit  iiicr  uicht  der  Ort. 
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ATaS  6vofia  icOpiov  bei  Snidas  und  Zonaras)  ^(famensformen 
wie  Pauieoies  Teetmesa  Aleumenn  Alcvmaeo  Cucinus  Prodna 

ihre  festu  rrjitfnn<r  ♦'mptiiiLCoii  uiid  im  nati<maleii  Sprach- 
bewusstseiii  daaeriKie  \\  urzel  sclilugen.  Wiihmid  «Muinc  v(tn 
ihnen,  festgehalten  durch  den  Gultus  oder  durch  die  Lebeu- 
digkeit  des  tlberkommenen  SagenBcliaizeSy  sich  fiir  alle  Zeit 
behanpteten^  wie  Aesculaphts  ffercules  nebRt  Poihices  =  PoUut, 
Achiii  l'//.rrs  .1iaj\  ist  die  iM»'lir/.ahl  der  eindnnj^endeii  f^rie- 
chiscben  Kuiistbihhni^  gewi(  lu'u,  mouche  offeiibar  sehr  friih, 
wie  Aperta  dem  ApoUo*)^  andere  erst  spat  nnd  allmahlich, 


•)  Eine  Vomiittelung  zwischMi  Aperta  nod  Apnllo  Hegt  in  dor 
ubrigens  schon  vom  Borignius  dargehotenen  Porm  Apello  (F<'!^tiis  bei 
Paolus  p.  22,  14),  zu  der  mau  sicli  ini  tiilliorii  Ansehluss  an  das  Vicrcits 
gewohnte  friiher  entscldos.s,  ehe  der  £iinflu88  do.s  Gemeingrie<^8cheD 
sor  Herrschafb  kam  und.  ein  ApoUo  erzwang;  und  zwar  diesea  Kuerst 
noch  mit  der  nach  eiiiheimiBcher  Analogie  adoptirten  Flezion  APOLONES 
(anf  der  MiiDchener  Yotivtafel  [P.  L.  H.  £.  tab.  IIb,  I.  L.  A.  d.  187]), 
vorauf  ent  apolekei  (anf  einem  der  Pisanrischai  DedicatiouBBtduio 
[P.  L.  M.  B.  tab.  XLTIIo,  LL.  A.  n.  167])  nnd  endlich  Apolinis  Apoh 
Hnis  folgte.  Auf  dem  Wege  eineB  innerhalb  des  lateinischeD  Sprach- 
stammef  Belbet  Bioh  Tollziefaenden  organiBchen  YocalwechselB  konnte 
aoB  einem  Utern  ApeUo  em  jitngeres  Ajn^to  mit  nichten  heirorgehen, 
wefl  die  Spracbe  iwar  tod  o  m  e  uod  i  0bergegaDge&  ist,  aber  nie- 
tnak  nmgekehrt.  Die  Foimen  hemonem  und  hominem  in.  ibrer 
ersteD  Silbe  widersprecbeD  daram  nicht,  weil  Dicht  schlechtbin  jene 
«la  die  Utere,  diese  ala  die  jtbogere  zn  fasseu  ivt,  sODdern  daa  ur- 
qnrfinglicbe  oboe  Zweifel  homonem  war,  worana  aach  eiDcm  oDd 
demselben  Gesets  einerBcita  hemonem,  anderseitB  homenem  hominem 
wurde.  DaaB  Dicht  .jcnes,  BODdem  dieses  ddi  behaoptete,  und  dasB 
nicht,  wie  ToUkommen  geatattet  war,  au  einem  heminem  fortgeschritten 
worde,  ist  das  Zuf&Uige,  oder  mit  andem  nnd  bessera  Worten,  darin 
bepteht  ehen  die  individuelle  Freiheit  der  Sprache  innerhalb  der  sie 
bindeTKh»n  Nothwendigkeit.  —  Genau  wic  mit  o  und  r.  ist  e»  ilViri^-onH 
aurli  niit  o  mul  n  zuffoo^anpen,  wenn  Fornien  wic  'Axfcpuuv  KuXxii^€c 
^mcToXii  ur.^i)runt?lir]i  als  orhfirutis  ('ulrhidrs  (^uintilian  I,  4,  ir.i 
»  pistula  autV''ii"iiini<'n ,  un«l  ci^t  in  cincr  sj»;it«'rn  Poriode  —  nicht 
etwa  oinfacli  lateimscheij  u  in  latcinisehes  o  \\\i('r\i\u<s.  was  unnnij^di.  li. 
sondcrii  -  zu  <lf»ni  reinen  Griechisch  mit  o  uur;,'estie<^en  wurde.  — 
[iiierzu  iolgender  Nachtrag  au»  iiheiu.  Muaeum  f.  Pliil.  Xli  (1867) 
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109  indem  die  Ziijiigkeit  volksthamlicher  Gewdhirang  einen  nur 
langsam  za  Qberwindenden  Widerstand  entgegensetsie.  Betm 
Beginn  nnn  einer  lateinischen  Litteratur^  Insst  sich  sageu, 


p.  476  f.:]  —  'Die  obige  ErwtUmang  der  GeiiitiTronn  apolones  aof 
dem  lehr  alten  Manchener  Erzt&felchen  [der  seitdeni  noch  ein  APOLORfi 
det  Pribiestiner  Steiuei,  welcher  in  'Priscae  kitinitatis  epigr.  Mipple' 
mentnin  II '  (Bonnae  1863)  p.  V  ff.  behandelt  ward  (Tgl.  1.  L.  A.  p.  S8 
und  664),  sowie  femer  ein  apolone  der  ebend.  suppl.  III  p.  III  mii- 
getheilten  Calenischen  Anftchrift  lar  Seite  getreten  nntl  |  gab  dem  Ter- 
fasaer  der  juiig8i  [1^57]  erschienenen  Bonner  Diseertation  'de  Iddori 
HiBpalenai  de  natora  deorum  libro%  Oustav  Becker,  Anlaas  en  du 
anderweitige  Yorkommen  deraelben  Declination  zu  erinnem,  nidit  nar 
477  bei  Fronto  p.  102  Eom.  [68  Naber]  de  ApoJhnis  biblioiheca  nnd  im 
IHiteaDeus  des  Livius  XXIX,  10,  6  Pi/thin  Apollnm ,  sondeni  nament- 
lich  im  Memmianus  des  Sueton,  von  dem  schon  (Jravius  zu  Aug.  l^i 
die  Schreibuug  in  Vftcre  A]>oUonis  trmplo  mit  dem  Zusatz  'et  «c 
Hemper'  lM;zeuirte,  und  eh»'n  t^o  odn-  Appollonis  AppoUtmi  sowohl  fur 
jene  StcUe  wif  liir  (  ap.  .51  buh  I'ola(mi  ApoUonis  basi  und  .'>2  ApoUoni 
Palaiinit  auoh  .1.  <Jronov:  Zeuf^nipse,  deroi»  Kiohtipkeit  nnr  da&a  /*/' 
constant  ist  nocker  durch  die  ei«ren<>  ^"<  rL,^li  i<  lnniijr  des  in  Paris  wi(^d*r 
aiirgerundeneu  l  uiU;x  cousstatircn  k<iiiiit.v  l  u-1  kaian  waren  dieso  Boi- 
Bpiele  zusammengestellt,  als  au<_ii  f;i  li<»u  eiu  mitatreheuder  Guiioss*», 
Alfred  Mfilier  [jetzt  Sc li ottmii  11  !■  r"|  aus  Berlin,  a»is  Cit-ero  de 
divin.  I,  21,  4*J  den  ^doth  wohl  Euuuiuiachen   Vors  hiii2ui"ugte 

Vt  se  ^doceret  dbsecnuu  Apdllonem. 

So  n&mlich  nach  der  TJeberlieferung  der  Erlanger  Handschrift,  demi 
fidea  flir  dergleichen  Dinge  in  ein  so  gdnsfcigea  Licht  gestellt  wordea 
von  Ifodrig  in  der  Yorrede  su  Cic.  de  fin.  p.  XVI.  Der  VerB  idgt 
daee,  wenn  aach  vielleicht  urBprCinglich  die  griechische  Formation  ah 
Jpol9neg  in  das  alte  Latein  aufgenommeu  nnd  etwa  eine  Zeit  iMg 
fiMitgehalteu  wurde  wie  Cast9rug  HectSris,  doch  jedenfiUls  Bcfaon  im 
Bechsten  Jahrhundert  die  Yocallftnge  abgeBohw&cht  ward  su  JpoUMs* 
DasB  nun  Frouto  die  archaasohe  Form  wieder  herrorholte,  ist  gsDi  is 
der  Ordnong;  aber  schwer  su  sagen  finde  ich,  wie  der  g&r  nicbt  bt- 
chalsirende  Sueton  su  ihr  kam,  fast  eben  so  sehwer  indees,  wie  aie  ohoe 
Zuthun  des  SchriftBtellers  ao  regelm&szig  in  Beinem  Tezte  Flats  ge- 
griffen. '  —  \ApoUoms  und  Jpolloni  wies  ich  in  P.  L.  M.  E.  ensrr.  p.  3 
und  99  noch  weiter  nach  aus  Festua  p.  153,  8,  sowie  aus  alten  Buchefs 
doB  liivius  IV,  '25,  3  und  V,  23,  8:  wozu  G.  Becker  in  der  Symbola 
^hilol.  iloun.  p.  68U  eiii  ApoUunis  aus  guten  Has.  des  rriscian  1  p.  253, 
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wareu  die  meisteii  iioch  so  iest  eiugebiirgertes  Gemeiugut^ 
dass  dieseiben  ersten  Dichter,  die  im  iibrigen  so  ganz  Tom 
Quell  griechischer  Litterator  abhingen,  den  sie  nach  Latimn 
herUberzAileiteii  sich  zur  Lebeiisaiilgal^e  setzteii ,  doch  gerade 
in  jener  Kiehtiuig  eixieu  treueu  Anschiuss  an  das  griechische 
Vorbild  nicht  oder  nur  schUchtem  und  verauebsweise  wagen 
darften.  Wie  lange  es  dauerte,  ehe  ein  Tecmessa  durchge- 
setast  ward^  sahen  wir  oben;  bis  tief  in  die  zweite  Halfte  des 
siebeiiteu  .lahrhunderts  dichtete  Accius.  Noch  nicht  Alcmctut 
f  licnus  J't'ocfia  sagte  IMautus,  noch  nicht  Pairoclus  oder 
Pairocles  Ennius,  noch  nicht  Alcmaeo  Plautus  und  Accius; 
noch  nicht  alcyoy  sondem  aleedo  wiederum  Plautus  Poen.  I> 
2,  143: 

Qu&m  mare  ohmst,  qadm  ibi  alcedo  pullos  cducit  suos, 
ond  danach  der  Verfasser  des  Ph>log8  zur  Casina  V.  26: 
Tnmquillamst:  alceddnia  sunt  ctrdun  forum;  — 

noch  nicht  Ganymedes,  sondern  Calamiius  derselbe  Plautos^ 

Aleuaeclimi  144: 

'Ybi  aqoila  Catamitnm  raperet  atkt  ubi  Venus  Ad6neum:  iio 

und  c1h'iho  noch  ein  .lahrhundert  spiiter  Varro^  weiiii  er 
»'ine  semer  Satireii  Cotatnittts  brtitelte,  was  nach  llliein. 
Museum  f.  Phil.  N.  F.  VI  p.  555  wohl  noch  in  seiner  Ju- 
gendzeit  geechehen  sein  wird.*)    Ob  Plautus  uoch  Alexan- 


23  H.  fngte.  Sei  es  nun,  daw  sich  wirklich  achon  in  alter  Zeit  einc 
griechiscbe  Deolination  ApoUdnis  neben  Apoihms  forterhielt,  oder  dass 
•ie  erat  in  Jahrhnnderten  dea  Hittelalters  wieder  in  Umlaiif  kam:  nnr 
M>  viel  aeheint  mir  jetst  gewise,  dass  Ennins  bei  Cicero  nicht  anders 
^  Apollinem  achrieb,  weil  ao  alle  &ltem  QueUen  (a.  die  Zflricher  Aus- 
gabe)  geben,  gegen  welche  eine  Handschrift  des  15ten  Jahrhnnderts, 
wie  die  Erlanger,  nicht  anfkommen  kann.  Womit  also  ein  ApMnis 
wegfiUt  ond  nnr  Apottdnis  und  Apotttnis  flbrig  bleiben.] 

*)  Dass  ein  Scholiast  (Bibbeck  Trag.  p.  188)  berichtet,  nach  Ac- 
dos  habe  Trovs  Assaraeum  ei  Jlum  el  Ganymedem,  Laomedon 
Priamum  ei  Anchisen  ge^eugt,  wird  hofiSentlich  niemand  zu  dem  Be> 
wdse  miBbrancben,  dass  dies  des  Acdus  eigeue  Namensformen  seien. 
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ti  um  '*]  sprach  imd  schrieb  oder  schon  Alexandrum,  wie  num 
jetKt  liest,  wer  woUte  dariiber  imd  aber  dergleichen  die  Ent- 
scheidtmg  imaerer  haiidschriftlichen  neberlieferuiig  emrilumen  ? 


[Qans  dieaen  Gemehtspimkt  theilend  hat  kiirzlicb  die  Verse  dcs  Accim 
0.  Bibbeck  in  H.  Ua^en*8  'Scholia  Berneusia  ad  Ver^lii  Biicolic.i 
atqne  Oeorgica'  t Supplenientband  IV  zn  Flockoisen'»  Jalirl».  f.  cl  Phil. 
p.7*21  herziist-ellon  versucht,  wird  :il)er  wolil  niciits  chnvid-  r  h;iVM'n,  (la^f^tlcr 
letzte  Dieht  sowohl  Alutiu'tit(t  Prmmiim  et  [Cdpis]  Anr/nsrn  edidil,  nh  viel- 
nichr  Alumento  Priumum,  Cdpus  auiem  Anchisem  edidit  gelantet  hahi v 
f5.  o.  p.4s7  Anm.]  —  Auch  daraus,  dass  in  dcr  droiinahgen  AnfuhruriL:  1- 
Nonius  eiu  anderer  Satirentitel  de8  oben  crwuhuten  Varro  als  Cijrnus 
erschoint,  folgt  mit  niclitfn,  duss  nicht  Varro  selbst  viehnchr  Cf/cinus  oder 
Cuciniis  sclirio>i.  L'nd  violleicht  ist  sogiir  diose  epenthetische  Fonanoch 
orhalten  in  deni  Citat  des  Priscian  VIII  p.  789  [376J  Varro  in  etfnirn 
oder  cunico,  da  eine  solche  Satire  sonat  nirgend  weiter  vorkommt 
Mdglich  daher,  dass  dieses  Citat  etwa  so  sarechtzustellen  wftre  mit  An- 
nahme  Ton  anderthalb  Septenaren:  'Yarro  in  Cucino: 

quidsi  mehercle  purigant, 
dt  deonun  c6ra  non  aatia  fadtur  rei  publicae: 

(oder  anch  gai  f^r  saiis):  eine  Vermathmig,  deren  groBae  UneicheriieR 
ich  flbrigenB  kmnesweges  su  verhehlen  gemeint  bin.  [Anders  L.  M flller 
de  re  raetr.  p.  413,  -wfthrend  Bieae  p.  115  Proea  annunmi] 

*)  Welches  die  —  nicht  nur  '▼etusta  opera  fffbis  noatrae%  loo- 
dem  noch  mehr  die  'celebria  temphi'  waren,  an  denen  noch  Qnintifiaa 
(I,  4,  16)  Alexanter  ond  Casantra  laa,  wftre  man  flbrigens  ans  mehr 
als  (?inem  Gnmde  sehr  begierig  zu  erfahren.  Eb  ist  aber  sclion  viel, 
dasii  Quintiliau  es  nidit  verschmiUit  uberhaupt  aus  den  Mununit  ut<'n 
etwas  sprachUches  zu  envahnen,  d.  h.  aus  einer  Quelle,  aua  deren  un 
verixlcichlicher  Fiille  die  alten  Sprachin«nster  fur  hundert  und  aher 
hundert  Eracheiuungeu  des  spatern  Latein  hiitten  das  Veretaudniss 
Hchopfen  konnen  da«  ihnen  fehlt,  uud  ziigleich  uns  rait  miisziger  Be 
muhung  oin  unschiitzhares  Materia!  fiberlieferu ,  aus  dem  wir  uns  dic 
ganze  Si»rai  h^'-esc  iiichte  reconstruirt  hiitten,  die  uns  nun  beinahe  ein 
\U\v\\  niit  sieben  Siogeln  ist:  wiihreiid  sie  jetzt  im  Gegentlioil,  mit  eiuer 
fast  aristokratisc  lion  Kxclusivitiit  nur  auf  die  Ueberlieferuuffon  der  Lit- 
teratur  erpicht,  an  jener  lebensvollen  Quelle  mit  einem  kurzaichtigen 
Stumpfionn  vorfibergehen,  dass  selbst  die  beeten  nnd  fur  antiquariBcbes 
era]»nin«^'h*''h8ton  "wie  Varro  sit  h  Tnif  einigen  verlorenen  Seitenblioken  in 
die  nic  ht  fiir  faahionable  gcltende  Kegi*>n  al  fiuden.  —  [Eine  etwaa  ge- 
wagte  Vermuthnng  Fleekeisen'8  in  Jahrb.  Bd.  93  (138<9  p.  11  Anm, 
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.  Aber  noch  zwei  Haupttrager  des  Troischen  Mythus  sind 

uns  iibrigy  deren  vielgeprieseiie  Naiiiou  iii  ihvvr  »jfrie('lnschen 
Fonn,  vermoge  der  Ct)iisouanteuvf'rluudung  mn,  dem  alt- 
latimschen  Munde  entschieden  widerstreben  nmasten:  A//a- 
memno  nnd  Cluiaemnestra,*)  Wie  werden  anf  Gmnd 
▼olksthilmlicher  Ueberliefemng  die  Dichter  des  sechsten  Jahr-  iii 
huiiders  daliir  gosugt  haben?  Moglieh  wai  und  zufolge  der 
dargelegten  Aiuilogie  zuniichst  liegend  ein  funfsilijigos  Af/a- 
memino  nnd  Cluiaeminestra,  Aber  wenigstens  den  letztem 
Namen  scheint  man  nicht  so  gebildet^  sondem  hier  Yiehnehr 
den  andem  Weg  einer  fi«iem  Unigestaltung  eingeschlagen 
za  hai)en,  um  das  mn  loszuwordon.  Wenn  nieht  alles  tilusclit, 
machte  niiin  Ixur/wog  Clut^mestra  daraus.  l)araui"  fiihrt 
efstens  daa  durchgangige  Fehlen  des  n  in  den  AnfQhrungen 


lefaeiiit  68  mir  ku  sein,  wenn  er  anf  Gnmd  der  Beischrift  dea  Berliner 
Spi^Kds  ALIXETITROM  (P.  L.  M.  E.  tab.  If,  I.  L.  A  n.  59)  und  der 
einer  IVllneBtinischen  Cista  KVXEmer  (neben  casenterii,  P.  L.  M.  E. 
p.  98,  L  L.  A,  n.  1601  p.  664)  aueh  Mr  Plantns  Bacch.  947  nnd  Miles 
glor.  777  uns  dle  Scfareibungen  Alixenier  nnd  JMxentri  snznmnthen 
geneigt  ist.] 

*)  Ob  wofal  der  in  gleicfacm  Bange  fltehende  Name  des  Troer- 
kOnigs  schon  nnpriSnglicfa  in  der  Form  Priamus  Anfnahme  fiuid? 
'AeoHacfa*  faiesi  er  TT^ppo^oc  oder  TT^pajLtoc  (gewiss  gleicfaberecfatigte 
Nebenformen),  wofOr  die  Zeugnisse  bei  Ahrens  de  diaL  Aeol.  p.  66  f.: 
nnd  solche  doriscfa-aoUacfae  Motatheas  ist  in  einer  Mehnahl  Ton  F&Uen 
sogleich  fBr  daa  Altiateimiche  nachgewiescu,  woron  s.  Bfa.  Museum  YII 
p.  661  ff.  VIII  p.  150  ff.  IX  p.  478  ff.  640.  X  p.  398  [d.  i.  Excnrs  XII 
mkd  XIII].  Wo  bei  den  aitesten  Dichtem  Priamus  steht,  passt  natiir- 
Kch  ilberall  auch  eiu  Pcrtunus  in  den  Vers.  Da  iudess  weder  l»ci 
Plautus  Kacch.  92G.  «33.  973.  97fi.  978,  noeli  bei  Knnius,  Pacuvius,  Ac- 
cius  die  geringste  Spur  dei  ilandschriften  auf  diese  Forin  fuhrt,  so 
mms  es  vollii^  dahingestellt  bleibeu,  ob  nirht  daB  genieuij^nt  chische 
I'namus  scliou  vor  ihrer  Epoche  Eingang  gefunden  hatte,  so  gut  •wic 
Apnlln.  [Wie  sehr  allerdinga  in  Bacch.  933  die  Allitteration  eine  Vers- 
gc5:tnltniig  %vic  diese  0  Troia,  o  pntria.  n  Prrfjamum:  o  Pcrame, 
pcnisti  sericx  emjifclilo,  hnb  niit  Kecht  Fleckeisen  .Tahrb.  Bd.  93 
(1866)  p.  8  Aani.  hervor,  iiachdeni  er  ^elion  in  Exercitationes  Tlau- 
tioae'  (1842;  p.  42  darauf  aufmerksam  gemachtj 

FB.  aiTSCaJILII  OPT8GVLA  XI.  32 
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der  AcdaDischeii  Trag&die  bei  Noniiis  nnd  Semns:  dyie' 
mettra  cl^aemysira  clytemeira  tyiesemettra  (Ribbeck  p.  117  f.); 

dassi?U)e  bestatigt  aber  noch  viel  stiirker  «lie  Verkurzung  iler 
zweiten  8ilbe  in  dem  6enar  des  LiYius  Vers  II  K.: 

Cljtemeatra  iuxtim,  tertia.s  natae  oceupaiit, 

wo  die  Bficher  des  NonioB  ebenfaDs  niir  clytemeUra  geben. 
Und  dazn  k^mmt  endlich  noch  die  jL^anz  gleiche  Messimg  bei 

Ausonius,  (l»'r  zwar  <li»;  ProxKlie  mehrfacli  genothziiclitigt  liat, 
aber  v.n  der  doiipelten  1  nthat  eines  Clijtucmnesira  doch  schwer- 
lich  fortechritt.  In  den  *£pitapliia  heionm'  macht  er  nim- 
lich  gleich  zn  Anfang  den  Pentameter: 

Vindicein  adtdterii  cam  Cljtemestra  necet: 

offenhar  «•iiic  Hemiiiiscenz  aus  znriickliegender  Vorzeit 

nnd  Litteratur,  die  sich,  wie  so  vieles  iihnhche,  ira  Volks- 
gebrauch  bis  in  spate  Jahrhonderte  erhalten  hatte.  Aacli 
beim  anctor  ad  Herenninm  I,  16 ,  26  geben  gnte  BQcher 
Chjtementram ,  nnd  Tielleicht  noch  sonst  hie  ond  da,  weim 
niaii  erst  darauf  acliten  wird.  |V'gl.  ausser  liibbock  in  deii 
Zusatzen  nach  Excurs  XI  besonders  Fleckeisen  'Fiintzig 
Artikel'  p.  13,  wo  die  Form  Clytemestra  vollkommen  sicher 
gestellt  ist.]  —  Von  Agamemno  dagegen  weiss  ich  nichtB  la 
sagen,  als  dass  die  durch  den  Schaltvocal  erweiterte  Forni 
dcni  Metrum  niclit  im  mindesten  widerstreben  wiirde  bei 
Plautus  Bacch.  1M6: 

Mil^B  Menelaust:  6go  Agamemino:  Idem  Ylixes  L&rtiiis: 

wo  sum  kaum  nothig.  [Oder  viehnehr  mit  Bewahrung  der 
handschrifthchen  Ueberlieferung  Lertius,  worilber  s.  Fleck- 
eisen  in  Jahrb.  f.  cl.  Phil.  Bd.  93  (1866)  p.  8  Anm.  5.] 

Zieheu  wir  jetzt  auch  die  Appellativa  in  den  Xreis  die- 
ser  Betrachtiuigen,  so  gewiihrt  es  eiueu  kleinen,  doch  nicht 
uninieressanten  EinbUck  in  alte  Culturverhaltuisse,  zu  be- 
achten,  welcherlei  Begriffe  es  waren,  die,  weil  nach  dem* 
selben  Sprachgesetz  behandelt,  gleichzeitig  mit  jenen  Giiliaa- 
nnd  Mythusliguren  aus  deiu  lebendigen  Griecheuverkehr  in 
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tlas  latiuische  mussen  eiiit^edrungen  sein.  ZuniiLlist, 

ais  (jrundbedingung  ailes  praktisciien  und  materielleu  Yer- 
kelusy  ist  es  der  nemis  rerum,  das  Geld  uud  was  damit  zu- 
nmmenhaiigty  dns  ims  entgegentritt  in  mina  drachuma 
neben  falenium  arrabo  danista  n.  a.  und  neben  dem  durch 
seine  Form  ebcnfalls  den  alten  Zusammenhang  mit  unter- 
italischera  Helleniamus  bezeugendeu  tarpczita,  wie  solehes 
im  Bhein.  Musenm  f.  Phil.  VH  p.  561  fif.  Vlil  p.  150  if. 
[unten  Excurs  XII  und  XIII]  sichergestellt  worden  ist. 
Niichstdem  weist  auf  IJediirfnisse  des  gewohnlichen  Ive- 
bens  ein  luchinus  hiu^  gleicli  »o  mauchem  andern  Nameu 
Ton  Gerathen  nnd  sonstigen  Bequemlichkeitserfindungen. 
Schon  in  geistiges  Gehiet  schlagen  die  techinae  ein  d.  h. 
boXtai  Kai  Kaxai  lexvai,  wie  das  Wort  bereits  seit  Homer  im 
Gebrauch:  wouach  der  leclDiicit^  des  Niivius  unstreitig  als 
'Sdilaukopf '  *Pliffiku8%  vielleicht  ^lutrigant'  zu  fassen. 
Indessen  verfolgen  wir  diesen  Gesichtspnnkt,  so  belehrend  er 
dmrch  eine  erschSpfende  Zusammenstellnng  werden  wird^  hier 
liicht  weiter  als  die  in  Kede  stehenden  Sprachfornien  selbst 
eiuen  festeu  Leitfaden  bieteny  und  frageu  nur  billiger  \V'eise, 
ob  nnn  nicht..auch  der  Begriif  des  tUMvdctov,  gleich  iiaXai- 
CTpa  palaestra,  ganz  danach  aussehe,  demselben  Ereise  der 
aus  unuiittelbarem  [)ersunlicliem  \  erkehr  «?esch()pften  Be<(rifle 
anzugehoren ?  Warum  also  nicht  auch  hier  gumina sium  niit 
oonstanter  £penthese?  Yielleicht  lost  nns  die  folgende  Er- 
iriLgong  das  Bathsel. 

Es  kann  ^ar  keinen  schSrfern  nnd  offenbarem  €kgen-  118 
satz  geben  als  den,  welchen  zu  jenen  Eigennamen ,  die  aus 
miuidlicher  Tradition  empfangen  und  gleichzeitig  niit  Freiheit 
UDgebildet  dieses  Geprage  eines  ehrwflrdigen  Alters  nnge- 
8<5rt  Teijahrten  bis  in  die  Zeiten  tagesheller  Onltur  hinein, 
<lie  andere  Klasse  bildet:  solche  Personennameu  des  gemeinen 
Lebens  namlich,  die  erst  iu  deu  letzteru  selbst  entlehut  deu 
modemen  Urspnmg  anch  in  ihrer  modemen  Bildimg  nicht 
rerlengnen.  Als  die  ersten  Dichter  Roms  die  Erzeugnisse 
der  attischen  Eom5die  in  lateinisches  Gewand  kleideten,  war 
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man  uber  die  Zeit  schon  liinans,  in  der  jeue  alten  Lmbil- 
dangen  noch  als  ein  lebeudiger  Trieb  der  Sprache  erscheineii: 
wenn  auch  Tielleicht  noch  nicht  langer  als  ein  halbes  Jah^ 
hnnderty  wofem  der  Name  des  mcilischen  Tyrannen  Agathth 
coles  oinon  annjiherjHlen  Schluss  gfestattot.  Dem  jun?mi 
Sprachgefiihl  widerstrebte  es  jeizt  nicht  mehr,  ^vas  luau 
Rchwarz  aof  weiss  in  griechischer  litteratur  vor  sich  hatte, 
in  nnveranderter  Gestalt  heraberzunehmen,  und  so  unbedenk- 
lich  wie  ausnahndos  sprachen  und  schrieben  daher  NiTins 
'  nnd  Plantus  iliron  Mnstern  dir  i^rieoliischon  Fr^nnfii  mit  r/ 
cm  (chm  gm)  cn  ((/n)  nacli  in  Cai/kies  Agorasfnrles  Sosirles 
Stradppocies  SophocHdkca  Euclio  Pistoclems  (wekhes  letetoe 
denn  doch  bei  Lichte  besehen  in  keine  wesentlich  Tersdiie- 
deno  Katcfiforie  fiillt)  Menaechmm  Stalagmtis  Stigmntia  Paeg- 
nium  Lemniselenis  n.  s.  w.  Also  war  es  nnr  in  ih*r  Ordnuiij?. 
wenn  auch  dor  Franonname  fuiLivdciov  als  G umnasinm  Uieb, 
gauK  unbeschadet  eines  aus  friiherer  Zeit  stammenden  Ap- 
pellatiyum  gnminasinm  und  dem  dasni  geh5rigen  gumina- 
s/icus.*)  (forado  s<>  wurden  wir,  wonn  ans  der  neuen  Ko- 
mudie  etwa  dor  Nanie  Texvuuv  ontlelint  worden  ware,  ihii 
ohne  Zweifel  ais  Techno  wiederhuden  trotz  des  daneben  be- 
stehenden  iechina  (und  iechinicus),  Aber  das  konnie  nicht 
ausbleiben,  dass  <>^orade  durch  ein  wiederkehrendes  Gumnashm 
Olir  uiid  Sinn  allniiihlich  auch  an  oiji  a})pellativo8  f/umnnmm 
gewulint  wurde.  Deiiu  einmal  musste  doch  dioso  Forni  iiber- 
haupt  eintreten;  und  wenn  nach  Varro  de  1.  lat.  VII ,  88 
schon  Pacuyius  es  wagte  alcyonis  einzufOhren  fUr  alcedonis 
(das  einzige  so  alte  Beispiel  der  Gi^cisiruncr  aus  diesem 
Kroiso),  so  kann  wohl  aucli  in  eino  nnd  dioselho  iMantinis»  he 
114  Periode,  d.  i.  in  deu  Umfaug  eines  vierzigjiihrigen  Zeitraums 

*)  ['Eb  ist  Iner  ▼ers&nmt  worden  daraiif  aofmerkBanL  ta  madien, 
daaa  ein  einleuohtender  Beweis  fSr  eine  schon  aoB  Blterer  Zeii  tiam- 
mende  Bekanntecliaft  mit  dem  Worte  gymnasium  in  der  meiapbo- 
rischen  Bedeutimg  liegti  In  der  es  bei  Plantas  adion  angewendei  «ird 
in  den  Steilen  der  Airinaria  nnd  Aalularia.  *  —  Zusaiz  aus  l{hein>  Mfis* 
f,  PML  XII  (t857)  p,  160.] 
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scliou  der  Uebergaiig  vou  guminasium  zu  gumnasium  ge- 
falleu  sein. 

Nur  ein  Beispiel  ist,  das  sich  dem  aufgefundeneu  Prindp 
zn  entziehen  oder  aber  es  zu  gefahrden  scheint:  der  Name 
Afj^voc.   Zwar  als  Personenname  in  dem  Kombdientitel  des 

Tiirinliiis  macht  uiis  ciii  Lcmnia  keiiie  Surge.  Aber  aiiLli 
Lemnus  Lemnius  Lemnicmis  heisst  es  iu  Cistellaria  uud  Tru- 
calentos,  Lemnia  lUora  bei  Accins:  und  an  eine  Dehnung 
Lminus  Lemmius  zu  denken  leidet  in  der  Mehrzahl  der  Stellen 
scbou  der  Yers  nicht.  Und  doch  ist  Lemnus  sicherlich  keiu 
Name,  von  deni  es  denkbar  wiiro  dass  er  deu  Kijmeru  erst 
im  sechsteu  Jalnluiudert  auf  litterarischem  Wege  l)ekauut 
geworden.  VoUends  entscheidend  fUr  den  Nichteintritt  der 
Epenibese  ist  aber  der  dreisilbige  Gebrauch  des  appellaiiren 
lemniscus  iu  dem  bakcheischeu  Verse  des  Pseudulus  1265: 

Vngatata  atque  od6res,  lemniscos,  oor611as. 

Werden  wir  denmach  nicht  so  berechtigt  wie  gendthigt  sein 
auf  den  Umstand  Gewicht  zu  legen,  dass  es  hier  eiii  natur- 

langer  Vocal  ist^  der  dem  mn  voraugeht?  Die  8praclip  ist  eiu 
eigensiuniges  Gewachs ;  wer  steht  uus  dafiir,  dass  nicht  die 
aitlateinische  in  diesem  Falle  eine  Lautyerbindung  Tortrag;  der 
sie  bei  tu^v6c  Ofivoc  geflissentlich  auswich?  Und  dies  f iihrt 
vielloicht  darauf^  dieselbe  Einschraukuug  fiir  siimmtliche  in 
Ivcde  stehende  Cousonauteuverbiuduugeu  nberhaupt  auzu- 
erkennen.  Denn  in  der  That  ist  es  ja  kurzer  Vocal/  der  in 
der  weit  Uberwiegenden  Zahl  der  Beispiele  klar  zu  Tage  liegt: 
in  T^KMTicca  TTaTpOKXifc  'ATa8oKXf|c  K\kvoc  TTp^KVT)  Adcpvii 
bpaxiiii  T€xvr|  Xuxvoc  Auxvic.  Dass  'HpaKXfic  uicht  mit  r|, 
souderu  mit  S  aufgenommeu  wurde  iu  liercules,  liisst  sich^ 
wie  ich  glaube,  auf  einem  andem  Wege  und  in  anderm  Zu- 
sammenhange  darthun.  Dass  das  anUkutende  a  in  'AXK/yiifivn 
'AXKMaiu)v  lang  gewesen,  hat  kein  Mensch  das  Recht  zu  be- 
luTupteu;  uuil  aussordem  kouute  hier  das  Vortreteu  eines 
dritten  Consouauteu  iiberhaupt  eiue  Modilication  bewirkeu, 
wie  ee  eine  solche  in  der  That  bewirkt  hat  wenn  aus  'AcKXa- 
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Tri6c  (doch  wohl  mit  knrzem  A)  ein  Aesculapius  wiirde.  War 
dem  aber  alsOj  so  falleii  iiieht  niir  (He  obea  mit  aut'geziililt*'n 
NameiLsformeu  Euclio  Menaechmus  Pacgnium  sehon  au  sieh  weg, 
sondem  es  wiirde  auch  das  Amyclas  bei  Acdua,  wpfeni  hier 
wirklich  ii  stattfand,  uicht  weiter  anzufechten  sein. 

lch  schliesse  hier  fiir  diesmal^  obwohl  der  l)Lljainl«  Ite 
Gegeustand  sich  noch  in  einem  viel  weiter  greifeudeu  Zu- 
sammenhange  verfolgen  lasst  und,  um  eine  erschdpfeude  Jir- 
ledigung  zu  finden^  namentlich  noch  zwei  Instanzen  dnrch- 
zumachen  hat,  zu  denen  der  Zugang  schwierig  und  vor  denen 
die  \  »  rhaiidluup:  laui^wierit^  ist.  Nur*  der  Nachtrag  zu  der 
ubeii  besprocli eueu  l  urm  Chjlemestrd  .s^i  uoch  gestattet,  dass 
sie,  wie  ich  ebeu  finde,  fUr  den  Peniameter  des  Ausouiiis 
Hchon  Yon  Scaliger  zu  Festus  u.  Crvstumina  anerkannt  ward, 
uuter  ^leichzeitiger  AnfQhrung  der  fdr  solche  Schreibtmg 
l)eachteii.s\verthen  Angabe  des  tServiu.s  zu  Aen.  VII,  031: 
'Cassius  Uemiua  tradidit  Siculum  queudam  uumiue  uioris 
Huae  Clyiemestrae  condidisse  Clytemestrum^  mox  oorrupto  no- 
mine  Crustumerhm  dictum.  *  Woraus  ja  wohl  niemand  eine 
altlatiuische  Crustumeria  fur  KXuTai^vrjcTpa  heraui^leseu  wird. 

fllierzu  kam  aus  Rhein.  Museiuu  1.  Phii.  XII  (1857) 
p.  I.")''  1*.  iolgeuder  Zusatz:] 

* Nachtraglich  faud  sich  filr  Amyclae  doch  noeh  eiue 
erwUnschte  DichtersteUe,  ein  Senar  des  Afranius  aus  Probos 
ztt  Aen?  X,  564,  hei  Ribheck  Com.  lat  rel.  Vers  275: 

Dolilnratuui  e.st  nun  tacere  ine  anij)liu8: 
Am^  cla^  iam  tac^udo  periisise  audio: 

entscheideud  ftir  die  Prosodie,  wenn  nicht  —  dies  nur  Kib- 

lieck  t  ilu'  Sclireibuu;^^  wiire.  Gerade  um<^ekehrt  hielt  Her- 
mauii  Dpusc.  V  p.  da.s  tj  fiir  kurz,  wenu  er  aurieth 
Jmyrids  rnim  taccndo  pcriisse  audio.  Weder  iam  noch  eff/R 
Htoht  namtich  in  der  Handschrift;  auch  hekenne  ich  dem  «fl» 
nicM  vie)  Oeschmack  abzQgewinnen,  selbst  der  StellunjEf  nae)i. 
llier  >\A\i  allcrdiuirs,  s«dltr  iiMn  lueiueu,  alles  dauacli  aos, 
uls  liabo  dor  \\*rs  mit  ner^biger  irorm  gelautet 
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.Amyculatf  tac^ndo  periisse  audioi 

oder  allenf&Qs  Nam  Amycuias»  Aber  dennoch;  wenn  jemaud 
ab  seine  nrsprfingliche  Gestalt  vielmehr  diese  behauptete : 

Etiam  'Amjrculas  tac^ndo  periisse  aiidio, 

wie  wollte  man  ihn  widerlegeii?  Und  iu  der  That,  er  wird 
Rvi  lit  behalten  aiis  eiuem  friilicr  iil)ih'selionen  Grunde.  Aicht 
"A^ukXqi  uamlich,  sondern  AiauKXai  ist  die  beglaubigte  Ac- 
eentiiation^  wie  Ocpdicvai  KaXubvai  (vgl.  Gdttling  Lehre  vom 
Accentp.  111);  folglteh  iat  ukurz,  da  easonBt  'AMCicXat  sein 
miisste,  und  die  ausuahmlose  Verlilugeruiig  bei  Epikeru  uud 
Ljiikeru  ist  doch  uur  Zufall. ' 

[Dic  Kinsii"ht,  djiss  aucli  dies  noch  nicht  tiir  «lio  ciid- 
giiltige  Entscheidung  zu  lialteu  sei,  diese  vielmehr  wcseutlich 
Terschieden  auafallen  mfisse,  verdanken  wir  der  nicht  uur 
f9r  mich^  sondem,  wenn  icb  mich  recht  erinnere,  auch  fUr 
Ribbeck  ilberzeugenden  Eiorterung  von  W.  Hertzber^,  die 
ich  hier  aus  lUiein.  ISIiisenni  f.  Pliil.  AIII  (1858)  |>.  ii39  f. 
tolgeu  lasse :  —  *Die  8a<^e  vou  der  dui"ch  Schwcigsamkeit  luitcr- 
gegangenen  Stadt  wird  in  den  mir  hekannten  Stellen  der 
AUen  nnr  auf  daa  latinische  Amycla  bezogen.  Erat  Heyne 
(Excnrs  IT  zn  Virgirs  Aeneis  X)  hat,  um  den  Widerspruch  mit 
einer  audern  Sa^^cn-Version  zu  beseitigen,  die  Meinnng  auf- 
gestellt,  dass  Servius  Erziihlung  (zu  Aen.  X,  5G4)  urspruug- 
lich  von  dem  lakonischen  Amycla  gegolteu  habe  imd  von 
ihm  auf  das  italische  tlbertragen  sei  wie  mir  seheint^  ohne 
alle  Begnindung.  Der  wahre  Name  jener  latinischen  Stadt 
aber  war  Amunclac  (s.  iSolinus  2,  32  und  jetzt  auch  Plinius 
MU,  29  (43),  104  [auch  XIV  §  (51]  —  wogegen  ni,  5  (9), 
59  Amyclae  stehen  geblieben  ist,  und  wohl  mit  Recht,  da 
hier  Plinius  wahrscheinlieh  aus  dem  Gedachtniss  referirt, 
wrilufiid  er  iii  dcr  zuerst  erwiiliiitcu  Stelle  seinen  Gewahrs- 
maun  Varro,  den  er  ausschrieb,  vor  Augen  hatte).  Erst 
giaciflirender  Mythen-Pragmatismus  veranderte  den  uuscheiu' 
baren  Namen  des  latinischen  Fleckens  in  den  so  ahnlich 
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klingenden  classischen  nnd  erfand  die  Golouisations-Sage.  Ist 

tliese  meino  Ausicht  <lie  richtige,  so  wiireii  die  Yerse  des 
Atraiiiiis  bei  Probus  ohne  weseutliche  Aeuderung  uud  Par- 
tikelflickerei  zu  lesen: 

Dfliln  rat imi  ist  iion  tacf-re  me  amplius: 
A  m  u  lu  u  l  a  s  tucendo  periisse  audio 

uud  bei  Ludlius  (Servius  z.  a.  0.): 

—  mihi  kxjui  nccesse  est:  nam  scio 
Amunculas  taccndo  periisse  . 

Ob  man  fOr  die  altere  und  volksthiimliche  Latiuisirung  des 
<rriechisclien  Ortsnamens  eine  Ruckwirkung  des  ahnlichklin- 

^'eudeu  latinischeu  und  eine  Anlehnung  au  denselbcu  vor- 
iuissetzeu  durle,  so  dass  in  der  Stelle  des  Attius  bei  Festuii 
(Ribbeck  Y.  2(>6)  ebeufalls  zu  leseu  ware: 

Quin  si  hic  supcrescit,  Spartam  ei  atque  Amunculas 
Trado  — 

dardber  wage  ich  kein  Urtheil  auszusprechen.  Moderne  SprA- 
chen  sind  an  dergleichen  Umdeutuugen  reich:  Webch-fiem 
{Verona),  Welsch-BreiBach  {Brescia),  Welsch-Lejden  (ZfVw), 

Welsch-Cleve  (Chidveuna^ ,  uud  anderscits  Vicnnc  (WienJ, 
Aapali  di  Jttomania  (^auplia). 'J 

[^Sachtriige  zu  diesem  Excurs  s.  am  bchluss  des  niichsteu.] 


XL  (xxviii.) 
Weiteres  tlber  Vocaleinschaltmig.  *) 

Die  Quellen  llQr  die  noch  nicht  ans  Lieht  gezogeneu 
Thatsachen  der  lateinischen  Sprache  und  Sprai  Iigeschichte 

sind  so  zerstreut,  weitschichtig  nnd  unerschopflich ,  die  Oe- 
sichtspuukte  wie  die  Gewolmheit  ihrer  inethoilischen  Aus- 
beutung  noch  so  wenig  Gemeingut^  uud  darom  der  Eeiz,  za 
dem  auf  diesem  Terrain  aufzufOhrenden  Gelmude  der  Zukmift 


•)  [Rhciu.  Mubcum  f.  Phil.  Xll  (1857)  p.  473-47G.J 
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Biiusteiiie  zusaumieuzutrageji,  so  gross,  dass  sich  immer  aufs 
jme  eine  mitunter  halbverdriessliclie,  im  Grunde  aber  doch 
iiiir  erfreulieHe  Erfahnmg  wiederholt.  £s  ist  die,  dass  kdne 
nmie  Seite  der  Sprachentwickelung  in  dergleichen  nmrisseny 
wie  sie  das  lUiciuisclie  Museum  [seit  acht  Jalireu]  von  Zeit  zu 
Zeit  zu  bringen  pflegt,  vorgeiuhrt  werden  kann,  ohne  das.s  sieh 
in  der  kurzesten  Fristi  sei  es  durch  fortgesetzte  eigene  Be- 
'  obachtung,  sei  es  durch  Mittheilungen  befreundeter  EHifte  von 
nahe  und  fem,  die  sich  tou  demselben  Forschungskreise  haben 
aji/ielieu  lassen,  Naohtrilge,  Zusiltze,  Berichtigiingen  ansam- 
mehi^  die  zwar  nicht  leicht  das  ermittelte  Hauptergel^niss  in 
semem  wesentlichen  Kem  beeintrachtigen,  aber  doch  den 
Absehluss  nur  als  einen  relativeu  erseheinen  lacisen.  Je  un- 
bequemer  und  storender  ein  solcher  Nachwuchs  fiir  ein  liuch 
kummeii  wiirde,  fiir  um  so  erwiinschter  darf  es  gelten,  wenu 
sich  als  stets  bereites  receptaculum  dafiir  eine  Zeitschriffc 
findety  die  in  ihrer  freieren  Form  auch  dem  Yereinzelten  und 
Zerstreuten  stets  eine  zugangliche  Statte  bietet,  yon  wo  es 
jeder  zu  jeder  Zeit  iiir  suinen  Gebrauch  aufnehmen  und  in 
deu  Zusammeuhang  des  Uauzeu  einreiheu  kann. 

80,  was  die  Rhein.  Museum  XII  p.  99  [oben  p.  482]  ff. 
besproehene  TocaHsche  Epenthese  betrifffc|  fiigt  zu  den  dort 
beigebraehten  Beispielen  aus- Inschriften  Emil  Htlbner 
zuiiiichst  das  PROCINE  von  eiiiciu  Steiu  in  Aquileja  aus  den  47.4 
in  der  Vorrede  zu  Graevii  Tliesaurus  Bd.  II  excerpirten  Mis- 
GeDanea  des  Petrus  Servius  (c.  5):  welches  ganz  erwlKnscht 
kommt  fOr  die  p.  104  [487  f.]  dem  FUutus  vindioirte  Form 
Procina,  Femer,  wie  dracuma  drachuma,  so  ein  doch  wohl 
anf  dKuri  zuriickgehendes  acv.mk  vou  drei  Steinen*;  bei  ia- 
bretti  025,  216,  Muratori  KKin,  6  uiid  ebenda  1614,  7 
(=s  Guasco  Museo  Oapit.  II  n.  741|  wo  nur  *  falschlich '  aovme 
steht):  woran  sich  denn  als  gleichartig  auch  acvmis  an- 
cichliessejLi  wird  in  I.  K.  Neap.  4914.    Zu  dcm  bisher  eiu- 


*)  ACVME  auch  aof  einer  unedirten  Inacfanffc  der  Yilla  Altieri. 
(NachkrSglidie  Mittheilang  mbner^s.) 
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zigen  Reispiele  eiuer  Labialis  iu  Daphine  JJaphinus  Q).  100.  107 
[483.  49 IJ  Anm.)  kommt  jetzt  aoripikvs  hinzn  aos  Muratori 
1824^  1,  flber  dessen  ZiuriickfQhrung  auf  drpvirvoc  woU  kei- 
nen  Zweifel  lisst  das  aortpinvs  bei  Reinesitm  IX^  4.  —  In 
die  Heihe  der  Formeu  luciuus  lychim>  w.  s.  w.,  init  iind 
oluie  E{>euthese,  tritt  ausser  dem  p.  99  [482]  f.  augeiiihrteD 
aach  der  Eigenname  ltcnis  bei  Manni  Arv.  p.  186. 

Manches  zn  denken  geben  weitere  Naehtrage  ans  Hand- 
scliritten,  die  Otto  Kibbeck  iiiitilieilt.  Deiiii  allfi«luig?. 
weiui  fur  cx  Uymnnfc  (Caecilii)  iu  Ciceronisclien  Handschrif- 
ten  de  fin.  11,  ly  22  (Com.  lat.  p.  38)  exmimide  und  exm^ 
mide  steht,  so  sieht  daa  doch  ganz  ans  wie  eine  Hinweisiuig 
auf  die  r^ehnte  Form  /fuminis*^  und  einen  nicht  minder 
veilockeucleu  Scheiu  fiir  eiu  iiiufsilbiges  E pis  t a  t hmos  des- 
selben  Cacilius  gebeu  die  Prisciauischen  Varianteu  (Com.  lat. 

p.  34)  episathomo,  cpisathmo,  rftisnthomos,  cpiraUiumo.  Ferner: 
iu  der  Jlaudsciiriit  des  Cliarisiu.s  p.  KU,  1  ^Keil)  tiudet  sicli 
thifrusim  fur  Clurymn,  waa  doch  wohl  uur  als  Chirusion 
zu  Terstehen  sein  wird;  desgleichen  p.  145,  17  mdenaechemiSt 
201,  5  menechimis  bw  Citirung  de»  Plantinischen  Stflck».  Das» 
nuu  Plantus  sell>st  keiii  auderes  als  eiu  dreisiil)i^jes  Mcnacckmus 
keuut,  ist  gewiss,  und  warum,  p.  113  [500]  zur  Gen&ge  uacU- 
gewiesen  worden;  und  eben  so  ist  ein  unveiilndertes  Chrysis 
schon  durch  das  Metmm  fiberall  gesichert  bei  PlaQtus,  TereDi, 
Trabea.  Um  wie  mehr  also  miiss  es  u;u  l!  ilt  iu  'janzeii 
476  Zusammeuhauge  der  dort  gegebeueii  Eutwickeiuug  glaublirh 
erscheinen,  dass  Cacilius  die  Komodientitel  Tfivic  '6mcTad- 
^oc  nur  in  der  reingriechischen  Fonn  herQbergenonunen 
habel  Woher  nuu  aber.  ^v.-uji  dcui  ist,  doch  jeue  Varian- 
tenV  ihre  Bedeutung  wird,  deuk*  ich,  keiue  audere  st*iu,  als 
dass  sie  uus  auf  haudschriftlichem  Gebiete  dasselbe  lehren, 
was  auf  dem  inschrifOichen  die  ofaigen  wie  die  frOheren  Be- 
lege  klarlich  bezeugen*);  dass  namlich  eiue  Naehwirkung  der 


•)  Nur  ACV.Mis  mai»  wirklich  ans  alter  Zeit  sein  wegeu  der  von 
Momiiiiien  bezeugteu  'Utterae  vetiutae'  des  Steins  toh  Tcletta  (jetit 
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alilateiuischeu  Neigung  zur  £peuthe»<e  sich  furterhielt  in  der 
Valgaisprache,  wo  sie  in  gewissen  Zeiteu  oder  Regionen  oder 
Fonnen  sich  so  festsetzen  und  flberhand  nehmen  konnte,  dass 

sie  aus  der  Gewohnheit  des  taglichen  Lebens  aiich  in  die 
Tratlitiou  iilterer  Schrittwerke  eindniug.  *)  Und  diese  Zeiteu 
mogen  leicht  uoch  recht  spate  gewesen  seiu,  wie  schou 
fiand  X  p.  450  [oben  p.  481]  bemerkt  ward.  Nicht  einfach 
'Verechreibuug',  wie  es  Ribbeck  bezeichnet^  braneht  daher 
auch  ilas  Miinasylos  iiti  Veroueser  ViriL^il  zu  seiu, 

sonderu  cIm^u  unwillkiirliclu-r  Einflu.ss  der  gleichzeitigen 
Gewohuheit  aot'  deu  Abschreiber.  —  Auch  das  Ton  Forcel- 
lini  beigebrachte  tbichilinivm  in  der  Inschrift  bei  Guasco 
Mnseo  Oftpit.  TI  n.  405,  worin  das  incorrecte  ch  aaf  spate 
Zeit  odcr  niedcru  Lcbciiskreis  hiuweist,  werdeu  wir  jetzt  uiclit 
mehr  luisversteheu ,  weun  auch  iiber  tridinium  biclinittm  hei 
^ayius  und  Plautus  das  Urtheil  unsicher  bleibt.  —  Dass  sich 
aber  aolcher  Spailingsgebrauch  selbst  ttber  die  ursprilnglidien 
Tind  legitimen  Grenzen  ausdehnen  konnte,  das  scheint  uns 
(iiis  angefiihrte  C/t/nisian  zu  lclireu,  doppelt  auffullig^  weil  ja 
die  fragliche  Epenthese,  so  viel  \m  jetzt  zu  er.scheu  war,  im 
Altbtein  sich  weder  auf  den  Wortanlaut  noch  auf  die  Con- 
sonantenTerbindung  cr  oder  chr  oder  (iberhaapt  eine  mit  r 
erstreckte.  **)  ludesseu  -  mau  koiumt  unverseheus  iiiihkt 
weiter  iu  der  Erkeuntniss,  Thatsache  reiht  sich  an  Thatsache 
und  kann  zu  einem  beim  Beginn  des  Weges  nicht  geahnten 
Ziele  fOhren.   Und  so  will  ich  denu  vorlaufig  wenigstens  die 


in  L  L.  A.  n.  1219,  wo  dieselbe  Fonn  aucb  von  einem  Paduaner  Stein 
nacbgewiewn  inrd]. 

*)  [Siehe  jetEt  die  massenhafte  BeiBpielBammliuig  bei  H.  Schu« 
ehardt  'der  yokalismus  des  YulgarlateuiB*  Bd.  n  p.  894  ff.  Scfaade 
nor,  daB8  sie  AltCB  und  NeueB,  GriechiBdieB  und  LateiniBches,  gnt  und 
icUecht  beieugteB  ohne  alle  Soheldung  durch  einander  mischt.] 

**)  [Doch  gehOrt  hieher  daa  oben  p.  497  enHUbnte  inBchriftlicbe 
CASEaTERa,  welcheB  Riese  nicht  ignoriren  durfte,  ab  «r  Rhein.  Hub. 
XXI  p.  470  auch  bei  LuciliuB  —  mir  wenig  wahrBcheinlich  —  ein 
Cwanderam  vermuthete.] 
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Moglichkeit  niclit  bestreiteu,  class  anch  einmal  psaUeria  ans 

ipoEXTpia  liiil>t'  uingebiklet  werdeii  ki'UDeii .  zumal  ila  liicr  eiii 
dritter  (Jonsouaut  voraugiug.  Zwar  boi  Tereuz  lieisst  es  nut 
4iii  psaltria  ond  kann  da  nur  80  Jieissen;  aber  Tielleicht  war  ee 
frOher  anders^)  nnd  blieb  dieser  ftltem  Sitte  das  antiqiiariscbe 
Gemlith  des  Varro  treu.  Bei  diesem  namUch  findet  die  ije- 
dehnte  Furiii  liibbeck  durch  die  llandschrifteu  des  Nouius 
p.  11;  10  iudicirt  iu  dem  Bruchstuck  der  Eumenides:  amtra 
cum  psaltepisia  et  cwn  flara  Ivrcare  at  strepis,  das  er  za  emem 
im  Qbrigen  sehr  wohlgei^lligen  Tetrameter  alao  gestaltet: 

C6utra  cum  psalteriis  iam.  et  cum  Flora  Imrcaro  ac  sirepis, 

zngleich  mMi  Geltendmachnng  derselben  Yariante  im  Parisuins 
nnd  Gemblacensis  des  Cicero  pro  Sestio  54,  1 16  qui  in  coetm 

mulierum  pro  psaltcria  adducitur.  |V(>ii  Ribbeck  selbst  mit 
eiuer  anderu  Schreibuug  {psaiie  Pisia)  vertauscht  Bheiu.  Muft. 
XIV  p.  107.] 

Auf  die  Seite  der  Ueberliefemng  hat  sich  in  dem  p.  102 

[485]  f.  besprochenen  Verse  der  Plaiitiiiischen  Captivi 
Al f  r e d  F 1  e  c  k e  i  s e u  gestellt,  indem  er  mit  lebhafter  Partei- 
nahme  far  die  Endung  tis  in  dev  latinisirten  Form  des  Namens 
*AXK^a(uiv  streitei    Was^  sich  von  Seiten  der  Analogie  zor 

Vertlieidij^uiii]^  eines  Alcumae us  sagen  liis^t,  ha]>e  ich  selbsk 
a.  a.  0.  gesagt;  uud  gebe  zu  dass  es  durch  diese  Gestaltoiig 
des  Verses  haltbar  wird: 

'Alcumaens  &tque  Orestes  6t  Lycurgus  pdstea: 
nur  dasti  dauu  docli  der  Ueberlieferuug,  die  uoch  Ei  quiikm 
Tor  alc  meus  hat,  auf  einer  andem  Seite  wieder  keine  fiech- 
nuug  getragen  wird.    Indessen  wahr  ist  es,  dass  den  Ab* 

schreibern  imnier  iUK'h  eher  der  interpulirende  /usat^  eiiies 
£i  quidem  als  die  Verwaudciuug  dei»  regekechteu  uud  ge- 
lauiSgen  Aicmaeo  in  Alcmaeus  znzutrauen  ist. 

*)  Phratns  lehrt  tmfi  darftber  mehisi  weH  er  ilberhaiipt  eiDe  psaltrm 
80  wenig  keimt  wie  eine  citharistriat  sondern  dafSr  nnr  fkUdiUk  bai: 
was  freilich  fttr  eine  erst  in  nachplautimscher  Zeit  Btottgebabte  Anf- 
uabme  der  griechischen  Beueunung  zu  sprechen  scheint. 
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|Ein  allen  bislH»r  behandelten  Beisjiiflen  dnreliaus  ana- 
loges  hat  Fleckeisen  in  'Kritische  Miscellcir  (Leipz.  1804) 
p.  39  hmsugefagt:  das  cochlea  in  Capt.  1, 12  (80)  0^9i 
qnmn  caleiw,  cocMeae  in  occuifd  iateni  (oder  ivie  Flautos  jeden- 
falls  gesjchriebon  liiitte,  coclcae).  Zwar  tlas  Metrnm  thut  hier 
keinen  n(')thigenden  Eiiispruch,  da  gegeu  eiu  cocicae  in  occuUo 
an  sich  nichis  einzuwenden.  Aber  da  crotens  die  Messung 
ticuito  ak  eine  facultative  unzweifelhaft  ist,  da  zweitens  die 
Latinisirunfir  eines  t^riechischen  KOxXiac  ohne  yennittelnden 
Yocal  zwischen  x  ^  aller  sonstigen  (Jewohnheit  lier- 
aastrtite,  und  da  drittens  im  Vetus  weder  cocfilcac  noch 
cocieae,  sondem  cocdeae  geschrieben  steht,  so  hat  offenbar 
das  Yon  Fleekeisen  angenommene  viersilbige  cocuieae  (cocu* 
Iffjc  tn  SciUfo)  nioglicli.st  viel  ffir  sich.  Duss  nian  iiber  die 
zweite  Stelle^  in  der  das  AVort  bei  Plautus  noch  ersclieint, 
Poen.  III,  1,  29,  verschieden  urtheilen  koiine,  hat  derselbe 
richtig  angedeutet.] 


Naohtrage  zu  Hxcurs  X  und  XL.*) 

An  den  p.  473  [oben  p.  504]  £F.  von  E.  Hfibner^  0.  C39 
Ribbeck,  A.  Fleckeisen  gebrachten  Beisteuem  «u  dem 

Kaj)itel  von  der  Vocaleinschaltung  in  latinisirten  Xamen  ha- 
ben  sich  alsbald  auch  W.  Schmitz  und  J?\  BUcheler.  weiter 
betheiligt. 

Diep.  107  [491]  Anm.  geausserteVermuthung,  auch  eine 

Namensform  wie  'Apidbvr)  ml*>ge  das  alte  Latein  wohl  lieber 
inittels  Epenthese  verlilngert  als  den  Zusanimenstoss  voii  dn 
geduldet  haben,  erhiiJt  zunachst  vollkommene  Bestiitigung 
durch  die  yon  Schmitz  nachgewiesene  unteritalische  Inschrift 
I.  R.  Neap.  5195,  die^  wenngleich  nicht  archaisch,  doch 
nebjMi  MAKSVA  eiri  enviinschtes  akiadink  kliirlich  darbietet. 
i^Das  diesem  lioleg  liiuzugefugte  PUiViGK^^vs  aus  Kenier  Iuscr. 


*)  [Rheiii.  MuBenm  f.  PliiL  XII  (1857)  p.  689  f.] 
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4e  VAl^mt  n.  lCiO  fBtVjtt  «sdcb  ib  dea  biskerigen  Eioite- 

nin^ira  «miBtveiki!  n^x-fc  uf^^ichTlicL  ur^ere^ciL^ciitii  Kreise  au.i 
Bilf  heWs  Mittheiluni:  frrner  wini  Teniankt:  zu  deu  zwei 
p.  1"»  ^483^  fwr  DAPBISE  DAPHixvs  Iteigebnbcliieii  BeUgCD 
euk  dhtter  aas  daMelben  Bauer  n.  2G05:  DAPmxmis-r; 
—  dee^^cieheii  lo  dem  p.  475  'd<  (T|  besprodieBeii  tbichiu- 
BIVM  *la*  Tr:KJ:  ;LiMV  aii^  Fabretti  0.  59  uebst  mexsam  • 
<^VAi>KATAM  LN  •  Tkii.UiL  bei  Oreili  4517;  —  fiir  tks  lauge 
Fortieben  dieser  £rweiteiDBg  aber  im  aeimo  plebeius  (rgL 
ebenda»  die  nicht  wenigen  Beispiele  des  mitteialieriichen 
LiieiiiSy  welehe  jetxt  mm  der  reiehen  Fandgnibe  des  Die- 
fenbacli  schen  ' <.ih>>,saniini  latino-germ.  mediae  et  iiitirnae 
aetatis'  zo  eiitiAelimeu  bind,  wie  adraginis  imd  andradtne  = 
dvbpdxvvb  oi^fp^im a  =  offmuperma,  arethimelica  n.  a.  m. ;  — 
endfich  dne  n&tzHche  Anwendnng  dieeer  in  so  lersprengten 
Resien  naehiebenden  nralteu  >|>raeimeiguug  auf  die  Antoren- 
texU'  tier  Liiteraiur:  *Bei  Petrunius  41.  12  [p.  4<j,  1  eil. 
Beroi.  a.  1802]  «priciit  ein  riast  «le-  I  rimaiciiio,  eiu  Frei- 
gelaaBener  cDamas»  (wie  §  10  mit  HeuDBiiw  za  sclireiben  ist), 
ttaminaiaf  duxi.  So  die  Hdsch.  nnd  Kwar  richtig^  abgeldtet 
610  von  CTafiVOC.  Hein.siu.s  wollte  heminatas,  andere  stammatas 
(dies  tal.sch);  gerade  soiche  griechisch -lateiuische  Wortbil- 
dung  ziemt  jenen  campanischen  Bauern.'  — 

Wir  dCbrfen  freilich  icanm  zweifein,  dass  einem  miserer 
▼erdieiistTolleten  Kritiker,  dem  Herm  J.  N.  MadTig.  diese 
.siimmtlicheu  IJeobachtujicfen  und  Nutzanwenduui^en  ebou  so 
'uusitiier'  oder  '  unbedeutend '  oder  'sonderbar'  vorkommen 
werdeiiy  wie  die  i)ei  andern  Ueiegenheiten  mitgeiheiiten  anft- 
logen  Ei^rtemngen;  die  ihm  in  der  Vorrede  znr  dritien  Aqb- 
gabe  seiner  ^Lateinisehen  Spraclilehre  fttr  Sehulen'  p.  Vlll 
80  gemischte  Empfiiidungen  verursacht  haben.  Es  wird  iiucli 
Bchwer  lialten  ihm  diese  »Stimmuug  zu  liiuteru,  weuigsteiis 
00  lange  er  fortfahri  idare  Dinge  so  grOndiich  miazoTersteheii 
wie  das  iiber  posi  pSsivi  pifsvi  gesagte,  oder  mis  tlber  dea 
UnterBchied  bedeutender  und  /mibedentender  Insdiriften'  so ' 
rathselhafte  Wiuke  zu  ertbeileu  wie  iu  der  Aum.**}  gesciiieiit, 

\ 
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oder  blos  eine  *zurallif?e  imd  nachliissige  Abweichunt^'  zu 
trkenm:?n  in  der  ACr/ituunK  des  Plurabioniinativs  aui  /  niit- 
teis  des  angebangteii  iSchw»iizcheii8  eiues  s  {Uberis  =  liberi) 
*and  deigleichen';  ganz  besondera  aber  wenn  er  fortfahit 
sieh  mii  dem  abgegriffenen  Schilde  der  heliebten  ^orthogra- 
phischen  Kleinigkeiten '  zu  deckfii .   nnd  zu  vergessen  dass 
die  ganze  lateinische  Sprache  und  deinna^jh  aucb  seine  eigeue 
Granunatik  derselben  ans  lauter  solchen  Kleinigiceiten  besteht^ 
^e  wir  Laute  nennen  und  in  ihrer  Erscheinnng  fdr  das 
Au<jfe  liuchstal)en.    Wovon  und  woraul'  eine  '  verbesscrte 
Methode'  in  der  HehaiHllung  der  lateiniscben  Hprache  aus- 
zogehen  habe,  daf  iir  gestehen  wir  in  Deutschland  den  Masz- 
stab  allerdings  dnrch  keine  Schnlgrammatiky  weder  deutsche 
Boch  danische,  empfangen  zu  haben,  haben  indess  auch  um- 
gekehrt  an  sie,  die  ja  allesaninit  keinerlei  Heilurfniss  einer 
solcheu  Verbesserung  emphnden^  eineu  so  uni>il1igen  An- 
ipraeh  niemala  gemacht.    Und  damm  sind  wir  auch  gar 
nicht  unglucklich  darfiber,  wenn  unsem  bescheidenen  Be- 
mflhungen  zur  alhnablichen  Beseitigunu:  ein<\s  ererlAen  Schlen- 
drians,  deren  erste  iiediugung  die  klare  Erkenntniss  des  his- 
herigen  Michtwissens  ist^  yom  Standpunkte  der  Schulgram- 
matik  aus  ^ein  ziemHch  groeses  MisversiSndniBs  ihrer  Be- 
deutung'  ange<lithtet  und  damit  nacli  unserer  Meinung  nur 
ein  Beweis  gtliefert  wird,  wie  man  sich  auf  gewissen  Seiten 
attf  die  naturlicheu  Rechte  der  Sprache  yersteht.*)  'An 
ihien  FriLchten  soUt  ihr  sie  erkennen':  suchen  wir  also,  un- 
hekOmmert  lun  augenblickliche  -  Gunst  oder  UnjDfunst^  mit 
stillem  l^leiss  dt  r  i  riiehte  nur  reeht  viele  zu  sauiineln  auf 
uasem  Wegeu;  vielleicht  erlebeu  wir  es  noch,  dass  sie  der- 
einsty  in  yollerm  Zusammenhange  eindringlicher  wirkend^ 
aneh  yor  der  yerdriesslichen  Laune  des  Mannes  Gnade  finden, 
dessen  sonstiger  Urtbeilskralt  und  (Telebrsamkeit  wir  un.ser- 
seits  so  gem  deu  Tribut  ueidiosester  Auerkeuuuug  darbriugeu. 


*}  [Geseiiriebeii  imter  dem  ESndmGk  der  dftmtch-deatBclieii  Yer- 
hUtnisse  des  Jahres  1857.] 
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(Hiermit  zti  vergleichen  O.  Ribbeck  in  Fleeketsen^s  Jaluv 

buciKiii        77  (1858)  p.  178  ff.] 
Bonn,  Nov,  1857. 


ZusStae  sa  Bnnm  YH — ZL. 

[Au8  O.  Kiljbeck*8  krifis<^hem  Berioht  in  Fleckeiseii b  Jahrbuchern  t 
class.  rhilologie  bd.  77  (1»5«^  p.  191—199. 

191       . . . '  Bekaimt  war  die  Verwandliing  Ton  ^HpaicXvic  m  ffer- 

culesy  von  *AcKXa7Ti6c  in  Aesctilapitis,  TTaTpOKXT\c  in  Pelri- 
coles,  *AXK|iiivri  TtK)ar|Ccct  in  Alrumenn  Tecumesaa.  Oie 
ersteu  beideu  Fomien  liaben  alb^  Zeit  ( bis  auf  den  Uebergaog 
193  Ton  o  in  nnverindert  foribefttanden,  Patricole*  kennen  wir 
als  die  Schreibung  von  Enninny  ^cttmena  ak  die  des  PlaD- 
tus.  Trrmci^ii  endlich  ^tatt  Terymessa  w^sfte  «nerst  om  die 
Mitt<  tteuJabrh.  C.  Julins  Caesar  Stralx).  Aui  li  (b^r  Xame 
(les  Alkniae<m  wiid  an  der  hiervon  bandelnden  uud  von  R. 
(Vill,  476  (oben  p.  475])  in  Ordnnng  gebrachten  Stelle  des 
Marina  Victorinns  p.  2456  angef&hrt:  mde  Alcumeon  {alat 
menro  der  Parisiinis.  wonach  R.  vermuthot:  dr  Alnimarone)  el 
Alcumewi  l  U.  Tecumessa)  iragoediae,  Die  Jjausclialtuiig  «le?^ 
u  ist  aucb  hier  nicht  zweifelhaft^  wohl  aber  meines  Beduu- 
kens^  ob  im  Qbrigen  die  von  R.  als  Belbetverstandlich  vonus- 
gesetKte  Fonn  Alcumaeo  die  riphtige  ftiTEnnins  nnd  Attiiis 
ist.  Dii'  Schroibuntr«?n  (b's  Tit<-'ls  der  AttianiscbiMi  TratrTxlie 
bei  >iouius  aicemeone  aicimachone  alcimaeone  aiciiimacone  solo 
meone  alcmenone  aiemeone  alomeone  aimeone  akmene  alemena 
entsdmden  nnr  f&r  den  Gebranch  der  Epenihese  im  al^ 
raeinen;  der  einage  Vers  ,  in  dem  der  Name  in  den  tVag- 
nienteii  vurknmmt  uA-ttius  78),  ist  so  uV^erlitttTt :  ad  vereor 
cum  te  esse  aimeomis  fratrem  faciis  dedicat,  Mir  khmg  (ier 
Rhythmns  eines  voUstandigen  iambischen  Septenars  so  aaf- 
driuglich  in  die  Ohreny  dass  ich  die  herkSmmfiche  Fom  dcs 
Xamen-  «lcmselben  opforu  ixx  miissen  glaubte  und  schrieb: 
al  irrfor,  ntm  ie  esse  AlntmCkfrus  fratrem  / .  d.,  eino  Annahme 
fur  die  ich  die  wirklich  bexeugte  dorische  ^ebeuform  'AXx^uittiV 
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and  das  Pindarische  *AXKM<iv  (Pyth.  VH  a.  A.  Yin,  66)  gel- 

tend  machen  konnte.  R.  (XII,  103  [p.  48G]],  vou  der  Vor- 
aussetzung  ausgehend ,  (l!i.ss  Alcnmaeo  der  eiiHual  recipirte 
Name  gewesen  sei,  will  nichts  vou  dioser  Prosodie  wissen 
und  theilt  mit  nicht  ganz  nnbedenkUcher  Verkftrzung  des  o 
in  der  Genetiyendnng  zwei  Seuare  ab:  ^j.  at  vereor,  quontam 
esse  Atcumaeonis  \  te  frtitrcm  facUs  ticdicat.  Aber  gar  kein 
Bedeuken  wird  es  haben  die  von  Euhpides  und  andern  IVa- 
gikem  sowohl  als  Komikem  gebranchie  Kfirzung  *AXkm^uiv 
(8.  A.  Nanck  Trag.  graec.  fragm.  p.  302)  dem  rSmischen 
Drama  ebenlalls  zu  vindicireii ,  uiid  so  wird  denn  auch  bei 
MariiLs  Vietorinus  *)  das  einfache  e  iu  Alcumeo  vstehen  blei- 
ben  mOsseni  das  selbet  durch  die  Giceronischen  IIss.  geschUtzt 
wiid.  Denn  wie  ich  dnrch  Halm's  frenndliche  Mittheilimg 
weiss,  steht  alemeo  nicht  nnr  in  dem  hierfOr  wenig  bedenten- 
den  jiingen  Palatinus  1525  de  fin.  IV,  §  62  (alemo  der  Erlaiig.), 
sondern  alcmeo  auch  ini  Leidensis  Heinjrianus  de  deor.  nat.  I, 
11,  27  (im  Vindob.  nnd  im  alten  Palatinus  1513  fefalt  die 
SteDe),  im  Leidensis  84  Acad.  II  §  88.  89,  akmeonis  in  Leid. 
Voss.  84  und  86  Acad.  IT  §  52.  Nur  einmal  hmlet  Jlalm 
deu  Diphthoug  ausdruekiich  angemerkt,  liiimlich  ini  Leid.  84 
za  de  deor.  nat.  I  §  27  al^cmfo  mit  Basnr  eines  Buchstaben 
Tor  worin  ein  yerBtelltes  ti  aus  tUeumeo  zu  yennuthen  an* 
dem  iiberlassen  bleibe.    Erganzt  man  nun  in  obigem  Verse  193 

• 

die  unentbehrhche  ►Siil^e  zu  dem  fiberlieierten,  so  wird  mein 
Septenar  in  folgender  Gestalt  doch  noch  zu  £hren  kommen: 
ai  vereor^  cum  ie  esse  'Alcumeonis/rdtrem  factis  dedicat  — . 
Aber  werden  wir  nichi  yielmehr  durch  den  Umstand,  dass 

unter  jeueu  elf  verschiedeupii  Anfnhmnfjen  des  Titels  bei 
Nonius  der  Vocal  u  kein  einziges  mal,  dagegen  dreimal  f  uud 
einmal  e  als  Bindevocal  erscheint,  mit  Becht  auf  die  Ver- 


*)  Bei  PziBeiaii  p.  &65  P.  ifceht  jswax  Akwnaeon  ohne  alle  Variaiite 
in  der  AuBgabe  yon  Herts;  aber  ielbst  fOr  den  danebengesetKten  grie- 
diiscben  Kamen  weiaen  die  HandBcfariften  snm  Theil  gexadesn,  zxaa 
Thefl  dorcfa  die  Corrnptel  aakiibiuv  u.  dgl.  auf  die  Fom  *AXk)Uiuv  hin. 

FB.  &ITSCU£L1I  OPV£!CVL,A  II.  33 
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muthung  gef^rt^  dass  auch  Jkder,  wie  im  Lateinischen  so  im- 
zahligemal  (z.  B.  um  uur  einen  ganz  analogen  Fall  anzofBhreii: 

tcgumen,  tegimeuj  itymnc.  vgl.  IL  de  sepulcro  Furionira  Tusc. 
p.  V),  ein  Uebergaug  aud  dem  alten  u  in  eili  jungeres  /  statt-  | 
gefunden  und  Attius  Tielmehr  Aicimeo  geschrieben  habe'?  | 
Derselbe  kurze  Vocal  wird  tlbrigens  auch  dem  Plaotiniiichiai  i 
Verse  in  den  Captivi  III,  4,  30  zu  gnte  kommen,  wo  nun  dic  ! 
Ueberlieferung  vollstiindig  gewahrt  werden  kanu,  wenn  wit  I 
nur  mit  £in8chiebung  des  Schaltvocals  u  leseu:  ei  quidm  \ 
Aicumeus  (ale  meus  der  Vetus)  di^  Oresies  ei  Lycurffvs  \ 
pijsieftj  wahrend  R.  und  Fleckeisen  (XII,  476  [p.  508])  ge-  j 
walt.sani  andern  niiiasen,   entweder:    et   qunLm   'Alcnmieo.  \ 
(ircstcs  ct  L.  p,  oder:  'Alcumaeus  dique  Orcstcs  el  L,  p.,  Kuhji- 
heiten  die  von  R.  selbst  nicht  unbedenklich  erachtet  we^ 
den.   Warum  nun  aber  Plautus  nicht  lieber,  noeh  dain 
anscheinend  meti'isch  gefalliger  geschrieben  hat:  et  quidem 
'Aleum^o  atque  Orestes  et  L»  p.,  das  kann  uicht  allein  in  der 
bei  Plautus  nicht  einmal  oonstanten  Abneignng  lateinischer 
Dichter  gelegen  haben,  den  langen  Endvocal  eines  griechi- 
schen  Wortes  (und  kier  kamen  freilich  sogar  drei  Vocale  eoa 
zusammenj  zu  elidireU;  von  der  Lachmann  zu  Lucr.  IV,  1109 
handelt,  sondern  es  muBs  gemasz  den  Analogien,  die  R.  eelbsi 
Xn,  102.  107  Anm.  [p.  485  f.  490  f.]  andeutet^  die  Form  auf  a» 
vielmehr  die  eigentlich  populare  gewesen  sein,  die  erst  in  deiD 
hoheru  Stil  der  Trtigodie  sich  dem  Original   wieder  liiehr 
uahertC;  bo  dass  Aicumcus  der  Sprache  des  Plautus,  Aicumeo 
etwa  dem  £nniu8,  Aicimeo  dem  Attius,  Aiemeo  der  spatein 
Zeit  zugetheilt  werden  mag.   Aehnlich  naherte  sich  ja  auch 
das  ^XII,  108  f.  Anm.  [p.  493  f.]  besprochene)  barlMii-ti  < 
Aperta  durch  die  Zwiiichtiustufe  eines  Apeiio  dem  reiugriechi- 
schen  Apoiio,  das  nun  wieder  in  der  J^lexion  denselben 
Tom  Griechischen  ins  Lateinische  zurQckmachte,  uanilich  ent 
vermuthlich  Apoiones,  dann  Apotl^nis^  wie  kUrzIich  (XII,  477 
[p.  494] )  fiir  Eiiiiius  und  (k\ssen  Verelu*er  Fronto,  ja  uuer- 
klarterweise  selbst  aus  Uss.  des  Livius  und  Suetonius  nadi- 
gewiesen  ist;  spaier  Apoiienis  und  endlich  ApetOnis*  UebrigeDS 
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ist  uiiht  zu  uberselieii,  (lass  ili»;  Nameii  'AXkmoiujv  'AXKipdv  AXk- 
^iaioc  alle  so  gut  wie  'AXK/adv  uiul  'AXk^^ujv  von  dXKi|iOC  ab- 
geieitet  auch  im  Grieehisclien  existirteii^  wodurch  Vertau- 
schuiig  imd  Wechael  der  Formen  bei  den  Romem  sehr  natOr- 
lich  wird:  vgl.  Lobeck  Path.  elem.  I  p.  278  f. 

Zu  jenen  uberlieferten  Beispielen  der  Vocaleinschaltung 
uau  hat  sich  nach  und  nach  eine  iiberraschend  reiche  und 
immer  noch  zustrdmende  Lese  verwandter  Formen  ans  Manu- 
sGiipten  imd  Insehriften  eingefonden;  deren  ZurQckfQhmng 
anf  f>in  festes  Bildungsgesetz  Ritschl  noch  auf  beachtens- 
wcrthe  culturhi8tori.sche  lietr<ichtungen  gefuhrt  hat.  Auch  19-^ 
liier  geheu  sorgfaltige  Beachtung  der  Ueberheferung  luid  con- 
seqoente  Verfolgung  metrisch-prosodiseher  Principieu  Hand 
ia  Hand  und  bebhnen  sich  nebenbei  oft  durch  die  schla- 
gendste  Verbesserung  schadhafter  Stellen.  An  die  obigen 
Xanieii  niit  der  Epenthesis  bei  kX  schliessen  «ich  naralich  an : 
Agathocoles,  aus  metrischen  Griinden  alaPlautiniscli  (Pseud. 
532  virittte  regi  Agathoc\o\li  aniecesseris)  empfohlen  iihein. 
Mus.  XII,  105  [[>.  488J;  und  "Ampculae  zur  Vermeidung  einer 
▼erpontiin  Position  vor  muta  cum  liquida  bei  Attius  uinl  Alru- 
uius  (a.  0.  p.  103.  159  [48G  f.  502  f.]:  die  Kttrze  des  tj  >vird 
darch  die  Accentuation  *AjAUKXai  bewiesen).  £ben  dieses  (  Jc- 
setz  aber,  dass  muta  cum  liquida  bei  den  scenischen  Dich- 
iem  keine  Position  macht,  findet  auf  den  Plautinischen  Yers 
im  Curculio  III,  215  Ajiwcuduiig,  wo  es  noch  bei  Fleckeiscn 
heisst;  de  cocliium  prosapid  ie  esse  urOitror,  wilhrend  doch 
£nniu8  bei  Varro  de  1.  lat.  VU,  71  (£nu.  Sat.  43  V.)  coclites 
mit  kurzem  o  schreibt:  .^^.w  decem  coclites,  queis  mott- 
tibu*  summis  \  Bipoeis  fodere.  Ich  weiss  nicht^  ob  R.  g*- 
wiclitige  (.Jrunde  hat  Scaliger  s  (hucli  Scrvius  (zur  Aeii.  VIII, 
049 j  fast  bestiitigte  und  neucrdiugs  z.  B.  auch  von  Muuimsen 
(r&m.  Gesch.  P  p.  209)  angenommene  Herleitung  der  cocUtes 
Ton  den  KdKXuiircc  zu  Terwerfen.  Wenigstens  fOhrt  er  sie  in 
der  Reihe  der  uralten  Latinisiruugen  gripchischer  WSrter  (XII, 
107  [p.  4yOf.J  )  jiiiiit  mit  auf.  Sonst  sehe  ich  nicht,  was  im 
W  ege  stiinde  der  Piautiniseheu  Prosodie  durdi  coculilum 
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^    L>er  Ctjrlops  iii  uuverilndortor  Ot  stalt  konmit 
.it«c  «ktt  «M  erbaltenen  Besten  zuent  bei  Lucilius  vor, 
ytt^       Aiifuig  des  Hexameten:  ducento$  \  Cjfehpi 
fmk9  \  Nottras  p.  533  u.  eorbiia),  Schade  dass  wir  niclit 
•  M*  ilr  uis  vleii  Niptrji  (l<;s  Pacuvius  noch  l^csitzen,  wo 
.  iKJiiUmer  mit  Polyphemus  erziihlt  wurtle  (vgl.  ir.  VI,  Quaest. 

p.  286):  wahrscheinlich  brauchte  doch  wobl  aacb  er 
<^bgu  die  griecbische  Fonn. 

Zwisehen  ic|i  und  XM  ^ndet  sich  der  Yocal  noch  bei 
irume,  Acumi$  aiif  Inschrifteu  ().  XII,  474  [p.  505]) 
nnA  bei  drachtuna ,  was  auf  Grund  zum  Theil  der  Hand- 
^tcbiillen,  imn  Tbeil  des  angegebenen  uiTerbrUcblicben  pio- 
iMMliacben  (^eeetEee  ak  constante  Form  bei  Plantns  TerflulitM 
Kiiaius  (X,  447  Anm.  [p.  473])  nachgewiesen  (VII,  550 
\\K  409]  ff.)  inul  noch  im  Mediceus  dcr  Ciceronischen  Briefe 
ud  familiares  einmal  erhalten  ist  (XII,  100  [p.  483]).  'Hieraa 
acbHessen  sicb  die  wiederum  durcb  dieselben  Aigumeiite  ge* 
nltttrten  F&Ile  der  Einschaltung  einee  t  zwischen  v  und  eiiiiai 
(iuttural:  techinae  fur  t^xvci*  Plautus  und  Terentius 
^VIII,  475  [p.  473J  tf.  ),  wonach  vielleicht  auch  Niivius  seiue 
Komodie  Techinicut  befcitelte  (XII,  100  [p.  4^3]),  Procina 
fdx  Procne  bei  Plautus  und  auf  einem  Stdn  (KU,  104.  473 
[p.  488.  505]),  cueinus  und  eieinus  fdr  kOkvoc  aus  GkBn- 
rien,  tmd  fTir  Herstellung  des  Plautinischeu  Verses:  barhaim 
iremuliwi  Tiionum,  gui  cluet  Cucino  patre  in  den  Menach- 
men  854  verwandt  (X,  447.  XU,  99  [p.  478.  482]),  vieUiacht 
auch  noch  Yon  dem  Alterthtlmler  Vano  wie  CaiamHMS  ab 
Satirentitel  gebraucht  (XII,  110  fp.  495  f.]),  wahrend  Lucretiv 
a  sclion  ri/cnus  •  fenier  lucini  und  licini  =  h/chni,  lu- 

cemaCf  ebeufalls  aus  Glossarien  zunachst  dem  K^n^^i"»  {iuci' 
nanm  iumina  im  sex  Ann.  828)  und  dem  Lucilius  ssngewieKn 
imd  bestatigt  durch  die  inschriftliche  Namensform  Lyeini* 


*)  [Oenau  entBprecbend  dem  oben  p.  609  aii%eftellte&  cocnilrae.] 
**)  Benn  dies,  nicht  Cffgnus,  wird  die  friibere,  dem  ctidmtf  ^ 
uhat  atehende  Form  docb  geweaen  sein;  -t^,  T-^mi^tm  m  Lncr. 
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Beben  Lyehnfy  LvenU  l^enia  (XJI,  99.  474  [p.  482  f.  506]). 
Aber  aiich  inr  Lucretius  V,  295  lassen  hiindschriftHche  8pu- 
leu  die  Moglichkeit  eines  lychini  otfen,  uud  eudlicb.  geben 
Bogar  bei  Vexigiliiis  Aen.  I,  726  der  Meutelianus  prior  und 
Henagianus  prior  die  Varianten  lychyni  und  iychini.  [fi/chini 
der  Bern.  c  vou  erster  Hand,  und  lichini  der  auctor  de  gen. 
uom.  p.  87,  4  li.  sowohl  im  Lemma  als  im  Text.]  Diese 
zwar  glaubt  R.  der  Autoritat  der  alten  Textesquellen  gegen- 
ilber  nnr  auf  die  *Vulgarsprache  spaterer  Abschreiberzeiten* 
lor&ckftlbren  zn  dflrfeny  aber  es  ware  nicbt  das  einzige  mal, 
wo  die  L^rkunden  zweiten  Rauges,  imd  an  deren  Spitze  stehen 
iiir  Vergiiius  uebeu  dem  Gudiauus  jeue  geuauuteu,  die  ex* 
qmaitere  Lesart  gerettet  batten. 

Dasselbe  t  tritt  anch  zwischeik  \k  nnd  wie  mina  fflr 
livcl  beweiat.  Hierher  geh5ren  ffiminis  fflr^YMvfc  auf  einem 
Aschentopf  des  7ten  Jahrh.  (X,  450  [p.  481]  vgL  XII,  474 
[p.  506]),  guminasium  uoch  bei  Varro  de  rc  rust.  I,  55,  4, 
wabrend  der  £infahrang  dieser  Fonn  bei  Plautus  einige  Verse 
merkwflrdigerweise  entschieden  widerstreben,  nnd  die  Eomo- 
die  Guminasticus  des  NSrius  (XII,  100  [p.  483]).  Als 
moghch  nennt  R.  «luch  Ayamcrmno,  obwohl  bostimmte  Spuren 
nicht  vorhandeu  sind.  —  Is'ebeu  dieser  VocaleiuBcbaltimg 
balfen  aich  aber  die  Bomer  noch  durch  ein  anderes  Mittei, 
nm  der  Verbindnng  mn  zu  entgehen,  uSmlich  die  Ansstos- 
sung  des  n.  Denn  wic  es  iju  Griechischeii  z.  B.  TToXujnricTUJp 
neben  TToXu^vncTUJp  liiess  (vgL  Lobeck  Path.  proL  p.  168  ff.), 
schrieb,  worauf  uach  Scaliger  uud  Schneider  p.  466  Ritschl 
111.  115  [p.  497  f.  502]  wieder  aufinerksam  gemacht  hat, 
Cluiimesfra  Livius  Andronicus,  Cloeiemesira  Attius,  C/t/iK~ 
mestrn  noch  Ausonius.  Auch  aus  deni  Auctor  ad  Herennium 
veneickuet  K.  das  Fehlen  des  n,  uud  vielleicbt  ist  es  nie  vou 
einem  rdmischeu  Schriftsteller  gebraucht  worden.  Denn  auch 
bei  Gicero  de  off.  I  §  114  gibt  Bambergensis  saec.  X  und  der 
Wflrzlmrger  CodcK  (mit  den  zwei  altesten  Bemenses  so  ziem- 
lich  auf  gleicher  Stufe  stehend  und  derselben  Recension  an- 
geburig,  wie  Halm,  dem  icb  aucb  diese  Notiz  verdauke,  au- 
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merkt)  clytetncslram  [auch  der  Ambrosianiis ,  uud  die  beideu 
Bemenses  a  und  b],  der  Bemensis  c  cltiimesirffm.  Ja  so- 
gar  bei  Jurenalis  6,  656,  wo  die  zweite  Silbe  lang  ist, 
steht  im  Pithoeanus:  mane  Chjtemestram  nullus  non  vim 
hahehit.  Bei  Propertius  V  (IV)  7,  57  i.st  zwar  Clytaemne- 
sirae  iil)erliefert,  was  aber  eben  so  leicht  ein  Irrthum  sein 
kann  als  ebd.  V.  63  Hypermesirae ,  was  im  Groningantu, 
Gnelferbytanus  und  in  der  ed.  Regiensis  sieht,  gewias 
das  richtige  ist.""*)  —  Beide  Wege  hluix  man,  wenn  der 
Scliein  nicht  tiiuscht,  bei  Tmarus  und  Tmolus  eiii.  Die 
iilteren  Formen  ToMapoc  und  TifiuiXoc  sind  sowohl  fOr  da^ 
Griechische  (Steph.  Bjz.)  als  fOr  das  Lateinische  bezeugt 
Plinius  schreibt  noch  Tomarus  (Nat.  hist.  IV  praef.  [jetit 
Tdfarus  bei  notlj'fseii  nach  .scineii  Ilss.  A  C]  )  und  sagt  V,  3'l, 
110:  Tmoli  mouhs,  (ivi  nulva  Timdtus  appeltabatta"^  und  uoch 
Ovidius  sagt  Met.  VI,  15  deserwre  sui  nymphae  vineia  Timoli 
neben  Met.  XI,  150  Tmolus  in  ascensu  und  Epist.  ex  Ponto 
IV,  15,  9  quot  Tmolia  lerra  racemos.  Nun  fQgt  es  sich  eigen- 
thnmlich,  das.s  an  allen  JSielleu  bei  Veigilius,  wo  diese  bei- 
196  deu  Namen  vorkommen,  im  Mediceus  und  ausserdeni  in  eioer 
oder  der  andera  unserer  altesten  Quellen  das  T  ausgefalleu  ist: 

1)  Ge.  I,  56  croceos  ut  Tmoius  odores  (^molvsM.  [molvs 
<li**  Herliuer  Bliitter.J  MuLUS  P.  mohs  Y-  iMuLis  R.  [.mo.lus 
iiern.  c.] 

2)  Ge.  11,  98  Tmolius  adsuvgii  quibus  (MOLivs  M  m.  1. 
mollius  T  !•  mt^ius  j  m.  2.  Timotius  Voss.  pr.  Tinuifis 
fragm.  Morel.) 

.*V)  Eel.  8,  44  (uii  Tmaras  auf  liiuKiopc  (Al  TAIAROi>  M  T 
[Bern.  a).  audmaros  codex  i*robi  iust.  I,  4,  15.) 

*)  8.  Serviiu  Aeo.  VII,  631  [und  SchoL  ku  Juvenal  1, 6].  —  [Fur 
das  viersilbige  Clutemesira  (s.  o.  p.  497  f.  502)  bringt  W.  SGhmiti 
Symb.  philoL  Bonn.  p.  552  paasend  auch  dic  griftcbiacben  SchidbaBgeo 
KATTEMHCTPAC  und  KXirTOi|ir|Ctpa  aus  InBcbriAon  bei,  sngleioh  daianf 
hinweisend,  daas  die  Notae  Tironianae  selbBt  Itir  ein  im  Volktnninde 
existirendes  fftnfulbiges  Cliicminesira  sprechen:  vgl  Bhein.  Mos.  IVIH 
p.  U6.] 
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4)  Aen.  IX,  685  et  praeceps  animi  Tmams  et  Mavoriius 

Haemon  (makus  M). 

Audi  5)  Aeii.  V,  ///  iJcroc,  Tmarii  caniun.r  lonyacva 
Dorycli  (maui^  M.  [mari  Bem.  b.  marii  Meuiel  pr.  x*J  Ismarii 
Senins:  vgl.  TAft>mift«n  zu  Lncr.  p.  272). 

Zwar  bei  Nr.  1  und  3  k5unte  der  ▼oraufgehende  T-laui 
in  nt  und  aut  eintMi  Abschreiber  verleitet  habeii  deii  folgeiiden 
ftuflzalasseu,  wie  z.  B.  animosimul  Aeii.  II,  755  und  Fouo- 
KlMUL  Aen.  VI 9  412  statt  animos  simul  nnd  foros  simvi  ge- 
schrieben  ist;  bei  Nr.  2  k5nnte  das  T  als  Anfangsbucbsiab 
(les  Verses  wej^gefalleii  seiii,  aber  \r.  4  uiid  5  nnd  die  Con- 
sequenz  des  Fehlers  bliebe  immer  iinerklart.  Sehr  luoglich 
doch,  dass  in  der  Ausspracbe  der  Anfangsconsonant  abge- 
worfen  wurde,  wie,  um  nur  bekanntes  anzufObreny  (/  ror  / 
und  n  (/uruns  noltis)^  st  vor  /  (st/ocus)  und  {inderes,  was  jjfe- 
nauerer  Au&fuhruug  uud  rriifuiig  bedarl:  vgi.  »!jchueider 
p.  485  ff. 

Warum  geht  aber  die  Anwendung  der  £peutbesis  nicht 
dorch  alle  griechischen  Nomina,  die  im  Inlaut  einen  Gut- 

tural  init  X  |li  v  oder  v  n;u  li  ciiiein  knrz^Mi  Vocal  (d<Miii  dics 
istdie  sich  ergebende  Hegel:  Jihein.  Mubeuiu  XII,  114  l]).  501]  ) 
iiaben,  bindurch?  Diese  Frage  Idst  K.  (XII,  106  [p.  4^9]  ff.), 
indem  er  die  Masse  der  latinisirten  griechischen  Worter  in 
zwei  Klasseii  theilt,  deren  eine  die  umfasst,  welche  in  vor- 
litt«T?irischer  Zeit,  zum  Theil  aus  uraltem  Volkerverkelir,  in 
deu  Gebrauch  des  latiuischeu  Lebens  und  Organs  iibergegan- 
gen  und  gleichsam  eiugebflrgert  sind,  wiihrend  die  andere 
momentane  Entlehnungen  einer  *«chon  litterarischen ,  ihres 
riiijus  sich  bewuflsten  Bildungsstufe '  umfasst.  In  dip  ersti' 
gehoren  jeue  naiyen  Umwandlung«Mi  Po//ur('s  AiumciUo  Cata- 
mtlys  aieedo  n.  a.,  you  dencn  selbst  Plautus  iu  seinen  Ueber- 
tragungen  griechischer  Originale  ffir  die  Volksbflhne  sich 
noch  nicht  lossagen  kcmiilc.  Aus  diescr  Periode  also  inuss 
aoch  jeue  Epenthesis  stammeii ,  «lie  nun  aucli  die  Dichter, 
wo  sie  einmal  im  Munde  des  Yolkes  lebte,  so  lange  respec- 
tiren  mnssten,  als  sie  nicht  fflr  ein  exclusives;  griechisch 
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gel)ildet€S   Publicum   schrieben;  wahrend  sie   bisher  unbe- 
kaimte  Worter  uud  uameutlich  alle  jene  fingirten  Personen- 
namen  der  griechischen  BOhne  nnbedenkUch  ohne  alle  Ver- 
andenmg  ans  ihren  Qnellen  herQbemahmen.    So  waren  es 
denn  unter  dcu  Eii^onnamen  zuniichst  die  griechischen  Gottfir 
uud  Ueroeu^  deren  Kunde  friih  von  den  Schilieru  verbreitet 
wurde,  danu  sprichwartlich  gewordene  Ortsnamen  viie  die 
tadtae  Amydae,  nnd  yielgenannte  hiatoriache  Personlichkeit^, 
197  wie  der  ridlische  AgathokleBy  desseh  Zeit  (437 — 465)  schoii 
zi<  inliih  nahe  an  die  Anfange  der  romischen  Litteratur  her- 
anstxeift.    rnter  den  Ai^pellativen  aljcr  brachen  sich  natiir- 
lich  vor  allem  griechiache  Geldyerhaltnisse  Bahn  {minadra' 
ekama  iarpeziia)^  dann  Gegenatande  dea  Marktei  nnd  des 
Luxns  wie  hfckniy  nnd  zn|[fleich  die  Yon  allem  Handel  iind 
AVandci  >t)  unzertreniilit  lu'n  kk'inen  Spitzbiibereicii,  (he  Ttxvoti. 
Und  wenu  im  5ten  Jahrhimdert  bereits  die  griechische  Tiscli- 
^sitte  in  Bom  Eingang  fand  (Mommaen  R.  G.  P  p*  424),  so  wird 
man  damala  wohl  Yon  trieulinia  gesprochen  hahen,  wof&r  das 
inschriftlii'h<*  tnchilinium  trotz  seiner  Aspirata  doch  eine  jjanz 
beachtcnswfriiie  iiestatigung  wenn   auch   aus  spiiterer  Zeit 
gibt  (XU,  475  (p,  507]).    Wie  namlich  dieser  Zug  zur  Vocal- 
einschattnng  einmal  in  der  Beqnemlichkeit  der  Yolksai»- 
sprache  begrflndet  war,  90  ist  ea  anch  nicht  sn  yerwandem, 
erslt  us  dass  bei  t'in/.t  ln«Mr  Wortern  und  ihren  Ableitungen 
ein  gewisiseij  Schwaukeu  statttand,  der  Art  dass  z.  B.  der 
durch  nnd  durvh  popnlare  Navina  in  seinem  Gwninaaicta 
uoch  der  Gewohnheit  seineB  PttfalicnmB  nachgab,  wfthreDd 
Phintns  die  reiu  griechische  Form  dee  l&ngst  im  Umlaiif  be* 
tiiniliihi  n  Wortes   XII,  lOu  [|>.  bOO  Anm.] )  bequemer  mul  vun 
deu  tiebildeten  vielleicht  bereits  gebraucht  faud.    Deuu  dass 
erst  durch  das  haufige  Hdren  des  nnyeranderten  Eigennamena 
Gwnnasiwm  anf  der  Bllhne  anch  die  gleiche  Formation  des 
ApjHdlativuuis  ius  LeKn  ciiigefuhri  <ei,  wie  K.  anzimehmen 
scLeiut  \,X11,  113  [p.  50l'j  .  kommt  nur  weuig  glaubhalt  vui  ; 
eher  sollte  mau  im  G^^ntheil  meiuen,  die  gangbare  Aus- 
che  dtfe  Ap(ieUativums,  wenn  aie  wirklich  oonstant  war^ 
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liabe  Dmgekehrt  auf  die  Bildoiig  des  £igenuameii8  gewirkt 
mid  Plantiis  Teranlaasen  mfisBen,  in  dieeem  einzelnen  Beispiel 

vuii  siiiier  bisherigen  Methode  eine  Ausnahiuc  zu  luiuhen. 
Indessen  zu  sicherer  Beuriheiluug  soleher  Eiuzelheiteu  lehleu 
mu  die  Anlialtspunkte  gar  sehr.  £ine  lohnende  Aufgabe 
aber,  z.  B.  zn  einer  Doctordissertationy  w&re  es  gewiss,  wenn 
jemand  den  ganzen  Yorrath  der  grieGhischen  Lehnworter  im 
Latemischen,  natiirhch  die  Eigennamen  mit,  einmal  sam- 
melte,  kritisch  sichtete  und  die  Geschichte  der  Uebersiedlung 
uid  der  erfahrenen  Umbildnngen  im  einzelnen  wie  in  gan« 
zen  Gruppen  darstellte.  Eine  andere^  aber  jamit  zoBammen- 
liiingende  Auf<fahe  ware  eine  comlnnireude  Zusamuienstellung 
iUes  des.seu,  was  sich  Uber  plebejischee  und  locales  Latein 
wiflsen  laast.  £ben  hierin  scheint  miaere  Vocaleingchaltang 
«ne  bedeutende  RoUe  gespielt  zn  haben;  denn  jene  Diilerenz 
zwischeu  Volksbnuich  uud  correcter  Ausspraclie  der  littera- 
risch  Gebildeten,  dereu  Eiutreteu  au  dem  eben  besprochenen 
Beispiele  noch  nachweiBbar  ist,  wird  nch  bei  vielen  W&rtem 
befanagestellt  haben  nnd  hat  sich  allem  Ansehein  naeh  anch 
noch  auf  andere  Consonantenverbindungen  flbertragen.  So 
liaben  sich  fiir  die  Trennung  der  Laquida  von  den  Labialen 
zwei  inschiiftliche  Beispiele  gefunden:  Daphine  Daphinm 
tmd  Agrypinus  Agripitm  =  *kxpmniK  (Xn,  100.  107  Anm. 
474  [p.  483. 491. 506]);  auch  bei  den  Dentalen  halt  R.  daeeelbe 
iij  Bezu^jc  auf  gewisse  vielf^euauute  Nameu  fiir  mojxlich,  wie 
er  deim  auch  nicht  in  Abrede  stellt,  dass  es  demgemiisz  ein- 
mal  psalieria  konne  geheiasen  haben  (XII,  475  f.  [p.  508J). 
Jedenfalls  ▼erdienen  alle  urkundlich  nachweiabaren  Einschal-  108 
tun^eu,  auch  wo  sie  deui  be/jit:;h"chen  Text  uryprunfifhoh 
frijuul  waren,  als  Belege  unwilikiiriicher  plebejischer  oder 
iocaltf  Gewohnheit  gesammelt  zn  werden.  Dahin  zahlt  li. 
Oormpielen  wie  menaechimi  epitiatkomos,  und  eelbst  im  An- 
hui  Chimsion  und  Manasylos  (XIT,  474  [p.  506  f.]),  wozn  ich 
iioch  MITAKA  fiir  mUra  aus  dem  Palatiuus  zu  Aeu.  IV,  lilO, 
Cyrineas  filr  Cyrneas  aus  dem  Menteliauus  prior  zu  Ecl,  9;  UO 
ond  CAN08U  fdr  Cnosia  aus  den  Fragmenta  Yaticana  zu 
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Aen.  lU,  1 15  fugen  kaim.  [Mehr  in  den  Fzoieg.  cnt  p.  418.) 
Aueh  das  tqd  MommMU  Rhein.  Museiiin  IX  p.  446  Anm.  ak 

die  Slteste  tmd  tnrlhmdliehste  Sehmhong  anerkannte  Lvgndunm 

wie  Tiirracina  iiel>eii  TpaxiVTi  '  ehd.IX  p.  479  [uiiten  p.  54(>])  <xe- 
h5r«'U  in  dieees  Kapiiel.  Da.ss  iudesseu  die  ganze  Unt^rsiichMjit» 
noch  keineaweges  efschopfl  nnd  abgeschloesen  sei,  gibt  K.  Xil, 
1 15fp.502]in  denTielTersprechendenSchlnsszeilen  zq  Terstehen. 

ir  mnsseu  (liesen  .Schleier  einstweilen  respectiren  untl  wollen 
liier  uur  uocL  darauf  auimerksam  macheu,  dass  angesKhts 
dieser  Ton  R.  selbst  in  die  altesie  Culturperiode  Teri^ten  Nei- 
gung  der  idmischen  Znnge  zur  Vocaleinschaltnng  seine  Auffas- 
aung  (de  tit.  Aletr.  p.  IX  flf. :  v«:l.  de  tit.  Mumm.  p.  XIV,  de  sep. 
Fnr.  p.  IV).  wtlilie  im  allLXiiueinen  alle  syncopirten 
Formeu  de»  Lateiniselien  ffir  die  altesten  hait^  demi  doch 
einigermaszen  l>edenidich  erscheint.*)  Wenn  er  a.a.0.  8eii»i 
fOr  Htrcdiet  Alcumena  Tecwnessa  ala  zugieich  jOngere  und 
altere  Hildiin;;en  Jlercles  Atcmena  Tecmessa  Toranssetzt,  so 
maclit  er  dieseAnsicht  in  den  ol^en  l>esj)rochenen  AufsHtztii 
wenigstens  nicht  weiter  gelteud.  Wie  al>er  der  Stott  tiir 
derartige  Untersnchungen  einmal  iiegt,  so  glaulien  wir  Ober- 
haupt  nicht,  dass  iiber  das  Alter  der  Byncope  im  Lateinischen 
durehgangig  eine  geniiLfnd  heglaubigte  BestinimuiiLr  zu  tref- 
teu  sei.    Nach  vereiuzelteu  iiesteu  uud  Zeuguiikieu^  die  uus 

t 


*)  fWeitere  Stndien  haben  mir  Mhoii  l&igst  die  UelieneQgang  ge- 
gcben,  daw  et  aoch  Iiier,  wie  in  so  manclien  analogeii  FBllen,  mclil 
mit  der  einfachen  TTntenKsbeidmig  Tcm  'illter'  und  'jiiuger'  gcthaii, 
•ondem  eine  dreifiiche  Stofenfolge  anznerkennen  ist.  Der  iUtcsten  Pe- 
riodc  eigncten  oime  Zwdfel  ToUttaudige  gegliederte  Formen;  in  einer 
sweiten  Terhftrtete  nch  die  Sprache  m  den  syncopirten;  in  der  dritten 
flberwand  sie  diesefl  Interregnum  wieder  aod  eroberte  sich  die  ur- 
spningliche  ( Jeschmeidiifkcit  zuriick,  jedoch  iiicht  ohne  luanehe  Gcstal- 
tuugen  der  zwciit  ii  \\\v\h  ini  LoIh-u  festzuhalt<»n,  theils  fiir  dic  Zweckc 
«ler  nt.ucn  jir>»  ( iv(  h.n  l\uu.>-tiirt  zu  verwerthen.  So  innerhali»  des  ein- 
heiuiiach-iateiMitecht  u  Spracliixutes ;  gewis.^e  Mot.liticutioucn  uiacheu  sich 
isr«*lten<l.  sowie  als  neuer  Factor  die  Aueiguung  des  griecliidchea  Spraeh 
elenicuts  dazwischcn  tritt.J 
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*  ytm  alten  Laieiii  erhaiten  sind,  gewinnt  es  allerdingB  den 
Anscheiny  als  ob  wie  im  Umbrischen  (s.  Anfrecht  und  Kirch- 

hoff  ]).  f)6  ft".j  ilie  Ausstossung  des  Voeals  tlfinselhfMi  eigen- 
tliumlicli  gewesen  sei.    Dahin  kann  maa  Jbormeu  wie  dedrot 
eanie  (im  saliarischen  Lied)  fect  (vgl.  feri  voit)  cetie  ziehen; 
aber  wer  steht  uns  fOr  die  durchgangige  Anwendung  solcher 
Fornieii  fiir  die  iilteste  Zeit,  wer  «^etraut  sich  hier  loeale  untl 
iiidiTiduelle  NUancen  des  scbwaukendeii  JSpreeh-  und  Schreib- 
gebranchB  in  allgemeine  Normen  zu  fasaenV  Wie  leichtkonnte 
gldcbzeiiig  hier  die  Vorliebe  des  Umbrischen  zur  Syncope, 
dort  die   des  OHkischen   zur  VfK-aleinschiebung  (Huschke 
p.  292  f.)  auf  Nachbarn  hitiuiseher  Zujige  l>estiuiuientl  eiu- 
wirken!    lu  itom  selbst  musseu  wenigstens  zu  Plautus'  Zeit 
beide  Richtungen  mit  einander  im  Kampf  gelegen  haben, 
wie  aus  dem  Factum  erhellt,  dasa  bei  ihm  /fercvles  iieben 
herrle ,   (lexlcra  uel;eu  de.rtnnorsum ,  n/lrius  (lilrororsus  nilro 
intra  uebeu  alterint  iuterim,  halinfac  ne})eii  Oaineaior,  piacium 
periclum  u.  dgl.  neben  dem  freilich  seltneren  piacuium  usw.  109 
Torkommen.   Und  so  hat  sich  auch  die  folgende  Periode 
nioht  ausschlirsslich  fiir  das  eiiie  oder  <his  anilere  enischietlen. 
Mau  wird  sieh  hier  wolil  daraiif  l>esrlirilnkeu  niiisseu,  tlie 
einzelnen  Thatsacheu  durcb  die  Epocheu  der  ISprachgeschichte 
zu  rerfolgen  und  ihre  Wandlung  chronologisch  zu  bestimmeu, 
wie  clies  R.  an  einigen  Beispielcn  wie  dexira  supra  u.  s.  w. 
angedeutet  hat.    W  eiter  ktuumt  man  stdhst  damit  jedenfalls, 
als  wenn  man  etwa  mit  Madvig  lat.  Sprachl.  §  11  sich  mit 
der  curiosen  Bemerkung  begntigt,  *in  der  taglichen  Rede 
werde  hin  und  wieder  in  der  Schrift  ein  Vocal  ausgelasseu, 
z.  \k  rlfxlra^,  wofiir  <lanu  seltsamerweise  tlie  Komiker  auge- 
fiiixrt  werdeu,  wiihrend  fh)ch  gerade  dextera  ausschliesslich 
Ton  Phiutus  gebraucht  ist'] 
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Xn.  (vm.) 
trapejsita  tarpezita.^ 

561  An  Herru  A.  Fleckeisen.  —  £me  Erorterung,  die 
man  nicht  mit  einem  gewiwen  Grade  Ton  ZayernGht  zn  eioer 
EntBcheidiing  abssaschliessen  weisB,  selbflt&ndig  anftreten  la 
lassen  hat  keinen  rechten  Schick;  in  der  Form  eiuer  persSn- 

lichen  Besprechung  und  gleichsam  gemeinschaftlichen  Ueber- 
legung  mag  sie  leifllicher  erscheinen.  Darum  seien  liier  an 
Sie,  1.  Fr,,  die  Bedenken  gerichtet^  die  mir  Dure  BehandlQng 
des  Plantinischen  trapeziia  in  Ihrem  schdnen  Sendschraben 
an  uiieh  [Plauti  coraoediae  vol.  1]  p.  XTTI  trelassen  hat.  Ak 
ich,  durch  Hermann's  Vorgaug  (wie  ofter  im  Trinummus,  wohl 
662  nicht  mehr  in  den  Bacchides)  alka  sicher  gemacht,  keinen 
AnstoBS  an  dem  Verse  Trin.  425  nahm: 

Trapezitae  millc  drachumarum  Olympicum, 

kosinte  ich  ftir  die  YerkOrznng  der  zweiten  Silbe  Bestatigung 

zn  finden  meineu  in  Versen  wie  Capt.  193.  Curc.  11,  3,  66. 

Epid.  1,  2,  40: 

Quantillum  argenti  mihi  apnd  tr&pedt&m  siet. 
Ibi  'dedistin  ta  &igentum'  inqaam.   immo  apad  tr&peDt4m 

sitiinist»**) 

Dic  modo  onde  aa£6iTe  me  vis.   &  qao  tr&pezit4  peto. 

Mit  vollem  Rechte  bemerken  Sie  dagegen,  dass  in  den  zwei 
ersteii  Versen  zu  solcher  Messung  keiue  Nothigung  vorliegt, 
da  niehts  im  Wege  steht  mi  dpud  trapezUam  ond  mquam: 
immo  dpud  irapeziiam  zn  lesen.  Und  da  es,  wie  Sie  nicht 
minder  richtig  hinznsetzen,  nahe  genog  liegt,  doi  dritten 
mit  der  uuerheblichsten  Veriinderung  so  zu  schreiben: 
Dic  modo  ande  aaf6rre  vis  me:  a  qa6  trap6zita  peto: 


•)  [Rhein.  Muscum  f.  l'hil.  YII  (1860)  p.  561— ftS6.] 
**)  [Den  iu  dcu  IIbs.  unvollt;tiln(hgeu  Vcrs,  dein  ich  durch  diis  vor- 
gesetzte  Jbi  aufhalf,  ergiinzt  Fk  ckeiBcn  s  Text  durch  ein  eini^-esehohene* 
inquii :  '  Drdistin  tu  argentum,  inquam.  immo,  inquU ,  upud  tarpem- 
tdm  situmst,*} 
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80  mufis  ich  ziigeben  j  Jiags  die  tlberlieferte  Gestdt  des  Tri> 

iiunirausvcrses,  wio  sie  sich  schon  in  drachnmarnm  als  ver- 
derbt  zu  erkenueu  gab,  so  auch  im  Versanfauge  ihreu  tSchutz 
Terliert.  Aber  mit  eben  so  Tollem  Rechte  werde  ich  die  Ton 
Ihnen  yenniebte  Umiitellmig  anfecbten: 

Traptizita6  drachumanmL  mille  Olumplco. 

8ie  bediirfen^  um  tlie  PlautiiiisLlien  Beibpiele  clieses  Wort^s 
auf  eiue  Messuug  zuriickzufuhreu,  des  Mittels  der  Umstel- 
long  nocb  dreimal,  indem  8ie  in  Garc  Ui,  36.  II,  3,  62. 
3,  34  auB 

Lyconem  quaero  trapezitam.    Dic  mihi. 
Ecquem  in  Kpidauro  L^^conem  traj)('/,itam  noverim. 
Me  ipso  praeseute  et  Lj^coue  trape^ita.    Nua  tacey? 

diese  Verse  niacben: 

Trapessitam  Luconem  quaero.    Dic  niihi. 
Ecquem  in  f^pidauro  trapessitam  Lucon(  ni  novcrim. 
Me  ipso  praesente  6t  trapessit^  Lucone.    2h6u  tacesV 

Icb  mScbte  hier  nicht  mit  Ihnen  von  *lenibu8  transpositio- 
nibus'  sprecheu,  weder  was  die  Art  noch  was  die  Zahl  der- 
selben  betrifft.  ludessen  das  ist  uicht  die  Ilauptsaehe.  Aber  5G3 
Ihre  VerBgestaltnngen  aelbst  mnaa  ich  schlechthin  fttr  rhyth- 
mische  Unmdglicbkeiten  erklftren,  ohne  znzugeben  dass  da« 
bei  noch  etwas  disputabel  bleibe.  Weder  den  Aufang  des 
Senars  kann  ein  Wort  von  dem  Masz  des  Dispondeus  oder 
ersteu  Epitritus  bilden^  noch  kann  ein  solches  (oder  eiu  mo- 
loflsischefl}  llber  die  regelmaszige  OasurBtelle  hinweg  die  bei- 
den  HSIffcen  dee  trochaischen  Septenars  verbinden:  an  beiden 
Stellen  ist  die  Acceutuation  ^  ^  ~  ^  uuerhiu-t.  Von  dem  einen 
Senar  scheinen  Sie  dies  selbst  gefiihlt  zu  haben,  da  Sie  iim 
nicht  ganz  so,  wie  ich  ihn  oben  hingesetzt,  sondem  genauer 
also  haben  drucken  lassen: 

Traptesitam  [hicj  Lucdnem  qnaero.   Dic  mihi; 

denn  durch  die  Elisiou  ware  allerdiugs  die  Proparoxytouiniug  ^ 
gerechtfertigt. 
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80  weit  biii  ich  nicht  zweifeUuift;  deeto  starkere  Zweifd 
beginiienj  wenn  ich  von  der  Nejyration  «or  Poeition  Qbergehen 
80II.    Den  leiteiideu  Gedunken  babe  icb  wohl:  abiT  iiber  dai» 
Mittel  ib)i  durchzusetzen  biu  icb  sebr  uusicber.  UnbefangeB 
betrachtet  machen  mir  iiamlich  die  Gurciilioyerse  mit  dem 
BolidarischeD  Gewicht,  das  sie  in  ihrer  Dreizahl  haben,  eiiieii 
Eiudruck  vou  Uuversrlirtbeit  ^  den  icli  luir  durcb  keine  Klfi- 
gelei   vvegzuriisonuireu  vermag*);    fast   zur  Ueberzeuguii^,' 
wird  dieses  Gefiibl^  weun  sicb  so  gar  keiue  HuudhHbe  zu 
einem  irgend  Behicklichen  Veranderangsyersach  darbieten 
will.   Und  selbst  die  nnwahrBcheinlichsten  Veranderuugen, 
die  icli   auszudenkeu   wiisste,   wiirdcu  imiuer  nur  ;\uf  ein 
6C-1  ionisch  gemes.seues  irapizttamy    \\'u\\i  auf  ein  epitritisches 
ir&peziiam  f  uhren.   Gestehen  SiCy  die  UmBtande  kdnneu  nicht 
geeigneter  sein,  mn  dem  sich  nnabweiBbar  anfdrangenden 
Gedanken  Eingaug  zu  yerschaffen,  PlantoB  moge  die  ente 
Silbe  des  VVortes  irgendwie  als  Lauge  gebraucbt  baben;  eine 
Armahme,  aua  Uer  mit  einem  iScblage  drei  tadelioiieiite  Ven^ 
hervorgehen: 


Wie  ▼iel,  einige  Uebimg  in  Kritik  ▼oraoBgeietet,  aof  emeD 
BOlchen  Eindmck  za  geben,  kann  ich  aii  einem  andem  fieiqtiele  Migcn. 
So  oit  ich  ftber  daa  honari  posterorum  tuorum  ut  vindex  fieret  Trin. 
644  nacbdachte,  hat  mich  das  gleiche  GefOhl  miTenehrter  Ueberliefe' 
rang  nicht  verlaseen.  Ich  hfttte  ihm  nicht  mistnraen  und  lieber  «tehen 
hiasen  tolleu  waa  idi  nicht  Terstand,  als  ein  ▼erBtfindlicheB  iu  obesc  [nel* 
mehr  obiex]  einBetKen  mit  Anfopferang  jenes  QefahlB.  Mit  Becfat  gewaon 
68  in  deu  Froleg.  p.  CCCXXIV  neue  Qewalt  fiber  mich  und  drftngte  midi 
som  Vennch  einer  Erklftrung,  die  auf  der  erkannten  Nothwendigkeit 
des  Gedankeus  beruhte,  ohne  docfa  einen  Haltpunkt  in  der  mir  und  den 
liOxiciH  bekannteu  Latinitftt  fOr  sich  lu  haben.  Ich  Imim  gic  jetct,  «0 
nicht  strcng  bcweiaen,  doch  Bchr  wahncheinlich  machen,  aufraerlttani 
^'•■niii(ht  von  Hernays  auf  SalluBt  Cat.  66,  wo  viiidircs  rerum  Cdfi- 
taliuin  liiijuro  i/ulnm  frcijerc  vou  den  Illviri  rerum  capitulium  in  ihrer 
KiircnKcliiiK  .il.-i  VolLstrcckcr  dcs  TodcHurtlu  ils  j*tclit.  Dcr  iM.iutiiUHhe 
AuHiJruck  ist  alsf)  jran/,  so  deutlich  uud  schun  wie  unaer  '"der  Hcuker 
seincr  eigenen  Ehre 
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LnodneiiL  qnaero  tr&pezitam.   Dic  mihi. 
£cqaem  in  Epidaur6  Luconem  tr&pczitam  n6verim. 
Me  ipso  praesente  6t  Lucone  tr^pezita.   Kdn  taces? 

Oiler  was  wiire  au  liinen,  abgeseheii  «Ox  u  von  (lem  Streit- 
puiikte  selbat,  ausznsetzen?  Weuu  freiiicii  Kampmann  solche 
Yerlangerung  knxzweg  behanptete^  ohne  alle  MotiTinmg  oder 
Vermittelnng,  so  ist  damit  kanm  irgend  etwas  <(ewonnen; 
(leun  aii  sich  und  so  uhue  weiteres  ist  doch  eiu  Iriipczitam 
wie  Tpair€£a  schlechthiu  iiudeukbar.  Ich  sehe  nur  zwei  Wege 
dfen,  um  moglicher  Weise  zn  einer  &echtfertigung  dieser 
QnantitSt  zu  gelangen.  Der  eine  ist,  dass  etwa  TpaircZiTT^c 
ini  romischeu  Muude  zu  trnpi>czita  <^ewordeu  wiire,  Solleu 
wir  es  giaubeu?  AUerdings  haben  wir  stiqm  und  stuppa, 
marsupium  und  marsuppwm  (wie  ich  nach  den  Spuren  der 
guten  Btieher  &berall  in  den  Meuilchmen,  Sie  im  Rudens 
hergestellt  haben)  neben  einander.  Allein  erstiiieh  ezistiren 
hier  bcide  Fonneu ,  mit  tt  uud  uiit  tttt^  schou  im  <  iriechischeu, 
dagegen  kein  TpdnTie21a',  und  zweitenS|  was  Uie  Hauptsache^ 
ist  dort  bei  einfachem  Consonanten  so  gut  wie  bei  verdop- 
peltem  die  Silbe  lang^  weil  der  vorhergehende  Vocal 
eine  Naturlange  ist,  ganz  auf  gleiche  Weise  wie  inner- 
haib  des  Lateiuischeu  iu  lupiter  uiid  IuppiWr.  Als  viel  pas- 
sender  muflste  die  Yergleichung  von  TdTrnc  lapete  uud  lappele 
eiBcheiuen,  wenn  nur  die  letztere  Bchreibung,  die  bei  Feetus 
p.  351  zweimal  wiederkehrt,  ghiubhaft  zu  schiltzen  ware. 
Zwar  hat  es  liir  den  ersteu  Blick  eiiicu  verlockeudeu  Si  liciu, 
dasii  bei  i^laututi  i^beud.  147  dic  besteu  Biicher  wirklich  lup- 
peiia  gebeU;  aber  es  ist  ein  sehr  triigerischer :  denn  das 
Metrum  beweist  hier  wie  Stichus  378  gerade  die  ausscliliess- 
liche  Nothwendigkeit  der  Bchreibung  tHpetia,  Es  hat  dem- 
iiaeh  mit  jenem  titpjtcte  si  hwt  i  licli  eiue  audere  lic^v  .iiKltniss, 
als  weuu  sich  Imm'  demsclbeu  Festiis  p.  305  supprcmum,  iu 
den  Plautiuischeu  Hsa,  (wie  Stichua  62)  und  sonst  suppetiex, 
oder  dupplex  und  ahnliches  anderwarts  geschrieben  iindct; 
was  80  lauL(e  liir  geradezu  fehlerhafte  Absehreiberg<'Wohnheit 
gelten  uiuss,  als  nicht  ein  supellex  niit  einer  Dichterstelie 
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oder  dupiex  supremus  mit  einer  ans  der  aceentQirenden  Poe- 
sie  belegt  werden  kann.  Eine  beesere  Analogie  fa5te  arppas 

=  lupercos  dar,  wenn  es  wirklich  nach  der  Angabe  des 
Festus  bei  Paiihis  p.  57  a  crepiiu  abzuieiten,  was  doth  fur 
ein  Terschollenes  glossema  dieser  Art  sehwer  zu  verbOrgen 
ist;  nnd  doch  hatten  wir  anch  damit  noch  keine  Doppel- 
fbrmen  wie  frappeziUt  neben  trapeHta,  Dasselbe  trifft  aneh 
das  iiur  so  geschriol^ene  stroppus  inler  siruppus,  woriii  der 
p-laut  iibordies  nicht  auf  ein  tT;  soiidora  auf  (p  in  CTp6<piov 
zorQckgef&hrt  wird  ebend.  p.  313.  347. 

Sie  sehen;  weiter  als  sn  einer  sehr  bedingten  Moghch- 
keit  kommen  wir  auf  diesem  Wege  nicht,  wenn  Sie  iiicht 
schlagendere  Analogien  aufzutreiben  wissen.  Leider  will  mir  & 
anch  anf  dem  zweiten  Wege  nnr  etwas  besser  gelingen:  dem 
der  Metathesie.   So  weit  und  bont  anch  deren  Gebtet  im  La- 
teiiiischon  nicht  niindor  als  im  Grioehisoheii  ist  ,  su  iVhlt  es 
mir  doch  tur  ein  TdpneZa  au  jeder  6pur,  fiir  tarpezila  an 
einem  vdllig  homogenen  Genosaen.    Denkbar  ist  jenee  to 
gnt  wie  Odpcoc  neben  Opdcoc  (wenn  anden  letsteres  daa  vx- 
sprOngliche  war),  dTap7r6c  neben  dTpoiTdc,  oder  wie  das  Ton 
Bergk   [Zoitschr.  f.  d.  Altorth.wiss.   1835  p.  322  f.]  bei 
'   Aristophanes  wiederentdeckte  bapxM^         Hesychius  neben 
bpaxM^*   Ans  dem  Lateinischen  habe  ich  zwar  ein  schQiiei 
Beispiel  an  dem  dnrch  Qnintilian  I,  5,  13  beseugten  Tamh 
menus  neben  Tmsumnius*)  (vgl.  Polybius  III,  82  -nqv  Tapa- 
p^VTiv  Xi^vnv)}  aber  abgesehen  daTon,  dass  Tars-  wolil  uichtdas 
spatere  aondem  daa  frOhere  war:  wird  uns  ein  Beiapiel  ans  dem 
Kreise  nralter  nnd  wandelbarer  italischer  Ortsnamen  geniigen, 
um  uber  ein  offonliar  doch  orst  in  hollor  liistorischer  Zeit 
aus  dem  Gnechischen  heriibergenoumiones  \\  ort  kein  Be- 
denken  abrig  zn  laseen?  Der  Einwnrf  allerdingB,  der  ytm 
dem  WechBel  beider  Fonnen  bei  demselben  Antor  kerge- 
nommen  w&re,  maeht  mir  keine  Sorge;  erstiich  uicht,  weil 


*)  [Vielmehr  Tartumennvs  Trasumennui  nach  dem  ktalioh  im 
Bbem.  Miueiim  XXII  p.  608  ff.  eierteiieii.] 
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derFall  nicht  Bchlimmer  ware  als  der  Aristophanische  Wechael 
vm  bpaxMn  lind  bapxM^;  zweitens  damm  nicht^  weil  nnter 
allen  Plautinischen  »Stt'llen  keine  ist,  in  der  das  Metrum 
nicht  eben  so  gut  tarpezUa  (oder  trappezita)  wie  irapeziia 
TertrOge:  und  dass  nicht  blos  in  nnsem  drei,  sondem  aus- 
flerdem  noch  in  elf  andern  Stellen  die  uraprOngliche  Form  M6 
spurloB  ▼erschwunden  ware  in  den  Handschriften,  ist  wenig- 
steus  um  kein  Ha:ir  schwerer  zu  «xlauben ,  iils  (hiss  in  allen 
Tierzehn  btelleu  die  urspriiuglichc  Furm  der  zweiten  Silbe; 
wie  sie  ron  Ihnen  ak  einzig  Plautinische  angenommen  wird, 
in  der  That  spurloe  verschwunden  ist.   Wiewohl  mhr  Ihr  ss 

z  noch  Bedenken  Vkssiy  fmi  die  ich  diesmal  iiieht  ein- 
gehen  will.   [Plautus  selbst  schrieb  unzweilelhaft  nur  s  fiir  l.] 

Gewiss  ist,  daes  auf  dem  hiermit  angedeuteteu  Wege, 
den  ich  Ihnen  zu  weiterer  PrUfong  empfehlei  und  wohl  nur 
anf  ihm^  anch  fdr  den  TrinummusyerSy  von  dem  ich  ausging, 
eine  einleiu  litende  HiUfe  gefundeii  wilre,  indem  er  post  varios 
casus  schiiessiich  eutweder  zu  dieser  (iestalt  kommeu  wiirde: 

BnMhunUumm  mille  tiurpezitae  Olikmpioo, 
oder  zn  dieser: 

MiU6  drachumanim  t&rpezitae  Olumpico, 
da  die  Oxytonirung  miiid  hiuUluglicii  gerechtfertigt  ist  Proleg. 
p.  CCXXX  f.   [Das  letztere  empfiehlt  sich  vor  dem  erstem 
unsireitig  durch  die  usuelle  Yoranstellung  des  Zahlworts.] 

M8ge  es  Ihnen  gelingen,  die  ganze  JBVage  zu  einem 
bessern  Sehluss  zu  briugeu  als  zu  dem  iiusserU;  mit  dem  ich 
hier  aofhore. 


Weiteres  fLber  tarpezita:  Metathesis  und  Hyper- 


An  Herrn  A.  Fleckeisen.  —  Dass  mein  iarpezita  so  150 
gate  Aufnahme  bei  Bmen  gefnnden,  freut  mich,  und  dass  Sie 


•j  [Rhem.  Museum  f.  PhU.  Vlil  (1861)  p.  l&O— 164.] 

ra.  XITSOBBUX  OPVdCVLA  II.  <^ 


xm.  (xvii.) 


thesis.*) 
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ihm  seiiie  Exktcnz  weiter  zn  sichern  mit  besiem  Eifolg  be- 
m&hi  nnd;  iMst  es  aneli  in  memer  Sch&tcong  sfceigen.  Sie 
enimcni  niTotdenl,  idi  b&ile  noeh  Kopbfa  neben  xpoMn) 

KctpToc  iieb<*n  KpdToc  anfuhren  k?^meB.    Ich  war  eigensinnig 
genug;  zuuiiciist  niich  auf  Beispiele  dei  uiit  dem  p  verbim- 
denen  l-lftntee  beechranken  lu  woUen,  auch  beweiaeiide  Be- 
lege  f&r  TpoircZiTiic  tarpezSta  heber  ans  dem  gememsameii 
griechlBch-Uiieiniechen  Spnchgebiete^  als  bloe  innerhalb  dn 
griechischen  zn  suclien.    Au*  diesem  liess  sicli  fur  deii  /-lant 
hinzufiigen  TtTapTOC  TeTpaioc,  Tpiioc  und  das  aolische  TtpTOC 
(AhreniEr  dial.  aeol.  p.  56) ,  TOpcdc  TOpad  und  Tpocid  iiach 
HesychinSy  Snidas,  Etynu  ]lt.y  Tlpxvoc  nnd  Tp^xvoc  am  He- 
sychins,  bapT6c  bpemSc,  IbapOov  IbpoOov.    Ueber  den 
hinaus  liatte  icli  inir  iiocli  augemeikt  KipKoc  KfiiKOC,  KdpTra- 
Goc  KpctTTaGoc,  KapTracia  KpaTidceui  (s.  Dindorf  in  StephaJii 
Thes.),  Kdproc  6      Toic  Kuct  Kpdnnv  mna  Hesychiiia,  loifmi- 
qK>c  fHr  KpdTmpoc  ana  Etym.  Gnd.,  Kpdcciv  nnd  KEpdc  itEp* 
Kitctv  nebet  dem  Alkmanischen  KcpicoXiJpa:  woen  des  Stepba- 
nus  Anfiilinnig  KepKubeiXoc  fiir  KpoKobtiXoc  KpCKubeiXoc  kiiiue-. 
nebeu  irpoTi  (his  kretische  Tropri,  wie  nopcui  neben  npocuj, 
ahnlich  auch  TTtppOMOC  neben  TTpiOMOc;  femer  ir&popDt^ 
dvTl  TOO  ircqHMrrM^oc  koT  ^«pdpEovTO  dvrl  toO  ^q>pdSavTO  icol 
t6  q^apKTOv  qjpaKTOv  aus  Etym.  M.  667,  22,  was  Bestatigimg 
erhUlt  durdi  das  vau(papKTOC  des  Photius,  wovou  s.  \V.  Din- 
dorf  zu  Aristoph.  Acham.  95  j  desgleiclien  pdTpoxoc  ^OTpoxoc 
nnd  (aolisch  wie  £oen  sn  Qtteg,  Omt.  p.  456  annahm)  ^ 
Toxoc  ans  Hesychins;  sehr  Tergleichbar  anch  noch  ppork  imd 
jnopTOC.    Von  etwas  verschiedeuer  Art  ist  die  Metathesis  oder 
161  Hjpcrthesis  [«.Kier  viTTepj^ipac|A6c]  in  Tdippoc  xpdqpoc  i^Hes.),  pd- 
Tpoxoc  ppdraxoc  nnd  pdrpoxoc  ppdTCQCOCy  bUppoc  bpiqioc,  xpo- 
TOtpoc  nnd  ^dTpocpoc  (Et  Gnd.).^)  Das  passendste  Bei^ 


*)  Yon  Fiemides  Seifte  werde  ich  anf  die  Sammlnng  in  Heineke^ 
AnaL  Alex.  p.  118  t  anfineifcnm  geoiacfat,  wo  icfa  einen  Theil  der 
obigen  und  anflaeidem  folgende  Beiiplele  naefagewieeen  finde:  m  der 
erntou  Art  ir^ptcvoc  vp6cvoc,  Kpor^  KOpr^»  von  derswdten  eiip(iKivi| 
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aber^  au  das  ich  nicht  gedacht,  fiigen  Sie  hinzu:  ppabuc  ppd- 
ftiCTOc  wid  daueben  pdpbtaoc  irnd  bardus,  womit  wir  achon 
in  den  Kreis  griechisch-Iateinischer  Verwandtsdiaft  eiutreti^ji. 
Indem  Sie  aii  Alirens  dial.  dor.  p.  113  erinnern  (<lor  sich  doeli 
auf  sehr  weniges  beschraukt),  aussem  Sie  zugleich,  das  als  do- 
ridch  bezeichnete  nnd  ansser  Homer  allerdings  nur  bei  Theokrit 
(der  auch  allein  noch  pcxpburcpoc  hat  XXIX,  30)  vorkommende 
PdpblcTOC  berechtige  vielleicht  zu  der  Annahme,  dass  das  Wort 
bardus,  gerade  in  dieser  l  orm,  uber  Unteritalieu  iu  die  hk- 
teinische  Sprache  gekommen  sei:  uud  8o  konne  es  aich  auch 
mit  iarpezUa  yerhalten.   NatOrlich  geben  Sie  stiUschweigend 
«1,  dass  h^-f^d  eben  so  wohl  nrsprOngliches  Gemeingut  des 
griecliiscli-italisclien  Spraclistammes  gewesen  scui  kaiin,  wiih- 
rend  allerdiugs  fiir  ein  Wort  vou  dem  Begriff  des  irapezita 
solche  rein  ausserliche  Veipflanzung  Wahrscheinlichkeit  ge- 
nng  hat.    Jedenfalls  liegt  in  einer  ganzen  Reihe  hierher 
gehoriger  Beispiele  die  Uebereinstimmung  des  Luteiji  gcrade 
mit  der  dorisch-iiolischen  Bildung  deutlich  zu  Tage.    Wo  bei 
*leu  griechischeu  Doppelformen  der  Dialekt  erwahut  wird, 
fiuden  wir  als  speciell  dorisch  oder  Holisch  diejenigen  Bil- 
dmigeH  angegeben,  die  den  Doppelconsonanten  aus  dem  Silben- 
anlaute  verdriingt  und  das  p  dem  Voeal  nachgesetzt  haben: 
80  lepTOc  KipKOC  nopTi  TTeppajAOC,  pdpbicTOC  selbst.*)  Ganz 


6ttpaE  neben  6piAaidvi|  6ptiiaE,  vou  einer  dritten  cripqMic  criqppoc,  v«ipOr)E 
vd8|MiE,  dirpuiivCa  dpYuirvia,  oiid  danach  vielleicht  A(p^  Aiqipoc:  um 
bfli  dem  p  atehen  zu  bleiben.  Ebenda  wird  auf  die  firfihere  Beaprechung 
des  GegenvtaiideB  von  Talckenaer  tuTheokrit^s  Adon.  p.  318  hinge- 
vrieten',  aua  der  ich  noch  die  sur  ertteu  Art  gehflrige  alte  Etymologie 
dei  'AvdXXuiv  Kdpvctoc  entnehme,  die  FauBllniaa  IH,  18,  5  ao  aber- 
iMfott:  ^jidZoua  Kdpveiov  dird  xtDv  Kpavctt&v,  dircpOlvTcc  t6  ^«H 
icaT&  hi{  Tt  dpxolov. 

*)  Dagegen  bei  der  aweiten  Art  der  Metatheaa  ab  die  dorisehen 
Ponnen  gerade  xpdqpoc  &pi(poc  auftreten  filr  Tdcppoc  biqjpoc.  —  ['Zu 
Ammtlichen  obigen  Zuaammenfltenungen  konnte  achon  damala  an  Lo- 
b6ck*s  knne  Andeutung  im  'PimariKdv  p.  808  erinnert  werden,  noch 
aicbt  an  daa  reiohe  F(Qlhom,  daa  er  fleitdem  in  den  Pathologiao 
menta  I  p.  489  ff.  la  dem  Kapitel  «de  mctatheai»  ergoaaen.'  {Zusaiz 
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tlieselbe  Neigimg  kdirt  iin  Liitein  wieder  unil  bat  sich  liier 
zur  Jiegel  ausgebildet.  Das  beweisen  ausser  bardus  imd 
dem  alien  Tarsumennus,  dem  Bich  Cortona  neben  K|)6iuiy 
(KopOuivia  nach  DionysiaB  Arch.  I,  26 ,  Kufmdviov  bei  Poly- 
bins  III,  82)  trefflich  zur  Seite  stellt,  die  Forraen  cordis 
circui  [circufn  circa)  tertius  mortis  \farcio\  ueben  Kopb- 
KifMc-  Tcpr-  iiopT-  [<ppdccui];  gewiasennaszen  anch  porro  neben 
irdpcui  ir6ppui  im  Qegensatz  zn  irp6cui,  wie  woU  selfaet  por- 
rum  ueben  Trpdcov,  femer  cerno  neben  Kpivuj;  vielleicht  audi 
162  (s)cirpus  neben  YpiTTOC;  desgleichen  cornus  nebeu  dem  grie- 
chischen  Stanun  Kpav-  in  Kpdvoc  Kpavea  Kpavia  Kpdveia  \ind 
Kpav€{a,  wovon  Lobeck  Paralip.  p.  339  mit  AnfOhrung  des 
Hesychius;  der  auch  hier  die  Metatheeis  bezeugt  in  Kvpva] 
Kpavia.*)    Uud  dieser  Aualogie  schhesst  sidi  ein  tarpczila 


aus  Hh.  Museum  Xll  (1857)  p.  112  Anm.)  —  'Eiueii  erwiinschteii  Zu- 
"wachs  zu  den  zabbreichcn  Beisjiielen,  mit  welchen  die  Thataache  einer 
MetatheaiB  des  p  als  einer  dori8ch-&olischen  und  darum  altlateini- 
schen  Eigenthumhchkeit  erwiesen  wurde,  gibt  das  'Aqpopbixa  der 
krctischen  iMchrift*,  [die  U.  a.  von  W.  Vischer  behandelt  "worden  im 
Khein.  Museiun  X  (1955)  p.  893  fi.  und  von  K.  F.  Hermann  ini  rhi] 
logtuIX  p.  €94  ff.,  welcher  letKtere  das.  p.  698  an  CuixdpTiic  beiK«il 
Imcr.  Boeot.  p.  181  eiimiert.]  {Zusaiz  aus  Khein,  Museum  X  p,  i98.)  — 
[Uebrigenfl  kehren  dieselben  YeraetBungen  aach  im  Gebiete  der  ro- 
maniachen  Spracfaen  wieder.  Bo  im  ItaliAaiwdien,  genau  wie  iarpezlis 
irapeziia  s.  B.  (furca)  forca  frugare,  (frumenium)  frumento  formenie, 
{phreneiieus)  freneiieo  fameiico,  leggiadro  Ugffiardo,  weniger  einfikdi 
(«Itipridn)  slupro  strupo,  eanero  graneHtio,  deniro  drenio  u.  a.  m.  bei 
Dies  Gnunmatik  der  rom.  Spr.  I  p.  208  f.  (2.  Au«g.)  Wosa  ich  an 
dem  heutigen  yolknnande,  naoh  eigener  und  Fieundes  Erimierang, 
hinmfiSgen  kaan  capre  crape,  und  eo  anch  Carpi  und  monie  Carpino, 
irumentare  =  iormeniare;  frebbe  =  febris,  crapiccio  s=  capriccio, 
interpetre  =  interprete,  catredale  cattedrute;  treato  ~  teain», 
crompare  =  cotnprare,  fjrnlioso  ^i/loriosu;  iclefrago  (aiich  itilr/riru 
=  telefjrafo,  wovoii  nicht  weit  abliegt  Galubarda  =  Gorihaldr.  trei- 
Hch  ^osaenthoils  uur  dialektisch.  Eiue  weitere  hieher  gehorige  Mit- 
theiluntj  s.  uuieu  im  'Nachtrag'  zu  Excurs  XIII,  p.  539  f.] 

*}  Dieselbe  Umstclhuig  des  r  unruittclbar  nach  dem  Vocal,  -.u  .l.i.-.-. 
ea  zum  Silbeuauslaut  wird,  machte  sich  auch  geitend,  wunu  veOpov 
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vortifUlich  aii.    Iiiiiorhalli  des  LatoiiiiF;»  1h'ii  selhst  hahen  wir 
ahiilicheii  AV  echsel  iu  /  arn  us  hei  Vitruv  VII,  1,  I'alladiu8 
1,8  \ati  farneus  bei  Apiciaa  Vn,  13  nebeii  fraxinus: 
worfiber  ygl.  Scbneider  ssn  Yitniv.  [Hieher  geb5rt  ancb  per- 
gula  uihI  das>  ( pljii  eutinisrlH' )  precu/a  aus  t^iiiutiliuu  I,  T),  12.] 
Cuv  re  bO'  epxo^eviw  —  hewiihrt  sicb  auch  diesuial  wie- 
der,  nnd  diese  £rfabmng  soUten  wir  nns  billig  eine  Aoffor- 
derung  sein  ksBen,  in  fortgesetzter  Besprecbung;  za  der  das 
Rheinische  Mnsenm  beqneme  Gelegenheit  bietet,  solche  Pimkte 
gemeiusanu-n  Interesses  und  gleicher  Studieu  zu  behaudelu, 
die  durch  wechselseitige  Belebrung  und  Berichtigung  einer 
daQerfaaffcen  Entscheidnng  sicberer  als  dnrcb  einseitige  Ueber- 
legimg  zugefOhrt  werden.    Stoff,  meine  icb,  hatten  wir  anf 
eiiifiii  (Jehiete,  auf  dem  uirht  v\e\  weuiger  als  alles  eiiiem 
letzten  Abschluss  noch  entgegensieht,  iiir  Jahre  laug,  ich 
wenigstens  sebr  viel  mebr  ab,  neben  der  mheloe  driingenden 
Aofgabe  den  Plantnstext  nnr  erst  einmal  ans  dem  Boben 
herauszuhringen,  Musse  zu  seiner  Verarheitujig.    8ie  werden 
mir  uachfiihlen ,  wie  schwer  hier  oft  die  Ptlicht  einer  Selbst- 
verleugnnng  fallt,  die  dem  auf  Schritt  und  Tritt  entgegen* 
tntenden  Beiz  der  Begriindangy  Ansftlbrang,  Verwertbnng 
beharrlicb  zu  widerstehen  hat.    Diese  Ueberwindnng  mnss 
mir  treilich  noch  eiii  paar  Jahre  im  alli^emeiueu  maszgeljeud 
bleiben;  iudessen  eine  und  die  andere  Excursion,  dergleichen 
der  yohge  Jahrgang  des  Mnsenms  bracbte,  wird  sie  als  ge- 
legeniKcbe  Erfrischung  doch  daneben  um  so  eber  gestatten, 
je  dringendtr  dazu  auoii  von  ausseii  her  Einladung  odt  r  Aut- 
forderung,  ja  selbst  Nothiguug  komrat.    Dass  mir  nichts 
mehr  Anlass  zn  wiederholtem  Naehdenken  nnd  nener  Ein- 
sicht  gegeben  bat,  als  Ihre  eingebende  Recension  nnd  Lach- 
mann^s  Lucrez^  konnen  Sie  sich  selbst  sagen.  Waren 
alle  au  diesen  ]>eiden  Orten  hehaudelteu  uder  heriihrten  Punkte 
Plautinischer  Sprach-  und  Versbildung  bereits  zum  reinen 


naOpoc  rait  cousonantischer  Erweichuug  dea  u  zu  nervus  parvus 
umgebildet  wurdeu. 
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Resultat  abgeklarty  so  wtlrde  nicht  allznyiel  mehr  zn  iStm 

iihrig  seiii.    T>nss  es  dahm  mit  dor  Zeit  koiume,  «lazu  uiuclite 
ich  geni  durcli  eiue  zwauglose  iieihe  vou  Brieieu  au  Sie  mit- 
wirken,  auf  die  ich  niir  aber,  wenn  der  Zweck  eneicht  wer- 
den  80II,  wirkliche  Autworten  ausbitte.    Die  leichtere  Fofm 
wird  es  erlanben,  manche  Vermuthung  fragweise  tm  Er- 
WHguii«j^  zu  gebeii ,   die  als  terti^es  I  rtlieil  dein  Publiciuii 
gegeuuber  zu  treten  billig  iiedenkeu  triigc,  als  Frage  aber 
von  dieser  yielkopfigen  Person  lange  auf  Antwort  warten 
kSnnte,  zmnal  anf  eingehende.  AnderBeits  kann  rechtzeitige 
EriiiiiLTuug  iiut"  lial})ein  Wege  umkehreu  liL-isscji^  ohm'  dass 
eiu  Eiickzug  vom  schou  erreichten  Ziele  aus  uuteruouuueu 
werden  mnssj  was  inmier  der  Schwachen  w^ien  nnervribudit 
ist;  80  wenig  es  der  Starke  an  sich  zn  scheuen  hat.  Und 
endlich  werden  so  auch  kurz  hingeworfene  Ausichten  uiid 
AulTassuugeu ,  olme  gleieh  von  deni  gauzeu  Tros«  tier  voii- 
standigeu  Belege  nnd  dem  Uefolge  aller  mdglicheu  Anwen* 
dnngen  begleitet  zu  sein,  doch  auf  das  VersiSndniss  des  mit 
den  Thatsaehen  vertranten  nnd  die  Gonseqnenzen  Qbersehen- 
den  reelinen  diirfen,  und  so  sich  auch  in  wenig  Zeit  und  aiit 
weuig  liaum  vieles  und  vielleicht  viel  sagen  lassen.  £inzehi- 
heiten,  wie  sie  die  letzten  Ezcnrse  erorterten,  m5chte  idi 
Qbrigens  fOrs  erste  aussetzen,  und  zunachst  lieber  einmal 
allgenieinere,  weit  roichende  GesichtspurJcte  zur  Spraehe  briii- 
gen^  die  solcher  Eiuzeluheiteu  zahlreiche  uuter  sich  begreifeu 
nnd  diese  oft  mit  einem  Worte  anzudeuten  erlauben.^)  £b 
wird  dies  auf  eine  Revision  der  grossen  Hauptfrageu  hinai»- 
kommen,  auf  dereu  richtiger  Beantwortung  die  weseutlichcn 
(iruiulhigen  des  Plautinischen  Vers-  uud  Sprachbaus,  diesei 
beideu  iu  innigster  Wechsclwirkung  stehenden  Erscheinun- 
gen,  bemhen.    Soiche  Grundlagen  in  mehr  systematischem 


*)  [Es  waren  solche  gemeint,  wie  aie  spilter  namentlidi  in  dner 
Reihe  von  epigraphiBchen  Abbaiidlaiigen  niedergelegt  wurden,  m 
n&cliifcer  Benehong  auf.  Plaotua  hanptoilchlich  in  der  fiber  die  aUlitei- 
Dischen  «Bortes*  im  Rhein.  MoBeum  XIV  (1869)  p.  388--418.] 
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ZoBammeiiliange,  als  es  die  Absicht  der  Prokgomena  mit  sick 
brachtey  aswar  niclit  aoszuftlhreny  aher  doch  in  Umrissen  hin- 

zustellen  war  ieh  veranlasst,  als  ich  im  Anfange  dieses  Win- 
ters,  einem  Verlegervvunsche  nachgebend,  fiir  die  den  blossen 
Text  enthaltende  kleinere  Ansgabe  des  Plautus  'GrundzUge 
der  FUntinisehen  Prosodik'  entwarf,  denen  ein  Abrias  der 
Plaotmischen  Stichopoie  als  Zngabe  des  zweiten  Baudes  nach- 
folgen  soll.  Sio  werden,  wenn  dieso  Gi-uudzUge  demnuchst 
in  Ihre  Hilnde  konunen^*)  leicht  bemerken,  dass  die  grossere 
Halfle  derselben  Tor  dem  Erscheinen  des  zweiten  Theiles 
Ihrer  Recendon*^  ge8chri(sbe&  war;  wenn  daher  in  einigen 
Punkten  die  weitere  Verfolgung  der  in  den  Prolegomenen 
iioch  mit  Schiichternheit  betretenen  Wege  uns  gleichzeitig 
zu  gleichen  Fortschritten  gefiihrt  hat,  so  habe  ich  fiir  andere, 
in  Betreff  deren  Sie  weiter  als  ich  zn  gehen  mit  glttcklicher 
K&hnheit,  wie  icli  glaube,  ^wagt  haben,  die  Nichtkenniniss 
Jlirer  Eiiiiitttlungen  desto  mehr  zu  bedauern.  Wie  es  aber 
in  (Uesen  Dingen  zu  geschehen  j)Hogt,  hat  mich  die  £rwii- 
gung  Ilirer  Argumentationen  mehrfach  abermals  weiter,  auch 
iiber  Ihren  Standpnnkt  hinaus  gefClhrt  und  mich,  wenn  ich 
nicht  irre,  Zusammenhange  entdecken  lassen,  die  geeignet 
scheinen  auf  die  ges(  liichtHche  Entwickehmg  des  alten  Lii- 
tein  mehr  als  ein  ScliUiglicht  zu  werfen.  Dariiber  mit  llmen 
eine  frenndschaftiiche  Verhandlung  zu  eroffnen^  denke  ich  im 
nachsten  Hefte  den  Anfang  zu  maehen,  und  hoffe  dabei  ron 
dem  Yorthdle  nicht  ausgeschlossen  m  sein,  der  jedem  andem 
zu  gute  kommt,  meinen  eigenen  Phmtustext  als  den  eines 
Dhtteu  behandeln  und  den  zu  gemeinem  Besten  mitgetheil- 
ten  Apparat  zu  freien  Combinationen  und,  wenn  es  die  Sache 
mit  sich  bringt,  neuen  Ergebnissen  benutzen  zu  dOrfen.  Fiir  154 
heute  indess  gestatteu  Sie  mir  dieser  Vorrede  nur  einige 


*)  ILeider  aind  sie  handsLlu  iftlich 'gebhebuu  und,  weii  dies  diein 
ducebnl,  iiicht  zuni  Dnick  gokouinicn.l 

**)  LJahrb.  f.  Phil.  u.  Piid.  Bd.  Gl  (,1851)  p.  17—66,  ula  Fortaetzung 
von  Bd.  60  (1850)  234~263.j 
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Nneliirage,  beriditigeiide  oder  Tciilieidigende^  za  den  leCztea 

Excars^u  fol^en  zn  lassen.  [Es  lul^eii  liier  die  lilxcurse  XVIIL 
XIX.  XX,  jetai  =  XXL  XVL  XIX.] 


Ifachtrag  zu  Sxciin  XHL 

crocodilus  corcodil us ,   Thrasymachus  Tharsy- 

47»  Die  o)>eu  besprochene  Metathesis  oder  Hyperthesis,  die 
sich  al^  -^  in  eigenthunilicher  Besitz  des  Latein  gegenuber  dem 
GemeingriechieelieD,  in  Ueberftinatiminnng  dngegen  mtt  dem 
Doriflch-iolischen,  hersnsetelltey  erkannte  schon  M.  Gndius 

iu  s»  incn  \otae  zum  Phiidrus  I,  25,  und  l^elesrt^  sie  mit 
einem  gewahlten  iieispiele.  Er  erkaunte  sie  vurerst  als  uotii- 
wendig  fQr  die  zwei  Verse  dee  Phadroa  selbst: 

A  corcodilis  ne  rapiantor  traditnm  est. 
8ic  corcodilns:  qnamlibet  lambe  oiio, 

und  fand  sie  hier  durch  Zeugnisse  des  codex  Kemeusis  (<ier 
ewco4Ul'  hat)  nnd  des  Pithoeanns  (in  dem  coreodriU-  stebt) 
bettatigt.   Dann  Hihrt  er  fort:  *Tegtari  possum  in  optimiB 

et  aeptingentorum  et  amplius  annorum  raembranis,  non  tan- 
tum  apud  poetas  iis  iu  locis  ubi  metri  ratio  id  pustulat.  sed 
etiam  in  prosa  apud  oratorea  et  philosophos  reperiri  corcodi- 
iu$*,  nnd  fiihrt  denmachat  ans  dem  *  bibliothecae  Begiae  (^-* 
eeronis  Tnscnlanamm  quaestionum  codex  vetnstiseimnB  et  in- 
comparabilis,  per  versus  distinctus '  i  die  Stelle  V,  27,  78  so 
an:  carnificinam  prius  subierint  quam  ibim  aul  aspidem  aut  fclem 

m 

aut  canem  aui  corcodilum  viotarint,  wo  diese  ans  den  hou- 
tigen  Ausgaben  wieder  Terdrangte  Form  schon  yon  Davisias 
aus  Hss.  anfgenommen  war,  fSr  den  Pariser  Codez  aber, 

wenn  uiclit  buchstiiblich  ebeu  so,  doch  als  corcodillum  bezeugt 


*)  [Rhein.  Muscum  f  IMiil.  IX  (1850  p.  178—480.] 
♦*)  [S.  diese  Upuecula  i3d.  1  p.  89.  94  f.  829.] 
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ist  in  der  Eranip^scheii  Gollation  bei  Tregder.  *Neque  aliter' 

heisst  es  bei  (judius  weitjT  lil».  Nat.  llist.  3  in 

vetostissimo  coiUce  Neapolit.mo  bibliotliecae  Carbouariae.  Ne- 
qae  dabito  qnin  Cicero  et  Plinius  et  alii  aactores  pasaim  ita 
scripserint:  quod  reperient^  qai  antiqnae  aetatis  codices  trac- 
iabant.*  Tn  der  That  fand  auch  bei  Cicero  de  deor.  nat. 
Ilj  52,  129  derselbe  Davisius  in  seinem  Uej^ius  (Londinen- 
fflfl)  corcodilos  und  empfahl  es  mit  Bezugnahme  aul'  Gudius 
der  Beachtong;  wahrend  ebend.  48,  124  nnd  I,  29^  82  nnr 
cacodriUi,  croco  cadillum  ald  vereinzeHe  Varianten  der  ge- 
wShnlichen  Schreibung  erscheinen.  Xur  iihiiliche  nichts 
beweisende  oder  (wie  «las  olter  wiederkehrende  cocodriU-) 
mcht  genng  beweisende  oder  gar  keine  Varianten  finde  ich 
auch  bei  Seneca  Nat.  qnaest.  IV,  2,  14,  Onrtins  Vlil,  30,  9, 
Quintilian  I,  10,  5,  Appulejus  de  magia  8  p.  3(M),  Palladius 
I,  35,  14,  Ammian  XXII,  15,  15,  8olinus  32  p.  43  g  und 
sonst.  Aber  wie  oft  werden  auch  neuere  Handschriftenleser 
die  Anfzeichnnng  eines  Termeinthch  so  angenfalligen  und 
gleichgrdtigen  Schreibfehlers  der  MOhe  werth  gefnnden  ha- 


*)  'Zum  Bo-weiiC,  wie  ■weni^;  (lic  trofflifhon  Erncuerer  des  Orelli- 
scheri  ricero  ilir  haadscliriftlicher  A})parat  rfelbst  fur  sohhe  Kleini»:;- 
kfitcn  im  Stich».' liis.st,  wi»'  dus  oben  l)esj>rochene  corcodilu  s  ist,  nKii^ 
*iie  niu-hstehonde  Variiiutenmittheilnnir  zn  den  betftiVndeu  Ciceroni- 
schen  Stellen  dienen,  die  ich  Halm's  Freundlichkeit  verdanke.  «'Tusc. 
V,  78:  corcodilhim  auch  der  Gudianus  29i  (von  Moser  nicht  initt,'otheilt, 
der  eine  Collation  vou  Schneidevin  hatte);  ~-  de  d(>or.  nat.  I,  82: 
crocodilum,  geftndert  von  zweiter  Hand  in  rnrcodrillumi  der  Tj.  idcner 
VoB8ianu>i  8G;  crocodillum  der  £r)aiiger:  keine  Variante  aii§  Vosuantn 
8i;  die  Stelle  fehlt  im  Wiener  189  tmd  im  PalatinaB  lftl9  (dem  &lte' 
iten  der  Palatini);  —  ebend.  11,  124:  corcodili  Vom.  84,  Wiener,  Et- 
Ittiger ;  cocodriUi  Pal.  1519 ;  crocodilli  Vose.  86 ;  keiue  Yariante  aus 
Leid.  118;  —  ebend.  II,  129:  concordilos^^o^'  84,  Wiener;  corcodnUos 
PfiL;  cocodriUus  Erl.;  croco*dUo9  d.  h.  cro  auf  Barar  yon  zweiter  Haud 
mid  Tot  d  etn  Buchfltab  radirt,  Vobs.  86;  keine  Yariante  zu  Orelli  aus 
Leid.  118;  —  ebend.  m,  47:  corcodilos  der  PithoeanQB,  yon  dem  nnr 
Eicerpte  Torhaaden;  corcodriUos  Pal.;  crocodiUos  die  drei  Leidener, 
GxL,  Wiener.»  — '  [JiochtragUcher  ZustUz  von  p.  640  dessetben  Beftes .] 
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ben!*)  Selbst  fOr  Plmius  lasst  uzls  wenigstens  der  heu- 
479  Uge  Apparat  im  Stich;  fOr  die  unstreitig  gemeinte  8telle 

VIII,  25  §  89—96  liat  Sillig  den  codex  '  CRrbonarius  s.  Bur- 
bouicus '  (der  freilich  uur  aus  dem  14teii  Jalyrkuudert  ist )  uicbt 
eingeeehen,  nnd  diejenigen  Hss.,  die  er  hier  ond  YI  §  75, 
X,  170.  XX,  151.  XXVI.  51.  XXVn,  64.  XXVm,  107. 108. 
XXXn,  46  eiiigt  sehen  hat,  zeigen  nirgenda  einc  Ahweiehmifr. 
Wogegen  desto  bemerkenswertlier  ist,  dass,  wo  unigtktlirt 
die  gewohnliclie  Form  durch  den  Vcrs  feststeht,  bei  Juveual 
XV,  2,  doch  in  geringem  Hss.  dch  nicht  nnr  eocodniion  mA 
crocodrillum,  sondem  wirklich  auoh  corcodiilon  findet.  In- 
dessen  wir  bedflrfen  der  indirecten  Indicienbeweise  nicht; 
entscheidcndes  Zcugnis.s  legt  der  von  Ciudius  den  zwei  Pha- 
drusversen  hinzugefttgte  Vers  des  Martial  III,  93,  7  ab: 

Niliacns  habeat  corcodilns  angusta, 

'ut  in  veteri  codi< e  T\*'i(io'  wie  er  sagt,  wahreud  Schueidewiu 
als  Schreibung  des  ThuaneuB  corcodriHus  anfHhrt.  Was  6q- 
dius  su  weiterm  Beweis  aus  Glossarien  beibringt,  ist  wieder 
eiiuiial  recht  geci.uiift,  die  unch  inimer  ungcstilltc  8ehnsuclit 
uach  eiuer  vollstaudigen  Sanimhuig  der  lateiuischen  Glossen 
zu  emeuem;  denn  gedruckt  ist  davon  ni^hts.  *Sic  etism 
antiquae  Glossae  DiTionenaes,  sepiingentis  annis  vetustioreB, 
apud  Ampliss.  Senatorem  Philibertum  de  laMare:  Corcodihis 
anmal  in  Nilo.  nam  sic  lcgi  il)i  debere  osten(Ut  ordo  htcra- 
rum,  cum  sequatur  Corna,  poma  silvcslria;  toragium,  pars  e 
iudis,  quando  Proverina  dicuntur;  Comicen,  qui  in  comu  canii» 
Nam  si  Crocodiius  debuisset  scribi,  reiid  debuisset  ad  voca- 
bula  quae  a  Cro  iucipiunt.  Et  similiter  scriptum  legi  in  alio 
vetustissimo  glossario  Lougobarditis  literis  exarato,  ijuem 
olim  Clar.  lacobus  Mentelius  Medicus  Parisiensis  mecum  com- 
municant.'  Auch  beurtheilt  Gudius  das  historische  Verhalt- 
niss  beider  Formen  ziemlieh  richtig:  'Neque  bis  obstabit, 

•)  [Kaura  erhielten  vdr  den  orsten  krilischen  Apparai  ziiin  Soli-  i 
nas,  ala  auch  hier  eiu  baudschriilliches  corc-  iu  eiuer  Heihe  Ton  Htelr 
len  zu  Tage  irat.J 
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quotl  !>elluue  i.stius  Niliacae  nomen  a  (iraeciH  Latiiii  acte|ie- 
rint,  qui  KpoKobtiXoc*)  bcri^seriiit:  inimo  vero  Loc  ipsu  cla- 
rescet  et  illiistrabitar  magis.   Sic  enim  saepe  Tocabula^  quae 

a  Graeds  Latiiii  habent,  immutanmt   Poetea,  mrbe 

Graecis  hominibns  repleta,  uniee  tandem  obtinuit  ut  seribe- 
retur  crocodiius,' **)     Was  er  zum  JBeieg  jener  lateiiii- 


*)  Zwar  heiaat  ea  bei  H.  Stephaniis  im  Tliesaiinis  IV  p.  1969  Par.: 
'Ceftennn  pro  xpoKddciXoc,  facte  litenunun  eDallage,  dicitar  etiam  Kpe- 
H&bctXoc,  Etpn,  Item  et  KCpKdbeiXoc  in  W.  LL.  ex  eod.  Etym,* 
imd  die  letztere  Form  wftre  ToUkommen  mftglieh;  indeBs  findet  rieh  von 
ihr  weder  hei  Gaisford  etwas,  noch  gcbeu  zum  Stephanus  die  Lcipv.ii^er 
llerausgelier  eine  Nachweisung. 

**)  [D«a8  nach  (hm  obigen  Variantenmittlieihuigen  ho  hiiulig  in  <liL' 
Uaudschriften  ilcr  alten  Autoron  eingedrungene  cocodrillus  ^UAXi  Diez 
(rrammatik   der   roman.  Spr.icheu  1  p.  '209  (2.  Ausg.)  gera<le;iiu  aLs 
Diittelalterlieh-hateiniBche  Forni  mit  deni  italiiinischcn  CiuuodriUo  niul 
dcm  apanischeii  cocodriln  zn.saninien ,  und  bemerkt  niir  da»8  cr  cin 
crucodiUt  ini   ItiilianiHcheu  gar  nirj:i^cnd.s  finde.  —  Wch*h  hedeuteudo 
Kolle  aher  tiberhaupt  in  dcn  TochterBprachen  des  Lateiu  uud  ihrcn 
Mimdarteu  die  altlateinische  Motathesis,  wenn  auch  mit  mehrfachen 
Modificationen ,  gespielt  hat,  titellt  eine  sehr  belehrendc  HeiH]>ieIsamm- 
limg  yor  Augen,  die  icb  meinem  Tcrchrteu  rollegen  A.  Ebert  ver- 
danke  und  die  man,  denke  ich,  nachstehend  nicht  nngem  lcsou  wird: 
—  *Im  Sicilischen  iat  Consonantenversctzuug,  namcntlich  des  r,  das 
hier  Ofter  «qb  /  entBpnmgen,  haufig,  s.  fi.  disinsbbari  ^  disiurbare, 
frumofffiu  s  fwrmaggio  (wie  im  FraoiOe.  fromage)  s=  farmaiieum, 
taUrida  =  cafkedra,  frevi     febrie,  Frivaru  =  Februar,  fUrmentu 
=s  frumentum;  ~  cravaecari  ss  catareare  s=  eavakare  (neben  cra- 
taccari  findet  rich  anch  carvaecarfji  pruvuU  =  pulvere,  —  In  den 
■ardinischen  Handarten,  die  eich  in  einsehien  Beriehungen  an  dio 
•fiditaliftniachen  anscfalienett,  scheint  die  ConaonantenTenetsong  wenig- 
itena  nicht  seltent  s.  B.  im  Dialekt  Ton  <3ag1iari  bremi  =  verme,  preizza 
» pigrizia;  desgleichen  in  der  die  Worte  sehr  Terstfimmebiden  Mnndart 
Ton  Bologna  s.  B.  evrec  =  caperchio,  drv  ^  aprite,  —  Beaoodera 
baufig  ist  ue  im  RhfttoromaniBchen,  namentlich  im  Rnmonschen 
oder  OberlandiBchen,  z.  B.  scartira  -   scriptura,  cardienscha  =  crc- 
dentia  (der  Glaube),  parmaveru  =  primavern ,  fravi  =  fabcr ,  <irrcr 
=  aperire ,  turb  =  triibc  u.  8.  w.  —  In  niaucheu  der  Dialekte  Xord- 
frankreichs  ist  ebcni.illd  dic  Cuu.souautenverBetzung ,  die  auch  hier 
ganz  vonugsweisc  die  Li^uidae  tritlt,  haufig,  om  huuiiggtcu  wohl  iu 
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schen  Abwandelung  soiist  noch  beibnngt,  hat  (bis  etwa  auf 
xp^ac  caro)  fttF  uns  keinen  Werth;  Tarraeina  neben 

Tpaxivii  t^iStmbo  V'^  0  p.  vffl.  Trrtrhas  hei  O^nd  Metam. 
XV,  717)  wur<lf»  eiu  treffliches  ^«^itenstikk  zu  Tarsutnemm 
4)0  uud  Cortona  abgebeu,  wenn  es —  Tarcma  hiesse;  als  Tarra- 
cina  tritt  es  Yiebnehr,  verm5ge  Einschaltung  eines  Yoeah 
zwisehen  t  nnd  r  ,  in  eiiie  Reihe  mit  Patrieoieg  Ifercoles  Al 
vumoui  Alciimncu  Acsciilapius  7ccii//icssa  liraclinma  tcchina  mina 
(wovoii  obeu  [p.  46911.J),  nur  dass  der  eiugescbaltete  Yocal 
weder  als  o  noch  u  noch  i;  sondem  in  noch  alterer  Fom 
als  a  erscheint.  Wobei  ich  freilich  die  Verdoppelung  des  r 
uneiklilrt  Isissen  mus.s;  ^  Tarracina  sive.  ut  Plijiiiis  scri- 
bit,  Taracina^  sagt  zwar  Gudius,  icb  liude  aber  weder  bei 
Plinius  III  §  59,  noch  sonst  irgendwo  die  geringste  Bpur  der 
Schreibnng  mit  einfachem  r. 

Ich  ware  auf  diesen  Pnnkt  der  griechisch-Iateinischeii 
Patbologie  kaum  zuruckgekorameii,  wenu  sicb  iuir  iiicbt  eiiie 
Auweuduug  daTOn  aufgedriingt  hiitte,  dereu  l*robabilitiit 
dem  anheimgegeben  sei.  Wenn  namlich  die  in  Rede  stehende 
LantrersetsQug  dem  latinischen  Stamme  Ton  Alteis  her 
gleichsam  im  Blute  lagj  wenu  das  Bewusstseiu;  oder  doch 

dem  ■ogenanirten  Roacbi  (Heonegaa,  Norden  der  Champagne  mid 
Lothnngens),  i.  B.  erUumer^  reioumer»  ervin^tie  ^  revanche,  fisfoe 
=  fixe\  femer  im  LothringiBchen  perme  »  pretnier,  pemez  — 
prenez,  persent  s=  preseni,  pemuMe  =  promeiire,  ermerde  =  re- 
mercien  aucli  im  BargimdiBcheii  nicht  gerade  aelten,  s.  B.  Bre- 
fogne  e=  Bowrfo§ne,  fromer  =  fermer,  prove  =  pauvre,  famie  =^ 
je  rmie,  —  Naditrtglich  finde  ich  noch  dne  Ansahl  BeiBpiele  in 
tOicaniechen  Tolksmondarten:  das  anch  sonst  Torkommende  dreto 
zss  dietro,  femer  hmUre  =  karHe,  patmra  paroia,  Bohvico  =  Lodo- 
rico,  drottina  s=  dottrina,  proHa  =  gloha  (auch  im  NeapolibuiiBchen), 
fritlanda  s=:  fkirUmda,  trecioh  »  c«<rtolo.'  —  In  Betreff  des  Nea* 
politanischen  Tcrweist  Ebezt  anf  F.  Wentrnp^s  ^Beitrage  xnr 
KenntniaB  der  Xeapolitanischen  Mtmdart^  (WHtenberger  Programm  roa 
1^55\  wo  ich  p  11.  13,  besonders  aber  p.  16.  17  eine  Reihe  interes- 
s^intor  Hoispiel.'  \t  r/ri«'}met  tinde  Die«em  Dialekt  werdeu  wohl  auch 
die  oWn  p.  ."»32  aiu  S\.uluis  dcr  Amiicrkuug  erwahuten  meisteiitheiJa 
eiioien.  j 
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daa  GefQlil  ihrer  Ikre<;htigung  zu  :illen  Zeiteu,  zuiuai  also 
in  einer  mit  griecbificlier  Bildimg  getruukteu  Zeii^  wach  er- 
hatten  werden  musste  dorch  die  G^Iaufigkeit  Ton  Doppel- 
formen  wie  nicht  nur  Kpdroc  und  KdpToc,  Kpaiepoc  und 
Kaprepoc,  soiidern  auch  KpdTtpoc  und  K^j-pTepoc;  wenu  das 
riiniische  Ohr  au  eiueu  Wechsel  wie  Kpoiuiv  Croiona  und 
Cortona  vollkonunen  gew5hnt  war;  wenn  man  insouderheit 
nicht  nur  6pdcoc  und  Odpcoc,  6paci3c  und  OapcOc,  sondem 
auch  einerseits  GpacOpouXoc  Opacubapoc  ©pdcujv  u.  dgl.,  ander- 
seits  Gapcafopac  GapcubiKac  Gapciu  u.  dgl.  neben  einaiider 
kannte  und  horte,  ja  sogar  in  Gpaceac  und  Gapc^c  eiuen 
Qud  denselben  Namen  in  der  Doppelfprm  hatte:  8o  m5chte 
ich  iragen  ,  ob  sich  die  Romer  wohl  eher  werden  eine  so  ab- 
iiorme  (iuantitiit  wie  T/tnisi/macJtus,  als  eine  in  weiireichender 
Analogie  begriiudete  Nameusform  Tharst/machus  haben  ge- 
falleu  lasseU;  nilher:  ob  Juyenal  YII,  204  den  Chalcedoni- 
schen  Rhetor  [oder  wen  er  sonst  dort  meinte]  wohi  lieber  in 
der  hergebrachten  Form  oder  Tielmehr  so  in  den  Vers  ge- 
bracht  haben  "wird: 

8icut  Tharsymachi  prohat  exitus  atque  Seoondi 
Carrmatis  — V 

[Aufgenommen  in  fiibbeck'8  Text.  —  Hinzufflgen  lasst 
sich  einerseite  Ooppu^axoc  aus  Kirchhoflrs  Studien  z.  Gesch. 

d.  griech.  Alpbabets  p.  41  Anni.  (2.  Ausg.j,  anderseits  ein 
Tharsymedis  bei  L.  Muller  in  Fleckeiseus  Jahrb.  1807  p,  787, 
wo  sieh  auch  weitere  Beitrage  fiir  carcodUm  findeu.J 


XIV.  (IX.) 
pos  poste  po8t,  an  ante.*) 

Um  anfe  und  ea  zu  einer  Wortform  zu  verbiuden,  schlug  £66 
die  Sprache  in  ihrer  Abneigung  gegen  den  Hiatus  entweder 

*)  [Bheiii.  MnBeum  f.  Fhil.  YII  (1860)  p.  566—676.  —  IUbheck*8 

ZoAfee  lasse  ich  nach  Ezcan  XTI  folgen,  da  XIV.  XY.  XYI  Hn  Games 

bUdeii.] 
* 
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den  Weg  ein,  den  einen  Vocal  auszustossen  uiid  antea  zu 
bildeii;  oder  de!i .   zwisehen  die  beiden  Vocale  das  liiatus- 
tilgeude  d  eiuzU8cliieben*)|  welches  in  anti-d-eo  wiederkehrt^  ' 
Qnd  anti^'-ea  zu  machen:  genau  80  wie  sie  aiUe  uud  hac 
eniweder  zu  dem  (immer  nur  zweisilbigen)  aniehac  oder  zn 
anti-(i-hac  ziisammeiisctzte.     Wiihrend  anlidhac  in  einer 
Anzahl  Plautiuisther  Stellen  sicher  steht,  scheint  weuigstens 
antidca  Lipsius  mit  Recht  in  der  Ueberliefenmg  anteUka 
bei  liviuB  XXII,  10,  6  (nicht  iu  desseu  eigeneu  Worteu,  80u- 
dem  in  alterihfimlicltem*  LAtein)  erkannt  zu  haben.  Ihm 
steht,  ebenfalls  in  zweifellosen  Plautinischen  Beispielen,  ein 
postidea  zur  Seite  wie  dem  antea  ein  postea,  dem  antchac 
eiu  poithac\  uur  Laune  der  Sprache  ist  es,  dass  uicht  als 
SdteuBttick  zu  antidkac  auch  postidhac  flblich  wuxde.  [YgL 
oben  p.  270.]    Wenn  aber  onHdhac  sowohl  als  antidea  ihre 
6C7  Enistehung  der  Abneigimg  gegeii  den  lliatus  verdanken,  was 
fUr  eiu  Gruud  und  was  fur  ein  Kecht  lag  vor,  auch  aus  post 
und  ea  eiu  postidea  zu  macheu?  Soll  hier  bloe  eiue  falsche 
Aualogie  gewirkt  habeu?  Es  ist  uicht  uum5glich,  da  dnrch 
nur  scheinbare  Aehnlichkeit  mehr  als  eine  unorganizche  Mis- 
bildung  in  der  Sprache  hervorgerufen  wonlen  ist.   Man  wird 
sich  indess  zur  Annahme  solcher  Misverstandnisse  uicht  eher 
za  eutschlieasen  haben,  ala  die  Mittei  eiuer  ratiouelieu  Auf- 
fassung  ersch9)pft  siud.    Ratioueller  und  dmrch  inneres  Zu- 
summenstimmen  empfohlen  wiire  aber  offenbar,  postea  und 
postidva  dergestalt  mit  antea  und  antidea  zu  parallelisiren, 
dass  ihueu  eiu  dem  ante  entsprecbendes  poste  als  ursprung- 
liche  Form  zu  Gnmde  gel^  wtlrde:  woferu  uur  irgeud  That- 
sachen  einer  solchen  Anuahme  gOustig  wSren.   Und  sie  siud 
es:  su  entschieden  wie  ich  meine,  dass  zu  hoffen  steht,  die 
Lexica  werden  sich  gegen  die  Aufuahme  des  posie  hiufort 
nicht  straubeu  dOrfeu.    Sie  liegen  zom  Theil  offeu  genug 
da:  man  hat  sie  uur  nicht  zu  wfirdigen  gewusst^  sondem 
gedankenldl  bei  Seite  geschobeu. 

[Dieie  antiqairte  Yontelliuig,  die  me  hftttc  gohegt  werden  iK^neii, 
— '^Dtfdc  atudrdcklicli  Eordokgenonimeii  in  Excan  XVI  (xi\)  p.  50 1  r.J 
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Wenn  bei  Festos  p.  356  M.  geschiieben  steht:  *  Tcmam 
EmmiB  significat  remmn  quod  quasi  iondeatur  ferroi  cmn 

ait  1.  VII  [Vers  235]: 

Po8te<  reeambite  yestraque  peetora  pellite  tonBis': 

was  berechtigte  denn  die  Heransgeberi  dieses  v5llig  anstoss- 
lo«e  jMe  ohne  w^teres  nnk  pane  yertanBchen?  [Auch 
Ven  298  derBelbeu  Annalen  Termnthete  jiingst  in  dem  fiber- 

liefert^n  forte  W.  Miiller  in  Fleckeisen*s  Jahrb.  Bd.  03 
(lb()6j  p.  241  ein  altes  poste.\  —  Wie  konnte  man  sicb  fer- 
ner  bei  PLiutus  Adn.  2,  65  mit  einer  aus  den  schlechten 
Bflehem  genommenen  Leeort  bemhigeu ;  welche  die  Terkdir- 

teste  WortbtcUung  gibt: 

Pdflt  eom  demum  hnc  cr&s  adducam  ad  16nam,  ut  viginti 

minas 

det: 

statt  die  vortreffliche  Ueberliefenmg  des  Vetus,  Poste  demum, 
m  dieser  Herstellung  zn  Terwenden: 

Postti  deuiuin  liuuc  cras  adducam  — ? 

Diese  beiden  ganz  unverfangliehen  Belcgr  gcl)en  goniigenden 
Anbalt  zu  weiterer  \  erfol^uug  der  Spur.  Icli  ha))('  dic  Form 
poste  ausserdem  uoch  fiinfmal  (wenii  mir  nichts  entgangen 
ist)  in  den  gaten  PlautiniBchen  Hss.  gefunden;  zwar  an  kei- 
ner  8telle  in  allen,  sondem  wechselnd  bald  in  dieser  bald  in  680 
jeuer:  aber  gcrade  das  ist  eiii  sicheros  Zeichen,  dass  wir  es 
mit  einer  nicht  mehr  verstandeiien  und  dariun  im  Versehwiji- 
den  begiiffenen  Ueberlieferung  zu  thun  haben.  Als  soiche 
konnte  sie  dch  tibrigens  im  Ereise  des  Plautinischen  Textes 
dergestalt  erhalteii,  dass  sie  einzehi  auch  eiiiiuul  irrtliiimlich 
Plutz  gritf,  wo  sie  nicbt  bingeborte:  genau  so  wie  es  nach- 
weislich  ein  paar  mal  mit  med  ted  fOr  me  te  geschehen  ist. 
Dieser  Fall  liegt  Bacch.  966  vor^  wo  weder  CD  mit  poste, 
noch  B  mit  po^u  Becht  haben  konnen.  Bondem  noihwen- 
dig  ist 

Post  c6m  magnifico  mUite,  urbis  ydrbis  qui  inermtiB  capit; 
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desgleichon  Truc.       IS,  wo  iii  deui  domnae  manudsUc  posle 
parusi  der  Has.  einfach  niir  pasiea  liegen  wird: 

Cedo,  quumquaiu  parumi>t  : :  Addam  unam  mlnam  istuc  po- 

8te&  ::  Paminsk: 

rbyihmisch  ge^Llliger  aber  wohl  posHdea  geschrieben  wird 
nach  Stichus  648. 

Aber  anderer  Art  ist  Merc.  11; -3,  36 

PdBto  hac  nocte  ndn  qme^i  s^tis  mea  ex  sent^ntia, 

wie  B  hat;  wahrend  CD  Post^a  hac\  femer  Sttchns  383  in  B 

Poste  nnguenta  miUtigenerDni  miilta ::  Non  Tend6  lo^, 

wo  A  rosTEA,  CD  Posl  hfc^  und  ebend.  623 

]>eo8  salutabd  modo,  poste  ad  t6  continuo  trinseo, 

was  hier  umgekehrt  iu  A  erhalteii  ist,  wogegen  BCD  posteo 
gebeu.  [Hiernach  machte  auch  in  Vers  568  desselben  Stiieks 
Fleckeisen  in  seiner  Ansgabe  Poste  ibo  aus  dem  falscben 
Postea  ibo  der  Handschrifien.  Hinzu  kam  der  Nachtrag  auB 
Excnrs  xix  ^  Rhein.  Mnsenm  f.  Phil.  VIII  (1850)  p.  155  f.:] 
*Ein  poste  habe  ich  seitdem  noch  einiiial  bezeugt  oder  so 
gut  wie  bezeugt  gefunden  Menaeciimi  ^9"^),  wo  es  in  dem 

165  *)  *&i  Vers  1006  derselbeD  Men&chmen  vird  es  8ie  [geriditst  as 
A,  Flec^eisen:  s.  o.  p.  624]  freuen  an  dem  derupier  des  B  eine  er> 
wflnschte  BesBltigniig  f&r  surrupere  un^  das  ▼erwandte  [Ptoleg.  p.XCV, 
lUiein.  Hosemn  f.  PhO.  Vin  p.  461.  494]  sn  finden:  wie  demi  jedei 

166  nene  StOck  nene  Thatsaohen  oder  neue  Beweise  fiOr  scbon  eiksiisti 
hringt,  die  der  Veiairbeitung  harren.  —  Yon  andem  Nachtrftgen,  die 
sich  uater  der  Kmd  ihst  t&glich  hftnfen,  hebe  ich  hier  im  Yorheigehen 
herauB^  dasa,  so  sprachgerecht  auch  die  Formen  prosum  rusum  susvm 
sind  (dergleichen  jetzt  auch  aus  den  Lucrenschen  Hss.  Lachmann  ta 
III,  44  nachweist),  doch  eben  darauf  die  Proleg.  p.  CIV  [vgL  oben 
1».  259]  aufprcfuhrten  Sclireibiuigon  prossum  russum  nicht  notliwendij! 
/iiriickzuf  iiln  Lu  sind,  Bondorn  als  rcgelrechte  Bildungen  nebeu  jfcneii 
werdeu  auzuerkennen  sein.  Sie  verhalten  eich  zii  ihnen  vric  Sassina 
icu  Sarsina,  dossum  zu  dorsum,  welches  letzterc  Velius  Loiif<u^  j».  i-.^T 
Ije/.t  uu-^^  uikI  das  Varronisehe  dossuariuSj  sowie  wohl  auch  dosscnnus. 
V)ebtatigt.  Zw.xv  ^issen  wir  nicht,  ob  in  Sarsina  und  dorsurn  «Jfr  V'<»c«il 
an  aich  lang  war ,  wie  doch  in  den  durch  Contraction  entetaadcneu 


Digiiized  by  Google 


j^LAUTlMlSCBB  BXCUR8E.  546 

hui  ie  autem  der  alten  BQcher  steckt^  wofiir  seit  Meruia, 
weil  te  allerdujS^  gar  nicht  zu  braueheii;  Posi  autem  gedruckt 
worden: 

'       Pusto  autem  illic  bircus  alius,  qui  saei)c  aetate  in  sua 
P^rdidit  cirem  innocentem  faUo  testimdnio.' 

Bediirfniss  zu  der  zweisilbijreii  Form  ist  in  diesen  drei 
Ijetzt  fiinfj  Stellen  allerdings  keines  vorhanden,  aber  die  Mog- 
hchkeit,  dass  paste  auch  Yor  Vocal  blieb,  ist  so  gut  anzuer- 
kennen  wie  Miine  ut ,  paiine  ui  und  saiin  ut^  potin  ut  m  der 
Traditiou  der  Haniisehnlten  luben  einander  bestehen.  Es 
wiLre  aber  auch  nicht  einmal  ein  grosses  W  agstuck,  einen 
Schritt  weiter  zu  gehen  und  die  Oonsequenz  zu  ziehcn,  dass 
der  Autor  selbst  vor  Yocal  immer  posie  unver&ndert  gelassen 
mid  nur  vor  Consonanteu  post  geschrieben  habe,  wie  z.  B., 
wena  ich  nicht  irre,  anch  far  erst  in  letzterem  Falle  einge- 
treten,  sonst  face  geblieben  ist.  Wenigstens  ware  es  eine 
oiaszige  Zahl  von  Beispielen,  in  denen  unter  dieser  Voraus* 
setzong  ein  stattgehabter  Ausfall  des  Schluss-^  anzunehmen 
wiire,  wie  in  post  ob  Arnph.  1,  posi  iyidir  III,  1,  16, 
yoil  hoc  Aul.  III,  6,  40  u.  s.  w.,  von  denen  noch  Verderb-  5G9 
nisse  wie  post  itlae,  post  iliam  statt  posiiiia,  posiiliac  Men.  11; 
2,  66.  Capt.  I,  2f  9,  posi  haec  statt  posihac  Capt.  5^  98. 
Bacch.  1087.  Miles  572.  Poen.  III,  5,  2  abzurechnen  waren. 
Behr  moglich  auch,  und  fast  seheint  dem  8u,  da,ss  zur  regel- 
mas/iiren  Abwerfung  des  e  die  Praposition  friiher  als  das  ad- 
Terbiaie  poste  kam. 

Moge  jedoch  diese  Consequenz  auf  sich  beruhen,  die 
sich  an  keine  Spur  der  Ueberlieferung  anlelinen  kann.  W  eun 

Fomien  prursus  rursus  u.  b.  w.  jedentalls.  AImt  os  ist  ja  auch  nii  ht 
Uos  ^rro  in  \'/rrsi\  t/rssi  und  nafli  Lrlinther  Analogie  rdo  oder  divldo 
[cdsum]  rsaiim  nnd  [diridsi\  divissi  mit  Iviirzcm  Vocal,  der  hano: 
esum  dirisi  erbt  zum  Ersatz  fiir  dus  ausj^^ewortone  s  =^  d  wiinh-i 
uW-rgregangen ,  »ondem  auch  uro  in  \ursi]  ussi .  audro  in  \audsus\ 
nussus  (Mar.  Victor.  p.  *J45(I;,  wenn  man  redo  cPssi  ja  ni(  lit  woUte 
geltea  kssen  (s.  Scbneider  Elementarl  p.  4JG).'  [Anmerkung  zum  u.  a, O.J 

FK.  KlT8€HRLtT  OPVSCVr.A  II.  35 
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aber  in  den  drei  [vier]  obigen  Stellen  eine  solche  Spnr  fUr  m 
ursprtinjDfliches  posie  sich  in  dem  posfea  anderer  Bflcher  eihalten 

hat,  so  erwiiclist  uns  das  Recht,  auch  hei  zuralligeni  Ziisam- 
menstimmen  aller  Bucher  iix  einem  un  ]>  a  s  s  e  n  d  e  n  posiea  eiii 
verstecktes  pasie  zu  sucheu.  Dergleiehen  Beispiele  sind  Mosi 
T,  3,  132.  Cisi  IT,  1,  49.  Men.  V,  9,  31.  Stichus  380,  m  deren 
letzteni  zwar  BCD  nur  post,  postea  dagegen  A  <ribt.  Sie 
treten  den  v  ier  obigen  Plautinischeu  Versen,  in  w(  Idien  wir 
pasle  bezeugt  fanden^  in  dieser  muthmaszUchen  Gestalt  zur 
Seite: 

Poste  neiiuiquam  exorniittust  bene ,  si  morata.st  iiiak'. " 
l*ostc  autoTu  cuni  jiriiuo  luci  cras  nisi  ambf>  occi«]<'ro. 
Quam  liic  tui.st  tui^uc  hiiiua  uutem.    poste  caudcm  i»atiiaui 

ac  patrcm. 

Poste  ut  occepi  naiTaie,  fidicinas,  tibicinas. 

Unpassend  nenne  ich  hier  posiea,  w&l,  wenn  die  Sprache  eine 
zweisilbige  und  eine  dreisilbige  Worfcform  neben  einander  be- 

sitzt  und  zu  freier  Wahl  darbietet,  es  keinen  Kinn  hat  tn 
der  Zweisilbigkeit,  die  dem  Verse  gerecbt  ist,  erst  auf  deoi 
Umwege  einer  Sjnizesis  zu  gekngen,  statt  geradezu  zo  gehea. 
WSre  dies  schon  yor  folgendem  Gonsonanten,  wie  im  ersten 
jeiier  Verse ,  eine  ganz  unnothige  WeitliiuiiLrkeit,  so  hat  es 
voliends  keine  A  ernunft,  die  erst  durch  83'nizesis  zweisiibig 
gemachte  dreisilbige  Form  nun  noch  durch  Elidou  einsillMg 
werden  zu  lassen,  wie  iu  deu  drei  letzteu  Versen.  Aber  noch 
mehr:  nicht  nur  unpassend  ist  hiemaeh  posfea,  sondem  es 
wird  sogar  fulsch,  wenn  nicht  bewiesen  wtnien  kaiin,  dass 
postea  rdjerhaupt  jemals  Hynizesis  litt,  so  hiiuhg  diese  auch 
sonst  bei  ea  und  alleu  ahnhcheu  Casos  dieses  ProuQiDens 
670  selbst  war.  Und  das  kann  in  der  That  fJlr  posiea  so  weiiig 
wie  fiir  antea  niii  irgend  einem  zwingenden  Beispiel  bewiesen 
werdeu.   Denn  Epid.  1,  1,  31  und  Trin.  608: 

]^t  iUi  illa  r6s  honori  ::  Qui?  ::  Quia  antea  aliis  fiiit: 
Si  antea  yoluisses,  6sses:  nunc  ser^  cupis: 

kann  nicht  nur  beidemale  ganz  bequeni  ante  geschriebeu 
wcrdeu;  sondern  es  muss  es  auch:  im  ersten  Verse,  wdl 
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sonst  nicht  nur  eben  der  erorterte  verkehrte  UmweiT  geiiom- 

meu  wiinle,  soudern  aiu  h  weil  der  uumittelluir  vorlu  ri^eheude 
Yers  mit  at  iam  ante  ulii  fiTerutU  idem  schloss;  iu  beideu, 
weil  antea  in  keiner  dritten  Stelle  vorkommt,  also,  wie  hier- 
ans  bei  einem  so  geliiufigen  Begriff  wohl  klar  genug  hervor- 
sreht,  lilierhaupt  keiu  Phiutiuisehes  Wort  ist  fs.  o.  p.  270  f.|. 
Ein  /weisilbiges  postea  aber,  nnd  zwar  uur  iu  injstenquam, 
r&hrt  fast  immer  erst  Ton  den  Herausgebern  her.  So  Can. 
prol.  47  9  wo  BFZ  Posiquam  adoievit,  A  richtig  Posiquam  e'a 
adotevit  [s.  o.  p.  243].   So  Merc.  I;  2,  107  ^  wo  die  Vulgate 

Posteaquam  aspidet  te  timidum  esse  atque  exanunatum,  ilico 

vou  Camerarius  ist,  BO  postea  habeu,  FZ  pos/f/uam,  was  den 
Sinnes  wegen  aofznnehmen  nnd  zn  dieeer  Verbessenmg  zu 
Yerwenden  ist: 

P<Sstquam  timidum  tc  6s8e  aspicict  4tquc  exanimatum  ilico*) : 

zumal  auch  soust  der  Sthreibfehler  posi  statt  pushjuam  wie- 
derkehrt,  wie  Cist.  J,  28.  Meu.  V,  G,  24.  8o  feruer  liacch. 
171. 277,  wo  ich  seibst  ein  posteaquam  irrthQmlich  eingesetzt 
oder  empfohl^  habe.**)   ISine  einzige  Stelle  meines  Wissens 


Mit  HiatQB  in  der  C&snr 

Pdstquam  aspidet  tdnidain  te  esse  &tqae  esanimatimi,  flico 

(oder  ic  cssr  timidum)  erhielte  mau  eine  weniger  iini^^cmesaene  Wort- 
stellimtr.  Anggube  V.  220  glaubte  ich  vielmfhr  Pnslf ,  quom 

te  aspicitt  timidum  csse  —  schreibuu  zu  sollen.  Brix  iui  riiilul.  XII 
])  052  hiilt  (leu  ^Muzen  Vera  fiir  eine  Interpolation.]  Pnsteu<niu)ii 
aber  etwa  durch  Autnuhnie  der  l^  orm  fxanimcm  xu  schvitzen  geht  nicht 
an.  (la  letztercb  keiu  IMiiutinisi  hos  Wort  ist.  Ja  (lii«selbe  gilt  hodiBt 
wiihrscheinlich  auch  von  posteuijuum  selbdt  [s.  o.  p.  27 Ij.  Wenigstons 
kommt  es  aueaer  d»T  oben  beseitiglen  lUulen88t^'lie  nur  noch  ein  cin- 
ages  mal  vor  Most.  I,  2,  55,  wo  ebeu  darum  wolii  postea,  quom  <ia» 
wahre  iat. 

Im  sweiten.  dicser  Yerse  ist  wolil  die  za  allemS^^lwt  liegeudu 
Verbeasenmg  dieae: 

Poatqoam  adrum  abstuUmos,  pdst  in  navem  insc^^ndimus. 
Tgl.  Trin.  417.  975.  908: 

35* 


Digiiized  by  Google 


548 


I^LAttlNlSCHlS  CXCtmsti. 


671  ist  tLbrig,  in  der  ein  dreisilbiges  posteaquam  wirkiich  BC  ge- 
ben^  Rud.  II,     44:  und  gerade  hier  sQbfriatniri  A  postquax, 

worau.--  sitli  niit  lliiizufugung  eines  ego  crgibt: 

Cum  T^stimcntis  pdstqnam  abs  te  abii,  ego  algeo: 

[wo  Meckeisen  ijoslqunni  a  ted  nhii^  uUjeo  geschrieheii  bat.l 
Hatte  aber  die  Sprache^  wie  jetzt  wobl  uicht  mehr  l>e- 
zweifelt  werden  wird,  als  altere  Form  pasle,  so  ist  num  ver- 
sncbt  zu  fragen,  wanun  sie  nicht,  wie  postidea,  so  aos  pasU 
und  quam  auch  postiquam,  sondern  dafOr  in  haitem  Znsam- 
menstoss  der  Consouanten  postquam  bildete.  Deiin  eiu  s^ol- 
cbes  postiquam  {postequamj  etwa  in  dem  oben  behandelteu 
Verse  Merc.  2,  107  finden  za  wollen,  warc  doch  in  £r- 
mangelung  jedes  weiteren  Anhalts  eine  Kinderei.  IndesseB 
poslquam  ^venigstens  hat  sie  auch  urspriinglich  uicht  gebiltlet, 
sonderu,  wie  uns  unzweideutige  Keste  einer  sehr  verdunkelteu 
Tradition  lehren;  Tielmehr  posquam,  Die  haufige  Wieder- 
kehr  eines  pos  f&r  post  in  den  Ph&ntinischen  Handschriflen 
hatte  mir  langst  die  Ueberzeuguug  gegeben,  dass  es  sieh  aoeh 
liierbei  nicht  um  bedeutungslose  Schreibfehler^  ^iunderii  uin 
eine  sprachliche  Thatsuche  handle,  ehe  ich  auf  das  Zeug- 
niss  des  Marius  Victorinns  p.  2467  F.  (24  Gaisford)  stiees, 
das  bei  aller  Ktirze  keinem  Zweifel  Ranra  lasst:  '/  quoque 
ex  cunsonuntibus  eliditur,  ut  posquam  rcs  Asiae**):  gesagt  iji 


1'os.tquuiii  comcdit  rcm,  post  rationem  put^it. 
P68tquam  ego  me  aurum  t(Sm  dizi,  pdst  tu  £Mstu*B  Ch6mudei. 
Postquam  flle  bino  abiit,  p6it  loqaendi  Ubere  u.  s.  w. 

Hieniach  wird  Tielleicht  aach  dem  Yene  Most.  IV,  2,  56  dmk  Hm* 
zafiigung  einea  soldien  post  im  Kaohsatse  zu  faelfen  sein: 

Qui  2'0£jtquam  pater  ad  inercatum  hliic  abiit,  post  tibiciiiaui  — . 

*)  ^Xatiirlich  meiut  der  Grammatiker  den  Anfaugsvers  deit  dhtteo 
Buchti  der  Aeueis  Post</uam  res  Asiae  Priamique  everiere  geniem, 
jetzt  —  ein  bedeatsamer  Fingorzcig  fCir  ahnUche  Fragen  —  keiue  Spar 
der  Form  posquam  in  so  alteu  Buchern  und  einem  mit  so  sor^dtiger 
Kritik  behandelten  Texte  ubrig  iut.'  [Aoa  Excars  xix  =  Rhein.  Muscuni 
VIII  p.  156.  —  Die  Bonstigen  Belege  filr  pos  ans  Virgil  8.  in  Bibbeck'^ 
Proleg.  crii.  p.  412  zugammengestellt.] 
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Vergleichung  mit  men''  fiir  mene  und  iihnlichem.  Andere 
Belege  bieten  die  Plautinischen  Handschriften,  ohne  dass  ich 
jedoch  yollstandige  Sanunlung  yerbiirgen  kdnnte.   Zur  Hand 

ist  mir  folgendes:  posqtiam  in  CDa  Miles  124,  p'quam  in  H 
ebend.  121,  p  qui  {JiXr  das  postqunm  <ler  andern  Hss.)  in  Da 
ebend.  1331,  postu  =  post  iu  in  BC  'J^rin.  975,  pid  in  D 
ebend.  529,  pastqmm  so  dass  das  I  als  Coirectur  erscheint 

in  B  l^acch.  277,  posridie  in  Bf/  {posridie  Bb)  ebend.  300, 
/<Mnc  in  C  Men.  1,  2,  3,  p..  illa  mit  Rasur  zweier  Buch- 
staben  in  Ba  (p'  Ula'  Bb)  ebend.  V,  9,  58,  P^tMwi  in  C 
Ptend.  1269,  pesquam  in  BCD  Poen.  prol.  104,  poshqp  in  BC 
ebend.  I,  2,  66.  Mit  gutem  Grunde,  wie  ich  glaube^  sind  572 
in  diese  Zusamnieiistonuiig  die  lieispiele  dcs  p  aufgenommcn, 
ab  einer  Abkiirzung  nicht  fUr  post,  sonderu  el^en  fiir  pos^  da 
wir  uns  nicht  im  Ereise  juristischer  Siglen  betinden  und  sich 
ein  so  seltenes  Yorkommen  nicht  auf  ^ine  linie  mit  den  zahl- 
losen  Fallen  von  p  p  ia  den  Flautinischen  Hss.  siellen 
liisst.  Indem  jenes  dem  p  beigefiigte  Hiikchen  (das  im  Pseu- 
dulus  zufallig  weggeblieben  ist)  nach  sonst  iiblichcr  Geltuug 
in  tff  aufgelost  wnrde,  entstand  das  pusmeridianae  des  Medi- 
ceus  in  den  Briefen  ad  Atticnm  XII,  53.  Und  dass  Cicero 
selbst  im  Orator  §  157  Ton  sich  ausgesagt  hatte,  er  spreche 
lieber  ^ posmeridianas  quadrigas  quam  postmeridtanas^ j  uicht 
aber  pomeridiauas  quudrigas,  wird  durch  das  Citat  des  Velius 
Longus  de  orthogr.  p.  2237  P.  so  sehr  bewiesen*),  dass  viel- 
leicht  auch  bei  Quintilian  IX,  4,  39,  der  unmittelbar  Torher 
die  Ciceronische  Schrift  ansdrUcklich  erwfthnte,  Tielmehr  pos 
mcridiem  als  pomeridicm  i  d»'iiii  das  pd  meridicm  der  .Vusgaben 
ist  gar  n^chts)  zu  lesen  und  Quintilians  Meiuung  uicht  so- 
wohl  von  einem  ausgestossenen  $1,  als  uur  von  einem  abge-  . 
worfenen  i  zu  verstehen  sein  wird.  Hierzu  tritt  endlich  die 
Beglaubigung  des  p6i  durch  Inschriften  bei  Marini  Atti  de' 
fr.  Ar\'.  p.  182  uud  208,  in  deuen  sich  posiemplum  uud  pos- 

*)  fln  Betreff  des  Cicero  s.  jetzt  die  iiberzeutjonde  Bchandlung 
seiner  Worte  in  Fleckeisen^B  'KrittBohen  MisceUeu'  p.  4b  f.] 


T 
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coluimnam)  iiiulet.     [Ini  llheiii.  Miiseiim  f.  Phil.  XIV  (184)9) 
p.  410  Amn.  fiigte  ich,  auf  Anlasa  des  postbmpvs  aof  einer 
der  lateinischen  Sortes  (jetzt  P.  L.  M.  £.  tab.  II  0,  1.  L.  A. 
1454  )j  noch  hinzu:]  *  posqnam  hat  in  Varronischen  Worten 
aiich  (ler  iSoniu.s  von  Mcrcier  p,  510,  27,  \vo  sich  bei  Ger- 
lach,  vcmmthlich  weil  er  es  fiir  Druckfehler  hielt,  keiue  Spur 
davan  findet.    [Nach  Riese  Sat.  p.  177,  4  hat  p'qmm  der 
Leidensis.]   Aus  Insehriften  mochte  noch  hervorziiheben  setn, 
nilclist  (lem  POS  •  MVLTAS  •  imvkias   in   tlcr   thirch  Xiehuhr  s 
retrouius-Abhaudluug  beriihmt  gewordeneu  Eueolpns-lnschrilt, 
das  P08*A£l>em<€ASTom  (also  anch  yor  Vocal)  bei  Orelli 
4195.  Auffallend  ist  dieselbc,  einem  Falscher  doch  nicht  eben 
f^eliinfige  Form  in  der  von  MomLmsen  ftlr  uuiicht  gehaltenen 
luschrift  I.  Ii.  X.  271*:  Po.s  •  DIKS •  xviii,  obgleich  hier  Jiller- 
dings  wieder  das  angehangte  Hakchen  befremdet.'  —  [Aiu 
Nipperdey'8  Apparat  zmn  C^sar  trug  H.  A.  Koch  im  Bhein* 
Mnsenm  XI  p.  639  f.  i^och  nach  bell.  Gall.  VII,  84  mid  88 
postcrf/um,  hA\.  civ.  111,  *>1  ims^c  fiir  post  sc.    Auf  Bergk  s 
VeranlassLiug  (der  schon  in  Zeitschr.  f.  d.  Alterth.  wiss.  18.j2 
p.  348  ein  paar  Beispiele  beibrachte)  nahm  bei  Gatoll  11,23 
Rossbach  das  haudschriftliche  posquam  in  den  Tezt;  desglei- 
clien  in  eiiiem  Citat  aus  Ovid  ])ei  Prist  ian  llcrtz  I  j».  254,  .^. 
rosctimia  schriel>  Lachmauu  bei  Lucrez  IV,  118G,  wiihrend 
er  zu  Vers  1252  po$  smi,  mit  Vergleichnng  eines  Lucihiichen 
pos  smi,  nur  im  Ck»mmentar  hervorhob.  Auch  in  einer  christr 
lichen  Inschrift  bei  Mommsen  Rhein.  Museimi  VXH  p.  516 
erscheiut  ros  •  mvl i vm.  | 

Am  begreitlichsten  ist,  dass  der  Zusammenstoss  vou  drei 
oder  gar  mehr  (jonsonanten  gem  vermieden  oder  gemildoi 
und  darum  lieber  posquam  als  posfquam,  damm  anch  gewi0 
von  I*hiutus  viuliuelir  jmsjinncijjia  uiid  j/os/tarhjribus  als  posi- 
principia  und  posf/tarloriOus  gesagt  wurde  l*orsa  IV ,  1,4. 
Truc.  1,  1,  42.  Auch  posridie  liesse  sich  aui'  diesen  Grund 
znriickfQhren:  obwohl  allerdings  von  posremus  keine  Spur  ent- 
weder  Qbrig  oder  mir  vorgekommen  ist.  Aber  sollen  wir 
darum  diu  Form  pos  wirklich  fiir  uichts  auderes  als  eiu  Er- 
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leicLteruiigsmittel  der  Ausspracbe  nelmieu,  die  iiur  misbrilucli- 
lich  sich  auch  da  eingeschlicheii  hUtte,  wo  es  keinem  lie- 
dftrfniss  der  Bequemlichkeit  diente?  Mdglich  an  sich,  aber 
wiedemm  nicht  eher  zugegebeu^  als  bis  sich  einer  organi- 
schen  Auffassung  jeder  Weg  verschlossen  zeigt.    Das  ist  er 
aber  nieht.    Zwar  von  den  iibrigen  rhuitinischen  Belegen 
selbst  haben  nicht  alle  gleiche  Beweiskriift;  mit  zweien,  dem 
p'  hunc  der  Menaechmi;  das  wir  Idcht  fallen  lassen,  und  dem  578 
starker  bezeugten  poshac  dea  Poenulus,  steht  es  darum'  mis- 
hch,  weil  beidemale  die  erste  Sillie  in  dio  Arsis  fiillt^  also 
Verlangemng  des  o.v  (dem  ja  Onukron  iu  TTocToujiioc  ent-  ^ 
gpricht)  als  i^'ortwirkung  der  Poaitionskraft  aucli  nach  weg- 
gefallenem  /  angenommen  werden  miisste.  Aber  ausser  dem 
Tielleicht  auch  nicht  schwer  genug  wiegenden  p*  id  des  Tri- 
nummus  bleibt  uns  noch  immer  nicht  nur  ebenda  pos  iu, 
suiulern  auch  noch  p..illa  in  den  Menliclmien  iibrig,  was 
doch  vor  der  Kasur  sicherlich  nichts  anderes  war  als  pos  illa, 
Der  £nt6cheidung8grund  li^  in  einer  ondem  Thatsache, 
die  ein  urspriingliches  pos  anzunehmen  ndthigt/auch  wenu 
wir  gar  keinen  Rest  desselben  in  den  Phiutinischen  Hss. 
hiitten.    Festus  fuhrte  nach  Paulus  p.  248  M.  posimerium 
(d.  i.  posimoerium)  an  als  (alte)  Jb'orm  fiir  pomerium  {pomoc- 
rium),   Bei  der  £rklarung  pro-murium  brauchen  wir  uns  nicht 
aofzuhalten;  pomoerhm  ist  natOrlich  gesagt  wie  pomeridianus, 
also  fiir  posi-mocrium,  woftlr  wir  zum  Uebcrfluss  die  Autoritat 
des  Varro  haben  de  1.  lat.  V  §  143  [und  Livius  I,  44,  4].  Woher 
also  hier  die  Bildung  posimoerium,  wenn  pos  nur  die  zufallige 
Vergttimmftlung  yon  post,  dieses  nur  eine-Abkttrzung  von  posie 
war?  Ordentlicherweise  konnte  man  nur  entwedery  wenn  man 
von  dieser  letztern  ausging,  postmoerium,  posmoerium,  und 
wenji  man  wollte,  weiter  pomoerium  machen,  wie  muu  gc- 
than;  oder  abor  man  konntc  poste  zu  nruiide  legeu  und 
posihnoerium  bilden''');  aus  dieser  Form  jedoch  das  /  auszustos- 


♦)  [Kaum  brauche  ich  wolil  besoiulrJH  zu  bemerkcii,  datjs  ich 
wviae  wie  constaut  die  urkuudliche  Uebcrlicferimg  fiir  dic  Schreiboiig 
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sen  lag  so  wt  uii:  v»  rniinttiger  oder  usueller  Gnmd  vor,  wm 
em  rerstfimnieltea  d.  h.  unorgaiiisches  pos  als  nrsprOnglich 
zn  behandeln  imd  anf  dem  ocganiseher  fiiidang  dnrch 

hinzntretenden  Bindefocal  in  der  ZnsunmenBetxnng  m  posh 

wenJen  zm  lassen.  Folglicli  —  denn  i.'  FolLreninL:  ist  uii- 
aosweichiich  —  war  ebeu  pos  nieht  unorganisch  verstimimelte, 
sondem  ursprungliche  Form,  nnd  es  kommt  nnr  daraof  an, 
sie  in  ihr  rechtes  Verhaltniss  zn  der  andem  sn  setxen.  Dies 
wirdy  tanscht  mich  niefat  aDes,  gelingen^  wenn  wir  das  oor- 
relative  Prupositionenpaar  .uif  das  gemfinsehiiftlidie  Bildimfifs- 
gesetz  znrQckfnhren,  wonach  aus  deu  CTnmdfonnen  pos  und 
an  durch  gleichmaszige  HinzafQgnnir  der  Anhangemlbe  te 
574  (wohl  derseiben,  die  wir  in  iuie  nnd  isie  haben)  anf  zweiier 
Stafe  poite  nnd  anie,  hieranf  anf  dritter  dnrch  Abkflrzimg 
pos^  und  nur  zuralli^i^  nit  iit  auc  h  an/  Lrewurden  ist.  Ob  nnd 
in  welchen  Worten  der  iV  rtig  gewordenen  Latinitat  das  alte 
an  s  anie  etwa  noch  erscheine,  dies  zn  verfolgen  werden 
Sprachyergleicher  berecfatigter  sein.  So  yiel  icfa  sefaen  kaim, 
darf  faiefaer  aniesiari  gezogen  werden^  deesen  Bedentiin^ 
ich  nicht  wiisste  auf  das  andere  an  —  nm  {circumy  umi  zu- 
riickzubringen,  welches  in  mehrfachen  und  unzweideutiiren 
Compositis,  wie  anquiro,  anfracius,  abrig  ist  Vielleicht  auch 
anienna  von  an  nnd  iennere  =  iendere.  Wir  dtlrfen  TeF- 
matfaen,  dass  gerade  daram,  weil  der  Uebergang  jenes  am 
in  an  s\ch  fruh/ritiLr  <relteii<I  niarlitc,  die  Sprache  uni  so  mehr 
das  Beddrfniss  fuhlte;  einen  Formuuterschied  fiir  an  =  ?or 
(an)  za  gewinnen,  nnd  demgemasz  ftir  das  letstere  die  Ter* 
starkende  Erweiterang  za  anie  danemder  nnd  aaBSchliess- 
licfaer  eintreten  liess,  als  sie  nSthig  gehabt  hatte  wenn  sie 
sich  gegen  keine  Hegrifisvennischung  zu  schutzen  liatte;  «iie 
Bewahning  des  an  in  anleslari  ^und  antenna)  mochte  durch 


pomerium  als  die  recipirte  sjiricht;  aber  das  luiidert  naturlich  nicht 
in  ihr,  nach  ausreichenden  Analogien,  doch  nur  eine  aus  urspriuig 
lichem  pomocrium  durcb  vulg^e  Aussprache  ent6taQdeoe  Form  su 
scben.] 
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die  phonetisclie  Beschwerlichkeit  eine8  antetntari  (und  ante- 
iennd)  bewirkt  werden.    Das  alte  pm  eben  so  radical  ver- 

siliwTiKleii  zu  lassen  la<(  eiii  i,deicher  Gruntl  iiiclit  vor,  darum 
hat  es  sich  liiiiger  erhalteuj  zur  AUemherrsi  hiitt  ist  die  ent- 
sprechende  Erweiterung  pa$te,  nnr  wieder  abgestumpft  zu 
poif,  erst  dnrch  den  Einflnss  des  daneben  hergehenden  ans- 
schliesslichen  ante  gekommen. 

Da  sich,  •wie  ich.  hutie^  diese  Darstelhinjr  durch  ihren 
injieru  Zusammenhaug  selbst  vertheidigeu  wird,  so  kann  ich  > 
abweichende  Meinnngen,  di^  ohne  durchgefUhrte  Entwicke^ 
Inng  geaussert  worden  sind,  kurz  erledigen.  Man  hat  anti 
posti,  man  hat  auch  anttd  und  postid  als  Urformen  anfgestellt^ 
aus  welchen  letztern  sicli  freilich  (uUnUtac  anddea  postiilca 
ohne  allen  Umwe<^  herleiten  lassen.  Ich  wundere  mich,  dass 
man  dafur  nicht  die  Plautinische  Verbiudung  post  id  (wie 
Au].  IV,  10, 19.  Gas.  prol.  33.  I,  1,  42.  Stich.  86.  Trin.  529) 
beoutzt  und  in  dem  zu  ^nem  Wort  yerbundenen  postid  jene 
Urform  sel])st  zu  finden  versucht  hat;  (denn  duss  IJothe  ge- 
legentlich  einmal  anfeff  Amph.  54(i  drucken  liess,  hat  bei 
ihm  keine  weitere  Bedeutung,  a]s  wenn  er  auch  facered  oder 
terraed  setEt;)  man  mttsste  denn  wirklich  eingesehen  haben,  676 
dass  sieh  damit  doch  die  Verbindung  poslid  tocorum  (Cas. 
I,  1,  32.  Poen.  T,  1,  W.  Thk  .  III,  1,  Ul)  nicht  uolil  ver- 
triige,  da  d»  i*  (  u  nitiv  einen  Deuiunstratiybegritf  verlangt,  sei 
es  in  einem  freistehenden  Pronomen,  sei  es,  wie  bei  postidea 
loci  (Gist.  grex  3.  Stichus  758),  innerhalb  des  Compositums.  *) 
—  Um  es  kurz  zu  machen:  wer  antid  postid  fQr  ursprOnglich 
nimmt^  erkliirt  erstlich  nieht,  "wie  man,  nachdeni  einmal  an- 
lidtioc  antidea  postidea  da  wareu,  uaturi^aniiisz  noch  zu  einem 
afUea  postea  kommen  konnte;  denn  da  diese  Formen  ja  nicht 
auB  jeiien  •  hervorgehen  konnteUi  so  hatte  man  erst  in  einer 

*)  [Dan  dittes  Bedenken  nicht  darcbacblageud,  viebnebr  wirklioh 
postid  m  schzeiben  und  daTon  posUdea  ausgegangen  iBt,  entwickelt 
der  spfttere  Excun  XVI.  Die  Plantiniacheu  BeiBpiele  s,  yoUstandiger 
oben  p.  t69  f.  —  Zwar  nicht  posiidea  loei»  aber  doch  posiea  loci 
braochte  Qbngens  uoch  Sallast^Jug.  102,  1.] 
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weiteren  IVriode,  in  der  sicli  anlid  poslid  schoii  zu  aiite  poM 
abgescbliifea  hatten,  diese  secttndaren  Fonnen  wieder  als 
primare  behandeln  tind  y  gleichsam  wieder  yon  ▼om  anfui- 
geinl,  mit  ilmoii  die  iieiien  Biklungen  anfea  postca  vornehnien 
mij^sen,  uni  —  aueh  uicht  die  geriugste  Bedeutungsuuaiice 
fur  die  laugst  gel&ufigen  Adverbialformen  zu  gewinnen.  Das 
ist  eben  so  sehr  gegen  den  Sprachgeist,  wie  es  .in  ihm  liegt, 
gleichzeitig  zwei  ▼erschiedene  Bildungswege  neben  eman^ 
zu  versucheu  uni  zu  einem  gewissen  Zieh*  zu  gelangen:  wie 
eben,  wenn  vou  eiuem  uud  demselben  Aufaugspunkte,  jh^, 
aus  gleichzeitig  zu  poste-d-ea  nnd  zu  pasf-ea  fort^egangen 
wnrde;*)   Zweitene  aber  yerfllhrt,  wer  anii  posti  oder  an^ 
postid  als  Orundfornien  setzt,  dariu  uuhistoriseh,  dass  er  bie 
muss  iu  anic  postc  und  damit  i  in  e  ubergeheu  hissen  ,  wab- 
rend  es  nmgekehrt  der  Uebergang  des  «  in  t  ist,  der  als  das 
576  sprachgemasze  anerkannt  werden  mnss  (denn  der  scheinbiire 
Ueberga  ug  der  Enduug  h  m  mage  potc,  fateare  ist  eben 
nur  ein  schemb.irer).    Nicht  imr  dieser  Neigimg  der  k^prache 
entsprechend,  sondem  tou  eiuem  bestimmten  SprachgefietK 


*)  Ein  SliiiHcheB,  aber  aoch  nur  ein  flhnlicbes  VerhUiniaB  uX  esi 
wcnn,  nachdem  man  einmal  posquam  hatte,  kein'  BedttrfiiiM  vor- 
handen  war  von  posie  anch  noch  postiquam  xa  bilden.  Fftnde  adi 
dieses  indess  in  glaubhaften  Spnren,  bo  wfirde  es  gleichwohl  mdib 
gegen  die  obige  Argnmentation  entscheiden.  Benn  gleioh  iit  der 
.  FaU  daram  nicht,  weil  nicht  in  der  n&mUchen  Weise,  wie  'posHA  uid 
posti,  anch  pos  und  poBte  ab  BacceBUTe  Erseheinangen  entiddeden 
getrennter  Spiacfastafen  su  fassen  w&ren,  sondem  offenhar  —  troti  der 
AbhilnKigkcit  des  poste  Ton  einem  urspnlnglicheu  pos  —  «chon  sehr 
Mhzeitig  beide  neben  einander  beetanden,  so  gut  wie  iliice  tHic  neben 
ille.  Daes  dagegen  in  das  vorhandene  ond  ausreichendc  posqunm  ein 
1  sich  einsclilich,  war  erst  spfttere  miabrauchhche  Kuckwirktinj^  «Ut 
sclion  zur  Hrrrschaft  gokominenen  jiingsten  Form  pnst.  Fiuh  gt  nuu 
mns^<  allerdings  sowolil  jios  als  poste  antiquirt  worden  sein,  weil  sich 
st  liuu  iii  den  altesteu  Gesetzinschriften  des  sielu^nten  .lahrhundert*. 
jiH  ines  Wisseus  nur  pnsf  fiudet;  aher  lUiss  es  iu  der  Zeit  des  liC.  de 
l!.u  anaUI>u>  schon  verst  hwunden  goweseu,  darf  mau  daraud,  dass  hierin 
l'USriiAC  vurkommt,  keiiieswege&  tichiicBseQ. 
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mit  Nothwendigkeit  gefordert  ist  dagegen  der  Uebergaiig  des 
itnte  posfe  in  aniideo  (an(idea)  antidhae  postidea\  dass  an- 

tedftac  postcdea  uiiricliti;^»'^  Foriiien  sind,  soU  dcr  niicLsk' 
Excurs  zeigen.  Diese  Be<jfriijidung  hat  meines  Bediinkens  so 
nnngende  Kraft,  dass  ich  die  Veigleichung  dieses  d  mit  dem 
orBprQnglichen  in  red-  prod-  sed-,  woraus  erst  re  pro  se  ge- 
worden,  nicht  kann  dagegen  anfkommen  lassen.  [Welche 
Modificatioiien  die  vorstehend  darirelecften  Aii.si(  liteii  dureli 
weitere  Erwagung  erfuhreu,  lehrt  Excurs  dem  nur  der 

XVte  darum  ▼orangestellt  werden  musste,  weil  er  inzwischen 
Boch  einen  anderweitigen  Anhaltspnnkt  fOr  die  dortigen  Ent- 
sdieidungen  gegeben  hatte.] 

Zu  uicht  geriuj^er  nestiltiguug  des  altlateinischen  pus 
dient  iibrigeus  die  nn  l  uibrisclien  entspret ln^nde  Form  piis: 
s.  Aufrecht  und  Kirchhoff  Umbr.  Sprachdenkm.  I  p.  155; 
wahrend  im  Oscischen  nnr  piist  erscheint»  s.  Mommsen  Unter- 
ital.  Dial.  p.  292.  Sehr  erwfinscht  kame  uns  eine  Zusammen- 
stellung  jenes  pus  mit  der  ebenfalls  in  deu  uuibrischen  Texten 
erscheinenden  Priiposition  pusli\  jedoch  nehmen  die  genaun- 
ten  Ausleger  fiir  sie  eine  durchaus  verschiedene  Bedeutung 
au  und  trennen  sie  von  post  glinslich.  —  [Obigem  Wunsche 
wtttde  entsprochen  durch  die  belehrende  Erorterung  von 
H.  F.  Zeyss  im  Rhein.  Museuni  f.  Pliil.  XX  {».  'MXj  f.,  der 
enitens  die  Identitiit  der  Bedeutuug  vou  pi/s  und  pusli  nach- 
znweisen  sucht^  und  zweitens  ebensowohl  diese  Formen  auf 
das  umbrische  pusiin,  wie  osc.  pusf  (durch  daa  Mittelglied  eines 
pusff)  anf  das  oscische  pusiin  zurflckfuhi-t.  Ist  dies  richtig, 
so  hiittcu  wir  hier  zuuiiclist  drei  der  hiteini.s(  lieu  Beilie  pos 
posie  post  genau  entsprechende  Glieder,  diirfen  aber  wohl 
noch  einen  Schritt  weiter  gehen  und  in  der  Endung  in  von 
pustin  und  pfistin  das  lateinische  im  wiederfinden,  das  sich 
oben  (Excurs  IV)  in  cxim,  oUm  u.  s.  w.  wirksam  «ei^rte. 
Existirt  auch  zufallig  keiii  jnjs/im  im  Latein,  so  doch  ein  ila- 
mit  der  Bilduug  uach  gauz  parallel  stehendes  postibi:  s.  p. 
p.  459.  —  Die  weitem  Analogien  bei  Zeyss^  wonach  er  die 
Prapositionen  dati  zu  osc.  dat  und  lat.  de,  perti  zu  osc.  pert 
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und  umbr.  per,  .iropri  zu  mnbr.  pur  und  lai.  potj  8kr.  dft 
zu  lat.  at  werden  lasst,  habe  ich  Spraehveigleidliem  anberni- 
zugeben.   Weiter  ausgefQbrt  hat  er  dieselben  in  EuWs  Zoi- 

schrift  f.  vergl.  Sprachforscliuiii^  XTV  p.  405  li'.  uii<l  hieraii 
femere  Cousequeuzen  gekniipft  ebeud.  ^X\l  p.  371  il".,  hie 
und  da  mit  Annahmen,  gegen  die  ich  allerdings  Yon  meinem 
iunerhalb  des  Lateins  gewonnenen  Standpnnkte  entachieden 

Eiusprucb  thuu  muss.] 


XV.  (X.) 

Uebergang  des  e  m  i  m  Compositis.*) 

676'  Aus  Uie  me  und  ce  wird  nicht  i$iec(e)  Ulec{e)y  'sondem 
isfic(e)  illic{e).  Dieselbe  Erscheinung  setzt  sich  fort,  wenn 
iius  isficc  illice  uiul  nc  weiter  nicht  is/icenc  illicenc^  sumltTn 
isticine  illicine  wird:  genau  wie  aus  lUce  hoce  nur  hicine 
hocine,  waa  nunce  ttmce  sice  nur  nuncine,  tuncine,  sicine 
(denn  dass  den  AbkQrzungen  nunc  tunc  sic  ein  num^ce  tum-ce 
si-ce  gerade  so  zu  Grunde  liegt,  wie  dciu  hunc  Hlanc  ein 
hum-ce  illam-cc,  ist  klar  geuug).  Gemeiusaiu  habeu  beide  Fiille 
dies,  dass  das  knrze  Schluss-^,  welches  in  t  &ber- 
gehty  sowohl  selbst  einem  einsilbigen  Sprachbestandtheil  an- 
gehort,  als  auch  von  einem  solchen  gefol^  wird:  denu  wie 
iste  aus  is  und  te  hervorgegangen ,  so  diirfen  wir  ille  auf  is 
und  le  zurUckfiQiren.   Beide  Umstilnde  treflen  ebeuso  zusam- 

677  men  in  iu-te-ne,  das  als  iuiin'  erscheint  in  den  Hss.  des 
Miles  glor.  290;  als  tuten*  nur  in  den  Ausgaben  seit  Merob. 
Desgleichen  iu  un-de-que  undiquc,  m  in-dc-dcm** )  indidefn: 
deuu  naiurlich  ist  dem  hier  dasselbe  dem  welches  wir  iu 
t~dem  ea-dem  haben,  und  die  Ableitnng  yon  inde  nnd  idem 
eine  Verkehrtheit.    Hiemach  mOsste  auch  usque  und  ne  ta 

'*)  [Rhcin.  Museum  f  Phil.  VII  (1860)  p.  670— 68^1.]   Aus  dei  p.lTS 
[463  Ainn  1  crwfiimten  Untersuchmig. 
**)  S.  oben  p.  476  [466  f.]. 
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usquine  zusammeiitreteu :  imd  iinzweideutig  geuutj^  weist 
darauf  die  handscliriftliche  Ueberlielcruiig  //^^«/6'  invaluislt 
Most.  U,  2,  19  hin,  woria  uicht  usfjiwnc  valuisd.  pondern  eben 
usquin  vatuisti  Ifegt,  mftszgebend  fttr  Merc.  II,  3,  53,  wo  nor 
usque  valmsii  in  B  8teht,  usqttene  sich  schon  in  GD  einge- 
schlichen  hat. 

AVenij»  iu  allen  diesen  Beispielen  beide  Wortbcstaud- 
theile,  in  deren  Mitte  die  Veranderung  vor  sich  geht,  ein- 
nlbige  sind,  nnd  zwar  enklitische  Kiirzen  —  te  le  ce  de  que 
eineiKeitS;  ce  ne  qve  dem  anderseits  — ,  so  zeigt  sich  doch 
bald,  dass  dies  keinesweges  Bedingung,  soudern  die  Sprache 
nber  solche  Beschriinkungen   nach  beideu  Sciten  hinausge- 
gangen  ist.    Zunachst  schon  langeu  Vocal  ui  der  Schluss- 
silbe  habeu  wir  in  quip-pe-ni  quippini:  denn  dies  ist  die  so 
regehnaszige  Ueberlieferung  im  Plautus,  dass  nur  in  ^er 
Stelle  ein  quippeni  auftaucht  Bacch.  839,  das  denn  Camera- 
rius  sehr  richtig  uacli  deu  dreizehn  uI^riL»»'!!  corrigirte.  Vor- 
ausgesetzt  femer  dass,  wie  der  vorige  Excurs  darzuthun 
sochte,  atUe  nnd  paste  aus  an-te  pos-te  erwachsen  sind,  so  tritt 
ims  zwar  bei  gewissen  Compositis  von  ihnen  ebenfalls  als 
Sitz  der  Vocalverwandlung  ein  enklitisches  te  entgegen  wie 
in  isie  und  lule  (und  wie  d;is  euklitische       iu  quippc):  aber 
ala  nachfolgenden  Theil  der  (Jompositiou  hnden  wir  nicht 
nnr  ein  hac  in  aniidhac^  sondem  auch  ein  zweisilbiges  ea 
in  posiidea,  ja  dber  das  Gebiet  der  Pronominalstamme  hin* 
aus  das  Verbum  ire  in  antidco  antidii  Cas.  II,  3,  1.  Cist. 
II,  1,  3.  Persa  V,  2,  2.  Trin.  546.    Deun  weim  eiumal, 
Hacch.  1089,  die  alten  Biicher  allerdings  iu  anlcdeo  iiberein- 
stimmen,  so  hat  dies  nicht  mehr  Gewicht  als  das  einmalige 
quippenif  oder  als  ein  «einmaliges  andedhac  (so)  des  einen  B 
in  Bacch.  539  (deuu  Pseud.  II,  2,  26  ist  es  voUends  un- 
sicher).*)  —  Aber  freilich,  im  Verhiiltuiss  zu  der  Gesammt- 


*;  [Vgl.  obeu  p.  245  Amn.  —  TJm  keinom  Misverstiindiiisa  Kaiuu 
geben.  sfi  hier  ausdrvicklich  erkliirt,  dass,  weun  .Schreibungen  wic 
quipptni  aniedeo  auiedhac  aU  Malacho'  bezeichuet  wcrdcn,  tliesesi 
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578  masse  der  init  der  Prriposition  anle  componirten  Worte  wftrden 
diese  pa.ir  Bt'isj)ielo  voii  itnti-  luelir  iiiu  h  AumiuIiiik  ii  aiis- 
sehen,  die  nebeu  dejii  uuverandert  bleibendeu  ante  liebenher- 
laufeu,  ak  nacli  Belegen^  om  den  bisher  Torgefimdeneii 
Uebergang  des  e  in  i  als  einen  nothwendigen  zn  bestaiigeD. 
Wenn  dieser  anf  einem  G^etz  der  Sprache  bemhen  soll;  wo- 
fiir  die  l)eii;ebr;xcliteii  und  noch  beizuljriugeuden  I^Tille  spre- 
cheii,  so  muss  folgerechter  Weise  als  aite  uud  urspriingliche 
Bildung  fOr  alle  mit  anie  znsammengesetzten  Worte  die  Fonn 
anti  angenommen,  und  deren  Yerdrangung  dem  sprachmei- 
sternden  Ratioualismus  einer  Zeit  zugeschrieben  werden,  der 
das  lebendige  Gefiihl  des  zu  Gruude  liegenden  Bilduugs- 
gesetzes  schon  entschwunden  war  ond  die  scheinbar  correctef 
in  Wahrheit  flache  Festhaltong  des  eiymologisch-primitiTen 
als  Geschmackssache  galt.    Wird  eine  solche  Annahme  nicbt 
zu  keck  seijiV  Ich  deuke  nicht*,  zu  entschiedeue,  ausserdein 
imerklilrbare  Spuren  fiihren  selbst  jetzt  noeh,  nachdem  uu 
streitig  Abschreiber  und  Herausgeber  nnzahliges  yerwischt 
haben^  auf  eine  gewohnlich  nicht  beachtete  Ansdehnung  der  < 
Umbilduijg  des  anlr  in  nnfi  hin;  fortgesetzte  Beobuchtiuig, 
einmal  uuf  dieseu  i^unkt  geleitet,  wird  ohne  Zvveitel  das  niir 
augenblicldich  zu  Gebote  stehende  Material  noch  yermehieii. 
Yor  allem  treten  uns  die  Worte  entgegen^  welche  die  Sprache 
unseres  Wissens  niemals  in  einer  andem  Form  als  mit  f  ge- 
karint  hat:  auticipare  aniistcs  anlisdia,  vermuthlich 

(genan  ■wic  in  eincra  obigen  Falle  p.  441/  vom  St-iiniipuiikte  der  hki<>- 
riscli  fixirten  VocaliBataon  ans  gemeint  iHt.  Deim  dass  ilort,  ao  gut 
wif  z.  B.  in  proienam  prolt^nus  uiid  unziihlltarcii  andera  FaUeDf  TOr  i 
wirklich  ilas  iiltorc  e  exiBtirte»  iet  keinem  Zweifel  unterworfen.  Jene 
vereimEelten  Schreibungen  kOnnto  nnn  leicht  jemand  als  die  sanUig  e^ 
haltenen  Beete  Mteter  Sprachbildang,  welcbe  nur  in  der  MehRaU  der 
Beispiele  dorch  das  Eindringen  der  neuem  Formen  verwischt  wordeo 
w&re,  ansehen  wollen;  aber  anf  den  Plantiniachen  Tezt  leidetdies 
danun  fcamn  eine  Anwendnng,  weil,  als  PhiutQs  dichtete,  ja  Bohon  ib 
er  xQent  anftmt,  jener  weitgreifende  Uebergang  dee  e  in  t  sich  bereiU 
voUzogen  hatte,  eo  gat  wie  der  Ton  o  in  tr.  Knr  ftuflBerst  vereinieK 
zeigeu  die  hiechriften  aeit  dem  Hannibaliechen  Kriege  noch  ein  eolches  e,] 
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ftiich  das  ftlte  antig erio ,  wemi  dieses  anders  von  ante  gerere 

stamnite  und  genau  uielit  tJowohl  valde  be<lt'utete  als  viel- 
mehr  auf  den  Begriff  voii  praecipuc  {prae  capere  [wie  vor- 
nehmlich,  vorziifflich])  hinanskam.    Konnen  wir  darin^.dass 
sich  gerade  hier,  nnd  nicht  auch.  in  anteceUere  antecursor 
anteferre  anteponere  anlesignanus  u.  s.  w.  das  t  erhielt,  kaum 
etwas  auderes  als  •las  eiii^eusinuiire  Spiel  des  Zufalls  sciieii, 
80  wiire  desseu  Willkiir  uocJi  groisijer,  weim  ueben  atilisWs 
und  antistUa  doch  das  Verbimi  antestare  gelautet  hatte. 
Mit  nnd  neben  antistare  fUhren  es'  allerdings  die  Lexica 
aof;  Bo  viel  ieh  indess  bei  der'  Unzuyerlassigkeit  mancher 
Texte  (weuigsteus  der  luir  gerade  zugiiuglicheu )  habe  iiach- 
kumxueu  koimeiL,  stellt  sieh  anlistare  als  fast  alleiu  l)eglaubigte 
Schreibung  heraus.    So  bei  Cato  c.  156,  Lucrez  V,  22^  Catull 
9;  2,  Cicero  Bep.  III,  18,  Tadtus  Ann.  11,  33,  Gellius  IX,  13.  679 
XII,  9,  Ajipulejus  u.  a.  bei  Oudendorp  I  p.  263  und  Hilde- 
braud  I  p.  233.  TI,  316,  Laetauz  \\\,  15,  Fulgeutius  ]).  503  M. 
Weun  de  iuveutione  11  §  2  anteslelcrunl  gedruckt  zu  werdeu 
ptiegt,  80  wird  dies  dem  antisteierunt  um  so  mehr  weichen 
mtaen,  als  Baiter'8  Collation  der  Ziiricher  Hs.  aus  dieser 
estHerunt  als  m.  pr. ,  antisteteruni  als  sec.  anmerkt.  Auch 
Cassir>dor  de  orthogr.  p.  2294  seheiut  iiur  antistare  auzu- 
erkenuen.     Von   iiltern  Autoreu  weiss  ieh  nur  bei  Nepos 
Arist.  1  antestaret  durch  die  Hss.  geschiltzt.  —  Im  Wechsel 
der  Ueberliefemng  ist  ferner  das  i  erhalten  in  den  Glossenr 
1   199  ed.  Lond.  [p.  14  Labb.]:  anticessor  irporiTouinevoc, 
itnticessHfn  7Tp6Xr|U|.m:  so  dass  also  das  griechisehe  uvTiKtv- 
cmp  gauz  und  gar  uieht  auf  wiUkiirlieher  Substitutiou  des 
nur  klangahnlichen  dvTi  fiir  ante  beruht.   Hieher  gehdrt  des 
8ahnaaiu8  Bemerkung  zu  Florus  IV,  12,  24:  *m  antecessum] 
Ot  antistare  pro  antestare  dixerunt  veteres,  ita  anticessum 
semper  exaraturn  reperiuius  iii  optimis   et  vetustissiuiis  D. 
Nazarii  meuil^rauis.  sic  et  ^//</«Vrwor,dpxaiKu»c  pro  antecessor, 
unde  et  apud  Hesychium  dvriK^vcuip  pro  eodem.'   So  hat  z. 
B.  auch  bei  Seneca  Epist.  118  init.  fihr  in  antecessum  die  alte 
Bamberger  Hs.  richtig  in  anticessum,  und  wer  darauf  achten 
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will,  kann  un8chwcr  mehr  finden.  —  Endlieh  zeugt  fur  mui 
die  von  Paulns  ans  Pestus  p.  8  M.  erhaltene  Form  aniipag- 

mcntii  statt  dcs  snii.stigeu  d.  h.  dur  Doctrin  zu  Gofiilleu 
emgefiihrten  anlepaymenla.  —  Aias  den  l^luutiniscken  Haud- 
schriften  habe  ich  nichts  hinznznfOgen  ala  dass,  wenn  Mere. 

2,  44  die  gewohnliche  Lesari  m  gaudia,  atU^qwm  i$,  Ca, 
eo  sicher  ware,  aus  den  Spnren  in  GD  inffaudiantiq;  ut  Ht 
vielmebr  die  Form  antiquam  zu  entiieinuen  wiire.  Aber 
Plautus  selbst  wenigstens  keimt  weder  die  Verbinduug  ank 
quam  noch  ein  Gompositam  ans  beiden,  sondem  sagt  daf^ 
priwtquam  oder  prius  quam.  Denn  in  den-  Bacchides  (s.  ni 
Vers  511)  ist  antequam  nur  Lesart  der  interpolirten  Bflcher, 
im  Miles  glor.  1424  nur  verleiiite  Coujectur  vou  Camerariui. 
LVgl.  oben  p.  270  f.] 

Unsere  Argnmentation  Terliert  aber  auch  fiir  den  nichts 
Ton  ihrer  BeweiBkraft,  der  etwa  nicht  an  die  Znsammen- 
aetzung  des  ante  und  past(e)  aus  an  nnd  te,  pos  und  te  *;lau- 
680  ben  wollte.  Denn  wie  es  der  ^  erwaudlung  de.^  e  \n  i  iiitht 
iin  Wege  stund,  wenn  der  durauf  folgende  VVurtbestaudtheil 
weder  enklitisch  noch  selbst  einsilbig  war,  so  gilt,  mn  es 
nnn  heransznsagen,  auch  fllr  den  Sitz  der  Verwandlnng  sellMi 
gar  keine  Beschrankung  solcher  Art.  Zwei  unTerwerfliche 
l^elege  uus  Pluutiis  beweisen  es,  zu  deneu  sicli  wohl  mit  der 
Zeit  noch  andere  hiuzuiiuden  wcrden.  Aus  facUe  und  nt 
wird  nicht  facilene,  sondem  facHine,  ans  servire  und  iu 
nicht  servirene,  sondem  servirine  (oder^  was  Tollkommen 
dasselbe  ist  und  nicht  den  mindesten  Unterschied  begrundet. 
facilin'  und  servirin'):  in  jeneni  stimmen  die  reineu  'rexie? 
quellen  zusammen  MeiKu»chmi  V,  5,  29  facilin  tu  dormis  cu- 
bans?  in  diesem  ebend.  V^  2,  44  servirin  tiln  postuias  viras? 
Pindet  sich  daneben  ein  Tereinzeltes  benene  Bacch.  248.  Epid. 
I.  2,  20^  so  ist  68  gewiss  keine  siHrkere  Zumnthung,  ein  ur- 
spriingliches  beninc  nur  fiir  verwischt  durch  Abschreil»er  zu 
halten,  als  in  den  oben  besproclieneu  drei  Stellen  fur  usqticnc 
antedeo  quippeni  die  nnzweifelhaft  achten  Formen  mit  i  so- 
riickzamfen. 
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Wir  haben  jetzt  nnr  uocb  <len  kleinen  Schritt  zu  thun 
nnd,  was  sich  einerseits  nnd  was  sieh  anderseits  fand,  auch 

in  gleichzeitiger  Combinatioii  anzuerkennen ,  um  das  allen 
diesen  Erscheinungeu  zu  CirLuide  liegende  gemeinsame  Cie.setz 
in  seiner  wahren  Ausdehnung  zu  uberseheu.  Es  ist  kein 
anderes  als  dass,  vbUig  abgesehen  yon  jeder  Beschranknng 
anf  Enklitika  oder  Monosyllaba^  im  alten  lebendigen  Latein 
iiberhanpt  j  edes  kurze  Scliluss-<'  iii  der  Compositiuii 
mit  cinem  consouantisch  anlautenden  Worte  den 

«  Umlaut  iu  i  erfuhr.  Zu  diesem  Abschluss  gehingt  die 
Untersuchung  durch  Betrachtung  der  mit  bene  und  male 
gemachten  Zusammensetzungen.  So  knge  man  kein  Princip 
hatte,  geliorte  es  zu  dcn  undankljursten  Krorterungen ,  ob 
heneficus  malevolus  oder  beni/icus  malivolus  vorzu- 
ziehen  sei,  und  ob  man  lieber  male  dicere  oder  male- 
dicere  schreiben  solle.  Fttr  beide  Fragen  ist  jetzt  der  Eni> 
scheidungsgrund  gefunden.  Wo  es  nur  wirkliche  Gomposiia 
sein  konneii.  ist  /  als  liclitere.  durtli  die  Analogie  gereclitfer- 
tigte  Form  unzuerkennen  und  bei  Plautus^  in  des&eu  Hss. 
jetzt  allerdings  schon  yorheiTschend  das  e  ist^  ursprOnglich 
gewiss  auch  geschrieben  gewesen;  wo  dem  Begriff  nach  so-  681 

*  wohl  getrennte  als  Terbundene  Schreibung  m5glich  ist,  haben 
wir  uns  dunh  die  nun  lcicht  verstiindlichen  Andeutungen  der 
haudschrittliehen  Ueberlieferimg  zu  der  eineu  oder  auderu 
leitm  zu  lassen,  in  letzterm  Falle  nur  i  gutzuheissen,  bei 
Festhaltong  des  e  nur  getrennt  zu  schreiben.  Zwar  beni' 
ficium  malificium  weiss  ich  im  Plautus  nicht  nachzuwei- 
sen ,  obwohl  erstores  sogar  gute  epigraphische  Bestiltigung 
hat  durch  die  aii  bcnicrkenswerthen  Alterthumlichkeiten  reiche 
Inschrift  n.  485^  p.  349  Or.  (sonst  z.  B.  n.  3239.    [So  auch 

BBNIVICI  I.  L.  A.  587,  BENIVOLENTIAE  BENIFICIQVB  589,  ob- 

wohl  daneben  BBNByoLBN//tfm  1019^  bbnevolae  1031.])  Aber 

SOgleich  fiir  die  Adjectiva  fehlt  es  nicht  an  llesten  der  hier 
notliwendigen  tSchreibung  mit  i:  henivolum  Capt.  II,  2,  100, 
maiivolus  Stichus  208,  maiivoli  ebd.  385,  maiificos  Miles  191,  ma- 
lificus  Psend.  195.   Von  diesen  Zeugnisaen  leg^t  das  letzte  zu- 

f%.  aiTSOBBLII  OFTBCVLA  II.  36 
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gleich  indirect  ein  entscheidendes  Gewicht  in  die  WagBchak: 
indem  namlich  yorangeht  saiin  moffnificus  Hhi  videiur?  ist  in 

der  hierauf  gegebeiien  Antwort  pol  i$ie,  atque  etiam  malificus 
diese  Form  sehr  fiihlbar  schon  durch  den  Gleichklaug  ge- 
hoten.    Ohne  Variaute  steht  maliloquax  in  den  Spruchen  des 
Synu  Vers  410  Bothe  [624  Ribb.].  Folgerecht  muBS  es  anch 
malifaciarem  Bacch.  395  heissen,  und  malivoleniia  Mere.  prol. 
28  (wie  iiiclit  selten  in  Ijischrifteii ) ,  desgleirlieii  malisuada 
Most.  I,  3,  156:  obwohl  gegen  die  Biicher.    Ob  uian  benivo- 
lens  maiivolens  oder  bene  volens,  male  volene  wie  i)ene  merens^  , 
nnd  wie  hene  velle,  sa  gte,  kann  zweifelhafter  erscheineny  da 
'die  Hss.  fiir  die  Bevorzugimg  des  erstern  aiissor  Cist.  I.  1,  25 
keinen  hinliinglichen  Anhalt  bietcu :  benivolenti  nur  i^b  BaccL 
475,  hemvoieniitm  nnr  Z  Pseud.  1005,  benivoientis  nnr  6 
Trin.  46.   Die  Entscheidung  m5chte  indess  dnrch  die  Soper- 
hAive  maie-  und  benevolendssimus  (richtiger  mo/r-  beni-)^  flo 
wie  durch  den  Plautinischcii  Comparativ  matedicentiorem  Merc. 
I,  2y  31  (wo,  wie  in  malcdicentes  ebd.  II,  3,  75,  das  i  auch 
schon  Terwischt  ist)  doeh  ziemlich  sicher  gestellt  sein.  Aof 
die  hiermit  aufgezShlten  Wortformen  sind  aber  die  S]>uren 
des  i  durchaus  beschriinkt;  in  allen  iibrigen  ist  das  e  so  regel- 
miiszig  und,  wenn  ich  uicht  irre,  ohne  die  kleinste  Ausuahme  • 
682  bewahrt,  dass  wir  eben  darin  den  Beweis  sehen  dfirfen,  ae 
seien  nicht  ak  Gomposita  behaudelt  worden.    Also  nicht 
allein  bene  oder  male  facere  und  dicere  (wie  ja  aucb 
wohl  noch  uiemaud  beneveile  geschrieben  hat sondeni  couse- 
quentermaazen  auch  bene  dicia,  male  dicta,  bene  facia, 
male  facia,  ao  tlblich  anch  gerade  hier  hentigeii  Tages  die 
Znsammenfiigung  geworden  ist.  Daher  anoh  schon  alte  Gram- 
matiker,  \s  o  sie  dio  Orthographie  in  Betreti"  tk»s  e  oiXev  i  fost- 
zustellen  beschaftigt  siud,  nur  von  den  Adjectiveu  auf  tkui 
und  -voius  sprechen:  Velius  Longns  p.  2235  und  Beda  p.  2331. 
Macht  der  letztere  die  ganz  nngehdrige  Vergleichnng  mii 
pacificus,  so  k  lirt  das  Zeugniss  des  erstern,  dass  es  nicht  aii 
Einsichtigen  fehlte,  welche  die  Schreibuug  mit  i  al:$  die 
richtige  erkannten,  ohne  gegen  die  Macht  einer  Gewdhnnng 
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etwas  zu  venndgen,  die  denselben  Grond  hatie  wie  die  Ver- 
^un^^g  des  mti  in  der  Composition.   ^Niso  etiaTu  placet' 

sagt  Loiigus  'ut  bctiifims  per  i  scrilmtur,  (]Uuih(»(1(>  iiKiIiftcus, 
quod  vides  consuetudiuem  repudiasse*:  welche  cousuetudo  er 
godann  durch  ein  sehr  flaches  Easonnement  zu  yertheidigen 
imteminmit.  Ueber  Nisu8|  den  A.  Mai  (mit  ihm  Osann  Beitr. 
z.  Litt.gesch.  II  p.  210)  ohne  Gnmd  in  dem  Yeroneser  Inter- 
preten  des  Virgil  zu  tindcn  raeinte,  s.  Suringar  Hist.  crit. 
schol.  II  p.  240  ff.  [Vgl.  Kil)beck  Pruleg.  crit.  ad  Verg.  p.  l>Uf.] 

Es  ist  hiermit  auch  fttr  andere  Falle  der  maszgebende 
Gesichtspunkt  gewonnen.  Man  pflegt  jetzt  agedum  respi- 
cedum  zu  schreiben.  Das  mQsste  nach  dem  anfgefundenen 
Gesetz  af/idum  respiciduf/i  iieissen,  und  weuu  auf  diesc  Fur- 
meu  haudschriftliche  Spureu  hinfilhrteii;  wurde  ihrer  Aner- 
kennung  so  wenig  ein  Bedenken  entgegenstehen,  wie  in 
gleichem  Falle  den  Formen  hemfacia  maiidicia.  Da  aber  eben 
ein  f,  80  viel  ichweiss,  dort  nie  vorkSnmit*),  so  lernen  wir 
*  ilaraus  vielnu'lir,  dass  dic  Spraclie  diesc  Verbindungen  nicbt 
ais  Oomposita  fasste,  also  cape  dum,  sinc  dum,  dice  dum,  tange 
dum^  accipe  dum^  eircumspice  dum  bei  Plautus  zu  schreiben 
ist.  Desgleichen  age  sis,  nicht  age^$\  usgue  guaque,  nicht 
mquequafjue'^  utroque  vorsum^  nicht  niroquevor$um\  prope  mo- 
dinn,  nicht  propcmodum :  so  weit  sieh  l)ei  nur  wcnigeniale  vor- 
kommeuden  Formen  mit  eiuiger  Zuversicht  urtheilen  lasst. 

Wirkliche  Ausnahmen  von  dem  dargelegten  Gesetze  gibt  683 
es  meiner  Wissens  nieht;  seheinbare  dienen  nur  zu  seiner 
Bestatigung.  Allerdings  ist  re  nicht  in  ri  iibergegangen, 
wie  spiiter  iu  der  italiiinisehen  Tochtersprache;  aber  das  be- 
ruht  kliirlich  darauf,  dass  eben  nicht  re,  sondern  rcd  die 
ursprOngliche  Form  war:  eine  Eiiisicht,  die  jetzt  wiederum 
an  der  Nichtverwandlung  des  re  in  ri  auch  ihrerseits  eine 
neue  StUtze  findet.  Ferner  gehort  zur  Verwandlungsrahig- 
keit,  dass  die  Kiirze  des  Schluss-c'  eiue  urspruiigliche  sei, 

[Kntgangon  war  flnir  doofa,  daat  Trin.  869  der  Yetiu  wbklich 
ngidum  gibt,  worauf  schon  fiergk  Zeiischr.  f.  Alterth.  wiss.  1861  p.  216 
Anm.  aufmerksam  gemacht  hat.J 

36* 
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darum  es  nicht  nnr,  wie  sicb  auch  anderweitig  versteht,  kein 
vidtn  wb^  fOr  vidifn  iMh  gibi,  sondem  auch  kein  caiifaeere 
eommmifacere  madifacere  pa/ifacere*)  n,  s.  w.,  weil  hier 

liltcrall  Verbalstanime  der  zweiten  Conjui^ation  niit  langeni 
c  zu  Grimde  liegen^  das  erst  secuudiir  Yerkiirzung  erl^uhr  iu 
caie  mone  n.  8.  w.  Weil  dagegen  perffire  der  dhtten  aoge> 
h5rt,  so  ist  es  eben  darDm  moglich  gewesen  experffifiau  mi 
expergificare  zn  bilden,  wie  man  bei  GeUins  nnd  Appulejus 
liest.  Doch  scbliigt  die.s  scboii  zu  sebr  in  das  (iebiet  Jes 
Bindevocals  biuuber;  als  dass  es  tur  hiniiiuglicli  gleicbartig 
mit  den  oben  behandelten  Thatsachen  gelten  konnte. 


XVL  (XIX.) 

posUd  posiid  postidta,  antidhac  anttdto.^ 

166  AVas  die  Zusaniniensetzujjgeu  postidea  antidltac  nnti- 
deo  betritit,  so  gestebe  icb,  dass  mir  die  Aunabme  eiiies 
blos  zur  Tilgung  des  Hiatus  eingeschobenen  d  ailmahhch  im- 
mer  bedenklicher  geworden  ist,  und  zwar  aus  dem  ^nen  so 
eiufachen  wie  dunbgreifenden  Grunde,  dass  ein  solche»  H 
nircfcnd  WLiter  in  der  8])racbe  ersclieiut,  souderu  selt.s:uiu'r 
\Veise  i^eradezu  auf  jene  drei  (oder  mit  antidea  vier)  J^onueu 
besciirankt  ware.  Ftthrt  mich  diese  £rwagung  auf  die 
(p.  576  [541  f.]  abgelehnte)  Vergleichung  mit  prod  red 
sed,  den  voUeren,  erst  zu  pro  re  se  abgestumpften  Fonnen, 
zuriick  und  somit  allerdings  auf  die  Wabrscbeinlicbkeit  eines 
alten  posted  anted**"*)  hin,  so  sehe  ich  mich  doch  auf 

*)  [Die  hier  beigefOgte  Ajimerkuug  s.  u.  znAnlang  toii  Ezcim  XXni.J 
*^  [Bheisv  Museom  f.  PfaiL  YIII  (1851)  p.  166—159  »  Fortseteung 

TOD  Excais  XIV.  —  IHe  ersten  Sfttce  dieses  Excursee,  welche  NachtrSge 

su  frOhem  Excuzsen  enthielten,    jetst  oben  p.  465,  nnten  in  Anm.  sa 

Excurs  XX,  oben  p.  544.] 

***)  [HiDsn  kOnunt  ein  altes  praed  cs  proe,  erhaUen  in  prM- 

ddpiiiont  =  praeoptani  bei  Festns  p.  S05.  Vgl.  Zeyas  m  der  Zeitschrift 

f.  vergL  Spiachf.  XVI  p.  S78.] 
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der  andem  Seite  ansser  Stande  deu  in  die  Augen  springen- 
den  Parallelismus  zwischen  pos-te  nnd  an-ie  aufzogeben, 
und  wilsste  mir  gleichwohl  unter  einem  ied  als  zweitem  Theil 

der  Zusainraejisetzung  niclits  zu  denken.  Die  Ausgleicliung, 
die  sich  rair  liii*  diese  anscheinenden  Unvertraglichkeiten 
dargeboten  hat,  iainn  ich  Ihuen  [d.  i.  A.  J^leckeiaen:  8.  o.  167 
p.  524]  hier  nur  mit  wenigen  Worten  andeuten.  AUerdings 
sind  re  pro  se  ante  poste  Absehleifungen  von  den  in  einer 
pewissen  Periode  der  alten  Sprache  zur  Herrschaft  gelangten 
Jjormon  rcd  prod  sed  anted  posted  (wie  dies  fiir  die  drei 
ersien  die  bekannten  ThatsacheU;  einerseits  reddo  redwwus 
redeo  prodeo  seditio  u.  s.  w.,  anderBeits  das  lange  rij  bewei- 
sen):  aber  diese  Pormen  selbst  sind  nicht  die  urspriinglichen, 
somlern  ihrerseitij  auch  wiedor  nur  durch  gleichmilszige  An- 
«etzung  eiues  imd  desselben  d  aus  denjenigen  Forraen  er- 
wachsen^  die  somit  zugleich  die  altesten  waren  und  die  jttng- 
sten  geworden  sind.  Dieses  d  aber  halte  icb  fHr  nicht  yer- 
schieden  von  dem  aWativischen  und  fiihre  beide  auf  di(? 
PrUposition  dc  zuriick,  deren  Begriil'  im  Abiutiv  und  in  scd 
immer  lag,  iu  den  iibrigen  liegen  konnte  verraoge  einer  par- 
tiellen  Auffassung;  aus  der  sodann  (in  Analogie  mit  mehr- 
fachen  andem  f^Uen,  woyon  der  nachste  und  zugleich  auf- 
fallendste  mcd  tcd  als  Accusativ)  das  d,  das  sich  einmal 
festgesetzt  hatte^  iu  generene  Anwendung  iiberging;  dc  wurde 
zuniicbst  zu  di^  ;d)geschwacht,  als  welches  es  in  indc  und  deu 
ftbngen  p.  475  f.  [oben  p.  456]  behandelten  Oompositis  er- 
scheint,  dann  das  ^  abgeworfen  wie  bei  ne  und  bei  ce  in 
hk  illic  istic  nunc  tunc  sic.*) 


*)  8ie  Behen  olme  meme  Eriimenmg,  ^e  wesentlich  sich  meine 
AnflRmrong  yon  deijenigen  imterBcheidet,  die  Bergk  in  dem  Progxamm 
fiber  das  SnUerlied  [Bfarhurgi  1847]  beOaofig  geEiusert  hat,  wonach 
das  CaanBseichen  tf,  anstatt  m  eeinem  Nomen  zu  treten,  mittele  einer 
UnsteUung  an  die  znm  Njoimen  gehOrige  Pr&poaition  angehftogt  wftre, 
ihnUeh  wie  im  Giiechiedien  Tolcfteci  fOr  totc6€  (welche  Yezgleichnhg 
doeh  nicht  redit  paaaen  will).  Ffir  postidea  nnd  anfidhaCt  worin  wir 
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War  aber  dieses  der  Herguig,  80  ist  niitt  aach  geuaner 
Qberhaapt  nicht  ¥011  potted  anted  zn  reden,  sondem  sogleich 
po$fid  antid  zn  setcen'^);  iln^  wenn  wir  es  bier  mit  Com- 

poj^itis  /u  tliuii  lialieu,  ebeii  das  (iesetz  \oin  L  eberirange  dej» 
<;  iii  i  iii  VVirkimg  trat,  welclies  als  eiu  so  durchgelieudeg 
nachgewieseB  wordeu  ist  und  eelbet  in  dem  (nach  atUkipare 
gebildeten)  spatlateinischen  patHnpare  noch  herYortritt.  y<m 
dem  80  gewonnenen  Staudpuukte  am  wQsste  ieh  nnn  aber  anch 
iu  der  That  der  Vennuthungy  dass  iu  ileu  p.  574  [553]  aii- 
geiilhrteu  riautinischen  iStellen  fiir  posi  id  vielmehr  posiid 
ZQ  achreiben  nnil  diesea  nnr  aU  ein  modifidrtes  patt  anzo- 
erkennen  sei,  nichta  erhebliches  mehr  entgegensosetsen; 
dieses  posfift  wtirde  fast  auf  eine  Linie  mit  oiim  zu  stehen 
k(»uimen,  soteru  sowuiil  iu  dem  d  als  (wie  Exeurs  IV  dar- 
that  in  der  Enduag  im  die  Bezeichnuog  des  Ausgaugs- 
pnnktes  liegt.  **) 

Nur  eine  Thatsache,  die  dieeem  ZoBammenhange  noch 
entire«^ensteht,  niussen  Sie,  1.  Fr.,  mir  jetzt  erkliiren  helfen. 
W  iirum  ist  iu  rcd-  das  c  geblieben  nnd  nicht  rid-  gebildet 
worden^  so  gut  wie  e  in  i  ilber^ng  bei  ce  ne  te'^  'VVar  etwa 
re  unprOnglich  lang  wie  se,  welches  deshalb  anch  nicht  zu 
$id  wnrde,  sondem  $iid  blieb?  Denn  dass  sich  diese  p.  583 
[563  f.]  von  mir  aufgestellte  Eiuschriiukuuij  aueli  anderweit 
])estutigt,  darauf  hal)en  8ie  mich  selbst  aufmerksaui  i^enuichi. 
Unstreitig  haben  Sie  liecht,  dass  malH  ben6  mit  dieaer  Quan- 


hiemaeh  nor  Variationen  fOr  po$iead  nnd  aniehad  sn  aehen  hSiien, 
wilre  diete  ErUftrung  an  sioh  yielleicht  annehmlich,  wiewoU  ne  den  ESd> 
tritt  des  t  onerkl&rt  lAsBt;  aber  schon  ftlr  €mtideo  wilrde  aie  kanm  «01* 
reichen,  anf  red  gar  keine  Anwendimg  leiden.  —  Eine  Einwendong  gegen 
meine  Anfbflinng  wird  mir  von  Seiten  der  Sprachenvergleicher  beror^ 
stehen:  ieh  aehe  vor  aie  absnwarten,  statt  ihr  im  voraoB  sn  begegacn. 

'*)  [Dies  doch  nnr  in  dem  oben  p.  661  Anm.  angegebenen,  verscfaie- 
dene  Zeiistnfen  unterscheidenden  Sinue.] 

**)  Noch  nSher  wflrde  poeiibi  liegen,  wenn  [wie  oben  p.  469  aii>- 
drfleldich  anerkaant  worde]  die  Endungen  ibi  und  tm  eigentlich  eiiii 
waren. 
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titiit  iiicht  die  urspiiiiiglicheii  BiUhnigeii  siufl  ,  soiuleni  iiur 
Ahschwachuuf^en  aus  deii,  init  allen  aluilichen  Adverbiai- 
bildQngen  {ciari  lepide)  auf  gleicber  laiiie  stehendeo^  schwe- 
ram  Formen  male  [bom\  beni,  die  nnr  zu  fnaUi  benHi  wniden 
vermuge  desselben  Rechtes  iambischer  AVortformen,  vermoge 
ilessen  Fhiutub  auch  eiiuual  pr<M  me^iseii  durite  statt  probe. 
[Nicht  einmal|  scmdem  sogar  dreimal^  wie  Meckeisen  nach- 
wies  in  ^Catoniauae  poeeis  reliquiae'  (Ltpsiae  1854)  p.  12  f. 
niicli  Jabrb.  f.  Phil.  n.  Pad.  Bd.  61  (1851)  p.  43.]    Da  es 
aber  die  beiden  einzigen  derarti^en  Adverbia  sind,  iu  de- 
neu  solche  Verkurzuii<i^  Geiueingut  der  Sprache  wurde  und 
m  ansschlieeeUcher  Herrschaft  gelangte,  so  konnte  sich 
bei  ihnen  das  Bewusstsein  der  ehemaligen  I^nge  des  Ans- 
lautii  so  weit  verdunkeki,  dass  man  auch  sie,  <?leichwie  ur- 
spnlngliche  mai^  ben^,  der  grusseu  Aualogie  loigeu  uud  in 
maii'ficu$  beni-voiu»  ubergehen  zn  lassen  anfingi  aber 
gleiehwohl  mit  dieser  Verwandelungy  als  einer  im  Gmnde 
uuberechtigten,  auch  wieder  nicht  vijllig  durchdrang :  woraus 
sich  deiui  sowohl  das  Schwanken  der  Schreibujig  in  beti^Jicus 
n.  8.  w.  f  wie  der  Umstand  erkliirt,  dass  sich  keiu  bcnine  fin- 
will.  Dagegen  ware  tutimet  hei  Lnerez  IV,  915  ans 
der  einen  Leidener  Hs.  ohne  Bedenken  anfznnehmen  gewesen, 
obgleich  I,  102  die  Form  iu  beiden  verwischt  ist. 

Aber  iast  scheint  es,  als  wenn  wir  noch  eiue  Eiuschrau- 
kong  des  in  Rede  stehenden  Uebergangsgesetzes  anznnehmen 
hatten.  Das  imperativische  i  ist  es,  das  sich  in  der  Zu- 
gamiiicusetzung  niit  ihim  der  Regel  nicht  filgen  will.  Tn  der 
Zusaumieusetzuug ,  sage  ich:  denn  weuu  ich  p.  582  [5G3J  169 
gerade  ans  der  Statigkeit,  mit  der  hier  e  als  Auslaut  be- 
wahrt  ist,  den  an  sich  ganz  berechtigten  Schlnss  zog,  dass 
age  dum,  accipe  dum  eben  iiicht  als  Coiii])Osita  zu  tassen 
seien,  so  habe  ich  dabei  doch  nicht  an  alles  gechicht.  Sie 
werden  glauben,  ich  meinte  etwa  das  Lachmann  sche  Yerbot 
einer  daktylischen  Wortform  fttr  einen  Troohaus, 
welches  er  zn  Lncr.  11,  719  ausftthrt  und  anf  das  Sie  yiel 
gebeu  scheiueu :  eiu  Yerbot,  das  iu  Stelleu  wie  z.  13. 
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Men.  38G  allcrdiugs  fiir  die  verbuudene  Sclireibimg  mm- 
gebend  seiu  wQrde: 

'Accipedom  hoc:  iam  seibo  utmm  liaec  me  m^e  amei  an 

marsuppium. 

Dass  etwas  walires  aii   der    ^bereits  von  G.  Hermanu  j^e- 
machten  und,    wenngleich  iiicht  durchgreifend,  befolgten) 
Beobachtung  ist^  bin  ich  gar  nicht  in  dem  Falle  zu  leog- 
nen^  wie  mir  denn  nach  ihrer  Anleitnng  z.  B.  der  Ven  Trin. 
792  vortrettliLh  i.'iiu,'inl]rt  schcint;  allein  in  der  Fassimg,  in 
der  sie  durt  auftritt  uud  diirchgefiihrt  ist,  muss  ich  sie  fur 
eine  der  am  wenigsten  glucklicheu  halten,  auch  abgeaeheb 
Yon  einzelnen  UnmSglichkeiten  'der  Art  wie  das  f&r  Terens 
Ad.  IV,  1,  40  empfohlene  hosne  odcr  der  ciisnrlose  Vers  Trin. 
1127  sind.*)     Die  Begrihi(hiug  meines   U^rtheils  muss  icli 
freilich  fiir  eiuen  eigeneu  Excurs  aufaparen  und  mich  hicr 
auf  die  Behauptung  beschrankeu,  dass  in  obigem  Menach* 
menverse  der  Daktylus  dccipe  so  wenig  anBtdesiges  hat  ak 
etwa  respice  Epid.  1,  1,  8  uud  zahlreiche  gleichartige  Bei- 
spiele.  Aber  was  allerdings  eutscheideud  ist  gegeu  getremite 
Schreibung,  das  ist  der  Accent;  der  in  FaUen  wie  wxift 
dum  keinerlei  Rechtfertigiuig  haben  wtbrde.  Solche  Ealle  sind 
aber  Aul.  IV,  4,  19.  Most.  II,  2,  41: 

Kive  adeo  abstuiisse  Tellem.  4gedumf  exo6tedum  piUiuin. 
£16qnere,  quid  ita?  —  Circumspioednm,  nilmqnis  est — ; 

denu  uicht  zwiugeud  wiire  resplrc  im  ersteu  Fusse  Miles  301: 

Bespice  dum  ad  laevam:  illadc  quis  est  muU6rV  —  Pro  di 

inmort^es. 

Die  Sprache  mag  also  bei  solcheu  Verbindungen  geschwankt 
haben  zwischen  der  AuHassung  als  atje  dum  oder  als  agedm, 
und  weil  letzteres  nicht  ak  nothwendig  gefiihlt  ward,  anch 
kein  agidtm  durchgesetzt  habeb.  Denn  dass  es  nieht  ak 
iiothwendig  gefQhlt  wurde,  bewdsen  Stellen  wie  Men.  378 
sed  sine  me  dum  hanc  compellare%     [Durchaus  bestiiiigend 

*)  [Vgl.  obcn  p.  'J71  ntid  jetzt  FleckelBen  in  /ahrb.  f.  cL  Fhil 
Bd.  »5  (1867)  p.  625  ff.j 
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iritt  jetzt  dB8  wirklich  einmal  Torkommende  agidum  hinzu: 

s.  0.  p.  5G3  Ajiiu.J 


Zus&tse  zu  Ezcurs  XIV— XVI. 

[Die  nicht  ohne  einige  Umwe^e  in  obigen  drei  Excnnen 

gewoinieiieii  Resultate  fjisst  Kibbeck  in  Fleikoiseii'.s  Tahrh. 
f  cl.  rhil.  Bd.  77  (1858)  p.  188  in  eiue  selir  klare  Ueber- 
sicht  znsammen  nnd  ^hrt  dann  fort  wie  folgt: 

'Uebrigens  d(iifl«  jenes  pos  noch  zum  Yerstandniss  einer 
andem  Par^kel  leiten.  Denn  es  ist  ja  ganz  derselbe  Fall, 
wenii  es  bei  Verg.  Aeu.  X,  74*)  im  Palatinns  lieisst:  as  (lc 
mc  divom  }nttcr  atquc  hominum  nx  |  viderit ,  und  eben  so  iii 
den  Inschriften  der  ArvalbrUder  (Marini  tay.  XXIV  ool.  I 
p.  OXXXIl  Viermal  Z.  8.  11.  15.  19)  astv  statt  ast  de  nnd  ast 
TV.  Kommt  diese  Form  nnr  das  einzige  mal  iu  den  Yer- 
gilischen  Hss.  vorj  so  ist  zu  bedenkon,  dass  au  alleu  iibrigen 
Stellen  eiu  vocalisch  anlautendes  Wort  folgt,  durch  das  der 
Wegfall  des  8chlu88-e  in  as-(e  von  selbst  geboten  war,  ebenso 
wie  nach  Marius  Victorinns  p.  24  G.  hke  nie  vor  Yocalen 
stand  und  auch  poste  wohl  uicht  zuerst  vor  Consouanten,  wic 
K.  aunimiut,  in  post  verwandelt  sein  wird.  Weitere  Belege 
liir  jene  Schreibuug  sind  mir  freilich  noch  nicht  aufgestossen, 
und  so  will  ich.es  denn  anch  einstweilen  dahingestellt  sein 
lasseny  in  welcher  Beziehnng  hierzn  Composita  wie  das  asiuiit 
der  *veteres'  bei  Charisius  p.  211  P.  uud  aspeUo  n^injrto 
standen.  Denkbar  wiire  die  Entstehung  unserer  theils  ub- 
brechenden  theils  nachdrucklich  gegeniiberstellenden  Partikel 
ans  der  Pi^p.  abst  deren  Uebergange  in  ab  nnd  as  sich  ge- 
nan  so  in  suhs  (subscus)  sub  sus  (z.  B.  sustuii),  in  obs  (obstinei) 
oh  und  os  [z.  B.  ustcrido),  luid  ilhnlith  in  tnrns  iru  (ras  ^z.  B. 
trasferantur  Frouto  p.  32»),  trastra  bei  \  ergilius  )  wiederholeu. 
[Vgl.  Proleg.  crit.  p.  :^89.]  —  Was  aber  die  Praposition  am 
betrifit,  so  will  ich  ihren  etwaigen  Znsammenhang  mit  coram 
palam  (clam?),  denen  die  Verbinduug  mit  dem  Begriff  *vor* 
zicnilich  ualie  liegt,  ebeufalls  uicht  weiter  uutersucheu,  Da- 
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gegen  gUube  ich  an  die  Identitat  detjemgfia  am,  welches 
circum  bedeuteiy  oiid  der  imbestiiiimt  &ageiideii  Partik«l  «n 
vm  80  entscliiedeDer,  als  das  ureprfingfielie  m  dervdben  sieh 

naeli  deu  imzweideutit.'"^t*j'ii  Sj)ureu  noch  in  deii  C<nnjx'siti.< 
/orsam  imd  /orsit<tm  ♦  rlinlten  hat.  So  steht  forsam  bei 
Verg.  Aen.  I,  20B  iu  E,  IV,  19  in  Pfi,  forutam  £ci.  6,  58 
in  PRy  €re.  11,  288  in  im  codex  des  Cbarisiiu  p.  181,  25 
(Keil).  183,  4.  185,  16. 188,  27  imd  in  einem  Veree  des  CalTw 
ehil.  [).  1'>1.  13:  forsitnm  hoc  etiam  gaudeat  ipse  cinis,  vvo 
der  Hiatiis  durch  das  m  ebeuso  legitiiiiirt  wird  wie  bei  Verg. 
£cl.  6,  58  forsUam  Hium,  6e.  II,  288  fomiam  ei  (wie  aoch 
6e.  IV,  118  ond  Aen.  11,  506  herzimtellen  ist)  nnd  Aen.  1, 203 
forsam  et  haec  otm  meminisse  iuvahit.  Auch  iji  den  Eclogen 
des  Cai|)uniiu^i,  3  und  1,  94.  4,  47.  5,  58.  71.  9,  70  geben 
die  besten  Hss.  forsam  sowohl  ;ils  forsitam.  Andere  werden 
ohne  Zweifel  noch  andere  Zengnisse  beibringen  konnen. 
[Vgl.  Ptoleg.  erit.  p.  420.] '  —  [rt  egen  die  naheli^nden  Be- 
denken,  die  diesein  forsam  und  forsitam  entgegenstfhen.  wird 
Kibbeck  sich  seiuer  Zeit  ohue  Zweifel  weitcr  uu6i>prt'cheu.] 


xvn.  (XI.) 

lactia  similis  oder  lacti  similisi*) 

AVenn  man  ehedem  in  alten  Texten  lactist  fand,  wie 
im  Miles  glor.  240  iam  similem  guam  iacte  laciist,  ao  lien 
534  sich  dies  eben  so  wohl  in  lacti  est  wie  in  lactis  est  aof- 

losen.  Das  erstore  darin  zu  erkeuueji  uud,  wie  dort  von 
deu  Abschreibem  geschelieu,  zu  setzeu  lag  uui  so  niiher,  je 
fiberwiegender  im  Laufe  der  Zeit  bei  simiiis  die  Dativcon- 
struction  iiber  die  mit  dem  6enitiT  wnrde.  .6e8etBt  dhher, 
es  habe  das  Brachstiick  aus  dem  rerlorenen  Anfang  der 
Bacchidos  (Vers  19  foben  p.  330f.]\,  worin  dicselbe  Vorulei- 
chuug  wiederkehrt,  nicht  sictU  lacie  lacti  simiiest,  soudern 


•)  {Bhein.  Mweum  f.  Fha.  YII  (1860)  p.  583— 687.J 
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sicitt  lacte  lactisf  simile  oder  selbst  sicui  lacte  tactis  similcsi 
j^elautet,  so  wiire  es  doch  weder  zu  verwuiidern  noch  vou 
Erheblichkeit,  wenu  wir  bei  deu  Grammatikeru ,  die  diesen 
Vers  iu  ihren  Erorterungen  iiber  die  Nomiuativform  (ob  lac 
oder  tact  oder  lacte)  beibriugen,  sicut  tacte  tacti  similest  ge- 
schrieben  fiindeu.  Und  so  steht  es  in  der  Wiener  Hand- 
schrift  des  Probus  bei  Lindemann  \).  105  und  in  eiuer  Vati- 
canischen  (aus  Pompejus  Comm.  Don.)  in  Mais  Class.  auet. 
V  p.  152.*)  Aber  nicht  eijimal  liier  ist  diese  Sclireibung 
sicher;  Putsch  p.  1445  liess  aus  seiner  Quelle  des  Probus 
lacte  lactis  drucken  [und  so  Keil  Gnimm.  Lat.  IV  p.  7],  und 
dasselbe  fand  bei  Pompejus  p.  233  [V  p.  199  KeilJ  Linde- 
mann  in  der  Leidener  Handsclirift.  Nun  liest  man  zwar  aucli 
iii  den  Meniichmen  Vers  1089:  Nequc  aqua  aquae  neque  tacte 
est  lacti,  crede  mihi,  usquam  simitius,  und  so  fiihrt  diesen  Vers 
ein  anderer  Grammatiker  an,  Prisciau  VI  p.  686  P.  [212 
Hertz].  Wer  aber  wollte  ghiuben,  dass  nach  cinem  solchen 
Dativ  in  dem  uumittelbar  folgenden  Verse  fortgefahren  werden 
konnte  mit  diesen  Genitiven:  Ouam  hic  tui  cst  tuque  huius 
autem  — ?  Freilich  ging  auch  uumittelbar  vorher  ein  Dativ: 
Nam  ego  hominem  homini  similiorem  nwnquam  vidi  alterum] 
iudessen  ob  hier  als  ursprilnglich  homini  oder  hominis  anzu- 
uehnien,  dafiir  gibt,  vor  folgendem  5,  das  Zeugniss  der  Hss. 
ein  sehr  geringes  Gewidit.  Dass  hominis  schon  von  Wesen- 
berg  Emeud.  Cic.  Tusc.  part.  I  (Viburgi  1841)  p.  27  cor- 
rigirt  worden,  und  nur  dies,  weiss  ich  durch  neckeisens 
zufallige  Mittlieilung.  Die  Verbesseruiig  ist  nothwendig,  nicht 
nur  weil,  ganz  abgesehen  von  tacte  tacti{s),  schon  das  fol- 
geude  tui  und  huius  ein  gleichformiges  hominis  unweigerlicli 
fordern,  sondem  auch  weil,  wie  vermuthlich  bereits  von 


*)  [Hinzu  tritt  aus  dcn  Wiener  'Analccta  li^jimmatica '  p.  47  f.  ilas 
Zeugniss  des  Claudius  Sacerdos,  weicheB  schon  ol>en  j».  3.'J0  hiitte  uach- 
getragen  werden  sollon:  'Plautus  hoc  lacle  posuit:  sicul  lactc  lacli  si- 
mile.  quidam  putant  lioc  lact  deljere  dici;  sed  errant:  duabua  enim 
mutis  nulhim  nomeii  terniinari  poteat.^J 
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Wesenberg  beobachtet  worden,  simiUs  bei  Plauhis  uber- 
haupt  nur  mit  dem  Geuitiv  construirt  wird.   Im  Poenulus 

5S5  ni,  2,  36  steht  simiiis  maio  est  in  keiner  Handschrift,  sondera 
in  B  blos  similis  esty  in  C  similis  malus  esi.    Im  Truculeutus 

'\  II,  6,  24  kanu  ecquid  mihi  simiiist?  rogas  als  zweite  Halfte 
des  troclmisclu'11  Septenars  schon  wegen  des  Proceleusmaticus 
nicht  riditig  scin*,  mi  in  der  Arsis  >vird  wahrlich  dadurch 
nicht  fUr  Plautus  bewiesen,  dass  es  bei  £nniu8  und  Lucilius 
vorkonmit*};  mci  fiir  mihi  ist,  zumal  in  einem  so  iiberaus 
verder])t^n  Stiick,  um  so  unbedenklicher  zu  schreibeu.  da 
diese  Foriueu  auch  8onst  unter  den  Handen  der  Abschreiber 
verwechselt  sind,  z.  W.  Stichus  334.  In  Must.  I,  2,  21  ist 
sibi  von  Hermann  Elem.  d.  m.  p.  300  richtig  mit  expetunl 
,  C(>nsti*uirt  worden,  [wenn  nicht  viehnehr,  wie  in  dcr  Ausgiibe 
angenommen  worden,  dieser  ganze  Vers  104  eine  jimjjere 
luterpolation  ist.  |  Gegen  die  Ueberzahl  der  Stellen  ,  in  de- 
non  similiSy  ilem  Begrifie  nach  auch  auf  das  iiusserhchste 
bezogen,  bestandig  den  Genitiv  bei  sich  hat**),  komnit  eiu 
vereinzeltes  omtiis  inveniri  similis  tihi  vis  Capt.  III,  4, 
nicht  in  Betracht,  uud  mit  Recht  hat,  wie  ich  ebeu  sehe, 
Fleckeisen  es  hier  in  tui  verwandelt.  Und  bei  dieser  8ach- 
lage  soUte  iiberaus  verwunderlicher  Weise  ebeu  nur  /nrte 
lacti  eine  unbegreifliche  Ausnahme  bilden  und  ausser  dem 
obigen  Meniichmenverse  durch  ein  jetzt  allein  noch  riick- 
stiindiges  Beispiel  gehalten  werden,  welches  mit  jenem  ganz 
denselbeu  Anstoss  gemein  hat,  dass  aus  einer  Constructiou 


*)  S.  Excurs  XII  [jetzt  XX]. 

**)  S.  Amph.  I,  1,  111.  128.  286.  II,  2,  226.  Asiii.  I,  1,  53.  3,  63.  88. 
III,  3,  91.  Aul.  I,  2,  33.  Cist.  I,  1,  82.  Bacch.  913.  Most.  I,  2,  6.  8.  10. 
Miles  291.  448.  519.  551.  698.  699.  Pseud.  57.  403.  Persa  1,  1,  14.  Rud. 
II,  6,  16.  Trin.  284.  Truc.  I,  2,  68.  II,  1,  16.  Auch  Tereiiz  keniit  nur 
den  Genitiv  bei  similis ,  mit  Ausnahme  der  eiuzigou  Stelle  Eun.  III,  2, 
15:  Pcrpulcra  crcdo  dona  aut  nostris  similia,  wo  ebeu  daruni  nostris 
hochst  wahrscheinlich  nur  Erkliirung  des  urspninglichcn  nuslrum 
(=  nustrorum)  ist,  [wclches  letztere  deiui  auch  Fleckeisen  m  deu  Text 
gosetzt  bat.  —  Dio  gcnauerc  AusfiLhruug  s.  in  Excurs  XIX.] 
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in  die  audere  Hbergespraiig^n  wflrde,  namlick  lAmph.  11, 

1,54: 

N6que  lac  lacti  m&gis  est  simile  quani  ille  ego  siaiilis  6st 

mei. — V 

Niemand  wird,  denke  ich,  mehr  zweifeln  [sehr  mit  Unreohi 

liat  es  L.  Speiigcl  Philol.  XVII  p.  565  gethaii]  ,  dass,  \vie 
hicr  lactis  zuruckzuruieu  uud  im  Fragmeut  der  liaccliides 
anfzunehmen  ist,  so  in  d^  Menlichmen  es  heissen  mnss: 

N&m  hominem  hominis  similiorem  uumquam  vidi  ego  alterum: 
N6que  aqua  aqaae  neqne  l&cte  laotis,  mihi  crede,  usqnam  si-  58G 

miliust, 

Quam  hfc  tuist  tuque  hAius  autem:  — 

(wo  die  Umsteilung  des  ego  von  Bothe,  die  des  tnihi  von 
Lmge  ist).  Der  Ueberlieferung  n&her  und  das  Yerderbniss 
erUarender  ware  zwar  im  zweiten  Verse  neque  lactht  lacte — 
HmUius\  aber  diese  Art  kleinlicher  Hiilfen  hat  der  Eritiker 
des  Plantus  zu  verschnmhen,  dcm  es  gilt  das  im  imlividuellcn 
Spratligelirauch  geliiutige  uud  tlurum  geliiiligere  festzuhalten; 
der  Sprachgebrauch  aber  empfiehlt  so  weuig  das  rhetorisch 
gesuchte  neqtie  aqua  aquae  neque  lacti  est  lacte  similius,  als 
das  ungelenke  neque  aqua  aquae  neque  lactest  iacti  shnifitts, 
ja  bei  eiuein  (la/.\vi.sclieuge.seho})eueii  mi/u  t  reffe  uicht  eimual 
lacte  lactisl  similius ;  uud  wie  uustiit  ein  logiscb  nicht  an  eiueu 
bestimmten  Platz  gebundenes  est  umherzuschweifen  pflegt, 
lehren  ja  die  Plauiinischen  Hss.  in  zahlreichen  Beispielen. 

AheichtUch  habe  ich  fibrigens  im  ^B^ingange  das  Zeug- 
iii.ss  eiii<'s  dritteu  ( iraiuinatikers  uebeu  Probus  iind  Ponipejus 
ilbergangeUy  weil  es^  bei  uUer  nicLt  zu  verkenneudeu  Ver- 
wandtschaft  mit  dem  des  Pompejus^  so  heillos  zerrttttet  und  ^ 
offenbar  lackenhaft  ist,  dass  es  sieh  mit  gar  keiner  Sicher- 
heit  zn  irgend  etwas  gebranchen  lisst.  Es  ist  das  des  01  e- 
(lonius  p.  in04P. :  *Sox  mutae.  ideo  sex,  rpiia  f  excluihtur, 
nulium  autein  nomea  /  iiteru  terminatur.  Vt  ailec  vei  lac  vel 
lacte,  quia  volunt  dicere  quod  lacte  dicitur  in  nominativo  sin- 
gulari^  iuzta  Plautum.  lacte  ait  Varro  non  dici.  nunquam  enim 
nomen  ex  dnabns  mutis  tenninatur  aut  currit^  hoc  lact.  quod 
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»    dicit  Plautas  nt  sit  lacte  lacti,  non  sic  ut  lactis. 
AQctoritas  Virgilii  tamen  lae  cBzit.   Ita  ergo  aUec  debemus 

di(  rT*'.  uon  aliccc  sicut  iac  lactis. '  Moglich  daswS  iii  den  Wor- 
teu;  auf  die  mis  aukoiunit;  dasselbe  Citat  aus  den  Bac- 
ebides  steckt  und  ut  sit  lacte  lacti  nur  Verderbniss'  ron  nciU 
laete  lacti  ist;  eben  so  mogtichy  dass  dort  nur  der  Gegensatz 
'ut  sit  lacte  /<ye/f[<],  non  sie  ut  [lac\  lactis^  gemacht  wurde. 
Denn  dass  der  Grammatiker  an  einen  (ienitiv  lacfi  geUacht 
und  lacte  lacti  einem  {lacte\  lactis  entgegengestellt  babe,  wird 
697  wohl  niemand  gbiuben:  so  erwtLnscht  uns  auch  eine  GkaiitiT- 
form  laeH  IsAme,  um  die  Eritik  der  PlautiniBchen  Stellen 
iiber  jede  Sclnvierigkeit  mit  Leichtigkeit  liinweg  /m  iudM  n. 
[Ueber  die  Stelle  des  Cledouius  s.  jetzt  Keil  Grjunni.  lat.  V 
p.  48  und  Yor  ihm  A.  Wilmanns  'de  Varronis  libiis  gram- 
maticis'  (BeroUni  1864)  p.  212.] 


XVra.  (xnr.) 
lac  lacte  lactes*"^ 

606        Dass  filr  lac  die  unverkiirztc  altu  Form  lacte  war,  dar- 
Qber  kann  kein  Btreit  sein.'^)  Mit  Beispielen  ans  Gato^ 


*)  [Rhem.  Museiim  f.  Phil.  VIT  il850)  p.  606—610.] 
**)  Ueber  den  TiuerepriessUchen  Streit,  Uer  daruber  von  deu  alten 
Grammatikem  allerding?  (^cfiilirt  wnrde,  amd  dio  Acten  die  uns  vor- 
li^fen  keinesweges  deutli^  h  oih  r  iibereinstimmend.  So  N-icl  aieht  man 
wohl:  man  nahm  Anstoss  darau,  dass  yon  lac  nicht  lacis,  sondem 
lactis  kommen  Bollte;  fiir  luctis^  sagten  einigo,  mfiase  ein  Nominatiiru> 
lael  angenommen  werden;  dies  ?erwaifen  andere,  wcil  kein  Wort  im 
Lateiniichen  anf  Bwei  Motae  ansgehe;  sngleich  worde,  sehr  mit  Eech^ 
anf  das  'Flantuuflche*  laete  hingewieten,  dorch  dessen  Zngnmdelegaiig 
aioh  alles  Bedenken  lOse.  Aber  mit  den  Antoxit&ten,  aof  die  djeae  Be> 
hanptungen  sarflckgefahrt  werden,  steht  es  mislich.  Nach  Pon^^pB 
p.  283  Lmd.  (p.  162  Mai  [jelBt  199  Eeil])  soU  Varro  lact  aa^esteOt, 
Cftsar  (aof  doeeen  fiiicher  <de  analogia*  dies  sehr  wohl  pasBt)  es  mil 
607  dem  angegebenen  Orunde  angefochten  haben:  die  EntM^eidnng  mit 
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Valgius,  Verrius,  Trogus  belegt  sie  Charisius  p.  79  [102  K.],  C07 
mii  andern  au8  EnniuS;  Hemina;  Cacilius,  Vano  Nonius 
p.  483 ;  dreimal  lesen  wir  sie  noch  jetzt  bei  Plautus  in  deu  im 

Kxcurs  XI  [jetzt  XVIIJ  bes])r()clienen  Stellen  dew  Miles,  der 
Meniichmen  und  der  Biiccliides^  desgh  iclicn  bei  Cato  c.  8G, 
bei  Varro  rer.  rust.  li,  1,  4.  S,  2.  Ja  als  Bea^chnung  eines 
gewissen  Obsisaftes  hatte  sich  iacfe  gerade  nur  in  dieser 
Form  erhalten,  wie  man  aus  Plinius  N.  H.  XV,  15,  16  [§  53] 
ersieht.    Obgleich  nuu  sowohl  lacie  als  lac  Neutra  waren, 


der  Berufung  auf  lacte  fiigt  der  Grammatiker  wie  voii  sicli  ttollnT  liiiizii. 
Bei  Probus  p.  1445  P.  fp.  7  Keil]  steht  nur  '  qjiiilam  piitant  /mc  Ittct 
l^Limlemaun'8  p.  105  hoc  hiclr  iimsiJ  ja  sdion  \v<'i^oti  des  loli,a'iiden 
*PIautus  hoc  lactc  decliuavit  ul)i(iut''  fulsth  Hfinj  «lebtr»'  dici:  s»*d  non 
legi  nisi  in  Varroue  de  linguu  latina.'    Widerspretluiid  datjfgfn  ('le 
doniu^  ((d)t'n  p.  58C  [573  f.] ) :  ^lact  (\vi(.t  ollenUar  zu  corrigircn  fiir  lactc} 
ait  Varro  non  dici:  nuntiuam  cMiiu  uomen  duabuB  mutisi  termiuatur.' 
Pass  den  Varro  crst  andere  hiitten  lehren  miissen,  lactis  konne  aid" 
lacte  zuruikgctfi^ut  werden,  welche  Form  or  ja  sclbst  l)rauchte,  ist 
s>'l)r  '~f  hwer,  dasb  er  gar  lacte  gan/lich  geleuguet  hiittc,  wie  die  lucken- 
haltc  Stelle  des  Clcdouius  aussagt,  Lrnr  nicht  zu  glauben.    Sehr  gut 
m<)glieh  dagegeu  wiire,  dass  cr  nur  gesagt,  lactis  sei,  im  CJegenaat/.  zu 
/«r,  wio  von  einem  Nominativ  lact  gebildet,  und  dass  dics  die  Spatcm 
nur  misverBtaudeii,  Ciisars  Widerspruch  aber  ('sed  dixit  Caesar  contra 
ipsum  rem  valentissimam *)  etwa  nur  dieser  \v;ir,  dnss  auch  nicht  ein- 
mal  als  Thema.hiitte  luct  aufgestellt  werdeo.  diirlen.  ~  .ledenfalls  uimmt 
Pompcgiis  auch  den  Mund  zu  voU,  weiin  cr  ^^agt  Mectum  est  hoc  sae- 
plns  apud  Varronem':  waa  aich  in  dem  dortigen  Zusammenhange  nur 
anf  die  Analogisirung  lac  lacis^  lart  lactis  beziehen  kann.  —  Ohne 
AutoritSten  criirtem  oder  berilhren  die  Controverse  Charisius  p.  78  f. 
(102  K.,  auch  Diomedes  p.  303,  G],  Capcr  p.  2241,  Martianus  Capella  III,  81,  * 
Aiuoiiias  im  Grammaticomastix  (Eid.  12)  YerB  12.  —  [Hierzu  der  Nach- 
trag  aaa  £zc.  zix     Uhein.  Muscum  VIII  p.  169*:]  'Zu  Obigem  habe  ich 
sa  benierken,  dan  des  Zeitverh&ltiiisBe  vegen  eino  in  Varro*s6achem 
'de  lingua  latina'  anfgestellte  Behanptung  anf  keine  WeiBO  konnte 
in  Cftsar*B  Schrift  'de  analogia*  beetritton  Boin,  deren  AbfiiBBung 
QbrigenB  mpperdey  p.  752  Bchon  in  dae  Jahr  6^  Botei  Soll  also  an 
dicBer  apokryphiBchen  Geechichte  doch  etwaa  wahrcB  Bein,  bo  miiBste 
eine  der  andem  auf  latciniBche  Grammatik  bestiglichen  Scfariften  des 
Tarro  gemeint  Bein.* 
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hatte  man  doch  daueben  einen  Plural  lactfCS,  mit  der  modi- 
ficirten  Bedeutung  Ton  ^intestina^  wofQr  derselbe  Nonins 

p.  331  Beispiele  des  Titinius  und  Plautus,  Priscian  VI,  5, 21 
p.  68G  [213  H.]  dasselbe  des  Titimus  imd  ein  anderes  aus 
Pomponius  beibriugt.    Dass  der  Ton  Priscian  bei  dieser  Ge- 
legenbeit  angefOhrte  FkyioB  Caper  Me  dnbiis  generibas' 
beide  Formen  ▼51Ii£r  getrennt  wissen  will^  kann  uub  nidit 
beirren.    Er  liai  lieebt  und  Uurecbt,  wonn  er  sa^:  *noxi 
habet  plurale  uec  hoc  (allec)  neque  lac.    uam  hae  lacies  par- 
tes  sunt  intestinorum  a  graeco  tttXoxTibec  dictae,  et  sem' 
▼eront  apud  nos  quoque  idem  genus.    cuius  singulare  haee 
laclis  est. '    Vou  diesfr  Argumentution  ist  liir  uu.s  bindend 
nur  dies.  dass  lactes  nicbt  dasselbe  bedeutete  wie  lac,  dass 
man  fur  ^Milch'  niemale  lactes  sagte,  und  dasa  lactes  nicht 
eigentlich  Ton  dem  NominatiTUS  lac  gebildet  sein  kann,  son- 
dem  gleiebwie  yon  einem  haee  lacHs,  obgleich  dieses  his- 
toriscbe  Existenz  uicht  luitte;  —  aber  weder  folgt  daraus 
die  Nichtidentitiit  des  AVortes  selbst,  nocb  bat  sie  au  sich 
die  geringste  Wahrscheinlicbkeit.    Was  aber  Lehre  sowoU 
als  Beispiele  Tollkommen  sicher  stelleU;  ist^  dass  iaeies  Femi- 
ninura  war:  agninas  tactes  bei  Titinius,  lactes  titas  bei  Pom- 
pouiuSy  uud  damit  «_r;iiiz  in  Uebereinstimuiung  tactes  in  homine 
et  ove,  per  quas  labitur  cibus  hei  Plinius  N.  h.  XI ,  37,  79 
[§  .200].  Es  ist  also  baare  Unwissenheit^  wenn  Probus  p.  106 
Lind.  (1445  P.  |7  K.])  sagt  :  *quod  Plautus  posuit  lactes.  id 
nou  a  uomiiiativo  hoc  lac  vel  hoc  lacte,  sed  /ii  lactes  geuere 
masculino,  numero  semper  plurali.' 

So  weit  die  Alten.  Erst  die  Neuem  haben  aach  eineo 
Ringular  lactem  hinzugefiigt,  den  kein  alter  Grammattker 
kcunt,  mid  an  den  aueh  schwerlich  zu  glauben  ist.  Die  Fonii 
findet  sicb  allerdings  einigenial  in  lateiniscbeu  Texten;  es 
lasst  sich  aber,  wie  mir  scheint,  auf  dem  Wege  der  Indnc- 
tion  zu  hoher  Wahrscheinlichkeit  bringen,  dass  hier  QbersD 
das  altei-thiiuiliche  lacte  zu  (irujide  lag.  wekhes  voii  den  Ab 
schreiberu  nicbt  niebr  verstaudeu,  unter  ihren  Haudeu  uni 
Bo  leichter  in  lactem  ttbeiging,  je  mehr  ihnen  das  wirkhch 
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vorhaiideiie  Uictcs  vorschwcben  konnte.*)  Man  fUhrt  Petit)- 
nius,  Gellias,  Appulejus  als  Gewahrsmaimer  fflr  lactem  an: 
aDes  Auioren,  deren  spracliliefaem  Charakter  ^erade  die  Auf> 

nahme  des  archaistischen  lacte  vollkommen  gLiuilsz  war.  Und 
so  sac»te  Petronius  c.  38  wirklich  lactc  gaHinaceum.  Was  hicr 
bandschriftlich  feststeht,  wie  leicht  konnte  es  c.  71  durch 
das  kleinste  Yersehen  zu  locte.  werdenl  Und  das  Gegentheil 
einmal  angenommen,  wie  wdrde  denn  hier  Petronius  den 
(iedankcn  ^sie  haben  eine  und  diesolhe  Milch  mit  einaiulcr 
f^etrunken'  wohl  ausgedruckt  liaben,  wenn  er  es  mit  lactem 
thun  woilte  und  konnte?  Doch  wohl  aeque  unam  laciem  bi- 
benmi,  sollte  man  erwarten.  Aber  was  steht  statt  dessen? 
mum  laciem  biberwU,  AIbo  nicht  genug,  dass  ein  Neutrum 
lactc  und  ein  Femininum  laclcs  best^ind  und  bezeugt  ist:  auch 
noch  eiu  Masculinuui  fnclem^  was  nicht  bezeugt  wird,  soll 
hestanden  haben?  und  auf  eine  (M  wilhr  hin,  deren  ganze 
GkubwHrdigkeit  sich  mojglicher  Weise  nm  ein  ttber  das  e 
gesetztes  oder  nicht  gesetstes  «  dreht?  Glaube  das  wer  mag 
mit  nnsern  neucn  Lexikograplien ;  Vossius  de  anal.  1,  23 
hutete  sicli  wold  das  lactcf/i,  das  ihm  allerchngs  an  sich  kei- 
neu  Verdacht  eiuflosste,  fOr  etwas  anderes  zu  nehmen  als 
wofHr  er  es  nehmen  musste,  wenn  er  es  einmal  fOr  richtig 
hielt:  namlich  fllr  das  was  auch  lactes  ist,  d.  h.  f&r  ein  Fe- 
raininuiii;  nur  dass  er  freilich  fiir  dieses  (lenus  kein  Beispiel 
hatte,  luid  diejenigen  lieispielc;  die  zu  lactem  ein  masculini- 
sches  Priidicat  geben  wtirden,  iibersah.  Eiu  zweites  namlich 
Ton  ganz  derselben  Beschaffenheit,  das  denn  auch  durch  ganz  609 
dieselbe  Erwagung  ▼ernichtet  wird^  ist  das  des  €kllius  XII, 
1,  17:  quam  ad  pracbendum  laclc  adhihcbitis ,  wie  die  gute 
Pariser  Hs.  hut  nach  Grouovs  ausdriicklicher  Angabe  zu 
XIX,  8,  lii,  der  dartiber  sehr  verstandig  urtheilt.  Denn  eben 
in  dieser  letztem  Stelle  gibt  —  um  das  Verhaltniss  zwischen 
Petronius  und  Gellius  voUkommen  gleich  zu  machen  —  die- 


*)  In  der  That  hat  sich  so  tliescs  lactes  in  ciner  Hs.  fiir  die  Sin* 
galiuform  eiDgeBchlichen  bei  Appulejas  Met.  VUI  p.  686  Oud. 
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selbe  Tariser  luit  eiuer  iieideiier  Hs.  das  der  ^Sprache  des 
GeUius  zukommende  lacie  nm  capial  ganz  saaber  imd  unzwei- 
deuiig.  Schon  sind  wir  hiermit  auf  den  ^inen  Appulejus 
ziirilckj^el)racht ,  der  deu  Neiiorn  drei  Bele»<e  liir  laclem  bei- 
gesteuert  liat^  vou  deuen  indeas  zwei  kaum  mebr  Gewicht  als 
das  eines  einzigan  habeni  weil  sie  (durch  nur  drei  Zeiien  ge- 
trennt)  in  so  unmittelbarer  Nahe  stehen,  dass,  den  Eall  dnes 
Verderbnieses  a^genommen,  dieses  ein  gleichea  auch  an  der 
zweiten  von  selbst  nach  sich  zog.  So  folgen  sich  aber  Mc- 
tam.  YIII  p.  584  uud  585  Oud.  die  Worte  ul  quonmdam 
hminwn  laeiem,  sie  Ula  sttnguinem  und  ei  vini  cadum  et  iadem 
ei  easeosj  beidemale  zugleich  in  nachster  NachbarBchafl  mit 
auderii  Endungen  auf  die  su  leielit  zur  gleichen  Einlimg 
auch  da  verfuhrte  wo  sie  lalsch  war:  uud  sie  hat  dazu 
Terftihrt  in  den  Hsb.  die  casewn  haben.  Wirklich  aber  gibt 
sogar  daa  erstemal  eine  TJrsiniBche  Hs.  (und  vielleicht  eiiie 
recht  alte,  s.  Hildebrand  Praef.  p.  LXXIII)  nicht  lactm,  son- 
deru  geradezu  das  erwiinschte  lacfe,  so  dass  jedenfalls  nnr 
^Ln  durch  aussere  Autoritiit  einstimraig  gesehiitztes  Appu- 
lejisches  Beiapiel  tlbrig  bieibt.  Denn  das  dritte  ist  viefanehr 
ein  ganz  zweifelloees  fOr  iaeie^  und  zugleich  eo  beschaffim, 
dass  es  jenes  iiusserlich  ge.schiitzte  iu  den  grusstmoglicheu 
Verdacht  briugt,  weil  es  den  vorhin  aur  uacii  subjectiver 
Wahrscheinlichkeit  angenommenen  Hergang  der  handschrifir 
lichen  Tradition  factisch  beweist.  In  Met.  VUl  p.  559  nini- 
lich  haben  die  besteu  Hss.  haberetne  venui  lacte  vel  adhve 
liqnidum  vel  in  caseum  receniem  incoactum,  ein  Theil  der  iibriL^en 
dafiir  lac  (wie  dieses  auch  bei  Creilius  die  geringem  Badier 
fOr  lacie  substitnirt  hab^,  gewiss  auch  bei  Vano  de  re  mst, 
wo  jetzt  iac  steht),  ein  anderer  Theil  aber  nichts  andereB 
als  eben  laClem.*) 

♦)  (Wiis  bfi  Appulejus  der  Florentinus  (dor  statt  uller  'gutcn'  ail«T 
'  schlechten '  H.indschriften  zu  neimen  war)  an  den  bier  bcsprochen»  n 
J^t^llen  f^cbe,  werden  wir  —  nach  der  obcn  p.  248  jycmachten  Flrfah- 
runj^  -  mit  Sicberheit  orst  durch  H.  Keil  crfahron.  (Koch  in  der  Cor 
rectur  kaim  ich  nach  deflsen  Mittheilimg  nacfatrageB,  daas  p.  684  nnd 
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So  schwach  bestellt  ist  es  also  mit  der  innern  und  aus- 
sern  Beglaubij^ung  der  Foriu  laclem,  dass  es  uiis  wohl  nie- 
mand  yerdenken  wird,  wenn  wir  ihr  uicht  als  letztes  Asjl 
den  Plautmiscken  Vers  Bacch.  1134  Quae  nec  laetem  nec  ia- 
nam  viiam  habeni  gehusen^  sondeniy  naeh  Lambin^s  Vorgang 
in  iacte,  die  reinsten  liaccheen  so  hergestellt  haben: 

Quae  nte  laote  n6c  lanam  hahtot:  sic  sine  &dstent. 

Und  oine  kleino  Spur  des  VVahren  lie^^  liier  viclleieht  selbst 
noch  in  der  8chrei))ung  des  Decurtatus  lactw.  —  Ob  nun  nur 
faleche  Lesarten  der  Texte^  oder  ein  wirklicher  fehlerhafter 
8{irn(  h(rebranch,  der  in  sp&tem  Zeiten  aafkam,  Anlaes  zn  6lo 
tlem  in  den  alten  Glos.sarien  (p.  269  Lond.  [103  Labb.] )  ne- 
ben  lacte  ^iAa  [oder  -xaka  lacie]  erscheinenden  lactem  xdXa 
gegeben  hat,  weiss  ich  vorlaufig  nicht  zu  sagen. 


XIX.  (XX.) 

Construction  von  similis,*) 

Bei  der  Behandhuij^  der  Construetion  von  si/ju/is  p.  584  159 
[ohen  570J  flf.  durfte  mir  vor  allem  Madvig  s  Anmerkung 
su  Gicero  de  fin.  p.  632  f.  nicht  entgehen.  Ich  ersehe  dar- 
vaa,  dass  ich  dochnicht  richtig  rennuthet  hatte,  inWesen- 
berg  s  (mir  anch  jetzt  noch  nicht  zugiin^^liclier)  Schrift  sei 
berei^  die  AHeinherrschaft  der  Geuitiveoiistruetion  })ei  Plau- 
tus  erkannt  worden^  sondern  dass  er^  so  viel  aus  Madvig'8  160 
Beistiinmuiig  erhellt;  nur  ilir  Uebergewicht  bei  Personenbe- 
zeichnungen  behauptet,  wo  simiiis  gleichsam'  subetantiTisch 
stehe,  wiihrend  Sachljezeichnungen  aucli  den  Dativ  zulassen. 
Und  mit  dieser  Bestimmung  scheint  Madvig  in  den  Worten 

586  Ond.  wirklich  iaetem  ateht,  dagegen  p.  669  in  Bachitaben  aller- 
«UngB  nar  iacte,  jedoeh  oberhalb  nehen  e  mit  einem  HBkchen,  'von 
dem  es  hei  der  oft  ▼erwischten  Schrift  des  Godei  sweifelhaft  iit  ob  ea 
etwa  ein  m  bedentete*.)] 

*)  [Bhein.  Muscura  f.  Phil.  Vlir  (1851)  p.  169  ff.] 

37» 
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des  Plautus  Men.  1089  neque  aqua  aquae  neque  lactest  lacti 
simiihis  qmm  hic  iuisi  iuque  fmus  den  Uebergang  Tom  DatiT 
znm  Genitiv  gerechtfertiirt  zu  finden,  wenn  er  sajpft:  ^PIan- 

tiis  transit  a  rel)U8  ad  homiiies.'  Diescr  AVcchsel  bHebt-  aber  , 
inmier  eine  autlallende  Inconciunitat,  weiin  doch,  \vie  Mad- 
vig's  eigene  Beispiele  zeigen,  der  Geniti7  'anch  bei  aqua  nnd 
lac  keinesweges  nnznl&ssig,  weil  Ton  Sachbezeichnungen  nicht 
ausgeschlosseii  war;  er  bleil>t  kauni  crtriiglich,  \vo  ein  Goni- 
tiv  dem  Dativ  uicht  nor  iolgt,  sonderu  mit  hominem  hominis 
simiiiorem  in  demselben  Satze  aueh  vorausging.  FQr  den 
Sprachgebrauch  der  Komodie  reicht  aber  tlberhaupt  jene  Be* 
stimmung  nicfat  aus;  sie  trifft  zu,  wenn  sie  fttr  Personen  den 
Genitiv  fordert,  nnifasst  aber  die  ganze  ^Valirheit  erst,  woun 
'  sie  auch  fiir  ISachbezeichnungeu  jeglicher  Art  den  Dativ  bei 
Plautus  ganz  leugnet,  und  zwar  aus  dem  aberzeugenden 
Grunde^  weil  es  fflr  ihn,  abgesehen  von  dem  controTersen 
lacti  oder  laciisj  keiu  IJeispiel  gibt.  Mag  es  eine  Saohe  (1) 
oder  eiue  Person  (2)  sein,  womit  eine  fciache  vergliclien  winl, 
inmier  steht  erstere  im  GenitiY|  so  gut  wie  die  Sache  (3) 
oder  die  Person  (4);  mit  der  eine  Person  verglichen  wird. 
Filr  den  letzten  Fall  sind  Belege  fiberfltlssig.  Den  dritten 
habeu  wir  Cist.  1,  1,  82  7ncrc(rix  fortwialist  oppidi  similluvuij 
Bacch.  913  lippi  iiiic  oculi  servos  est  similiumus,  Moet.  I,  2,  6.  8 
hominem  quoius  rei  similem  esse  arbilrarer  und  novarum  aedium 
esse  arbitror  similem  ego  hominem^  Truc.  I,  2,  68  amalor  simi- 
lis(  oppidi  hostilis^  II,  1,  ll»  inerclricem  essc  similcm  scntis  con- 
decet.  Zum  zweiteu  gehoreu  Asin.  I,  3,  88  poriilorum  simil- 
luma^  sunt  ianuae  lenoniae,  Amph.  267  facla  moresque  huius 
habere  me  similis.  Den  ersten  beweisen  (abgesehen  von  veri 
simile  Aul.  I,  2,  33.  Most.  I,  2,  10.  Miles  291.  Pseud.  403) 
Asin.  I,  3,  63  hic  noster  quaestus  aucupi  simi/lumust,  Miles  GOS 
horum  similia  alia  damna,  Pseud.  57  eius  similem  sumbolum, 
Ter.  Eun.  U;  3^  42  nonne  hoc  monslri  similest,  Phoimio  V,  8,  61 
monstri  s^nHe,  Ad.  1,  2,  16  nullum  huius  simUe  factum  [wonach 
natiirHch  auch  llaut.  II,  4,  2  formae  ut  mores  consimiles  fo- 
rent  der  Genitiv  ist.J   Ja  selbst  bei  genereliem;  durch  ein 
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neutrales  Proiiuiueu  ausgedriicktem  Sachbegrill,  wo  Madvig 
nur  hoc  simile  illi,  ei,  superiori  schelut  gelteu  lasseu  zu  woUeu, 
steht  gleichenuasasen  der  Genitiv  Haut.  III ,  2,  40  H  guid 
huivs  simiie  forte  aUquando  evenerit.  Darum  ist  das  Y5llig 
vereiuzelte  donn  nostris  simili<i  Euu.  111,  2,  15  so  auftalleiid; 
deuu  weun  Euuius  sogar  simin  quam  similis  nobis  sagte,  so 
wird  dies,  weun  man  nach  dem  Gebrauch  der  Augusteischeu 
Dichter  schliessen  darf,  die  nur  den  Datiy  setseni  ala  das 
poetische  zu  fassen  sein.  Der  Gegensatz  zwischen  dem  in 
der  Umgangsspraciie  gclaiifi<^en  und  dem  gewahltern  deslOU* 
hohern  Stils  muss  es  auch  sein,  der  bei  Lucrez  fast  nur  deu 
Dativ  erscheineu  liisst,  auch  bei  einem  PersonalbegriiF  wie 
pairilnis  lY,  1211  (neben  makwn  ebend.,  apamm  lY,  1218), 
jedoch  mit  stetiger  Ausnahme  yon  gui  mmilis  830.  Yl^  542. 
1124,  was  uiit  vcri  similc  II,  1052  uul  «iiuer  Linie  steht. 


XX.  (xu.) 

Unterschiede  der  scenischen  und  der  daktylischen 

Poesie.*) 

Das  nqua  nquac  der  obeu  [p.  571  ft'.|  Indiaudelteu  Me-  587 
niichnieustelle  Vers  1089  dient,  wie  jedtT  sit-lit,  zu  uieht  ge- 
riuger  Bestatigung  der  Schreibung  im  Miies  glor.  552: 

Nam  ex  uno  puteo  similipr  numquam  potis 

Aqua  aqnai  siimi  quam  haec  est  atquc  ista  hospita: 

wo  das  neuerlich  von  Th.  Bergk  [Zeitschr.  f.  d.  Alterth.- 
wiss.  1850  p.  ^1]  yorgeschlagene  Aqm  aeque  stimi  nicht  nur 
den  Begriff  aqua  fast  unhorbar  yerschwinden  lasst,  sondem, 
80  yiel  ich  sehen  kann,  iiherhaupt  keinen  Gedanken  gibt, 
•wcil  gar  keiuen  Vergleichuugspuukt  fiir  similior.  Noch  we- 
uiger  glticklich  ist  indess  der  gleiehzeitig  hingeworiene  Ge- 
danke,  man  konne  Aqua  dquae  (acuae)  sumi  lesen  und  diese 

  s 

*)  [Rbein.  Muaeum  f.  PM.  YU  (1860)  p.  687-6M.J 
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*metrisch  gefalligere'  Messimg  durch  eiu  Liicrezisches  Hei- 
spiel  begriiudeu:  eiu  Gedauke^  den  ich  vou  einem  Kritiker 
wie  Bergk  nicht  gem  aQch  nnr  als  flCLchtige  Mdgliohkeit  ge> 
faast;  geschweige  im  Ernst  festgehalten  sehe.*)  Auf  Bolcheni 
Wege  wtire  mau  uiemals  /ai  viiwr  Einsicht  iu  die  Phiutinistbe 
Sprache  gekommen  uud  wilrdc  dariu  uiemals  weiter  kommeu: 
80  wenig  als  wenn  man  den  Dialog  der  griechlachen  Komd- 
die  nach  den  Gesetzen  der  tragischen  oder  lyrischen  Poene 
henrtheilte  iind  behaudelte.    Die  Scheidung  der  Gattuugeu, 
weungleich  uicht  so  durchgreifend  wie  im  Griechischen,  ist 
doch  auch  iu  der  latciuischeu  Poesie  wichtig  geuug,  um  es 
als  eine  der  lohnendsten  und  forderlichsten  Anfgaben  er- 
flcheinen  zn  lassen;  daas  ein  Befahigter  es  seiner  Zeit  grftnd- 
lich  dar/.ustellen  uuternahme,  wie  und  woriu  sich  von  der 
poetieirteu  Latinitat  eines  Euuius,  Lucilius,  Lucretius 
die  Ton  Plautus  nnd  seinen  Fachgenoesen  versificirte 
Umgangssprache  des  sechsten  nnd  folgenden  Jahrhim- 
derts  einestheils  uuterscheidet,  andemtheils  mit  ihr  berulirt**): 
woraut  schun  Proleg.  p.  CXLllI  f.  hiugedeutet  wordeu.  Deuu 
688  'versificirte  Umgangssprache '  und  nicht  mehr  ist  es^  gerade 
wie  es  im  Aristophanischen  Dialog  nicht  mefar  ist^  wenn  der 
allgemeine  Gharakter  festgestellt  werden  soIL  Weiter  als  aaf 
(len  Dialog  erstreckt  sich  die  Parallele  nicht,   weil  iu  der 
rumischeu  Komodie  die  vSj^rache  der  Cautica  (suweit  diese  mit 
den  Chorgesangen  iiberhaupt  vergleichbar)  aber  die  des  Dia- 
logs  im  wesentlichen  sich  nicht  erhebt  und  durchaus  keinen 
Gegensutz  einer  eigentlich   poetischen  Gestjiltung  zu  blos 
versificirter  l^rosa  bildet.    Allerdiugs  habeu  die  Cantica,  mit 
denen  hierin  die  Octonarien  ziemlich  auf  ^iner  Linie  stehen, 


*)  [Vgl.  unten  p.  599  f.  und  dio   wcitcro  Austuhnuig  iu  £x- 

cur»  XXI.] 

**)  .).  K.  Koiie*s  liokaimtes  Biich    ['Ucbcr  (lie  Spruclu'  dcr  rOnL* 
E}tikor',  Miinster  1840] ,  welches  l)ei  .uller  eiiiiseitigen  Uebert.reibung 
niiincheB  8chatz})are  Material  liir  die  poetischc  Sprachbildung  enthitlt. 
leidct  doch  gerade  an  dcm  fiihlbarstcu  Maiif^el  ciuer  laat  imglaublichcu 
Unbckaimtflchoit  mit  dcr  Sprachu  der  KomOdie. 
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in  gewissen  Metris,  uicht  in  allen  ),  eiiiige  probodische  Frei- 
heiten  mehr  als  die  regehiiaszigen  Dialogveramass&e ;  aber 
wolilzumerken,  es  flind  dies  nicht  Flreiheiteny  wodureh  das 
Schwache  stark  gemacht  wird,  sondem  das  Starke  oder  Harte 
schwach,  z.  B.  wenn  atque  zu  einem  Pjnrrhichius  wird.  Die 
kflnstlichen  Stiitzen  des  Metrmns  dagegen,  die  ein  Schwaches 
stark  machen,  gehoren  erst  der  Poesie  au,  die  wir  ta  for- 
meller  Besiehung  als  die  gradsirende  in  geraden  Gtogensatz 
za  der  alten  scenischen  za  setsen  das  Recht  hahen:  deijeni- 
gen,  deren  charakteristisches  Merkmal,  neben  dem  Aufgeben 
des  accentuirenden  Princips  [«ils  eines  m  i  t  wirkenden] ,  zu- 
nachst  uicht  sowohl  die  Bestimmtheit  der  S  i  1  b  e  n  quantitat 
«n  sich  war  —  denn  diese  hatte  die  .soenische  Poesie  in 
ihrer  Weise  hinreichend  —  als  viehnehr  die  qnantita* 
tive  Bestimmtheit  der  Thesen,  die  jetzt  hinzutrat  zu 
der  liingHt  uneingeschrunkt  herrschendeii  quantitativeu  Be- 
stimmtheit  der  Arseu.  "^*)  Kutwickebi  ond  durchsetzen  konnte 


*)  Z.  B.  nicht  im  bacchoisch -krotischeii,  welches,  wie  Horinann 
mit  seineni  feinon  rhythmischen  Gefiihl  ausnerst  richtig  beiuerkt  hat 
(beililufig  auch  ol  tii  p.  198|,  von  Plautus  im  cranzen  mit  grosser  Stren^^c 
und  Eleganz  behandelt  wordeu  ist.  kSulehe  kretibche  Vcrse,  wie  .sii* 
Bcrgk  im  Trinummua  [Index  lect.  hib.  Marb.  1849—50  'de  Plauti  Tri- 
nummo'  p.  liJ.  IV.  VIII]  Lremacht  hat  [Vera  237  11.  299  f.]: 

Qu^mquam  nisi  cupidum  lioniineni  postulat. 
Se  fn  plagas  c6nicere:  eos  jietit  —  oder 
Conicere  ae  iu  plagaa:  e68  petit. 
'Imperiaf  mtilta  bona.capdttes: 

kaiui  K  li  allerdini^s  niclit  tiir  Plautinische  halten  fso  hilufig  dergleichen 
auch  houtzutagf  ^'eniacht  und  cmpfohlen  werden.  Sie  sind  es,  auf  die 
das  oben  p.  415  Anm.  erwiilmte  'ai  focit,  fecit  barbare'  soinu  voUe 
Auwenduiig  findet.) 

•*)  [Die  IJehandlimg  dcr  Thesis  ist  es,  die  das  durchgreifende 
Kriterium  abgibt  fiir  eine  dreifache  Stutenfolge ,  in  welcher  dio  Ent- 
wickcluug  der  rSmischen  Metrik  uud  .-jonach  Poosie  begrilien  werdeu 
mu8s.  Die  erste  Stufe  ist  diejeuige,  aut  welcher  das  Masz  der  Tlieyis 
nicht  nur  voUkonimeu  mibeBtimmt  oder  -  oder  w^),  sondern  diese 
his  2u  dcm  Cirade  imtergeordnet  ist,  dasa  sie  iiberhaupt  nicht  zur  Er- 
scheinuug  z\i  kummeu  braucht  =  Saturuischer  Vera.  In  der  zweiteu 
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dch  dieses  neae  Prindp  eben  niir  aa  eiiiem  Mctmiii,  wdches, 
mii  in  Miiieni  specifisehen  RhTtliiiiiis  Gherhaitpt  ztir  Erscliei- 

nunif  zu  k"iijiii»^ii ,  eiue  atreiiire  BehamiluDg  sch.irfgeglieflei- 
ter  Tlje:^en  unweigerlicL  verlatigie;  ujud  das  der  Fall  mit 
dem  daktylischen  im  Gegenaalz  nicht  niir  zam  troduusch- 
iambiMheDy  sondem  im  Gnmde  zn  aDen  iHaher  ge&hteii. 
509  Analoge  Fovdenuigen  wie  der  daktylisehe  steDt  der  aiuij  ii- 
stis«  he  tlimu-  niit  seiner  e^jenfalls  notbwentliiren  theti- 
scbeu  Besitimmtiieit,  uud  seiue  Aufnahme  und  Bekuidiuug 
in  der  scenischen  Poeaie  kann  iu  der  Tbat  ab  eine  mbe> 
reiiende  UebergangBstiife  zn  der  Metrik  dea  Ennianiadieii 
Hexameters  gelten;  aber  eben  weil  hiennit  gewisflerauisteii 
das  Von^egnehmen  .eines  tloch  nueli  nirht  in  seiner  ^^aiizeii 
Tragweite  auerkannten  untl  iu  geliiuhge  Praxis  getreteiieu 
Princips  TcrBncht  wurdci  iiatte  man  mit  dem  sprbden  Sprach- 
stoff  mehr  ab  bei  den  aonatiffeii  Yeramaazen  zu  rinffen:  ond 
daranf  bemht  es^  dass  in  den  anapastischen  Versen  des  Pko- 
tu8  eine  Reihe  vuu  bcistiiiiiiiteii  Modificatiuuen  (ier  ffir  tlii' 
gewobulicheu  JLHalogversmasze  geltentleu  Prosudiestreuge  zu- 
gelasneu  wird:  was  kOrzlicb  Bergk  [a.  a.  0.  p.  341]  mit 
einem  nicht  wohl  gewahlten  AuBdmck  so  bezeichnet  hat,  da» 
ich  8ie  'als  einen  Tnnmielphitz  aUer  mSglichen  Freiheiten' 
betrachto.  \\  enn  alH-r  <lie  thetische  Bestininitlieit  dasjenige 
war,  was  die  Plautiuihcbe  BehaiitUung  des  anajjiihtischen 
Kbythmus  mit  der  Eunianischeu  Bebaudluug  des  daktylischeu 
Rhjthmus  gemein  hatte^  weil  nach  dem  Begriff  des  Rhythiniis 
selbst  gemein  haben  masste,  so  ist  dagcgen  jene  von  dieser 
noch  wcsentlicli  gftreiiut  iu  deni  fernerii  grosseii  uinl  weit- 
greifeudcu  Uifiereuzpuukte  alter  uud  ueucr  Periude  der  ^it;- 


Periode  darf  tie  nnr  niemals  mebr  feUen,  balt  aber  die  biaherige  qnMi' 
titative  Unbesttmmtheit  noch  dnrehauB  fest  =  scenischfr  Poerie.  Ent 
in  der  dritten  gewinnt  sie  die  absolnte  Bestimmtheit,  don^  wekhe 
Bidi,  im  GegenaatB  zn  den  frfihem  Formen,  die  daktyliBche  Poeoe 
kennxeichnei  AUea  aodere,  wae  hinBokdmmt,  iat  Bocandftr  gegea  dieea 
in  obenter  Linie  maBBgebende  YerhftltniBB,  besiehentlieh  darstu  aVge- 
leitetj 
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trik,  welcher  besteht  in  der  Unauflosbarkeit  <ler  Arsis, 
die  im  HexaiiicttT  uu  die  iStelle  der  friilieni  durclAgaiigigeu 
Aoilusbarkeit  trat. 

Zn  den  Stlitzeu  des  Metmms  nnn,  mit  deren  Anfnahme 
ent  die  nene  daktylische  Kunst  heranstrat  ans  den  Normen 
(ler  8|>rache  des  Lebeiis,  die  iiir  die  bi.sherige  Metrik  masz- 
gebeud  gewesen  wor^  geburt  obenau  die  Verlaugeruug 
des  knrzen  Yocala  yor  mnta  cnm  liqnida,  die  dem 
Ban  des  Hexameters  ebensowohl  fOr  die  Arsis  wie  fQr  die 
Thesis  zu  giite  kam,  mid  uumittelbar  dem  ^n-ieehiseheu  Vor- 
bilde  entuouimeu  wurde.  Darum  ijst  ess  ein  durchaus  vergeb- 
iicbes  fiemiihen,  wenn  Bergk  sein  frOheres  Versehen*), 
lat€lro$e  nnd  peneiravit  zu  messen  (zwiachen  welchen  heiden 
Fallen  flbrigeus  anch  keinerlei  Untenichied  stattfindet),  nach- 
triiglich  zu  legalisireu  sucht  uutl  ueulich  [a.  a.  0.  Aum.] 
durch  die  Bemerkung  zu  schiitzeu  meiute^  aus  dem  Dialog 
sei  *noch  kein  zwingender  Schluss  ftir  lyrische  Partien'  zu 
ziehen.  Dergleichen  allgemeine  Wahrheiten  helfen  uns  flir 
deu  besoiuleru  schr  weuig,  der  eben  besunders  uuter-  5Uo 

m-ht  seiu  will.  Das  Gesetz,  dass  muta  cum  liquida  keiue 
Positionskraft  hat,  ist  nun  einmal  eines  Ton  denen^  die  gleich* 
maszig  und  ohne  Unterschied  der  Yersarten  durchgehen:  oder 
abcr  man  heweise  das  Gegentheil  mit  iiberzeugenden  Bei- 
spielen.  Der  Erkeuutuiss  der  Thatsacheu  muH.ste  niau  sich 
i&gen,  auch  weun  man  sie  iu  ihrem  Ciruude  oder  Zu.sauuueu- 
hange  nicht  nachznweisen  Termochte;  tritt  eine  solche  Nach- 
wetsuug  hinzu,  wie  hier,  wird  n&an  es  desto  bemliigter  und 
uberzeugter  thun.  Deukeu  liesse  sich  die  Verliiugeruug  al- 
leufalls  iu  auapiistischem  Masze,  gemiisz  der  angedeuieteu 
Mittelstellung  dieses  Ithythmus;  aher  wie  yiel  oder  wenig 
eine  Zwisch^stufe  mit  dem  einen  oder  mit  dem  andern 
Grenzgebiete  gemeiu  hat,  ist  a  priore  uie  zu  bestimmen;  in 
«liesem  Punkte  hat  sich  ebeu  Plautus  vou  der  Norm  der  al- 
ien  Jkletrik  nicht  losgesagt^  der  neuen  PerioUe  noch  nicht 


*)  [de  PiauM  Tziniimmo  p.  YL] 
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vorgegriffen;  geschweige  deun  in  baccheischem  oder  kreti- 
schem  Metrum. 

[Das  GesetZy  dass  im  romischen  Drama  ninta  cxun  li- 
(]uida  keine  Positioiisliinge  bowirkc,  lialte  ieli  aucli  lnnite 
uocli  fiir  ujiunistosslich.  Dass  tlem  Fleekeisen  in  *Kri- 
ideche  Miscellen'  (Leipzig  1864)  p.  35  ff.  ydllig  beistimmt) 
ist  mir  nm  bo  werthyoller,  je  dfter  er  mir  sonst  Gelegenheit 
j^egeben  hat,  friihere  Auffassungen  in  Folge  seiner  Bedeu- 
ken  oder  Einwiirfe  aufzugeben  oder  zu  moilitieiren.  Diir^h 
Bergk's  Entgegnung  in  Zeitschr.  f.  d.  Alterth.wiss.  1851 
p.  229  f.  kann  ich  an  diesem  Standpunkte  nichts  Yerandert 
finden.  FQnf  Tenneintliche  BeweissteUen ,  mit  denen  er 
seinen  Widerspnich  zu  begriinden  sucht,  wiirden  mir  schou 
der  Ziihl  naeh,  gegeniiber  so  vielen  Hunderten  vom  Uegeu- 
tlieil,  sehr  ungeniigend  erscheinen  um  Ueberzeugung  zu  be- 
wirken ;  sie  haben  aber  auch  an  sich  keine  Beweiskraft.  Die 
meisten  danun  nicht,  weil  bei  ihrer  Aufstellung  der  weit* 
greifende,  fiir  die  Entwickeluiigsgeschielite  des  Lateiu  liocli- 
wichtige  Process  verkannt  ist,  vermoge  dessen  die  Sprache 
—  wolUyerstanden  nicht  in  der  Urperiode  der  aus  Wurzehi 
herauBwacheenden  gegliederten  Wortbildung^,  sondem  nach 
dem  Abschluss  dieees  Stadiums  —  in  einem  ununterbroche- 
nen  Fortschritt  von  sehweren  und  langen  Silben  zu  leichteu 
und  kurzen  begriflfeu  geweseu,  niemals  den  natunvidrigeu 
umgekehrten  Weg  gegangen  ist :  und  zwar  nicht  nur  iu 
£nd-,  sondem  auch  in  Stammeilben.  Ganz  und  gar  nicht» 
weil  p  sich  zu  b  erweichte  und  darum  aus  pHpulus  em 
piWlicus  ♦^^ewonlen  wiire,  ist  prosodische  Lilngc  an  die  Stelle 
einer  uropriuiglichen  Kiirze  getreten,  wie  das  \'erliiiitnix> 
nach  K.  L.  Schneider  Bergk  auffasst^    sondern  viehuehr 

POVPOLOS  POVPVLOS  P0VPL08   P0VPLVC08  P0VPLIC08  mit 

langer  Antepaenultima  waren  die  urspriinglichen  Formeny  aiis 

denen  durch  Ausstossung  des  v  Iheils  mit  Ersatz  popl-  p»pi' 
und  weiterhin  publ- y  theils  ohne  Ersatz  pijpl-  pbpul-  wurde: 
woriiber  meines  Erachtens  nach  dem  in  Mon.  epigr.  tria  j).  3  ti. 
33  f  .  und  Bonst  entwickelten  kein  Bedenken  bleibt.  Unter  den- 
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selbeii  (iesichtspuiikt  rullt,  wenn  ein  urspriingliclies  nlb-,  wie 
wir  es  Cas.  II^  5,  2,  Stichus  228  und  zo  jeder  Zeit  in  rvbtduSf 
desgleicbeii  in  dem  Namen  rvvbivs  (I.  L.  A.  1084)  finden, 
spiiter  in  rHhcr  ruUor  ruhcre  ilbergin<^:  woiuuh  also  in  tleni 
Verse  Tnic.  11,  2,  39  Buccas  rubricd,  creta  omne  corptts  in- 
tiHxH  tibi  nur  die  alte  Yocallange  bewahrt,  mit  nichten 
Sflbenlange  blos  durch  Poeition  bewirkt  ist.  (Vgl.  Excors 
XXni  ==  XV  p.  r)10.)  Warum  sollte  es  sich  also  anders  ver- 
iialteii,  wenn  zwar  die  spiitere  Zeit  nur  sacer  sacrum  kannte, 
»ber  in  bestimmten  Yerbiudungen  wie  porci  sOcres  (so  liud. 
IV f  b,  18)  zugleich  mxt  dieser  alten  Declination  sich  die  alte 
QoantitSt  forterhielt?  FClr  einen  naeh  seiner  Vermuthnng 
Satnruischen  Vers  des  7ten  Jahrhunderts  nalini  Huclieler 
iu  Heckeison^s  Jahrb.  L  Phil.  Bd.  77  (1858;  p.  01  lauges  a 
selbet  flir  die  Form  saermn  an.  —  Unter  eine  andere  Kate- 
gorie  fallt  das  vermeintliche  eacHies  in  Curc.  III^  23,  von 
iliiii  jiach  deni  oben  p.  515  f.  eri^rterten  doch  scliwerlicli 
luelir  zu  zweiiein  dass  es  Plautus  vielmehr  coculites  sciirieb 

■ 

und  masz.  —  Niemand  wird  uns  jetzt  zumuthen  an  das 
letzte  der  Bergk^schen  Beispiele  zu  gkuben:  ein  maniXMo 

in  Aulul.  III  ,  4,  12  Si  t'd  palam  fecisset.  exemi  ex  manu 
munuhriittn ,  ein  Vers,  der  nach  liergk  *  jedes  Versuches  zu 
iindern  spotten  diirfte".  Ihe  natiirliche  Kilrze  des  u  »teiit 
hier  sowohl  durch  den  aus  dem  Palimpsest  erganzten  Senar 
Epid.  III,  4,  88  Sapieniiarem  vidi  excvsso  mdnahrio,  als  durch 
die  Anulugie  von  ludihrium  Ihhnm  fest:  wiihrend  dagegen 
(lie  von  Verbis  auf  are  und  uere  abgeleiteten  iSJoniiua  wie 
dd^dirum  pollubrum  flabrum  velahrum  voiutaltrum,  auch  crilnvm, 
lange  Paenultima  haben.  Aber  der  Vers  izt  schon  damm 
schwerlich  richtig,  weil  zu  manu  die  Bezeichnung  der  Person 
fehlt,  wenn  die  manus  nicht  als  die  des  eximens  selbst  ver- 
tttanden  werden  soll.  Das  fUhlte  W.  Wagner,  wenn  er 
exemi  ex  manu  istit  mdnubrium  schrieb.  Bergk  wird  viel- 
leicht  dagegen  die  Forderung  der  Allitteration  geltend  machen  *, 
aber  so  bindend  ist  doch  diese  nicht,  dass  sie  durchaus  das 
lumiittelbare  Nebeneiiiandersteheu  der  allitterireiiden  VVurter 
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verlanj^e.  S<«nat  liesse  »icli  ci>en  sij  leicht  auch  excmt  islU 
Bumubrnim  t-x  manu  iim.<telleUy  ja  sogar  au  die  Moglichkeit 
Ton  exemi  uUs  ex  wtHmu  mdMubrium  denken.  —  Jedeufalls 
wiren  abo  dureligietfendeie  ond  nnzweideiitigere  Belege  for 
die  PoeitionsTerl&ngenuig  knnBer  Voeale  absnwiurten,  vm  rua 
zum  Aufgebeji  im^rer  Veriieiiiuiig  zu  uuthigeu.] 


DsM  die  Spraehe,  aoweit  sie  nns  in  Denkmalem  yoriiegt, 
die  Kormen  mihi  vaid  mi  inuner  neben  dnander  gehabt,  oder 

uImt  <la«s  sie  mi  erst  si»;lter  t'iitst«»hen  hissen,  (Kler  in  irewis- 
seu  Faiieu  iriihery  iu  auderu  FuUen  spater  -m  mi  turtge- 
gangeui  oder  in  TerBchiedenen  Qattongen  der  Rede  ter- 
schiedenes  betieht  habe:  Ton  diesen  ]<^Ilen  ist  an  sich  das 
cine  pr^rade  90  got  m5glieh  m  denken  wie  das  andere,  das 
wirkliehe  liocli  wiiklioh  mir  aut'  deiu  Wege  empirisclier 
I^'<;bachtuug  zu  iiudeu,  dereu  Ergebuiss  filr  giaubUch  zu 
haiten,  so  huige  es  nicht  durch  inneie  GrQnde  Terdachtig 
wirdy  fGbr  aicher  nnd  wahr,  wenn  ihm  solche  aogar  zur  6e- 
kraftiguug  dienen.  Anf  solcher  Beobaehtong  bernhte  es, 
weun  Hermauu  deu  (Jt^}>rauch  der  lM»nii  ////  vor  Cou- 
suuauteu  deu  alteu  Ji.umii£ern  nnd  Tragikern  absnrath. 
Ich  fand  die  Beobachtung,  je  aufmerlcsamer  ich  bei  derKri- 
tik  des  Phmtua  den  Ponkt  ins  Auge  fasate,  desto  mehr  im 
allgemeinen  bestatigt:  wenn  BestStiguug  heisst,  dass  fast 
alle  Stellen  dafiir  und  wenige  dagegen  sprechen.  Denn  uii- 
muglich  ist  das  duch  Sache  des  Zufaiis,  weuu  eiue  Auzahl 
von  Beispieien,  die  nicht  viel  uuter  zweltausend  bleiben  wird, 
fast  dorchgaugig  so  beecha£fen  ist,  dasSi  wo  ein  Consooajit 
folgt,  mihi  ndthig  oder  mSglich  ist,  wo  mi  n5thig  ist,  eis 
Voeal  fulgt:  uder  raan  liitre  auf  iiberhau])t  irgend  et^vas  tur 
wi  erforschbar  zu  halten  und  streiche  deu  Weg  der  luduction 
au8  den  Mittein  zur  Erkenntniss  der  Walirheit.  Ich  sagte 
<im  aUgemeinen'  und  *fast*:  aber  wer  wird  das  anden  er- 
warten,  wer  bei  einer  Textesgestalt,  wie  die  des  Plantas  io 
uusern  Handschrifieu  ist^  es  auch  uur  deuikbar  iiudeu,  dass 
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nicht  eine  mid  die  andere  Stelle  in  der  jetzigen  Ueberliefe- 
rnng  neben  dem  gefundenen  Gesetz  iierluutr?  uud  was  be- 
weist  ein  Dut/f  iid  oder  aucli  ein  paar  Dutzeud  derartiger 
Stellen  im  Verbaltiiiaa  zu  einer  sokhen  Gesammtzah),  zumal 
60  manche  darunter  ist,  die  dureli  anderweitige  Yerdachts- 
grunde  oder  Unmoglichkeiten  unsicher  wird  oder  wegTallt? 
Der  Kern   der  Hemiann  .schen  Behauptung  bleibt  in  Folge 
der  fiir  Fiilie  dieser  Art  entscheidenden  VerhaltnissrechnuTif: 
imantaethary  mdgen  andere  JLMchter  ond  Diehtongsarten  es  iu 
dem  Punkte  gehalten  haben  wie  sie  woUon;  benrtheilen  wir 
diese  nicht  nach  dem  Maszstabe  des  Plautinischen  Gebrauchs, 
wie  kouimen  wir  denn  dazu,  nach  ihrem  Gebrauch  den  Plau- 
tas  uud  seine  Gattung  zu  messen?  —  Untergeordnet  uud 
gegen  jenen  Kem  Nebenpmikt  ist,  was  ich  der  Hermann- 
schen  Beobachtong  mit  derjenigen  Bescheidenheit  des  Ur- 
tbeiJs,  die  in  so  hakligen  Fragen  wohl  nicht  unziemlich  ist, 
hinzufiigte.    Wiihrend  Hermann  tlie  vergleichsweise  so  sehr 
gerin<]fe  Zahl  widerstrebender  Stelleu  durch  Verilnderung  be- 
seitigtey  Tielleicht  sie  anch  als  nnr  scheinbar  widerstrebende 
entscholdigte ;  glanbte  ich,  ihrer  nnbefangenen  Betrachtung 
mich  hingebend,  iu  ihnen  ein  Gemeinsames  zu  entdecken, 
was  zu  der  Vermuthung  berechtige,  dass  zwi.sclien  den  aus- 
schliessenden  Gegensiitzeu :  vor  Cousouaut  nur  mihij  mi  uur 
Tor  Vocal,  ein  drittes  in  der  Mitte  liege,  namlich:  mi  vor 
Ocnisonanteu  nicht  absolut  ausgeschloesen ,  aber  ausgeschlQs- 
sen  wo  es  als  Abweichung  von  der  Spraehe  des  Lebens 
scliarf  ins  Olir  fiel  d.  i.  in  der  Arsis,  zugehissen  wo  es  als 
solche  weuiger  horbar  ivi&t  verschwaud  d.  i.  in  der  Thesis: 
oder  wohl  noch  richtiger  ausgedriickt,  wo  es  sohon  in  der 
SpiBche  des  Lebens  selbst  sich  fast  ununterscheidbar  abzu- 
sehleifen  angefangen  hatte,  wShrend  ebenda  der  accentnirte*) 
iiegnfl^  die  voUe  Form  mihi  bewahrte.   Kauu  mau  behut^amer 


*)  [d.  h.  der  logisch  accentuirte  im  Gegensatz  zu  einem  cnlditischen, 
keinesweges  (wie  Bcrgk  a.  a.  0.  p.  223  Anm.  meinte)  der  'unter  die 
Arsis  fallende*.] 
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▼erfahreiiy  wenn  man  eben  nicht  der  Sprache  octaroyiren  will 

was  sie  njich  einer  vorgefassten  Meinung  thiin  mtisste,  8on- 
692  «leru  ihr  ableruen  was  sie  crethan  hat?    So  uahe  hat  es  der 
tSprache  keinesweges  gelegen,  mi/ii  iu  das  einsilbige  mi  tlber- 
gehen  zn  luBen^  nm  es  nnwahrscheinlich  iinden  za  dOifeni 
daas  sie  eines  gewifisen  ZeitranmB  bednrft  habe,  ehe  sie  nui 
eiueni  iilhuiihlichen  Uebergauge  von  mi  ror  Vocalen,  wo  die 
Verstluuelzung  begreitiicher  Weise  am  leicht>esten  vor  sich 
Qfiug,  durch  ein  accentloses  mi  vor  Consonanten  endlicli  aiicb 
daa  acceutairte  mi  in  der  Poeaie  durchaetste.  Ihre  Fahigk^ 
ein  iwischen  zwei  Yocalen  stehendea  h  anafaUen  und  die 
Voeale  iu  «'iue  Silbe  ilbergehen  zu  lassen^  ist  nicht  zq  be- 
RwoitVln;  dass  aber  4ie  (^ewohnheit  dieses  Ausweriens  erst  Ton 
irint^enn  i)atuni  ist«  beweisen  die  im  Plauiin^hen  Gebnutch 
fast  allein  herrachenden  Formen  vekmems,  jtrehendere  oder 
viehnehr  praehendere,  praMere  nnd  Tielleicht  selhst  dek^, 
ilber  die  itli  eiu  .uuiermal  sprechen  will.    Und  speciell  in 
mi/ii  ist  ja  die  AussU»sjiung  des  Haucli.s  sogar  niemal^  znr 
llerrschaft  durchgedrungen ,    so  viel  sich   aus  der  Sdinft 
achliessen  laast,  sicher  wenigstens  nicht  znr  alleinigen.  FOr 
mMf  aUerdings  war  frQhaeitig  die  Anssprache  nii  anfgelBnn- 
men,  was  l^ei  Plautns  in  der  Arsis  so  gut  wie  in  der  ITieBiB 
j^telit :  aber  theils  h\g  V>ei  ilor  cansonantisch  aushmtenden  Form 
s<di  he  Contractiou  naher  ais  bei  mihi,  theils  fuhrte  auch  der 
Begiiff  des  Wortes  nicht  aof  einen  solchen  Unterschied  tan> 
loser  ond  betonter  Avegpmihe  wie  beim  peradnlichea  Pro- 
nomen.  —  Nur  be^atigt  konnte  mir  dieee  Auffassung  wer- 
«len.  w«^uu  \vh  auf  die  Fnic>'.  wvi  uud  waim  denu  uuu  mi 
ohue  i:anschrankung  zuerst  auttretc,  als  altesten  Gewahrs- 
mann  den  £nnias  fand  nnd  ans  ihm,  Lodliiia  nnd  Catoll  die 
Beispiele  des  Tor  OntMwnawten  anch  in  der  Arsis  zugelasse- 
ne»  «tf  in  den  Pii»legomena  p.  OCXCI  (mit  p.  CCCXLMl) 
zus;unuu  nstelHe:   zugleich  mit  BeispieK^n   des  tlietischen  mi 
vor  tVuisouauteu  aus  Catuli^  wonu  sich  uach  dem  entwickei- 
teu  Zusanunenhange^  als  in  cuier  ^lliUelstofey  Biit  der  nenem 
e  die  altere  svhon  berllhrte.  So  trat  jenes  mi  anf  me 
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Linie  mit  den  zahlreiehen.  an  sich  zum  Theil  miBcheinharen. 
aber  in  ihrem  Gresammtgewicht  folgenschweren  Sprachneue- 

ningeu,  durch  •welche,  nnter  Aiif^elmiif^  des  bisherigcii  engen 
KreiseS;  eine  neue  weitere  Bahn  gebroohen  wurde:  fmchtbar 
anderBeits  gerade  anch  wieder  dnrch  die  selbBtaufgelegten 
Beschrankniigen ,  (iber  welche  die  altere  Metrik  frei  hinaus-  593 
schweifte.  Nichts  is-t  einleuchtendor,  als  wie  dem  llexameter 
fiir  seine  unaufliisbare  Arsis  die  Vorm  mi  bequem  sein  musste, 
'  imd  wie  anderBeita  die  scenisehe  Poesie  kanm  ein  Bedttrfniss 
dasa  hatte,  da  ihr  in  der  Begel  gar  nichts  im  Wege  stand, 
die  Arsis  mit  dem  zweisilbigen  mihi  zu  bilden. 

Hiltten  ausfiihrlich  die  Motive  fiir  jeden  einzelnen  in 
den  Prolegomena  zum  Plautus  beriihrten  Punkt  dargelegt  wer- 
den  Bollen*);  so  wQrde  die  mit  dieeen  beabeichtigte  Yorlanfige 

^  Das  gilt  inBbeBoudere  anch  yon  dem  auf  Ortbographie  beziig- 
Udiatt.  lianchnial  weiss  ich  fireiUch  aach  oicbtB  wesentliGlies  hiiiza-  ^ 
SQMiseD,  oder  wenigstens  nidits  was  dch  nicht  jeder  selbst  sagen 
kOmite:  s.  B.  wenn  Bcrgk  [Zeitschr.  f.  d.  AltertkwisB.  1860  p.  827] 
findet,  dass  das  fiber  hau  fHr  hau(  [viefanebr  haudf]  bemerkte  'nicbt 
aoareiche',  weil  ich  n^yiilich  Bacch.  864  hau  dicat  fvir  hatid  dicat  aucli 
ohne  haudiscliriftlichc  rjewiihr  geschripben.  Dic  Hauptsaeho  war,  wie 
mir  scheint,  in  tlen  Prole^^omena  Uamit  gt-thun,  dans  hau  als  alt<? 
Fonu  und  iiberhaupt  alg  latfuiisehes  Wort  naehijewiusen  war,  nachge- 
wiesen  aua  den  Handachriften,  einer  Inschrift,  und  aus  Grammatikcrn,  aus 
letzt^m  znphnch  da»  natiirliche  Verhaltniss  l»eider  Formen,  wouach  hau 
nur  vor  Consonanten,  vor  Vocalen  nur  haud  stand.  Ob  anderseits  vor 
torjaonanten  nur  hau,  war  ein  drittes^,  woriiber  sich  bci  dern  behr  be- 
icrreiflif  hen  Sehwankeu  der  \\m.  zweitehi  lilsst  wie  uber  zahlreiche  an- 
dere  runktc  der  Ortho^^raphie ,  in  Betrett  deren  eine  zuversichtliche 
Entflcheidung  misshch,  (he  Durchffilnung  atrenger  CoiiBequenz  (rait  der 
diese  Binge  bei  den  Alten  selbst  nicht  iminer  fixirt  \varen)  bedenklich, 
ein  cinstweiliger  Anschhiss  an  die  Hss.  nicbt  nnrilthlich  ist,  sei  q9>  oin 
anbedingter  oder  ein  durch  gewisse  AccommodatiQnen  beschrilnkter 
AnschlaBs.  Dass,  wer  kfinftig  emmal  Conseqaenz  der  Ortbographie 
darchfilhren  woUe  im  Plaatos,  Tor  ConBOnanten  immer  werde  hau  va 
■etsen  baben,  habe  ich  in  der  Yorvede  ■nm  Stichas  p.  XVI  selbst  gesagt. 
lCttlerweUe  sehien  ndr  von  allen  dafilr  in  Betracht  kommenden  F&Uen 
der  relatiT  nnsweifelhafteste  dieser,  dass  man  nicht  werde  ohne  alle 
Koth  ode;^  Verlockang  gerade  vor  d  nnd  f  ein  haut  oder  haud  dem 
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r^nindlegung  iiicht  miudcr  lange  auf  sich  haben  warteu  lassen 
594  mussen,  als  der  Tezt  selbst  wenn  er  nicht  obne  recbtfertigen- 
den  Oommeutar  erscbemen  durfte,  den  man  jetzt  vttmuBst. 
Die  hier  beispielsweise  gegebene  Entwickelung  meiner  Orfinde 

niag  micli  gegen  etwaige  Misdeutung  scbiitzeu^  wenii  ich 


leichteni  hau,  da  dioaeB  ilberhaiipt  einmal  zu  Gebote  Btand,  Torgezogca 
baben:  daher  icb  mir  diese  Accommodatioii  aacb  8chon  vor  Dnrdi* 
fiihrung  vOUiger  GleichfSmiigkeit  ^laubte  erlauben  zu  diirfen,  und  dies 
zu  Baccli.  Bfii.  vcrstiiiidhch  genug  wie  ich  meinte,  rait  don  Worten  an- 
dcutetc;  '  /tdu,  ut  soleo  antc  d  et  /  htteraf.  cf.  v.  50G.'  Hicr  i^Vers5<>6) 
war  nllndich  in  dcniselhen  Stiick  schon  h<iu  diccs  aus  vorher«re- 
pan^cn:  plcichwie  /iiiu  diu,  /inu  toUas  unzweideutig  '^^-unyf  iii  diu 
liaii»ls(  l)rit'tli(  heii  Les^arten  au  diu,  itul  idUis  Miles  'J7.  29;^  hcgcn.  Sonst 
haben  die  \\m.  die  Fonn  hesoiulcrs  liilufig  vur  m  crhaltcn,  wir  hau 
male,  hau  mafjui  Stirhus  IIH.  Psrnd.  L»21.  1078.  1084  1094.  IHO:,  .Vl.r 
auch  /lau  liifWt,  /inu  hnuum  im  Trinuinnins,  /luu  fnlsum  Mil.  381.  htiu 
srruf!,  hnu  Snmnum  Tijcud.  215,  /lau  postulo  Stiehus  487,  /lau  phtcet  297. 
wo  schon  der  zwicfachc  Consonnnt  das  /lau  enipfiehlt;  volleinls  haud 
scio  hat  Plautus  sihwerlieh  jrniaL}  gcsii<.;t  ,  soiulern  wohl  nur  /inn  scio 
odcr  dem  nesciu  analu^'  /inuseio;  noch  wenigtT  /mud  sprcvisti,  wuSar 
(liis  wahrc  in  hii  spr.  dos  B  licgt  Mileb  1072.  Diisa  iigcnd  eiu  Coiusonaiit 
V*  I  nioge  sciner  lautHehcn  Natur  ausgcnommen  wiirc,  glaube  ich  nicbt. 

^  war  numlich  Fl crkcisen^s  i.hilirb.  f  Phil.  Bd.  OO,  18.^,0.  j..  25.^ 
ViTmuthun^'  rncksichtlieli  dcr  CJutturalen;  aher  Beis)>iele  wie  Most.  l  U 
/inu  ciiusnst  zeigcn  sif  als  un;:rere<'htt"ertigt.  —  Ungenau  war  ubrigeii.- 
die  Austlruckswcise  dcr  I'rolegomena,  als  wenn  haud  eine  Erwcitcrnug 
von  /lau  t^ci;  vichuehr  ist  dicscs  erst  dun  h  Ahstossunij  dcs  eousonan- 
tischen  .\uHlautc8  eben  so  aus  tViiherem  hnud  hervorgogangen  wie  rf 
sc  pro  ans  red  scd  prod  und  so  vicles  aiuiere  analoge:  rnir  das.-'  ili- 
dureh  »las  alte  haud  nieht  so  untcrdruekt  wnrde,  um  nieht  .  ^vie  cl^en- 
fuUs  in  vieU'n  andcrweitigen  Anaiogien,  spatt-r  wicder  zur  (ieltuntr  ''M 
konimen.  —  Zu  dcii  Beispielen  liir  hau  aclbst  kam  im  Rhein.  Museaui 
Vlll  p.  155  dcr  Nachtrag:]  'Unerwartcte  Belege  hat  mir  auch  die 
Mediceische  Handschrift  der  ersten  sechs  Biicher  der  Tiiciteischen  An- 
nalen  (die  iibrigen  bin  ich  nicht  darauf  durchgegangen)  dargebotcn 
Und  zwar  Qberwiegend  vor  folgendem  d:  wodurch  die  oben  crurterte 
Accommodation  nicht  eben  misempfohlen  wird.  So  II,  88  haudubie. 
VI,  23  /laudubium,  111,  36  haudiigimOia,  lU,  73  haudisiimili,  VI,  45 
hau  dedicavil.  Nicht  nunder  yor  DoppelcouBonanten  hau  sponle  VI,  m 
Docb  daaeben  allerdings  anch  hau  perpessus  VI,  38,  hau  multum  Vi,  2i>.' 
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dem,  was  mir  hie  und  da  enigi^peiigestellt  wiid,  niclit  immer 
foljy^ame  Rdcksicbt  schenke.   So  kann  ich  z.  6.  allerdings 

nicht  finden,  dass  wir  in  Hetrett'  des  mihi  urid  mi  gefordert 
wflrden  dureh  Bergk's  jiingste  Aeusseruugen  dariiber^  der 
doch  fUr  feiue  Beobachtimg  feiner  Unterschiede  ein  so  feines 
Organ  in  den  griechisehen  Dichtem  hat,  in  denen  er  bo  sehr 
m  Hause  ist:  *So  z.  B.  kann  ich  keinen  rechten  Grund  ab- 
sclien,  waruiii  die  C/Ontraction  von  mihi  in  mi  zwar  in  der 
Thesis,  nicht  aber  iu  der  Arsis  iambischer  uud  trochiiischer 
Verse  statihaft  sei,  wahrend  Ennios  und  Lacilius  in  ihren 
Hezametem  ohne  Unterschied  diese  Form  angewendet  haben' 
[Zeitschrift  f.  d.  Alterth.wi88.  1850  p.  329].  Die  gemigeude 
Autwort  ist  so  einfach  wie  vielsagend :  weil  Plautus  nicht 
iiiimius  und  nicht  Lucilius  ist.  Lud  hiervou  abgesehen  ist 
mir  auch  foimell  der  Weg  der  Argumentation  gar  nicht 
recht,  der  Ton  dem  Yorkommen  des  mi  in  der  Thesis  ali 
einer  ausgemachten  Thatsache.  ansgeht,  uni  mittels  einer 
Folgening  daraus  das  gleiche  Vorkomraen  in  der  Arsis  her- 
/uleiteu. .  Umgekehrt:  das  Niehtvorkommeu  iu  der  Arsis  (vor 
Consonanten*)  ist  die  Thatsache,  Ton  der  auszugehen^  und 
in  Beziehung  auf  welche  die  Hermann'8che  Beobachtung 
iiieht  wieder  in  Frage  gest^llt  werden  kann  ohne  Gegenbe- 
weis;  ob  daneben,  wie  es  scheint,  eine  Accommodation  ber- 
gehe  in  Betrelt  der  Thesis,  ist  Nebensache  und  duifte  um  so 

a 

weniger  als  maszgebend  an  die  Spitze  gestellt  werden,  je 
weniger  anuoch  diese  Beobachtnng  gesichert  war;  Tiel  eher 

*)  Deim  nur  ein  augenblickliches  SGsrentilndnias  kann  es  tein, 
wenn  Bcrgk  in  denf  sehaxfsinnigen  Programm  fiber  den  TrinommnB 

[p.  ILI]  den  7on  ihm  gebildeten  Yen  [235] 

'Ita  fiuaam :  mi  ita  placet:  6maimn  priroum 
(in  dem  iibrigeas  ml  weder  fSr  den  Gedanken  iigend  nofihwendig  iat, 
wie  er  sagt,  noch  voningestellt  aach  nnr  mdgUch)  mit  dem  Hexameter 
dei  Enniua  Ner  mi  aurum  posco  u.  «.  w.  vertheidigt,  wonach  auch 
Plautns  'iii  hoc  praesertim  numerorum  geiiere '  habe  mi  fiir  mihi  Bageu 
kGnnen.  Dass  vor  Vocalen,  alBO  in  Elisiou,  ilie  einailbige  Form  ge- 
braucht  worileu,  hatte  niemals  jomand  bezweifelt  und  kann  es  auch 
uicht. 

PB.   RIT8CUKLII  0PV8CVLA  II.  38 
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ware  die  einscluSiikeiide  Bestinimimg  des  HauptBatzes  nm 

dieses  willen,  als  dieaer  nm  der  EinschrUnkuiig  willen  preis- 
zugeben.  —  Auch  die  weitere  Bemerkung:  dass  'maii  viel- 
596  leicht  oicht  emmal  mi  zu  schreiben  ndthig  hal>e,  da  solcbe 
Zinainmenzi^hiingen  meist  der  Auaeprache  fiherlaaaen  bleibeU; 
und  es  doch  nieht  rathlich  sei,  gewaltsam  Hherall  Ortbo- 
graphie  und  Pronuntiation  in  KiiiklanLT  zu  setzen*  trifft  in 
ihrer  Allgemeiuheit  meines  Erachtt*ns  wenig  zum  Ziele.  Nit'- 
mand  kann  den  nie  ganz  zu  hebendon  (\)nliict  zwischen  Laut 
nnd  Schrift  dfter  nnd  eindringlicher  herYorgehoben  und  fOi 
die  relatiTe  Ausgh*ichung  dieser  Tncongmenz  grossere  Vo^ 
sicht  empfuhlen  wie  geubt  habeUj  als  ich  bcini  IMautus;  al>er 
GrenzeU;  bis  zu  deuen  sich  die  Ausgleicluing  wirklich  voll- 
SEOgen  hat,  nnd  jenseit  deren  erst  das  Schwankeu  anfangt 
oder  anch  die  geschriebene  Sprache  der  gesprochenen  gar 
nicht  nachgekonmien  ist^  gibt  es  doch;  dass'  das  letsftere 
'meist'  geschehen  sei ,  ist  mir  neu.  Dass  man  namentlicli 
bei  Zusammeuziehimgen  der  Aussprache;  fiir  welche  die 
Schrift  eine  besondere  Form  einmal  ansgepragt  hattej  den- 
noch  anf  diese  yerzichtet  und  die  nicht  congmente  Schrei- 
bung  vorgezogeu;  also  z.  B.  das  zweisilbige  poclum  oder 
noris  od»*r  dites  vielmehr  standhaft  poculttm  und  noveris  uiitl 
divites  gesclirieben  hiitte  und  so  unziihliges  andere,  das  eui- 
spricht  doch  in  der  That  weder  der  ratio  noch,  so  Tiel  mff 
bekann£y  dem  heutigen  Standpunkte  unserer  Erkenntmss  in 
diesen  Dingen  und  der  darauf  beruhenden  Praxis,  fllr  die 
sich  nachgerade  ein  stillschweigendes  Einverstilnduiss  der 
l^neipoi  gebildet  hat,  zu  dem  sich  auch  in  den  griechischeii 
Dichtem  Bergk  selbst  meines  Wissens  nicht  in  Widenprocfa 
gesetast  hat.  Was  insbesondere  das  einsilbige  mi  eineD 
Beruf  hatte,  als  solches  nicht  zur  iiussern  ErscliLiiiuii!!  ^ 
kommen,  wusste  ich  wirklich  so  wenig  zu  sagen  ak  ^v.  riii 
das  Gewaltsame  liege,  wenn  man  durch  mi  fOr  mihi  Ortiio- 
graphie  und  Pronuntiation  in  saubem  Einklang  setst;  stati 
die  unnfltze  und  schwerfallige  Umstandlichkeit  rhyfhmns- 
unkundiger  Abschreiber  zu  verewigen. 
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[Bergk'8  sehr  lebhafte  Polemik  (ZeitBchr.  f.  d.  Alterib.- 
w!B8. 1851  p.222  fP.)  gegen  dieseD  gaazen  Abeclmitt  echeint  mir; 
alles  zusammengenommen ,  mehr  auf  einen  relativen  Unter- 

scliied  als  auf  eiiieii  absoliiteii  (Jegoiisatz  liiiiiiuszulaufen.  Was 
ich  hiu  uud  wieder  leiclit  etwas  zu  schart'  und  exclusiv  aus- 
geBpioehen  haben  nag;  finde  ich  doch,  sofem  es  anf  Beob- 
achtDng  des  Thatsachlichen  bemht,  im  weeenilichen  ala  dasim 
Gebrauche  weitaus  Ueberwiegende ,  somit  als  das  eigentlich 
Norinale  so  ziemlieh  anerkannt;  nameutlieh  die  p.  22G  empfoh- 
lene  Fassuug  der  Kegel  gibt,  so  viel  ich  sehe,  im  Unuide 
wenig  mehr  als  eine  Modification  der  GrenzbeBtimmungen.  Um 
eow^iger  kann  ich  mich  aber  mit  der  tiieoretiBchen^gnin. 
dung  des  dortigen  Widerspruchs  einverstanden  erklilren,  wo 
dieser  sieh  uuf  Vorstellungeu  von  der  geschichtlicheu  Eut- 
wickelung  des  Lateins  grttndety  von  denen  ich  meine  Ansich- 
ten  entschieden  trennen  mnsB,  z.  B.  in  Betreff  der  Aspiration, 
oder  wenn  PUntos  selbst  weder  mihi  noch  mI;  sondem  *in 
alloji  ialleii  wahrsi lieinlich  miki'  geschriebeii  haben  soll 
(  j).  225),  d.  h.  eine  lorm,  die,  weil  iu  der  ganzen  romischeu 
Epigraphik  ohne  Beiqpieli  eine  reine  Fiction  ist.  Doch  geheu 
deigleichen  Erdrterungen  flber  das  Masz  einer  gelegenthchen 
Anmerkuu<^'  viel  zu  weit  hinans^  als  daas  sie  sich  hier  er- 
iichopfeu  liesseu.] 

£beufaU8  anf  Beobachtung  und  zwar  einer  der  sichersten 
beroht  es,  dass  die  Synizese  eines  zweisilbigen  otio  oder 
filium  nur  in  den  freiem  Maszen^  namentlich  dera  anapa- 

stischen  zugelasseii  wordeu,  deu  Senaren  uiul  Heptenareu 
durchaus  fem  geblieben  ist.  Ich  Terstehe  es  schwer^  wie 
man  eine  solche^  mit  zahhreichen  anaiogen  Erscheinungen  in 
der  trefflichsten  Uebereinstimmung  stehende  Beobachtnng,  598 
gemacht  an  zwanzig  mit  Sorgfalt  durchgegaugenen  Stflckeny 
dargelegt  (weil  mau  doch  nicht  iibcr  alles  gleich  ganze  Ab- 
handlungen  schreiben  kann)  an  deu  Tolistaadigeu  Beispieieu 
zweier  StOcke  in  Proleg.  p.  GIjXIi  wie  man  eine  Bolche  Be> 
obachtung  einer  Thatsache  als  inig  anders  darthun  will,  ak 

38» 
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vor  allem  durch  Aufstollung  «^i  iiiigender  Tliatsacheu  tlie  ihr 
entgegenstelieii.  Ea  thut  mir  leid,  dass  dieser  Weg  nicfat 
You  Bergk  gewahlt  worden,  damii  ein  Poiikt^  der,  ao  gering- 
ftl^g  er  an  sieh  sei,  dnrch  seine  hanfige  Wiederkehr  ein- 

riussreith  fiir  fbV  Kritik  der  Komiker  wird,  fiir  immer  er- 
ledigt  ware.    hAiiG  ailgemeiiie  ratioeiuatio,  die  er  Torgessogen, 
kann  natttrlieh  die  Frage  nicht  in  dem  von  ihm  gewllnMhien 
Sinne  znm  Ahechlufls  hringen,  da  de  im  besten  FaHe  nar 
eine  M5glichkeit  heweisen  wdrde;  sie  kann  ee  nm  so  weni^er. 
weun  sie  in  sich  unzureicheiid  ist.    '  Die  Verwandlun^'  > 
Vocals  /  in  einen  Consouanten'  sagt  Bergk  [Zeitschr  f  d. 
Alterth.Wi88.  1850  p.  341  Anm.],  'die  in  der  romischen 
Lautlefare  eine  so  bedeutende  Rolle  spielt,  ist  eine  fVeiheit^ 
welche  sich  die  Dichter  in  jedem  Versmasze  gestatten:  aher 
ebeu  weil  es  eiue  Freiheit  ist,  kommt  sie  in  deu  gewohii- 
hchen  N  ersmaszen  des  Dialog»  der  Jvomodie  nur  selteu  vor, 
haufiger  in  Anapaaten,  Octonaren  n.  s.  w. '   Das  konomt  also 
im  Besultat  ungefahr  auf  dasAelhe  hinauS;  als  wenn  z.  B. 
Herr  Weise  zu  Most.  1,  1 ,  20  uns  belehri:  ^ln  v.  filium 
qujisi  eliditur  media  /,  aut  tamquam  j  enunciatur,  ut  1,  2,  41 
materine,  et  ib.  v.  43  expoliunt,  et  Truc.  4.2,6  faciaif  et 
Tnn.  2;  2,  23  imfieria,  al.':  eine  Art  von  Belehrnng^  Ton 
der  ich  allerdings  geglaubt  hatte,  sie  wUrde  nach  den 
uiittehuigeu  der  Prolegomeua  uitht  wiedcr  iiuttaucheu.  Im 
Gnmde  thun  docli  Bergk  s  VVorte  wirklich  iiichts,  als  das^ 
sie  eine  einfache  Aftiruiation  an  die  Stelle  meiner  Negation 
setzen;  was  ak  Motiv  hinzutritty  kame  dem|  was  ich  selbfii 
affirmirt  hatte^  nicht  minder  zu  gute  wie  seiner  Affirmation^ 
ohne  doch  iiii  ♦^a  ringsten  meiue  Negation  entkrliften  zu  miissen 
— wenn  es  iiberhaupt  stichhaltig  ware.  Ich  weiss  nicht,  welche 
Erscheinungen  der  rSmischen  Lautlehre  Bergk  eigentUcb  im 
Auge  hatte:  so  viel  sehe  ich  aber,  dass  es  sich  fOr  nnsere 
Frage  ganz  und  gar  nicht  um  die  Fahigkeit  des  t  handeltt 
in  der  Wortbil d  11  ug  iu  ^  liberzugehen,  sonderu  iu  t  n  ti^ 
gcbildeten  Worten  wie  j  gesprochen  zu  werden.  W'^ 
'697  waren  denn  nnn  die  hierher  passenden  DichterbeiBpiele  dieser 
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Anssprache?  Wir  kennen  dbjet^  ahjetis  parjelibm  /Uwj&rum 
md  ahuliches.  Aber  woher  denn?  Aus  Virgil,  Oyid  und 
andem  —  Epikern,  die  (ich  kann  ea  nnr  inimer  wiederholen, 

so  allbekauiit  es  ist  und  so  unbezweifelt  es  sein  sollte)  in  den 
Eigenthiiralichkeiten,  mit  denen  sie,  aus  d^m  spnichlichen 
ikreise  des  Lebens  heraustreiend,  zugleich  sich  den  Bau  des 
Hexameters  erleiehterten  und  fHr  denselben  eine  gewisse 
'  Peierlichkeit  dee  Tones  gewannen,  8ch1echterdin<r.s  keinen 
Maszstab  abgel)eii  tiir  den  Dialo^^  der  KomJjdie,  so  wenig  wie 
im  Griechischen  das,  was  man  Dicht^rsprache  nennt,  fiir  den 
Dialog  des  AristophaneS;  der  naoh  die^er  Seite  hin  so  wenig 
'Dichter'  ist  wie  Plantus  und  Terenz.   Und  noch  dazu  sieht 
man  ja,  dass  es  sogar  bei  den  wirklichen  Dichtem  meist 
dio  Noth  war,  die  zu  einem  Versgebraucli  fiihrte,  ohne  den 
raan  auf  gewisse  Worte  oder  Wortfonnen  ganz  hatte  ?er- 
zichten  mttesen.    Wenn  nun  Plautus  in  Anapasten  zuliess 
was  in  regebechten  lamben  und  Trochfien  unmoglich  war, 
80  haben  wir  gesehen,  warum  er  das  konnte.    Aber  liat  er 
denn  liier  daa,  was  Bergk  will,  wirklicli  gethan?  hat  er  /iljus 
und  o</iiwi  gesprochen?  Ich  glaube  so  wenig,  dass  diese  Be- 
rufung  auf  die  *I>ichter'  doppelt  unpassend  erscheint.  Es 
gehSrt  ja  gar  nicht  zum  Wesen  der  Synizese,  dass  der  eine 
Voeal  consonantische  Natur  annehme,   und  Synizesen,  bei 
«lenen  das  nicht  einmal  moglich  ist,  liai  ja  doch  Plautus  d.  h. 
die  Umgangssprache  in  Menge.    Oder  wird  Bergk  glauben, 
dass  man  das  einsilbige  puer  wie  pver  gesproehen  habe?  und 
tuam  wie  tvam,  oder  gar  fuii  wie  /viif  kann  er  auch  nur 
i,daul)L'n,  (lass  in  mcam  deos  das  e  consonautisch  gelautet  habe? 
[Diesen  Jiinwurf  s.  u.  im  Zusatz  zu  diesem  Excurs  erledigt.] 
Ist  also  wohl  ein  scjo  oder  omnjtim  (oder  vindemjator  bei 
Horaz)  wahrscheinlich^  geschweige  denn  irgend  n5thig,  weil 
allenfalls  filjus  m5glich?  —  Es  wird  also  TorlSufig  wohl  da- 
bei  bleiben,  dass  /Uiu  (nicht  /Ujd)  von  den  strengen  Dialog- 
versmaszen  ausgeschlossen,  im  anapiistischen  zugelassen  wor- 
den  ist  wie  anderc  Freiheiten,  von  denen  auch  eine  beson- 
nene  ond  methodische  Kritik  nicht  zugibt^  dass  sie  im  Dialog 
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niir  nicht  haofig,  aber  doch  gel^entlich  ein  oder  das  audre* 
mal  Torkamen^  z.  B.  ein,  eei  es  einiriihiges,  sei  es  mit  Yer- 
naeUaBsi^mg  der  Poeiiioii  gebranchtes  ivbei^),  oder  die  Fol^e 
5*J8  des  aiia|»asiiselieii  Fusses  aiif  einen  daktylisehen  oder  tril»rathi- 
scheu  u.  8.  w.:  iu  welclierlei  Dingeu,  wenn  sie  griechisdie 
Poesie  betareffen,  Bergk  selbst  seine  strenge  Schole  nicht  lo 
Terlengnen  pflegt.  Mehr  als  anderes  ist  gerade  der  (rebnuich 
der  Synizeee  in  der  rSmisehen  Komodie  belehrend  nnd  war- 
nend  datiir,  jiicht  ulme  die  vorsichtigste  ludividualibiruiig  iler 
i?'iille  ?om  allgcmeinen  aufs  besoudere  oder  aueh  voni  ])eson- 
dem  auf  ein  aUgemeines  zn  sehliesseny  vielmehr  alle  Folge- 
nmgen  aus  gewissen  Aehnlichkeiten,  die  wie  em  zwdsdmei- 
diges  Sehwert  sind,  Ton  der  ntlchtemsten  Erforaehmig  des 
1  liathestaudes  regiereu  zu  lassen:  was  irh  /war  alle?  scliou 
iilter  gesugt  (wie  l*roleg.  p.  CXXl)  imd  auch  exeuipliticirt  habe, 
alier  doch  noch  nicht  zn  oft,  wie  ich  sehe.  Als  z.  B.:  im 
Senar  zwar  wohl  jni«r,  aber  damm  nicht  pwro\  zwar  Set^ 
al>er  daruui  uicht  prius]  gaudium  zvvar  iu  Anapatiteu,  abcr 
nicht  im  8enar;  zwar  gaudium  aber  nicht  audiam,  ja  nicht 
einmal  ffoudia/nwsk  yie\  weniger  etwa  medHs  oder  miserias: 
eine  Reihe  ron  Thaisachen,  woranB  sieh  fQr  den  aufmeHc- 
sanieu  Gesetz  uud  llegel  in  scliartcr  iiegrcuzuug  mit  Leicli- 
tigkeit  ergibt. 

Nicht  anders  ak  mit  j  f(ir  t  verhalt  es  sich  mit  p  fDr 
und  selbfit  umgekelui;  mit  u  ffSac  v.   Es  wflrde  ein  so  schwer 
zn  entfichuldigeuder  wie  leicht  zn  vermeidender  Irrthum  seis, 


fDaM  der  Gedanke  aa  ein  einsilbigeB  lubei  oder  deeet  tmd  &lui> 
liches»  mit  ^em  Worte  die  'EktUipsiB*  yod  Vocalen  swiscfaen  swei  in 
umnittelbaier  Folge  Qnauflsprechbaren  Consonanten,  unhailtbar,  Tidnidir 
ein  durch  Abstoesung  des  conaonaniiBchen  AuslautB  su  lube  deee  ge^ 
wordener  I^xrhicbius  ansunebmen  aei,  ^ube  ich  im  Bhein.  MaMDm 
f.  Pbil.  XIV  (1859)  p.  897  fL  dargethaa  und  dnrch  urkundliehe  Be> 
glaubigung  der  hischriften  gegen  die  MOgUchkeit  des  ZweifelB  geachfltiA 
zn  haben.  A.  Spengel  freilich  Macdus  Plautus*  u.  s.  w.  p.  101  ff. 
hat  davon,  bei  der  Behandlung  deiBelben  Frage,  nicfat  einmal  liiaier> 
che  KenntniBB  genommen,  wie  icfa  eefae.] 
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eiitweder  Verhiirtuii<^eii  wie  gcnva  tcnv/a,  oder  Diiireseii  wie 
dissoluo  siliiae  stiavis  suclus*)  aus  deu  daktylisciieu  Dicbtern 
aof  den  Plautus  zu  iibertrageu:  deim  dass  die  Plautinischeii 
Fomen  iaHia  und  miHioi  miHUnus**)  vielmehr  die  ursprilng- 
lichen  sind^  larva  und  milvos  erst  das  spStere,  leidet  ja  wohl 
keinen  Zweifel.  Mit  stwmus  suavis  ziemlicli  aiif  einer  Ijinie 
stiinde  ein  in  cti  ilbergegangenes  qUf  wie  es  Bergk  meinen 
konnte  dem  Plautus  zntranen  zu  durfen^  indem  er  Miles  glor. 
552  dcuae  sumi  nicht  ftlr  unerhdrt  nnd  anmoglich, 

«mdern  fiir  gefiilli^jfer  als  Aqua  aqudi  sumi  hielt.  Tch  denlre 
niciit  duss  er  etwa  relicuos  iiir  sich  anfiliireu  wird^  worilber 


*)  [Iju  Pocnulns  I,  2,  33  Si)ie  onifii  lepore  ci  sinc  siiavitdic  zu 
mctiisen  war  ^'c^^iss  iiicht  wohlgrthan  von  Lachiiimiu  zu  Jjucr.  p.  1)1,  so 
wonisj  wie  nuin  es  loben  kiinu  wenn  andere  au  die  Moglichkeit  eiiics 
«IreisilbiLTen  dueUum  in  der  sceniscben  Poesie  gkiubteu,  woruber  der- 
selbe  Laclunann  thiH  ricbtige  ebenil.  p.  112  iuideutet.] 

**}  Koilautif?:  \v\v  miluinam  Men.  1,  3,  29  dazu  kommen  soll,  den 
HeitJbbuni^er  zu  bedeuten,  ist  mir  sehr  wonig  einleuchten(L  Darin  btcckt 
gewiss  etwas  anderes,  das  zu  finden  mir  indesB  noch  nicht  gebmgeu 
ist.  Im  Palimpsest  steht  MriAIN.x^!  dafiir.  [Hierzu  der  Isachtrag  au8 
Rhein.  Museum  VII  p.  612:]  'Dii-  Hortmmg,  dass  der  oben  auf  otienem 
Markte  au»gesetztc  Kranke  einen  ghicklichen  Arzt  finden  mocht<',  er- 
frdlt  sich  schneller  als  ich  dachte.  Rernays  ist  es,  der  im  Voniber- 
gchen  alfViahl  als  das  hier  an/uweudende  Sn<'cificum  die  <ilosse  des 
Festus  erkannte  p.  32  M.  bei  Pauhis:  bulimnin  Cracci  matjnum  /'umcut 
dicunt  u.  8.  w.;  es  bedurfte  nicht  viel  mclir  als  der  Verschreibung  des 
Anfangsbuchstaben,  dass  hilim.vm  zu  .mii.i  in.v.m  werden  konntc.  Wofern 
uicht  zur  Entstehung  dieses  Verderbnisses  das  mihi  mitwirkte,  welches 
urBpninglich  diese  Stelluug  gehabt  haben  wird:  Ai(iaiBjuuMAM.  Deau 
dem  ilberlieferten  Meiukchmenrerse: 

Hadida  qnae  mihi  adposita  in  meiuam  muluimun  saggenuit 
)At  wemi  ich  nicht  irre,  mm  seme  metrische  Gesialt  eo  ziirfiGlasiigebe&: 
Madida  quae  rt;</<'p6sita  in  mensa  mihi  bulimam  suj.':<^'erant. 

■anitposita  wic  in  demselben  Htiick  II,  2,  2  bunum  anicponam  pran- 
dium  pnt/istiribus  nnd  sonst.;  Nicht  Sclireibfehler,  wie  Scahger  glaubte, 
fur  bulimum  wiire  liiernaeli  bulimam  bei  Paulus,  soiidern  vielmehr 
archaistische  ISebenform  [wie  schou  K.  0.  Miiller  erkauntej,  dercn 
Mdglichkeit  ich  jetst  uui  so  weniger  lougnen  mOchte.' 
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liicij  Lat.iimaiiii  uichts  mehr  hiiiz;.zus'-t/r  ii  ist.  Tardiwi  durltc 
Hauiu^  ?a;;eu;  acuae  hiitt^  Lucrez  Sci^^eii  kouiAeni  auf  deu 
«di  Biexgk  berufty  obgleich  er  doch  der  sceaiBehen  Poesie  so 
ffm  ynt  moglich  steht;  aber  wenigBtfna  in  der  dafllr  beige* 
bmchten  Sielle  VI,  868  hat  er  es  ediweflieh  gethan:  Qm 
ctiittium  fnciunl  aqunc  tacixm  ntque  s>ap»wem,  ubgleich  sie  «chon 
K.  L.  bchiieider  I  p.  3.)0  zu  gleiciiem  Zwecke  aufilhrt.  Deim 
da  hier  aquae  nur  in  dem  Citat  eines  GiammatikerB  —  mid 
welchee?  —  dee  Beda  [de  metris  p.  2375]  eteht,  die  Hand- 
sehriften  aber  latidt  geben,  eo  mtoen  wir  entweder  imflere 
Begrifi*e  von  der  Eutstehuugsart  vou  Glossemen  ^eradezu  aul 
den  Kopl'  stelleUj  oder  Lucrez  schrieV»  f'iticiSj  uud  uquae  war 
die  £rklaning  dafOr,  die  in  Beda  s  Faemplar  in  den  Text 
selbst  gerathen  war.  Jedenfalls  mit  heeBerm  Gmnde  konnte 
yj;  551  f552  Lachm.]  angeftthrt  werden,  wo  wenigstens  die 
ilss.  A\  irklii  h  ein  ili  •  isilbiges  aquae  begunstigen :  FU  qutMiue 
tibi  in  magiias  aquae  vuslasque  lacmus,  die  Umstelluug  ubi 
magnos  in  aqvae  erst  von  den  Heraoagebem  iat.  Aber  dem 
PlantnB  aqua  in  einem  (nnyoUstandigen)  Tetrameter  der 
Moet.  ni;  2,  165  yindidren  zn  woUen,  ist  ein  TergeblicheB 
liemiihen  SehneidcrV.    fS.  den  folsrenden  Excurs  XXI.] 

[Ich  iiiide  nicht,  dass  Bergk  iu  seiner  austuhrUcheii, 
die  consonantisehe  oder  Tocalische  Natur  des  i  nnd  des  ? 
betreffenden  Erwiderung  (Zeitschr.  f.  d.  AIterth.wi88.  1851 
p.  217—222)  den  oben  p.  597  gemachten,  TOn  deus  meus  u.s.w. 
hergenommeneu  Einwurf  aucli  nur  mit  <'inem  Worte  l»criit  k- 
sichtigt  hiitte.  »So  vvili  icli  denii  hier  meinerseits  erkiiireu, 
wie  mich  fortgesetzte  Studien  Qber  die  geschichtlichen  Ver- 
&nderungen  des  alten  Latein  zn  der  Erfcenntniss  gefiihrt 
habeU;  dass  aUerdings  jener  Einwand  keine  beweisende  KnA 
hat,  imd  zwar  darum  uicht,  weil  iiberliauj>t  im  alten  Lutciii 
—  natCbrlich  abgf's*dien  ?on  der  griicisireuden  Kunst{M>esie  — 
der  ganse  B^priif  der  sogenannten  Synizese  lediglich  aof  die 
ursprOngliche  nnd  noch  lange  nachwirkende  Doppelnator  der 
zwei  I.aute  I  und  v  beschrankt  ist.  Weder  auf  vorlautendes  s 
uch  0  erstreckt  sie  sich  bekanntlich,  noch  auch,  sobald  uur 

Digitized  by  Google 


PLAUTIKISUHE  EXCUBSK.  601 

• 

(ler  richtige  (le.siclitspuiikt  gefasst  wird,  jiuf  eitjeiitliches  e, 

Deaa  die  Einsiibigkeit  von  deus  mem  eo  cam  (sowohl  von  is 

ak  Ton  ire)  u.  8.  w.  stammt  aos  einer  Periode^  in  der  fflr 

dos  dort,  d.  h.  in  einer  begtimmtan  Zalil  von  Wortstammen, 

encheinende  E  ein  i  zur  Herrschaft  gekommen  war,  wie  es 

sich  ja  in  manchen  l^ormen  jeiier  AVorter  sugar  dauernd  er- 

hielt,  wenngleich  es  in  andern  dem  e  wieder  Platz  machen 

nrasste.  Dies  naher  anszufiihren  ist  aswar  hier  nicht  der  Ort; 

doch  datf  ieh  bemerken,  dass  gewisse  Elemente  der  ange- 

deuteten  Auffassung  in  der  Ahhandlung   'de  declinatione 

quadam  latina  reconditiore '  [Buun  1861)  zu  finden  siiid.  — 

Erkenne  ich  daher  jetzt,  auf  Grund  dieser  Einsicht;  die 

TQu  Bergk  behauptete  Aussprache  filjo  o(fwn  dju  djerum 

u.  8.  w.,  80  gut  wie  tvM  svam  u.  8.  w.,  da  wo  sie  hingehort, 

ausdrikklich  an,  so  doch  gaji/  und  gar  nicht  die  Ausdehniiiiu:, 

(lie  cr  ihr  im  Gegeusatz  zu  meineii  Heschriiukungen  zu  geben 

fortfiibrt.    Nur  wo  das  i  stammhaft  ist  (wenngleich  zum 

Theil  nur  in  einer  gewissen  Periode),  wie  in  dies  scio  mius 

dius  (=  meus  deus  =  mis  dis),  da  tritt  ^Synizese';  richtiger 

consonantische  Erweichung  zu  J ,  nach  freiem  li^^lieheu  iiberall 

ein^  also  auch  im  Seuar  und  trochaischen  Septenar:  so  gut 

wie  bei  iuas  suam  die  Erweichung  zu  v  (=  w)]  wo  nicht, 

wie  in  fiiio  otium,  ausschliesslich  in  den  freiem  Yersmaszen, 

den  Octonaren,  vor  allem  dem  anapastischen  als  dem  freiesten. 

Dieser  Satz,  weil  ein  Kesultat  der  Heuba^  htuiig  des  "^l^hat- 

siichlichen,  wird  durch  generelle  Keflexionen   iiber  latei- 

uische  Lautlelure  oder  unbedingte  Dichterfreiheit^  mit  de- 

nen  Bergk  zu  operiren  pflegt^  nimmermehr  erschfittert,  auch 

wenn  man  ihnen  an  sich  so  yorbehaltslos  beistimmen  konnte, 

wie  man  es  meines  Erachtens  mit  nichten  kajin.  Er  beruft  sii  h 

mit  Vorliebe  aui  die  Etymologie  "^) :  mit  weichem  (jililck,  zeigt 
 ^ — . 

*)  [Am  gefiilirlichsten  imd  am  weiiigsten  znm  Ziele  treffcnd  ist 
diese  Heranziehung  der  Etymologie,  wenn  sie,  wie  »'s  von  Bergk  Ztschr. 
t.  (1.  Alterth.wisB.  1818  p.  1127  und  ijon.st  geschieht,  ids  haupts;i(.hliche8 
Erkenntmssmitfpl  und  BcliliosBhch  cutscheidende  Instanz  fiir  die  Fest- 
ftteUaug  der  lateiuiAclieii  Urtkographie  inAnspruch  genommen  wird. 
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z.  B.  seine  Alilt  iiung  des  Xauiens  Saturnus  von  eiiiem  IHa- 
lumus  (p.  221),  woriiber  wir  jet/i  l;lugst  eiues  bessern  be- 
lehrt  fiiud.  —  Sehr  unTorsichtig  fiir  denjenigoii,  der,  irie  er 

GaiUB  umgekelirt:  aiu  der  'Orihographie'  (nm  dieaen  laadli&iifigcn,  ob» 
wohl  anpafltenden  Aiudmck  beizubehalten)  ist  grossentlieib  ettt  die. 
Etymologie,  irie  tlberhaupt  die  Lautlehre  za  abBtrahiren:  wenigilieiu 
moBB  diez  atets  der  von  der  Fonchong  prindpaliter  einziuchlageiide 
Weg  sein.  Selbtt  einer  richtigen  (mandunal  freilich  audi  niir  toq 
vielen  ak  richtig  angenommenen)  E^ymologie  entspricht  ja  sidii  in 
allen  F&Uen  die  fiustiiche  Schrdbnng  (man  denke,  neben  bo  maDflbem 
andem,  z.  -B.  aa  cena  und  tcaewiii  nnd  die  Ermittelnng  des  Facti- 
schen  moaa  doch  vor  aJlem  andem  unaer  Ziel  aein.  Waa  hilft  m» 
z.  B.  Bergk*a  (Zeitachrift  f.  d.  Alterth.wiaa.  1855  p.  800)  BehaiqiiQqg, 
die  'richtige  Schreibung  aei  predum^  nicht  preiium^  weil  fOr  Joie  def 
e^ymologiaohe  Zuaammenhang  mit  *preces  {prox)  procui  ^roean  • 
procax'  entaoheidei  —  wenn  doch  die  Alten  aeibat  daa  Wort  nor  ali 
pretium  kannten?  Freilich  er&hren  wir  dies  nicht  aua  dem  ^besUn- 
Uigen  Schwanken  der  Handachriften  swiachen  et  nnd  ii\  wohl  aber  aoi 
dem  unverllnderlichen  ZcugniBs  der  TnBchriften,  so  gut  wie  erst  dieie 
una  die  GewisBheit  geben,  dass  umgekehi-t  —  mOge  die  Ableitung  sein 
welche  sie  wolle  —  nur  ein  cotidicio,  kcin  cofiililio,  iiberhaupt  exiatirto. 
Mit  inschriftlichen  Helepen  sicherte  <1as  prcditin  schon  Forcelliui,  zu- 
gleicli  unter  Anliiliiuii;^'  der  \'arruuifcclitii  llt  rlcitung  'dictuin  a  periiis^ 
jdo  1.  hit.  V,  177  .  (lio,  so  thdricht  sie  an  «ich  Bci,  doch  fiir  eiu  prrrium 
gar  nicht  deuklnir  war.  —  Hierniit  vertrilgt  sich  .sehr  wolil,  da-js  — 
ITir  eine  audere  Kateprorie  von  Falleu  ~  th'r  Forselier  auf  dieicm  Uebieto 
uiclits  ferner  zu  halten  hat  als  die  Vorstt-lluug  von  einer  hestiinmtvii, 
ausschlieselich  richtigeu  Schreibweise:  eine  Vorstelluug,  die  uur  liir  i» 
rein  praktisLheu,  uub  aher  fur  die  wiasenschaftliche  Erkeuiitins^  dor 
lebeudigeu  Sprache  hochst  gleichgiiltigen  Standpunkt  des  sputeru  ^cliul- 
meisters  ihre  Berechtiguui.]r  hnt.  Es  kann  nicht  zu  oft  gesagt  werden/ 
daas  wechselnde  8chreibuui,'eu  i  wohlver.^tandeu  des  Alterthums  sell»st 
nur  die  Zeu^^nu  wech.>-ehid('r  P^rscheinungeu  iunerhaU»  dcs  ewigen  Flassets 
der  sic-h  fortliildeudeu  Spraclie  als  eiuer  ge!<prucheneu  sind.  Und  lia^? 
wir  solche  Stufeu  (h  s  Fortscliritts  im  Latein  uneudlich  vollst^lndiger  ver 
folgen,  gleichsani  fSchritt  vor  iSchritt  bet^leiten  konnen,  das  ist  ehcn 
der  besondere  Reiz,  den  diese  lateiuischen  Studien  vor  den  griechischei' 
voraus  haben,  denen  nur  der  Stoti'  eines  vergleichsweige  viel  weiter 
vorgerilckten  Stadiuma  der  Sprachgeataltung  vorliegt,  fiir  wclches  die 
(weon  'aueh  noch  so  methodische  und  ratioueUe)  Hypothese  das  Ueber- 
gewicht  bat  iiber  das  thaUachUcb  beseugte.] 
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p.  220  aiuidrUcklich  Yeraicherty  Won  seiner  frOhem  Behattp- 
timg  kein  Wort  ziirttckiiimmt',  ist  namentiich  p.  221  die 
Erwfthnnng  der  Contniction  Ton  ffratHs  zn  ffratis  als  einer  in 
der  lateinischeii  Lautlehre  begriindeteii,  wuiiiit  also  auth  ein 
zweisilbiges  /i/iis  oder  proeiiis  ganz  parallel  stehe.  Ganz  un- 
unzweifelhaft  finden,  im  allgemeinen  gesprochen^  solehe  Oon- 
tractionen  in  der  lateinischen  Lautlehre  ihre  Bereehtigung^ 
wie  ja  der  spiitere  Usiis  klarlich  beweist;  aber  die  Frage 
ist  ja  eben,  wie  sich  der  Plautinische  Usus  dazu  vcrhielt, 
ond  fUr  diesen  kann  kaum  ein  auderes  Beispiel  so  belehrend 
sein  als  das  obige  gratis^  welchee  namlich^  wie  schon  seit 
langem  erkannt  ist,  PlautnB  in  dieser  Form  niemals  braucht, 
sondern  immer  und  ohne  AusiiahjiK'  nur  tlreisilbig  (jratiia  und 
viersilbig  ingratiis,  ~  Noch  weuiger  gliicklich  ist  aber  der 
Vertheidiger  eines  ofio  oder  fiiios  imDialog,  woer  posi- 
tive  Beweise  aus  bestimmten  Stellen  beiznbringen  unternimmt. 
£r  fiihrt  deren  a.  a.  0.  zwei  an:  den  Vers  der  Andria  814 

Grandhtsetiia  iam  prf^^ecia  est  iiiinc:  ciamiient,  und  den  des 
Ennachus  265  Viden  dthm  et  cibus  qmd  fadt  aiiSnus?  Sed 
ego  cesso.    Aber  bei  dem  ersten  hatte  schon  der  daktylische 

Wortausgang  -usctda  Bedenken  orroLren  sollen,  und  in  Fleek- 
eisen^s  Text  iiest  man  uusireitig  richtig  Grandicvla:  eine 
Verbessemng,  wdcher  der  oben  p.  246  besprochene  Wechsel 
der  Ueberlieferung  zwischen  saepicuie  nnd  saepiuscuie  sehr 
einleuchtend  zu  statten  k5mmt.  Der  zweite  Vers  aber  wiirde 
uur  cUmih  beweiseu,  weuu  cibus  seiu  *  laug  hatte  j  es  ist 
aber  kurz.] 

Noch  zn  manchem  Ezcnrs  dieser  Art  ^re  Stoff^  und 
vielleicht  einiger  Anlass  in  der  BefQrchtnng^  dass  wir  ohne 

solche  Auseiiiaiuler.seizungcii  liintcr  bereits  eroberte  l*o8itio- 
neu  der  Erkenntiii.ss  wieder  w«it  zuriickgeworfeu  werden 
konnien ;  ich  will  mich  indess  fUr  diesmal  mit  nur  noch  eiuem 
Punkte  begntlgen,  weil  Uber  ihn  gar  zu  unTorsichtig  geurtheilt 
worden  ist.   [Diese  Fortsetzung  s.  in  Ezcurs  XXII.] 
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XXL  (xvm.) 

aqua  aqUa.'^ 

Eiii  (lr^'isilbiges  ar/ua,  das  p.  587.  598  f.  [581.  599f.j 
fiir  PlaatuB  geleugnet  warden,  hat  zwar  anch  Lachmann 
SQ  Lucr.  Yl,  552  in  einigen  wenigen  Beispielen  zu  findeii 
«,'emeiiit,  aber  eben  damm,  weil  ee  nnr  einige  wenige  sbd, 
scliw  frlicli  begniiKlet.  Es  lat^  wohl  hier,  wic  iii  an<lern  Fiil- 
len,  meiir  in  seiuer  Absiciit  zur  Forschung  anzuregen  uinl 
Wege,  die  im  aUgemeinen  moglich  waren,  weiterer  £rwa- 
gung  zu  empfehleii;  als  EndentBcheidongen  zu  geben,  die  ihm 
selbst  zweifellos  gewesen  waren;  namentlieh  in  Betreff  des 
Plautus  m'khte  sieh  mauche  seiner  gclegcutlichen  Aeusse- 
ruugen  Yom  Standpunkte  einer  das  gleichartige  vollstiuidig 
zQsammenfassenden  Untersuohnng  nicht  bewahren.  Dm 
nnter  hunderten  Yon  Beispielen  solcher  Wdrter,  wie  afua 
equos  loquor  u.  s.  w.,  in  sechsundzwanzig  Komodien  zwei  oder 
dreimal  Diiirese  angevveudet  vvorden,  ist  und  bleibt  nicht  zu 
glauben;  in  den  natiirlichen  Bedingungen  der  Sprache  des 
Lebeus  selbst  liegt  es;  dass  dergleichen  Yiehnal  oder  keinmal 
geschehe.  ZuYdrderst  aus  Miles  glor.  552  ist  ein  Beweis  fibr 
aqiiae  doch  gewiss  nicht  zu  entuehmeu,  da  aus  dem  atquam- 
AQUAE,  was  der  Archetypus  der  Pralzer  Handschriften  gehabt 
zu  haben  scheint^  und  demAQUAAEQ-  des  AmbroEianus  aqua 
aquai  nicht  schwerer  henrorgeht  als  die  Endung  ai  ttberall 
wo  sie  die  BOcher  zu  ae  Yerwischt  haben.  In  dem  Yene  des 
Truculentus  II,  7,  Vd  ieruer: 

Nisi  deriYettir  tamen,  omnis  6a  aqtta  abeat  in  mare 

ist  die  langst  gefundene  Verbesserung  aqua  abHai  so  wahr- 
scheinHchy  wie  dasselbe  abitat  in^Bud.  777  gewiss  ist,  wo  die 

jungen  Hss.  auch  abeai  geben.    Mehr  Scheiu  hat  der  Tra- 


*)  [Bheiii.  MnBeam  U  rhil.  Vlil  (1851)  p.  154  f.J 
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g^dieiiTers  ans  Cicero  Tiise.  I,  5,  10  [Tng.  rel.  ed.  Ribb. 

p.  214] : 

Meiii6  MimmMn  aqOam  atUngens,  enect^s  sitL 

Hier  fuhle  ich  mich  iwar  keinesweiBfee  Tersucht.  efira  sn  dem 
vermeintlichen  Septeniir  zuruckzukehreu :  Mtitio  sunmam 
uquam  dttingens  siti  enecatu.<  Tantalus,  zumal  da  ettectus  siti 
dnrch  die  alte  Pariser  fimd  Wolfenbclttler]  Hs.  and  diirch  No- 
nifls  p.  401  [wie  dnrcb  Priscian  IX  p.  470  Hertz]  ^csichert, 
anderseits  sehr  richtig  erkauiit  ist.  das^  in  Citero  s  W  orten 
flic  quaeso  num  te  Ula  terrent.  triceps  apud  in/era$  Cerdents, 
Cocyii  fremihu,  travectio  Ackeroniis,  mienio  summam  aqwtm  ai- 
Hnffcns  enecittM  sHi  Taniaius  der  Xame  Taniatus  seiner  eigeneu 
Rede,  un<]  ni<  lir  <l»'i  /.u-amnjenhangend|.*n  Reschreil»  .;  .:  du- 
j^eliort,  aus  der  er  uach  Gewoh'  hf^it  eiueu  Vers  eiiiwehte. 
Aber  wer  Terbflrgt  ims,  dass  die  Anfiihraug  Tollstandig  istV 
Die  Aunahme,  dass  ein  Wort  an^pefaUen,  gibt  ons  ein  regel- 
rechtes  aquam,  am  wahrseheinliehsten  mit  einem  PriLdicat  tu 
mentOf  z.  B. : 

M4nto  snmmam  aqnim  nitenti  attingens,  enectus  siti.  15& 

Je  misslicher  es  iiberhaupt  ist,  abnorujeSy  da-  niclit  durch 
den  Gebranch  der  Tollstandig  erhaltenen  Dichter  feststeht, 
in  Fragmente  einznfahren  oder  dnrch  Fragmente  m  beweisen, 
um  8o  geringem  Anhalt  hat  im  Torliegenden  Falle  das  drei- 
silbige  nqua  an  einem  Ittzteu  von  f^achmann  herbeigezogenen 
Bruchstucke  aus  den  Fullones  des  Titinius  [Gom.  rel.  ed. 
Ribb.  p.  118],  weiches  er  im  zweiten  Yerse  sehr  schon  her- 
stelli,  im  ersten  aber  so  Bchreibt: 

Terra  baec  e^^t,  non  a^jiia.  ultj  lu  -ulitu.-^  argutari^T. 
lch  wurde  das  nirht  fiir  richtig  halten,  selbst  wenn  es  die 
Ueberliefenmg  fur  sieh  hatte:  geschweige  jetzt^  da  bei  Nonius 
p.  245  niur  aqua  ubi  tu  steht.  Hermann  Opnsc.  V  p.  267 
>t}ilug  vor  aqtia,  f/uasiufnfu:  das  einfachste,  mindestens  doch 
eben  so  emfacli  wie  die  Hinzuiiiguug  voji  es,  iiiv  de.ss»  ii  hier 
tonlosen  Begnti  uhnehin  solche  Voranstellung  kaum  motivirt 
ware,  isi  der  Zusatz  eines  te  nach  iu: 
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T6rra  haec  est,  non  &qaa,  ubi  iute  s61it»/\^  argutirier  * 
P^dibos,  Gretam  di^  compercU,  ▼^siimenta  qoi  laves. 

Bei  Lucrez  ist  VI,  552  und  1072  ^e^ren  aquac  und  a<juai 
nicbts  elnzuwemlen;  dass  es  808  auch  Laclimann  dem  durch 
die  Uw.  b^laubigteii  Umcis  auf  die  geiingfQgige  Aittoritat 
des  Beda  hin  yorgezogeU;  wundert  micliy  ftbeiBeiigeii  kaim 
68  nicht. 

[Bergk  in  seiuer  gegen  Excurs  XX  gericht^  tin  l\)lemik 
iu  Zeitschr.  f.  d.  Alterth.^viss.  1851  p.  218*)  haklt  imr  zu- 
nacbst  *Lachmann'8  gewichtrolle  Autoritat'  entgegen,  dieer 
eelbst  doeh  sonst  gar  nicht  gewohnt  ist  als  eine  abeolnt  hindfinde 
zu  behandeln,  und  schliesst  seine  Argumentation  rait  den  Wor- 
ten:  *Hrn.  K.'s  Tadel  trilit  also  auch  Lachmami  in  gauz 
gleichem  Masze':  was  ich  (obgleich  eine  abweichende  xMei- 
nnng  nocb  kein  Tadel  ist)  rohig  xugeben  kann,  ohne  da- 
durch  in  der  Sache  etwte  ye^ndert  zu  finden.  Wenn  Bergk 
tVrn«^r  scine  Verwninderung  ilariiber  aus«iruckt.  dass  ich  zwW 
Yon  rdiquus  sage,  es  sei  'dariiber  nach  Lachmann  nicbts  hin- 
zumaetzen'  (womit  Welcker*8  und  2iiiike's  Khein.  Museam  VI 
p.  120  f.  gemeint  war),  aber  ^Lachmanns  Ansicht  fiber  syitf) 
Ton  dem  es  sich  doch  gerade  handle,  T511ig  ignorire',  so  igno- 
rirt  er  selbst  vollig,  dass  mein  Excurs  XX  vor  dem  Erschei- 
nen  des  Lacbmaun'schen  Lucrez  treschrieben  war.  —  Wich- 
tiger  ist,  dass  er  dem  Zeugniss  des  Beda  fur  aquae  statt  laikU 
das  eines  zweiten  Grammatikers  aus  Sinner^s  Catalogns  codi- 
cum  mss.  bibL  Bemensis  I  p.  623  hinznfugt,  der,  wie  er 
sich  zu  erinnern  irlaul^te^  Priscian  sei.    Ware  er  es,  so  fehlt 
*   es  bekauntlich  uicht  an  Beispieien,  dass  schon  Prisciau  iu 
seinen  Handschriften  Texteseorruptelen  oder  Interpolationen 
▼orfandy  die  er  bona  fide  fKr  die  achte  Hand  des  Auton  nahm 
(z.  6.  gleich  oben  p.  478).    Nach  Sinner  ware  es  aber  ein 
viel  geringerer  als^Priscian,  uamlich  der  Maximus  Victo- 


*)  [Diese  Poleroik  mid  mem  Ezcon  XXI  aind  offenbar  1861  gleicli* 
zeitig  gedrackt^  ao  da»  keiner  den  andeni  berllckBichtigen  koimte.] 
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rinus*),  von  dem  hei  Pntsch  p.  1937  ff.  (bei  yndemami  I 

p.  271  ff.)  (liei  kleiiic  j^raininatisch-metri.scho  Tractnte  voii 
weuig  Werth  gedruckt  stelieji,  dereu  jetzige,  ganz  verwirrte 
Anordnung  schon  L.  Spengel  Allg.  Schulzeitang  (II)  1832 
p.  285  erkannte  xaid  aof  eine  Blatteramstellung  zurtLcHlQhrte. 
Sie  meinte  Simier  in  dem  Bemer  Codex  336  'saec.  IX'  zu 
finden,  imr  ebeii  in  veraiiderter  Orduung  uud  uiit  erheblicheu 
VermehruiigeUy  tou  denen  die  hierher  gehorige  also  lautet: 
'...aut  correpta  Tocalis  ezcipitur  a  littera  quam  necesse  est 
ot  consequatur  littera  u,  quae  cum  altera  Tocali  iuncta  loeo 
cousouautis  accipitur,  ut  apud  Lucretium :  Ouac  calidum  faci- 
xmt  aquae  lactum  atquc  vaporem.'  Aber  ulleubar  habeu  wir 
im  Beruer  Codex  und  iu  dein  gedruckteu  Victorinus  zvrei 
ziemlich  Terschiedene  Verarbeitungen  (mindesteua  Bedactio- 
nen)  desselben  Stoffes  aus  derselhen  Quelle  vor  uns :  worQber 
uii.s  hoffentlich  H.  Keil  mehr  Licht  geben  wird,  als  wir  aus 
Osauu  s  breiten  'l^eitragen  zur  griech.  uud  r()ui.  Litteraturge- 
Bchichte'  II  p.  352  i\\  empfangen.  Ist  ja  doch  vor  allem 
sehon  der  Titel  des  Werkcheus  im  Bemer  Codez  ein  ganz 
anderer,  der  mit  dem  Namen  ^Victorinus'  gar  nichts  gemein 
liut:  ^liicipit  Authu  18  de  Scauri  et  i*aliadii  libris  exicrpta 
j)er  interrogatioueni  et  responsiouem. '  Und  erst  mit  diesen 
Worten  werden  wir,  wofem  doch  aller  Wahrscheinlichkeit 
nach  an  den  alten  Terentius  Scaurus  zu  denken,  in  eine 
ganz  andere  Eegion  versetzt  und  gewinnen  ein  ganz  anders 
kriiftiges  Zeugniss  fiir  Lucrezisches  aqitae,  als  wir  bisher  am 
Beda  hatteu.  VVenu  mir  bei  diesem  frilher  aquae  als  Glossem 
galt  filr  das  gewahltere  lalicis  der  Uandschriften,  so  entgeg- 
net  mir  zwar  Bergk  p.  218:  *Hr.  B.  gkubt  doch  gewiss 
nicht^  dass  stets  das  leichter  verstandliche  Wort  (hier  aquae) 
'ilostfoui,  das  schwerere  {laticis)  das  echte  sei.'  Allerdings, 
muss  ich  bekenneUi  glaube  ich  dies  im  allgemeiuen  ganz 
und  gar;  denu  wenn  ich  jetzt;  nachdem  wir,  wie  es  scheint,  - 


*)  ['Marii  Victorini'  bei  Siimer  p.  621  hi  nur  Uruck-  oder  Schreib- 
febler.J 
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eiii,6  80  gnte  Antorit&t  gewoimeD  haben,  eini^iiine  dasft  ladcit 
GiosBem  fQr  a^ae  sein  kdnne,  so  gesehieht  es,  we3  ein 

flreisilbiges  aquae  fiir  einen  dieser  metrischen  Selt^nheit 
imkundigen  'daa  schwerore'  war,  welches  er  durch  <las  rae- 
trisch  'leichter  yerstandiiche'  laticis  eraetzte.  —  Plautos 
bleibt  von  dieser  Controyerse  nnberOhrt.  Wenn  ich  im  Miles 
»  glor.  ^52  fand,  dass  bei  der  Schreibuug  Aqua  aeque  sumi  ani 
Aulaug  des  Verses  *der  Begriff  aqua  fast  unhorbar  ver- 
schwinde*  und  auch  darum  Aqua  aqudi  sumi  yorzog^  80  Ter- 
stehe  ich  nicht,  wie  Bergk  p.  217  erwidem  kann,  dass  das  bei 
meiner  Schreibung  in  erhohtem  Masze  stattfinde;  es  ist  doch 
titwas  auderes,  ob  der  Begriff  des  ^Wassers*  iu  vier  Silben 
nnd  anderthalb  Versfiissen  zur  deuthchen  Erscheinung  kommt 
oder  in  einer  einzigen  thetischen,  also  accentlosen  Silbe  ge- 
geben  wird.  Hieryon  aber  abgesehen:  dass  aeque  iimilicr 
znsanmien  verbnnden  werde  (woran  zuerst  Fleckeisen  iu 
ilcr  Vorrede  seiues  Plautua  p.  XXV^I  dachte),  halte  ich  der 
Wortsteliung  wegen  fttr  nnmogiich;  in  einer  i;'olge.wie  diese, 
ex  uno  puieo  simiiior  numquam  poiest  aqua  aeque  sumi,  wlre 
acque  unweigerlich  mit  sumi  zu  vorl)indeji,  was  ich  mir  logisch 
jetzt  so  weuig  wie  friiher  zu  rechtfertigeu  weiss.] 


XXU.  (XIII.) 

Ellipse  der  Copula  es^.*) 

699  Was  jeder  finden  konnte,  der  nur  seiiie  Aufmerksamkeii 
erustlich  darauf  weuden  wollte,  hatte  ich  bogreiHichcr  V\  cisi' 
auch  gefunden:  dass  die  Ellipse  des  Verbums  esi  beiPlaatus 
anf  nicht  nnr  ^ziemlieh  enge%  sondem  sehr  enge  Grenzen 
besehi^nkt  sei.  Meine  ErSrterung  darOber  mag  Bergk  zo- 
nillig  mehr  an-  als  durehgelesen  haben:  sonst  sagte  er  woW 
nicht  [Zeitschr.  f.  d.  Alterth.wiss.  1850  p.  341],  *ich  geiie 

-  nicht  selten  zu  weit  darin,  indem  ich  ilberall  bestrebt  sei 

  « 

*}  [Bhem.  Mufleiim  f.  PhiL  VII  (1860)  p.  699-606.] 
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dasoelbe  herzusielleii.'  AusdrQckiicb  n^hm  ich  Proleg.  p.  CXl 
unter  anderm  gewisse  st^hende  Sprachfonneln  am,  nnd  zwar 

Jiiimentlich  drei:  eretlich  nudtvssextus  *cnm  similibns*, 'ftwei- 
ttus  minim  ni  und  mirum  quin,  dritteiiJi  potis  uder  poie  fur 
poiesi:  zn  denen  ich  noch  einiges  wenige  andere  hiitte  hiu- 
zofDgen  kdnnen.*)  Unter  diesen  Umstanden  kann  mich  die  eoo 
Belehmng  wohl  Qberraschen,  die  Bergk  ertiieilt:  *In  solcheu 
tomielhafteii  W  endiiiigen  wie  hic  tertius  annus  ist  die  EUipse 
vollkommen  gereclitiertagt}  wenu  Hr.  ii.  Kecht  hiitte,  so 
mflsste  maii  auch  nudius  ierthis  nnd  ahnliches  coirigiren.' 
Ich  wOrde  mich  etwas  langer  besinnen,  ehe  ich  mit 
iler  Ausnahme,  diirch  die  eine  liegel  beschriiiikt  wird^  ilie 
Kegel  selbst  anfochte,  uoch  langer,  ehe  ich  es  in  einer  su 
sehr  aber  das  Ziel  hinausschiessenden  Weiae  thiite.  Mit  der 
gBoz  selbstandig  ftir  sich  bestehenden  Compositionsbildnng 
nudiusteriius,  die  eben  durch  Abstumpfung  und  Abschleifuug 
der  zu  (fruude  liegenden  Elemeute  zu  {Stande  kam,  deu 
Wegfall  dee  esi  fUr  den  Jj'all  beweisen  zn  woUen^  dass  eben 
diese  Elemente  in  ihrer  nrsprflnglichen  Getrenntheit  anftre- 
ten,  ist  doch  in  der  That  kanm  anders,  als  wenn  man  das* 
selbe  nudiustertius  zu  dem  Beweise  misbrauchen  wollte,  dass 
aufgelost  auch  nu  dius  tertius  filr  nunc  dies  tertius  gesagt 
worden  sei.  Wie  ▼ollkommen  oder  unTollkommen  gerecht- 
fertigt  aber  in  hic  tertius  annus  die  Ellipse  sei  und  ob  wir 


*)  So  die  Formeln  nnf  quantum:  mirum  quatihtm,  nimium  —  im 
mane  —  incredibile  quuuium:  wovon  Kontley  zu  Hiormio  IV,  :58  If. 
1,  17.  Ferner  wie  putine  ut  auch  satine  ut.  Ottenbar  iornielhalt  ist 
aach  du8  ofter  wiederkehrende  tanto  mclior  u.  dgl.  wie  bacch.  211. 
Persa  II,  5,  25.  Truc.  V,  61.  AucL  das  factum  Trin  127.  429,  vor- 
gUchen  mit  sapienter  faclum  a  vobis  Bacch.  295,  factum  optume 
PieQd.  3G1,  bene  hercle  factum  ebend.  1009  tind  ahnliobem,  liesBe  sich 
hierher  zieheu ,  wenn  nicht  die  letztern  Verbindungen  noch  einfacher 
unter  den  BegnS  des  Ausrofs  gebracht,  das  blosse  factum  in  rhetori- 
acher  Wirkong  aafgeftwrt  wfirde.  Von  eelbst  versteht  sich  natOrUch 
die  EUipse  in  den  zahllosen  Fragen  wie  quid  hocT  quid  itaf  iianeY 
quid  mtneY  qukt  iUuef  qmd  istue?  qmd  iam?  numquid  aiiud?  u.  dgi. 

ra.  BITSCBBt.ll  OFVSCVX.A  IJ.  39 
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68  eben  dabei  ndt  einer  Foraiel  zu  tiiim  haben  oder  nichi, 

was  (loch  keineswej:^es  a  i  iioro  fesUteht,  wiirde  ich  iinnier 
am  liebsten  siicheu  vou  Plautus  selbst  zu  eriahreu^  der  darauf 
z.  B.  Antwort  gibt-Men.  U,  1,  9: 

Hic  anuus  sextuat  postquam  ci  rei  operam  damufi, 

denn  sextus  est  faaben  bier  alle  Hsa.;  so  gut  wie  er  im 

hienniumst  cum  —  sagt  Merc.  111,  1,  35.  37.  iiicicm  icli  also 
im  Stichus  Vers  30: 

Hic  t^rtiust  anntis.   Ita  dt  memoras 

schrieb  iu  eiuem  auapasiischeu  Dimeter,  uud  dies  fur  eiue 
der  zagleich  geringfiigigsten  nnd  nothwendigatenxVerbe^se- 
601  mngen  bielt,  wie  ich  es  noch  tbne,  konnte  icb  am  wenigstea 
erwarten,  dass  dies  Bergk  zu  einem  Verdrusse  gereichen 
wiirde ,  wie  ihu  seiue  Worte  ausdrilckeu :  '  Hr.  R.  —  scheint 
gerade  die  auapUstiscben  Verse  als  einen  Tummelplatz  aller 
mbglicben  Freibeiten  zu  betracbten;  dass  in  dieeem  Ven- 
masze  mancbes  zulassig  ist,  was  der  Dicbter  sonst  meidel, 
erkcune  auch  ich  an,  al^er  ich  halte  es  nicht  fiir  gerathen  olme 
Noth  und  ilber  Gehuhr  Liceuzen  zu  haufeu.'  lch  auch  uicht, 
wie  icb  wobl  soDBt  znr  Gentlge  gezeigt^  zum  Ueberfluss  audi 
bie  und  da  ausdrdcklicb  gesa<rt  babe,  z.  B.  Froleg.  p.  GXXII 
am  Anfang.  Aber  Noth  war  hier  eben,  wie  gezeigt,  und 
darom  auch  Gebiihr;  die  Ereiferuug  iiber  deu  *  Tuouuelpiats 
aller  moglicben  Freibeiten'  ist  gerade  bier  .so  sebr  wie  m5g- 
Hcb  am  unrecbten  Orte  angebracbt.  Icb  wollte  es  (^be 
keine  andere  Harten  iu  den  anapustischen  Versen  als  die 
Syuizese  ter/iusf,  filr  deren  Leichtigkeit  ich  mich  iiberdies 
auf  eine  Autoritat  berufen  kann,  die  Bergk  gewiss  gelteu 
lassen  wird.  Denn  der  gUnstige  Leser  erinnert  sicb  viei- 
leicbt  nocfa  aus  dem  yorigeu  [XX]  Etxeurs,  dass  ja  eben  flber 
ein  zweisilbiges  oiio  und  /ilium  er  selbst  eine  sehr  ver- 
scbiedene  Meinung  getiussert  hatte,  indem  er  mit  vieler  Ik- 
stimmtfaeit  lebrte,  *die  Verwandlung  des  Vocals  i  in  einea 
Consonanten,  die  in  der  r5miscben  Lautlebre  eine  so  bedea- 
teude  Eolle  spiele,  sei  eiue  Freiheit^  welche  sich  dieDichter 
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in  jedem  yenmaBsse  ge8tatieii%  Bur  im  Dialog  seltener^ 
liaufiger  in  Anapasten  n.  e.  w.  —  Und  nm  was  liandelt  es 
sich  denn  sehliessUch  bei  der  von  mir  gemaehten  TerSnde- 

rung  als  um  ein  nachwei.slicli  in  hunderten  vou  Stellen  in 
(len  Hss.  verwischtes  est  oder  gar  nur  ti  eine  iilrscheinuug 
die  dnrch  die  MaaaenhaCtigkeit,  in  der  sie  nns  entgegen- 
triity  der  Eritik  gerade  den  Weg  gezeigt  hat  znr  Findiing 
der  Thatsache;  dass  die  EUipse  des  est  im  allgemeinen 
der  Unigangssprache^  wie  auch  sehr  verstaudlich^  voliig 
fremd  ist. 

Denn  nicht  minder  ala  in  jb^onnen  will  eben  anch  in 
Wortbedeatnngen,  in  Constroctionen,  in  Yerbindnngen  nnd 

Uedensarten,  vor  allem  der  generischc  und  der  individuellc 
Sprachgebrauch  in  seinen  oft  sehr  leisen  Schattirungen  oder 
sehr  beharrlicheu  Eigensinnigkeiten  unbefangeu  und  mit 
einer  gewissen  Feinhdrigkeit  erlanscht  sein;  mit  eiuem  blos 
logischen  RASonnement,  das  diesem  Gebiet  gar  nicht  adilquat  602 
ist,  dariiber  hijizufaliren  kann  zu  nichts  fiihren  als  zu  Fehl- 
schlUsseu.   Ich  setzie  Stichus  102  auf  die  Frage: 

Numqui  hic  est  alienus  nostris  dictis  aucops  auribu»? 

ab  Plautiuische  Form  der  Autwort  dieses : 

NnUiist  praeter  nosqne  teqne, 

obgleiGh  die  Hss.  nnr  Nullm  geben.  Anch  dies  kann  fiergk^ 
wie  er  sagt^  nicht  biUigen:  denn  *bei  solchen  Antworten 
pHegt  man  ja  in  der  Regel  nnr  das  eine  Wort,  anf  das  es 

aiikommt,  zu  erwidem:  «ist  niemand  weiter  hier?»  <  nie- 
mand.»  Hrn.  li.  s  Conjectur  nullust  briugt  eiue  schwerTallige 
Umstandlichkeit  herein,  die  der  Umgangssprache  TdUig  fremd 
isi.'  Ich  finde  es  nicht  klug,  dem  den  man  beurtheUt  die 
einfachsten  und  naheliegendsten  Gedanken  nicht  zuzutrauen; 
es  war  doch  nicht  schr  wahrscheinlich  dass  ich,  dcr  z.  B. 
erst  in  der  Vorrede  zum  Miles  glor.  p.  XXI  Anm.  einen  so 
scharfen  Accent  anf  die  Beobachtung  des  Sprachgebranchs 
gel^  hatftei  hier  gar  nicht  daran  gedacht  haben  soUte  ihm 
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naclizugeheu'^),  souderu  rechi  ius  Gelag  hiiieiu  das  reiue 
O^gentheil  tou  dem  gesetet  hatte,  was  die  Gewohnheit  dor 
Umgangssprache  forderte.  Dass  ee  scheinen  kdnne,  sie 
habe  sich  iu  Autworteu  ,  wie  die  in  Rede  stehende  ist,  mit 
der  Setzun^'  des  eiufacheii  BegrifFs  be^nugt  ,  iHt  mir  seiiier 
Zeit  wohl  aueh  eingefallen^  aber  damit  mochte  ich  midi 
eben  nicht  begnOgen^  mochte  nicht  mit  der  trflgenecheo 
iSnischeidmig  nnseres  modemen  Spiachgefilhls^  oder  anch 
des  aus  der  gebildeteu  Schriftsprache  des  romischen  Alter- 
thums  abgezogeueu  Sprachgefiibls,  deu  Gcbraucii  eiuer  gunz 
andem  Periode  und  Gattung  meisteru;  dereu  l  uterschieUe 
von  jener  aufzosnchen  wir  auf  Schritt  ond  Tritt  dorcb  huu- 
dert  Einselheiien  anfgefordert  werden,  nnd  die  doch  nno  mid 

iiiiiiiucimehr  aus  etwas  auderm  /u  erkeuueu  ist  als  aus  —  Bei- 
spieleu.'^)  Was  wisseu  wir  deuu  au  sich  davon^  in  welcbem 

*  Kben  erst,  da  imr  niciii  uref*rhrit'l»enes  im  Druck  wieder  vur 
Augon  k5mmt,  ul)erraj8cht  mich  die  iJriiirrkiiiig.  wio  wirkliih  Bergk'* 
Einredo  gewissermaszen  sehon  autiei|)irt  war  mit  den  Wortfii  i'role2 
p.  CX:  'Quid?  quod  etiam  iu  responsis,  ubi  satis  erat  ipsam  numeii. 
quad  iu  interrogatione  fuerat.  iterari'  fuge  hin/.u:  '"ipsiusve  rei,  de 
qua  quaesitum  erat,  simpliceiu  uotionem  afferri'  .  'tameu  est  aecessii, 
Triu.  1176:  Lm.  ftnt  komo  au  excini  forasK  Lr.  bcntVQUnt  ttm 
alquf  amicmML* 

*^  Ihtss  inau  die  Beispielo  tntiminm  habea  minsy  mn  ohue  Ge- 

fahr  der  l  elvreilimg  cn  nrtheilen,  kOniien  miter  aaderm  ent  die  kun- 

lichou  Besprechungeu  des  Wortes  poeia  in  der  lateinischen  Spracbe 

wioiler  lohrou.   Beigk  [de  Fl«iti  Trinnmmo  p.  XII]  hatte  vennutbet. 

Kniiius  8oi  der  enle  gewesen.  der  et  eingefOhrt.    Osann  [Zeitdchr.  f.  d. 

Alterth  w isit.  1850  p  Jisf  j  stellte  entgegen,  bereits  der  mit  Esmm 

gleidumtige  Ptaatnt  habo  sich  det  Wortee  bedient  'weun  auch  in  «i- 

derer  Bedeatmig*  Ann.  IT,  l,  1  und  Cat.  T,  1, 6:  welche  letxtem  Vene 

er  ttbiigeni  lieber  eo 

Kec  fidlaeiam  aj>tutiorem  ullus  fecit 

Pivta  atqne  ut  haec  ect  faJbn  £Mta  a  tiolMa 

lOUt^  drucken  l«Men  eoUett  nb 

uec  fallAciiun 
Atltiliorem  hUqs  ftdt  poela.  a^ne 
Tt  baec  est  febre  fbcta  a  ndbit. 

BM  daranf  [ZeitMlff.  t.  d.  AHertkwim.  1860  p.  UO}  fimd  Beigk  ii 

dem  p^ehtkMUrms  dee Jliki gkr. Sli  eiBenBe^rai^  dam  demFliirtai 
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Grade  den  ZeitgenoBBen  des  Plautus  etwas  umstaiidlich  und 
sehwerfallig  oder  leicht  xmd  natflrlich  erschien?  Wie  fremd 

oder  nicht  fremd  der  Umgangssprache  jcne  voii  Bergk  iiiit 
so  grosser  Zuversichtlichkeit  perhorrescirte  Wiederholung  des 
est  war,  lehreu  beispielsweise  SteUen  wie  Trin.  70: 


der  Gehraodi  dei  Wortea  (ond  xwar  in  der  'gew51iii1icheii  Bedeutonpr% 

fifr  die  et  Osaoa  bei  Flaiitiit  nur  ab  eine  MOglichkeit  in  AoMBcht  g<  - 

stent  batte)  sohou  gellLufig  war,  erklftrte  indess  *demangeaclitet  aa  der 

Ansicht  Mhalten  sn  mfiBBen,  daes  erst  in  dieeer  Zeit  des  Plautus  und 

Ennias  das  Wort  hei  den  B9mem  Bilrgerrecht  erhielt.*  Nach  solchen 

yorg3,Dgen  sollte  man  kaum  erwarteu,  daes  es  noch  au^sordem  so  klare 

Belege  fur  den  Plautinischen  (lebrauch  gSbe  wie,  uni  die  Prologe  aus 

dem  Spielc  zu  ia.sBen,  Curc.  V,  1,  1: 

Antiquofa  poetam  audivi  scripsisse  ia  tragoediai 

und  pBeud.  40  i : 

Sed  quasi  poeta,  tabulas  quom  cepit  8ibi, 
Quaerit  qnod  w»qnam  gentinmst,  reperit  tamen: 

Teri  nmile  quod  mendaciamBt: 
Nnnc  ego  poeta  fiam. 

War  aber,  wie  man  nun  ganz  deutlich  sieht,  das  Wort  ein  in  die«er 

Spiache  des  Lebens  schou  vOllig  golaufiges,  so  iBt  anch  von  Enniu<!  nm 

so  weniger  zn  reden,  als  die  in  heutigen  Biichem  bo  hilufig  zu  findende 

'Gleichseitigkeit  des  Ennius  uml  Plautus''  (vplleuds  dae  hdhere  Alter 

«les  eniem!)  eine  hochst  bedingte  utid  m»  i>t  gunz  illusoriache  ist,  da 

EuniuB  erst  in  der  Mitte  des  sechgtcn  .Jahrhimderte  ilberhaupt  zuerst 

nach  Bom  kam,  zu  einer  Zeit  da  FlautoB  Bchon  ein  paar  JahrBehnte 

IBr  die  Bfibne  thfttig  gewesen  war.   Hieraaf  wnrde  Bchon  Farerga  I 

p.  182  t  bingewieBen;  Tergeblich:  denn  b.  B.  nodh  die  jflngste  latei- 

oiBciie  Grammatik  [Ton  Krits  und  Berger,  Gdttingea  1848]  beginnt 

ilire  hiBtoriBche  Einleitang  mit  den  Worteu:  'Der  ftlteete  rOniiBche 

SehriftBteller,  tou  welohem  uub  grOBBere  BrocbatClcke  fibrig  geblieben 

sind,  ist  der  epiache  Dichter  EnniuB%  woranf  dann  erat  ah  'aos  einer 

etwas  spateren  Zeit*  FlaotnB  folgt  VfiB  kann  mit  solcber  Verwimmg 

eioe  Emsicht  in  die  grammatiBcfae  Entwickehnng  des  Latein  besteben! 

^  XTeber  die  Aufiuihme  gxiechiBober  W5rter  ins  Latein  wftre  fibrigens 

nocfa  manches  bu  sagen,  was  f&r  jetat  vorbehalten  bleiben  mag. 

[Tfaeilweise  bebandelt  in  den  jetsigen  Ezcursen  VII^ZI,  nament- 

Ucfa  X.  Gewisse  Haaptgesicfatspunkte  faat  Bergk  a  a.  0.  gans  ricfatig 

aafjsesteHt  Ygl.  jetst  aucfa  Fleekei8en*s  Abbandlung  'sur  lateiniBcheu 

Laottefare  in  griecfaisefaen  LefanwOrtem'  in  seiaen  Jahrbllehem  Bd.  9$ 

(1866)  p.  1--13  und  848  f.] 
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Kamqnu  eet  hie  altns  prMter  me  alque  te? 


()(ier  Ter.  Euii.  III,  5,  1:  nxtmquh  hic  est?  nemo  est.  Womit 
wieder  ve^rwaudt  sind  die  Beispiele  wie  Phormio  V,  12: 
6g4  sed  une  e$t  quem  quaero  an  nmf  ipsvst.    Und  so  weiter  dsTcli 
noch  gar  manehe  Analogien  lundnTch.*)  Wir  pflegen  sn  sagea: 
'er  ifli  ihm  ao  lUinKdi  wie  ein  fii  dem  a&clefu 'wens  wi6 
8chuee*  n.  dgl.,  nicht  'wie  ein  Ei  clt  in  auderii  ist*,  'weiss 
wie  behuec  ist',  woriu  jedermauu  mit  Recht  eine  schwer- 
fallige  Unuiiiindiicbkeit  fiuden  wiirde^   In  der  Piautinigchea 
Umgangsaprache,  fttr  die  eine  gewiaae  hehagliche  Brsite  eha- 
rakteristiech  iet;  ist  gerade  dies  die  Regel^  daes  in  ¥e^ 
gleu  liujiL^t  H  aller  Art  eiu  logisch  eutbehrliches  est  hinzutritt. 
Als:  tam  similetn  qwim  lacle  lactis  est  und  ahnliches  oben 
in  £xcQrs  xi  (jetzt  XYII  p.  573]  beigebrachte;  tam  maeutO' 
tum  quam  est  nuifim  paiiium  Baeeh.  4^4;  lemiorem  dicp 
quom  mutum  esf  mttre,  liqiiidimculusque  ero  qttam  ventus  est  f(i' 
voriius  Miles  (>G4:  (wo,  beiliiutig  zu  sageu,  zur  Anteclitim!/  «It^s 
muium  kein  Scbatten  eiue.s  Grundes  ist,  wenn  eogar  iam  pla- 
cida  est  guam  esi  aqua  Most  111, 2, 166  gnagt  wurde);  neqm 
lacte  laciis  similius  est  quam  Hic  iui  esi  iuque  huius  autem  Men. 
V,  0,  .^0  u.  s.  w.    Ja  was  kanii  nacli  uuseru  Begrifteu  schwer- 
trilliger  seiu  als  mit  dem  cst  zugleich  deu  Priidicatsbegriff  zu 
wiederholeu;  der  eehon  im  eraten  Gliede  der  Vergleiohiuig 
stand?  Dennoeh  mgt  Piaiataa  Amj^.  II,  1,  M  n^fue  iae 
tactis  magis  est  simile  quam  iile  ego  similis  est  mei]  Trin. 
57  I  numqunm  ef/epol  quoiquam  tam  e.rspectafus  fitiiis  natus  est 
quam  cst  illud  spondeo  nalum  mihi.  —  Nicht  grdssere  (Mler 
geringere  iSchwertalligkeit  ist  der  Unterschied  zwischeu  *u- 
geeetqtem  oder  weggelassenem  estf  BOBdem  die  Weglassoiif 
macht,  als  die  Abweichun^  rom  alHaglichen  imd  gewohnten^ 
den  Eiudruck  des  gewuhlteru,  gibt  (abgesehen  vou  Formelii) 

*)  [Sogar  nooh  Cioero  pio  Sez.  Rotdo  S7, 107  sagte:  qui  sunt  ^fllur 
in  islis  bonis,  quihus  pariem  Chr^sogtmus  dedeHit  JHto  HoseU.  NuM- 
quis  nam  praetereat  Nemo  est,  iudices,  Waa  wfll  man  nMhrf] 
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der  Rede  smeii  Anfltncli  ▼on  rhetonsclieiii  Toiiy  leiser  oder 

ftthlbarer  je  nach  Beschaffenheit  der  Gedankoii  iind  Situa- 
tionen:  wie  Proleg,  p.  CX  initen  angedeutet  worden.  Die 
rhetorische  Faxbmig.  die  das  facitm  in  den  Aniworten  Trin. 
127.  429  gibt^  fOhlt  jeder;  rie  ISset  rich  namentlich  auch  da 
empiinden;  wo  in  der  Antwort  der  Hauptbegriff  der  Frage 
Aviederholt  wird.   Aber  nm  eiue  Nothwendigkeit  solcher  rhe- 
tohschen  Wirkung  wird  sich  s  nicht  leicht  handeln;  ob  sie 
im  gegebenen  Falle  in  der  Abeicht  des  Dichten  gelegen 
haben  mdge  oder  nicht,  ist  Sache  feinster  indiTidneller  Ab> 
ii^gung,  wobei  dem  subjectiven  Gef&hl  ein  ziemlicher  Spiel-  Gos  * 
raum  bleibt;  aussem  Anhult  zur  Entscheidung  wird  in  noch 
hoherm  Grade,   als  die  Ueberlieferu ng  au  jeder  einzelnen 
Stelley  die  erkannte  Thatsache  des  im  ganzen  nnd  grossen 
80  (Iberwiegenden  Sprachgebrauchs  darbieten,  weil  er  die 
allgemeine  Direction  zeigt,  niKli  welcher  Seite  niaji  .sich  mit 
Vorliebe  hinzuneigeu  habe  und  fiir  welche  das  kleinste  hiu- 
zutretende  Moment  den  Ausschlag  geben  durfe.  Deun  worauf 
kSmmt,  was  man  die  handschriftliche  Ueberlieferung  nennt^ 
in  derRegel  hinaus  ab  auf  6CD?  Wie  bedingt  aber  deren 
Gewiihr  ist,  wie  sehr  dic  Kritik  berechtigt  ist  einen  hijhern 
Standpunkt  uber  diesen  Hss.  zu  nehmen  wo  sie  kann,  zei- 
gen  anch  in  diesem  Punkte  die  Uberaus  zahlreichen  Beispiele 
eines  in  ihnen  aUen  ausgefEdlenen  und  nur  in  A  erhaltenen 
nt,   Wo  nur  Theile  des  Plautinischen  Textes  im  Palimpsest 
erhalten  sind,  wird  man  die  Bestiitigung  finden,  wenn  man 
sich  die  MOhe  des  Nachsucheus  uicht  will  verdriessen  lassen : 
z.  B«  wenn  man  in  den  Miles  glor.  ein  St&ck  hineinliest, 
Yen  19.  31.  62.  267.  277.  351.  3d5.  396.  406.  593  u.  s.  w. 
Isfs  zulallig  einmal  nicht  der  Palimpsest,  so  ist's  ein  Gram- 
matiker  der  den  FlUchtling  festgehalten  hat,    wie  ebcnd. 
62.  68;  ofter  auch  B  gegeu  CD,  wie  348;  nicht  selten  hat 
er  sich  in  Corruptelen  Yersteckti  wie  464  u.  d.  m. 

Diese  Sachlage  in  ihrem  ganzen  Umfange  und  Zusam- 
menhange  muss  gegenwartig  haben,  wer  in  Behandlung  der 
alteu  Latiuitiit  uicht  irren  will.    So  ist  in  der  Inschnft,  die 
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Momiiiseo  in  der  Zeitsdur.  f.  d.  Alterth.wias.  1846  p.  304  loii- 
theilty  nieht  Eam  qwmiam  haud  Ucitum  yeivam  a  maire  anuh 
rier  «n  echreiben ,  sondem  ans  licitvm  . . .  kam  zn  macheii 
liriiumst  v/vftm.*)  So  ist  die  Eiitsclioidung  falsch.  die  uber 
deu  Pentamet^r  des  Lucilius  Lueiii  columella  hic  f^iius  Mc- 
fraphanes**)  Osiuin  £zc.  zu  Oic.  de  re  publ.  p.  4d6  gibt  (mit 
ihm  Gerlach  p.  47);  dee  Donatns  Zeugxues  (wenn  auf  Zeog- 
nirae  hierbei  viel  ankiime)  beweist  am  weni^ten,  da  in  der 
editio  j)rinceps  der  letzte  Kij^enname  ganz  fehlt  und  ofleiibar 
erst  aus  Martial  ergiinzt  ist.  l'm  vieles  falscher  freih*ch  ist, 
wenn  derselbe  p.  483  lehrt^  Plautus  Imbe  die  barbarischen 
Unformen  iUicsi  und  istvcsf  brauchen  k5nnen.  —  Welche  Mis- 
606  Terstandnisse  itbripfens  die  Formen  mit  si  schou  ehedem  ver- 
aulasst  haben,  zeigt  des  Nonius  p.  224,  23  verwunderliches 
simile  est  pro  similis  est ,  pro  masculino  posiium  neuiruMf 
belegt  mit  Beispielen  wie  Formkae  pot  persimite  est  rusticus 
homo  au8  Tituiius,  Navius^  Novins:  was  ieh  mich  erinnere 
ir^rendwo  sogar  zu  dem  Beweise  gemisbraucht  zu  sehen,  simile 
sei  geradezu  alte  Nebenform  von  similis  gewesen.  \\  eder 
Xeukirch  p.  107  noch  Klussmann  p.  153  noch  Munk  p.  175 
haben  dabei  ein  Bedenken  gefunden;  gleicbwohl  ist  niehts 
gewisser  (und  der  alltilgliche  Hergang  in  den  PlautinisGheii 
Ilandschriften  lehrt  es  jeden"),  als  dass  jenes  simiie  esf,  wie 
simile  es,  nichts  ist  als  falsche  Lesung  oder  Auflijsung  von 
simiiistf  stmiiis  d.  i.  simitisest,  simUis  es,***)  —  (jresunde  Skep- 


*)  ((Teiuiuor  i.u  II  \  ,Msr.vi;i\       nach  den  Sjiatien  de8  Facsimile*?  in 
\\  li.  M.  E.  t4ib.  LXXIXa,  wie  des  niihtrn  zu  erseben  aus  der  Btfbaad-^ 
luug  dieser  Insclirift  im  Rhciu.  Museum  f.  Phil.  XVII  p.  300  tf.J 

**)  [Ich  woiss  nicht  durch  welcheB  Versehen  dieser  Pentamet^r 
hierher  geraiheu  ist.  Hern;];  p.  231  hat  ganz  Recht,  dass  an  ihm  gw 
nirliti!  aussnsetseiii  imd  da^s  selbat  Lachmanu^s  Annahme  (sa  Lscr. 
p.  r22\  er  gobe  nnr  einen  Theil  eioes  ToUst&ndigerD  Satzes,  wennaQch 
iniiglicli,  <loch  nicht  nothig  aei.] 

'***)  In  dem  Versc  des  TitiniiiB  ist  suiUUig  noch  eine  faiiicbe  Um- 
Btellung  hinxttgetreten,  da  er  notiiwendig  so  heissen  mnss: 

Formicae  pol  persinuIiB  rosticast  homo.  — 
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m  ihvt  der  Birkeiuitiiiss  der  alterlihiliiilicheii  Latiiiitat  noeh 

iiberall  iind  vor  allem  noth^  iiber  die  eine  iiberpfrosse  Men^e 
Yon  unkritischen  Augaben  in  Umlauf  sind  und  durch  ge- 
schatzie  BUcber  fortgepflaiizt  werden:  wie  beispielsweise 
Hartung^s  Schrift  ilber  die  Gasos  nicht  minder  reich  ist 
an  falschen  Thatsachen  als  an  hellen  Blicken.  Anderseits 
soll  man  freilich  auch  deii  Muth  liaben  das  kritisrh  festjjo- 
stellte  und  unzweifelhafte  ais  solches  zu  bekeniieuy  uud  z.  ii. 
uicht,  wie  die  neneste  lateinische  Grammatilr,  zn  dem  Para- 
graphen,  der  fiber  diciusi  spricht,  den  allzubescheidenen  Znsatz 
machen:  'Einige  Stellen  weisen  darauf  hin,  dass  auch  bei 
rs  die  Aphiiresis  8tatt  gefuudeu  habe,  z.  B.  merilus  statt 
meritun  es. ' 

[Gegen  die  vorstehende  Auseinandersetznng  ist  der  ate 
Ahschnitt  der  Ber gk  'schen  Polemik  in  Zeitschr.  f.  d.  Alterth.- 

wiss.  1851  j).  230  fl'.  gerichtet.  Ich  bin  es  aber  miide,  einem 
^\  iderspruch  Hchritt  vor  ►Schritt  naohzugehen^  durch  deu  doch, 
80  viel  ich  sehen  kann,  an  dem  Hauptresultat  im  ganzen 
und  grossen  gar  nichts  geandert  wird,  und  tlberlasse  es  da- 

[Dap  obige  Urtheil  flber  die  UnmOglichkeit  eines  similc  —  simihs  bleibt 
naturlich  Viest^hen  —  wie  ja  anch  an  des  Noniim  p.  227  iiikI  10«  fn!r  --z 
tnlis  und  culf  st  -  qualist  bei  Titinius  Vors  106  R  iind  Plautiw  Ampb. 
i.  s,  39  kein  verst&ndiger  glaubt  — ,  wenn  auch  die  AufTaasang  der 
Koniittilberliefenmg  dahin  raodiilcirt  werden  niuss,  dass,  wie  bereitB 
p.  331  bemerlvt,  rin  gek^ztes  simil  ett  anerkannt  wird.  Demimr-h 
eteht  z-war  aach  einem  ronsimil  oder  pcrsimil  an  sich  ein  Bedenken 
iiicht  entgegen;  aber  dem  obigen  TitiniaflTene  34  dae  letstore  mit 
Ribbeek  p.  119  so  einsnfflgen: 

.  .    fozmicac  !•  1  jterBimil  est  rdsticuB 
Homo   .  .  . 

difarfte  wegen  der  falachen  Accentoafaon  persimil  ttatt  pcrsimil  (an 
dieter  Sielle  des  yenes)  bo  nntfamilicb  sein,  dass  eniweder  hier  per* 
similisl  feitsiihalien  oder  wenigstens  getrennt  pcr  simil  est  su  echrsiben 
wftre.  Wiewohl  ieh  bekenne  aneh  die  Wortverthcilung  mit  dem  tlber- 
hftngenden  homo  nicbt  eben  wahrscheiulich  zn  finden,  so  dass,  wer 
nicht  das  letztere  mit  Hermann  ganz  streichen  will,  doch  wohl  auf 
meiii  persimilis  rusiicust  homo  zuHlckkQmmen  wird.] 
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her  lieber  dem  geneigtoi  Leaer,  sich  ditreh  dgene  Yei^ei- 

chung  zu  Uberzeugen;  ob,  selbst  wenn  der  Oegner  in  ein- 
zelnem  liecht  hiitte,  durch  die  von  ihm  bekiimpften  Beobach- 
tmigeu*)  fOr  die  geuauere  Keuutuiss  der  Plautinischen  Rede- 
weise  etwas  gewonnen  worden  aei  oder  nieht  eei.  Wie  aoUte 
er  aber  Recht  haben,  wenn  er  z.  B.  demjenigen,  was  flber 
die  Sprache  des  Lebens,  iiber  die  Umgangssprache  der  Ko- 
modie  ermiiteii  worden,  Beispiele  eutgegeustellt;  die  aus  — 
Hexametem  nnd  Pentametem  genommen  sindl  Nicht  mefar 
beweist  der  Satomier  einer  Scipionengrabschrift:  h  hk  $Uitf 
quei  nmqmm  victus  est  v/rtutei,  da  ja  diese  Elogia  mit  uich- 
ten  die  AUtagsrede  reprasentiren,  soudem  sich  iui  Gegeutbeil 
darch  einen  sehr  fiihlbar  gehobenen  Ton  Ton  ihr  nnterechei- 
den.  Oder  wixd  Ber|^  etwa  anch  den  SchlnBS  einer  andeni 
Scipionengrabschriffc:  qua  re  lubens  te  in  ffremiu(m)  Scipio  ff- 
cipit  terra  Publi  prognatum  Publio  Corneli  mit  Plautinischer 
Wortstelluug  in  Parallele  stellenV  (Beilau£g:  eiu  fasi  an 
Oaricatnr  sireifandes  Beispiel  von  Wortyersehranknng ,  wd- 
chee  «Hein  hinieichen  sollte  die  Thoren,  die  nicht  an  Vera- 
masz  iu  dieseu  trrabschriftcn  glauben  wollen,  eines  bessern 
zu  belehreu;  weuu  uackter  UuYersiaud  uberhaupt  zu  beidi* 
ren  ware.)] 


xxm.  (XV.) 

pHtifacer^  pHtrefaeere  und  verwandtes.**) 

« 

[Zn  Excors  x  p.  583,  jeizt  XV  p.  564,  wurde  die  An- 
583  merkung  gemacht:]  *  Weil  die  Compodta  mit  facere  wie  co^ 

facere  commonefacere  madefacere  patefacere  u.  s.  w.  nur  kur- 
zes  e  bei  Plauius  habeu  (caUfacere  mdirmals,  common^acim 


*)  [Zvaa  Gegenrtande  eincr  gcnaiieni  Am-  and  DanhflQinuig  M 
dieaelben  gemadit  worden  von  Jnlins  Brix  in  seinen  'Emendatiooei 
Flaiitinae*  (Hirschberger  Selmlprograinin  ron  1854)  p.  2  tf  ] 
(Rhein.  Museum  f.  Philol.  VII  (1850)  p.  «lO  f.] 
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Siich.  62,  madiffaeHis  Ptoad.  184,  perma^eeit  Moet.  I,  2,  63, 
jHxXfeci  ebeud.  V,  1,  5,  [perpaviif aciam  Stich.  85/]  clesgleicheii 
pertim^factus  bei  Pacuviiis  [V.  302]  bei  Nonius  p.  467**):  so 
schien  mir  Pseud.  1215  perfrigifaci  cor  Surus  noihwendig 
fElr  S^nu  eor  pcrfrigefaeit.  Das  ist  falscb.  Ich  hahe  erst 
spatcr  (las  Gesetz  getuiKleii,  wouach  sich  diese  Bildungen  in 
der  alten  Sprache  streng  gerichtet  haben:  es  istgeuauder- 
selbe  Fall,  wie  beim  Imperatiy  (und  der  zweiten  PerBon  mit 
fie)  in  der  sweiten  Goigtigation.  Nnr  yon  Verbia  mit  kur- 
zer  Stammsilbe  wird  wie  in  Wt^  mifnify  so  in  eittlSfaeio 
commlin^facio  mtuif^facio  pdtefacio;  bei  hmger  P;inultima  bleibt 
das  e  hmg  wie  stets  in  ridii  m/scc,  also  nur  pcrfru/efacii,  con- 
tabefacil  Pseud.  21,  puiefacU  Most.  I,  2,  31.  Zwar  in  jener 
Ehune  durflen  die  daktylischen  Dichter  znr  unprQnglichen 
Lange  zurtickkehren  und  auch  liquefiunt  lepefaciet  sagen,  was 
die  Koniodie  [genaner  diis  Dranici]  nicht  that,  nicht  aber 
kouuteu  sie  in  dieser  eine  Verkurzimg  eintreten  lassen  und 
etwa  rear^fadt  messen;  wenn  Oyidius  piUriifaeta  brauchte,  so 
war  eben  die  yorangehende  Silbe  zugleich  kurz  geworden. 
l>ie  Lange  der  Stammsilbe  bliel)  tibrigens  maszgebend  fllr 
langes  e,  auch  wenn  die  Bildung  nicht  von  der  zweiten,  son- 
dern  yon  der  dritten  Conjugatiou  ausging  wie  expergefacis 
Curc.  I^  3^  42:  gleichwie  inirzes  e  bleibt  bei  dem  yon  liSbare 
abgeleiteten  iahKfaetw.*    [An  diese  Bemerkung  knttpfle  der 

nachjjtehendo  Excurs  au:] 

Obeu  wurde  gezeigt,  dass  Coniposita  wie  frigefacio  das  e  610 
dann  nothwendig  und  ausschliesslich  lang  haben,  wann  die 
yonudgehende  Stammsilbe  des  Yerbums  lang  ist,  dass  da- 

'^)  [MitBeoht  doldete  daher  Fleckeisen  kein  obstupi^fecit  in  dem 
Tefenzudieii  Vene  Phonnio  II,  i,  54  (284):  Ita  etim  tum  tinMtm  tM 
obsiupefecit  ptidor,  wo  tchon  ftfin  nud  Hti  neben  einatider  wAk  scbwer* 
lich  veriheidigen  Ifiatt  Nur  das  f&r  ibi  gesetrte  ittie  trifit  am  mehr 

als  eincm  Grunde  wohl  nicht  das  richtige.   Vielleicht  ist  ibi  nnr  Rest 

von  subilu:  Ita  eitm  ium  timidum  siibilo  obstupefccit  pudor.  Oder  mit 
l{owahnni|[^  dor  UebcrUefonini^  des  Bembinus:  subito  stupcfccit,  da  die 
Un6tatthaitigkeit  dea  verbum  siuiplcx  kaum  erweiiilii;li  »cm  moclite.J 
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^cegeny  wemi  diese  knrz,  anch  kinzee  e  geeetilich  und  ur- 
{«prQiiglicli  war,  wie  die  KomSdie  lekirty  imd  niir  durdL  Ideeoz 
daktjlischer  Dichter  aiwmahnwweiee  Terlangert.    80  diBS  aho 

Planhis  nnr  U<iu>f^t  safren  konnte  1  wenn  er  das  Wort  ul)»*r- 
haiipt  iiiitte  i,  dagegeu  (Jvid  hqucfmnl  ex  Pouto  I,  2,  57  und 
IXquefacimi  Met.  Vll^  161^  Rgue/^aciis  IX,  175  neben  eiiuuider: 
[ebeneo  wie  Catnll  GS,  29  tepHffaciet,  aber  64,  260  iepefaeiet] 
Kein  Zweifel  also,  dass  bei  den  Dichtem  dieaer  Klasse  anch 
pfffrr/ffrffi.  wic  ebend.  XV,  389,  und  pi^itnftird^i  iiebeu  eiuan- 
der  gestattet  wareii ,  da  das  u  der  Stammsilbe  von  Natur 
kmrz  ist.  Folglich  eben  so  gnt,  wo  nicht  um  desto  mehr, 
durfte  hier  e  eine  lange  Silbe  bilden,  wenn  die  Torhergehende 
dnrch  die  Posiiionskraft  der  mnia  cnm  liqnida  sn^Uig  zor 
Liiiige  geworden  war:  so  dass  gegen  ein  piltrcfacia  bei 
Lucrez  II,  898  nichts  ein/uweudeu  ist.  Aber  tiir  Plautus  ciu 
putrefacit  zu  rechtfertigen,  wie  Moet  I,  2,  31  [112]  ge- 
leeen  wird,  ist  hiemach  gar  keine  Moglichkeit:  wofem  nuui 
nicht  etwa  behaupten  will,  pvfrere  putris  hatten  im  iilteren 
Latein  eiiie  Naturlange  in  der  ersten  »Silbe  gehabt.  Ich  denke 
nicht,  dass  dies  jemand  mit  puieo  puior  puiesco  pntidus  wird 
beweisen  wollen,  die  allerdings  nnr  langes  u  haben.  Der 
nngemein  feate  Eigensinn,  mit  dem  die  Sprache  in  nikhit- 
verwandten  Bildungen  die  Quantitiit  der  Stammsilben  gewech- 
selt  hat,  ist  ja  l)ekaunt  «rcjMig;  kcin  BfispiLl  aber  ni^ 
dnni  vorliegenden  niiher  kommen  Jils,  zwar  nicht  rttbere,  aber 
doch  riibidus  neben  rOber  riUfra  riibeus  rSbere  rObor  r&ncm- 
dus.  Denn  mit  langem  u  steht  rvbidus  unzweifelhaft  fest  in 
den  zw«'i  (zuin  l'heil  selbst  durch  Festus  geschiitzten)  Plan- 
tiuischeu  H«-is})ir'l»Mi  Stichus  228  uud  Cas.  II,  5,  2,  die  selir 
unbegrnndeten  Anstoss  gegeben  haben :  wozu  ich  aus  Weriis- 
dorf'8  Poetae  min.  VI,  2  p.  561  den  Hexameter  des  (^Uins 
8ynipoBins  hinzufiigen  kann:  BMda,  curva,  capax,  aliem 
xim  ila  (/ullis.  |Dem  rubidus  tritt  das  oben  p.  587  bespro- 
chene  rubrica  zur  Seite.]  Viel  conscqueuter  noch  uud  ohne 
alle  Vermischung  stehen  sich  die  Quautitiiten  der  Stiininie 
ut»  und  piitr»  gegentlber:  denn  im  Bndens  V;  2,  37  ist  dis 
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piUridas  der  Vulgate  nur  eine  Verschlimnibea-^erung  fQr  das 
pulidas  (ler  Handschrii'ten.  Zum  Uebei^fluss  liisst  sich  das 
Yerbum  jnlirere  selbst  aucli  filr  die  alte  Latiuitat  beweisen 
aoB  NQnias  p.  159:  *piitrei.  Pacuvius  Teucro:  quamquam 
aimhque  et  aeiale  hoc  corpus  puiref,  Accius  Erigona:  guam- 
quam  vj  tiinjuc  csl  corpus  luihi  atque  a/iuis  jju/re/. '  Denn  klar- 
lich  bildet  beidemale  putre/  den  Ausgaug  von  Versen,  die 
ftbrigens  so  gelautet  liaben  mdgen: 

Quaiiu|aaiii  uuiiis  atqtie  aetate  lioc  [mihi]  rorjnis  piitrct: 
[Nam]  quamquaui  ex^uni^Hiot  corpus  lai  alqut'  anui.s  putret: 

[bei  Ribbeck  Trag.  reliq.  p.  101.  120.]  Gibt  es  also  fUr  putre- 
facH  bei  Plautus  von  keiner  Seite  faer  eine  Yertheidigung, 

« 

80  \tird  phon  niclits  iibrig  bleiben  als  dafiir  das  zu  setzen, 
wus  vermoge  der  langen  Stammsilhe  die  gesetzliche  Reeht- 
fertigung  in  sich  tragt:  pikiifaciu  Und  danun  babe  icli 
oben  p.  583  [619]  kurzweg  so  geschrieben.  Denn  einleuch- 
iender  Weise  kann  ron  puiere  genau  eben  so  richtig  pute- 
farcrc  werden,  wie  putrefacere  von  putrere.  Dem  etwaigen 
Bedenken,  ob  puiere  auch  nicht  ein  unplautini.sches  Wort  sei, 
lasst  sick  zu  gutem  GlClck  begegnen  durch  Most.  I,  2,  61,  wo 
ich  aus  der  Ueberlieferung  atfjuc  cdcpoi  Ha  hec  iia  iigna  umida 

puiani  (oder  umide  pulan )  non  uideo  miUi  nicht  sowohl  mit 
Hemuum  £lem.  docir.  metr.  p.  302  Aique  edepol  iam  lutee 
iiffna  humide  puieni  nunc:  non  videor  mihiy  als  yielmehr 

At({ue  edepol  ita  ti<|na  uiuida  -  haec  putent:  non  videor  mihi 
Sarclre  posse  aedis  meas 

machen  m5chte:  d.  h.  ila  puteniy  ui  non  videar  u.  s.  w.  nach 

einer  bei  Plautus  gar  Jiiclii  seltenen  Verbindung  oder  viel- 
mehr  Verbindungsk)sigkeit.  —  Nach  dieser  Feststellung  ware 
nim  allerdings  aoch  bei  Lucrez  puiifacia  mdglich;  ob  wahr- 
schemlichery  ist  eine  weitere  Frage^  fSr  die  in  Betraeht 
kommt,  dass  statt  putror  bei  ihm  die  guten  Hss.  nur  putor 
geben,  fur  puirescere  nur  einmal  auf  putescere  iiinfiilireu. 
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XXIV.  (xxn.) 
ne  nei  ni.*) 

479  Dic  alte  Sprache  hatte  in  bedeiit^^^nder  Ausdehiiung  einen 
Tocaliacheu  Lauti  den  sie  in  der  Schrift  durch  ei  beseidh 
neie.  Sie  ihat  alsOy  weil  —  sage  man  eine  Mischimg  toh  e 
und  i,  oder  eiii  Mitteltoii  zwischeii  e  uiid  f,  horbar  war; 
aber  auch  den  letzteru  Fall  augenommeD;  war  es  ein  gedehn- 

*  ter  (Umger)  Laut.  Je  nachdem  indesSy  theils  in  Terschiede- 
nen  Zeitpeiiodeni  theils  in  Terschiedenen  Wdrtem  nnd  Silben, 
mehr  der  e-lant  oder  mehr  der  f-lant  Tom  Ohre  empfmiden 
wurde,  war  auch  dio  der  Aussprache  sich  melir  uder  wejiiger 
anschmiegende  Schnlt  veranlasst,  entweder  blosses  E  oder 
aber  blosses  l  (also  dasselbe  Zeichen  wie  fdr  den  konen 
^lant)  m  setzen,  ohne  deshalb  daneben  das  ei  sogleich  anf- 
zugeben.  Und  zwar  im  allgemeinen  friiher  E  als  i,  in  Ueber- 
eiustiramung  mit  der  durchgehenden  Erscheinung  der  latei- 
nischen  Spra.chge8chichte|  die  nns  an  der  Stelle  eines  jfkn- 
gem  i  ein  &lteres  e  ToiflQhrty  sehr  iiberwiegend  allerdings  H 

480  fiir  l.  **)    Jeues  E  dagegcn  war  so  gut  ein  gedehnter  Vokal 


[JEUieiii.  Htneiim  f.  FhiloL  Yin  (1852)  p.  479—486.] 
Hicht  Qingekehrt  Wenn  G.  CortiDS  in  Aufrechfs  und  KofanH 

Zeitachrift  f\ir  verf^leichende  Sprachforachimg  Bd.  T  p.  269  f  bemerkt: 
'daiaus,  dass  in  gewisscn  Fiillen  c  die  Prioritilt  vor  i  bat,  iolgt  niclit, 
dasB  dies  immer  der  Fall  sein  muss',  so  weisa  ich  nicht,  liir  wen  eine 
Lehre  dieser  Art  bestimmt  ist.  Meinerseita  hatte  ich  (Rhein.  Museum  Vll 
p,  57;')  [obcn  j).  554] )  dcu  Uebergaug  von  anti  posti  in  anle  poslr  jreleu^et, 
wcil  vielmehr  der  Uebergang  von  e  in  i  das  sprachgcmilsze  sei,  uicht 
aber  diesen  Ueberganj^  fur  das  sprachgemilsze  erkliirt,  wcil  ich  ihn  in 
cinigen  Fiillen  gefundeu,  waa  ja  auch  thdiricht  wiire.  Im  Gegentheil 
w&rc  ich  aber  noch  immer  begierig,  das  erste  siohere  Beiqiiel  einea  in 
e  ilbergegaugenen  i  za  erfahxeu.  Mit  mage  pote  fateure,  sagte  ich 
p.  576  [554],  habe  es  seine  besondere  Bewaodtuiiis.  Auf  diese  Beispie)« 
hat  sich  denn  auch  CuHaus  nichi  veiter  eingehyMen.  Aber  'ein  aof  f 
entstandenes  e  im  Aoslaot'  schreibt  er  'thtt  nns  am  denUichsten  im 
Neatnim  der  t.sfcHimne,  mare  fadie,  mid  in  AbhitiTen  mb  ctsv  ifnt 
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irie  I  (um  dmnal  80  das  dem  si  paniUel  stehende  i  zom  Un- 
ienBchiede  Yon  t  zn  bezeiclmen);  niehts  gibt  nns  das  Recht 

ftr  den  alten  Dativ  MATRE  oder  IVRE  eine  knrze  Endsilbe 
danim  anzunehmen,  weil  spUter  die  gleicMautende  Casus- 
eadong  in  fwUre  iure  kurzes  e  hat*),  sowie  anderseits  ttnch 
der  AblatiT  fatrb  in  der  aiten  Sprache  beweiBbar  langen 
AasUrat  hatte;  im  Hinklange  nut  der  daneben  beetehenden 
Schreibuiig  desstlben  Casus  PATREi  virtvtei.**)  Naclidem 
aan  die  allgemieine  Umwaudlung  des  e-iautes  in  den  f-laut, 
80  weit  sie  Ton  der  Sprache  &beKhaapt  beliebt  wnrdey  eich 
voUzogen  hatte  ^  ein  Process^  der  gegen  Ende  des  dten 
Jahrhunderts  begann  mid  in  der  ersten  Hiilfte  des  7ten  zum 
letzten  Abschluss  kajjpL***)  — ,  blieben  als  wesentlich  gleich- 


entgegen.'  Aber  es  ist  ja  eine  imd  dieselbe  Bewandtniss,  die  ee  mit 
^Gesen  mid  mit  jenen  F&llen  hai  Weder  faciiis  noch  magis  potis  fa." 
tearii  lind  die  primitiTen  Formen,  sondem,  wie  die  in  mizweideatiggten 
ThatMMihen  redettde  Spraehgeechiehte  bezengt»  facilet  magei  potei 
fatearei;  sofl.ihneii  gingen  dnrcfa  den  nonnalen  Abfidl  des  t  faeile 
Mage  pote  fuleare  hervor,  w&hrend  ohne  dieeen  Abfidl  der  eben  eo 
noimale  Uebergang  det  e  in  t  die  Formen  faciUs  magis  a.  i.  w. 
erzeugtc:  ein  Proeese,  der  eich  in  den  weitgreifendeten  Ana- 
logien  wiederholt  8o  ist  auch  postmodo  neben  postmodum 
niefatB  weniger  ale  etwa  ein  in  alter  Zeit  mit  dem  Ablativ  constrtiirtes 
post,  sondern  st  lir  einiiu  li  uur  das  .alte  pnsimodojn  mit  abgeworfenem 
m.  [E&  ist  deratlbf  Fall,  wie  wenn  ein  altes  DONu  =  DONOM  spiiUir  liir 
den  Dativ  geuoinmen  wurde  und  die  Construction  dono  dare  aliquid 
statt  donum  dare  erzeugte.]  Ueber  die  Ablativi  ciic  ignc  gibt  dcr 
liiichste  Exciirs  die  einstweilen  genngenden  Andeutungen.  Man  mnaa 
nur  fiir  der^d»  ichen  etwas  weiter  zurvicklesen  aU  —  nicht  nur  Cicero, 
Bondern  auch  Plautus. 

•)  [Hierher  fallt  auch  was  obeu  p.  266  f.  iiber  here  bemerkt  wmrde.] 
**)  Ich  setze  hier  als  aiuigemacht  Toraiii,  daas  £(  «tiwiaU  der  Aus- 
drack  eines  kurzen,  sondem  nnr  eines  hingen  t  gewesen  ist:  worflber 
im  folgendcn  Excnrs. 

Der  Hauptsache  nach  freilich  schon  viel  fruher.  Eine  vereiB- 
sette  Ansaahme  biUet  im  An&ng  des  8ten  Jahrfa.  die  Tafal  Ton  Heia- 
eiea  nut  dea  Fomen  kabetabitur  Hneto  dixet  feeai  iusei  comeriptes, 
hetsoleiften  misbeitig  aos  der  doKligen  Vnlgiispiadie,  die  ItbetaU  die 
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bedeut^^iul  hauptsiu  lilicli  iiur  noch  Ki  und  i  nebeii  (nnaiider. 
und  jetzt  benutzte  die  mit  Bewusstsein  verfahreude  Theohe 
(Lndlins)  diesen  von  ihr  vorgefundenen,  aber  von  jeder  Gon- 
sequenz  ciitlt  i  uten  graphitschen  Untcrschied  zu  einer  conse- 
queiiteu  Scheidung  der  damals  uoch  vernehmbaren  Lautimter- 
Bchiede,  indem  sie  mit  i  den  rcincn  /-laut  bezeichuete,  £i  f&r 
den  nach  dem  Gebiete  des  e  hinneigenden  breitem  ^laat 
bewahrte.    Sie  drang  mit  dieser  Gonsequenz  nicht  darch, 

ofieubar  weil  tlieils  die  l  iil)estimiutheit,  theils  die  Veraiider- 
lichkeit  der  iebeudigen  tSprache  nicht  genug  festeii  Auhalt  i>ut; 
darum  einerseita  viel  willkiirUches  Schwanken  zwiacheu  ki 
und  i  fortdauerte,  anderaeita  je  langer  je  mehr  das  ei  flber- 
haupt  zu  Gunsten  des  I  verdrilugt  wur^^^.  Daneben  erhielten 
sich  von  dem  aUcu  i:~iA  nur  weuij^e  Reste  in  beschriiiiktciii 
Gebrauch,  wie  iu  deu  Nebenlormeu  siBE  MI8E. 

Diese  Satze,  weflche  sammUich  ausschliessende  Bedeutuiig 
gegen  abweichende  Yorstellungen  haben  soUen,  mit  den  zu 
Gebote  stehenden  Thatsachen  zu  bew^en ,  ist  diesmal  uicht 
uieiiie  Absicht,  so  fruchtbar  und  aufklareiid  aucli  ihre  Aus- 
fillaiuig  wiire.  Nur  eiueu  eiuzelneii  Fall  will  ich  aui'  sie  »u- 
rdckfiihren:  die  Schreibung  des  prohibitiven  ne,  welches  ia 
dieser  Form  aUmahlich  zur  AUeinherrschaft  gekommen  ist 
Dass  es  das  ist^  muss  selbet  als  eine  Anomalie  aufgefasst 
werdeu;  <h'iiu  alte  Form,  iii  deu  epigraphisLheu  Deukiualern 
uoch  uuziihlige  Aiale  erlialt^u,  ist  NEi;  im  Yerhaltniss  dazu 
steht  also  kb  auf  ^er  Linie  mit  den  Ausnahmefallen  sibk 
NI8E.  Die  rationelle  und  historische  Berechtigung  eines  KE 
genugto  aber,  um  durch  Festhaltung  dieses  Archaismus  eincn 
Unterscliied  vou  der  mittlerweile  iu  der  Form  ni  (=  XlSKi 
aiBi)  hxirteu  (Jundicionalpartikel  zu  gewinnen.    Die  grosBe 


Bewahxerin  des  archaischen  gewesen  ist.  Damit  vertiftgt  liiQb  »^ 
wohl,  wenn  mati  die  ebenda  enefaeinenden  Formen  entgegengeietttar 
Art:  Aodtof  iinatum  iti  rim  rig  $lifiini^a  einsum  dnsuerini  kMH 
oport9nt  ditnio  sedito  dObus,  auf  den  Emflnss  des  Osoischai  suilckge- 
mhrt  hal  [Bergk  ZeitsGfar.  f.  d.  AIterth.wii8.  1848  p.  118S  AnsL] 
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Analogie  liilttt'  jaich  fiir  die  Xegation  NEI  den  spsitern  Ueber- 
gaug  in  /II  als  dauernde  Form  geiordert,  um  so  melir  als 
wirklich  auch  die  alte  Zeit,  die  des  Sehwankens  zwischeu 
si  E  und  i,  schon  Ni  nehen  VEI  tmd  nehen  ne  haite.  In 
welchem  Terhaltniss  sie  es  hatte,  ist  nicht  nnntltKlich  naher 
ins  Auge  zu  fassen.  Ini  6tcn  .I  i lu hundert  sehreibt  das  SG.  de 
Bacanalibus  mehr  als  20mal  i^i:  ^womit  ic]i  iiberall  neve,  ne- 
guts,  dum  ne  znsainmenTechne) ,  nur  einmal  nei,  niemals  ni. 
Umgekehrt  erscheint  im  ganzen  7ten  Jahrhundert  NE  hochst 
yereinzelt,  nnd  zwar  in  der  ersten  Halfte  desselhen  nnr  je 
eiiimal  in  eiiier  der  Scipioneuiuschrifteu ,  auf  der  Genueser 
Tafel  (637),  aui  der  Bantinischeu  uud  im  Eepetuudcngesetz ; 
danehen  Ni  nnr  auf  der  Genueser,  aher  hier  achtmal,  wah- 
rend  nei  nnr  viennal;  im  ganzen  finden  wir  ydllig  iiherwie- 
gend  NEI;  zehnmal  anf  der  Bantinischen,  etwa  25mal  im  Re- 
petuudengesetz,  gegen  40mal  ausschliesslich  jeder  Nebenform 
im  Agrargesetz ;  desgleichen  iu  dem  (jetzt  Floreutiner)  Hronze- 
fragment  Maffeis  [I.  L.  A.  n.  208,  P.  L.  M.  tah.  III  a], 
das,  durch  eine  sehr  ungltlekliche  Vermathung  Klenze^s  (Lex 
Sery.  p.  IV)  'lex  Pompeia  de  iudidis'  getauft,  nothwendig  4»2 
in  dieselbe  Zeit  mit  deni  (/ Servilischen')  Repetundeii-  und 
deni  wenig  spiitern  Thorischen')  Agrargesetz  von  (543  ge- 
hori.  Weiierhiu  kommt  in  der  (freilich  restituirten)  lex  Pu- 
teolana  Ni  yiermal  yor,  in  der  Cbmelia  de  XX  quaestorihus 
eininal,  in  beiden  ohne  andere  Formen ;  anderseits  NE  nur  je 
^inmal  in  der  Dedieatiou  von  Furfo  (Orelli  2488,  Mommsen 
Inscr.  R.  Neap.  0011)  und  in  der  lex  Antouia  de  Thermensibus 
yon  683,  in  welcher  letztem  dagegen  noch  fUnfmaliges  nei 
auftritt.  Ein  wesentlich  yerandertes  Verhaltniss  zeigt  uns 
erst  im  Anfang  des  8ten  Jahrhunderts  die  lex  lulia  municipa- 
lis,  in  der  ne  dergestalt  zur  llerrschaft  geiaugt  ist,  dass  es 
dem  nur  dreimaligen  Ni  uud  dem  noch  achtmal  erscheineu-  ^ 
den  NEI  zwischen  yierzig  und  fQnfzigmal  gegenfihertritt  (im 
huniesten  Wechsel  aller  drei  Formen  Eap.  9  und  10).  In 
der  lex  Rubria  halten  sich  viermal  XE  uud  viernial  NEI  das 
(jrlciciigewicht.    Die  weitere  Verfolguug  dieses  Weclisels  ist 
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fur  imseru  Zweck  iiberflussig:  nian  w\rd  sirh  hiernach  nicbt 
ebeu  wunderUy  noch  in  den  Pi&aniscben  Decreum  (Or.  t>12. 
643)  HB  —  XBXE  —  KiTE  —  xiVE  —  XTTE  ZQ  lesen,  imd  ein 
▼eiemxeltes  id  Ysuns  ans  6rQier996, 12  anfn  Bzeicluieii  kainii 
der  Mfihe  werdi  finden. 

Diese  wenifir  erquickluhc  Aufzahlung  ^bei  der  ith  uur 
nicht  i\xr  jede  Zilier  haarBchaif  einstehen  will)  gewahrt  uns 
entlich  eisen  neoen  Bekg  sn  der  aehr  bemerkenswertiieii 
Wahmehmnng^  dass  Tieles,  was  wir  als  eniachiedenston  Ar- 
chaismns  anznsehen  gewohnt  sind  y  erst  im  7ten  Jahrhnndeit 
entweder  anftritt  oder  doth  liiUitiLr  wird,  wahread  es  den 
Monnmenten  des  6ten  Jahrhunderts  uoch  fremd  i>der  in  ihnen 
erat  im  Beginne  ist.  Den  Gmnd  will  ich  TeiBQclien  eia  an- 
dermal  zn  sagen;  ich  glanbe  ihn  in  dem  IKnflnatt  einer  be- 
wnssten  Theorie  (natflrlich  TOr  Lucilins)  zu  finden  imd  auch 
deren  Urheber       kennen.'^)    So  konute  es  kommeu  (wie- 


•)  rGenieint  ^ar  d^r  Trasiker  L.  Accius,  desson  wichtigo  Kiuwir- 
kung  auf  die  Gestai! ui  ir  eiues  rousequonten  Sfhriftsystems  icli  erst 
spater  «larlegte,  nuiiH  UtlKh  iu  dviu  Kapitel  '"dc  L.  Accio  graumutico' 
der  Monum.  epigr.  tria  ^1852  >  Ziehen  wir,  wie  es  sich  gebfihrt,  ihu 
und  seiiio  sehr  praktisch  gewordene  Theorie  iu  dcn  Zufanimenhaug  der 
obiifHn  JJttrachtuugen ,  so  lassen  sich  folgende  Stufou  der  Sprachge 
aehiclite  untorscheiden.  Erste  Periode  ^ites  Jahrh.  l>is  in  das  6te  hin- 
eiuh  Ueberwiegtn  <les  r  lautea  au  Stelle  des  spiitereu  i  ,  und  zwar  ehen 
sowolil  ilea  P  fiir  t  wi»,  do8  f  fiir  T.  Zweite  Periode  (Gtes  Jahrh.  : 
l>li.  rgdug  <lc?  (•  lu  t,  su  woit  ihu  div  Sprache  uherhaupt  holiibt  hat, 
uud  zw.ir  des  #•  in  «  schlechthin.  dos  iu  t  dagegeu  mit  der  Modifica- 
ti"ii.  «lairy,  wo  sich  beim  e  eiue  llmncigimg  der  Aus^prache  nach  dem 
f  I^kUte  bemerklich  machte,  alhnahlich  die  Schrtil-ung  ki  auftritt. 
iJritte  Periode  (^erste  Jahrzehnte  dei  TtouJahrh/:  Accius  generalisirt 
die  Schreibung  ki  fur  jeglichos  f  ohne  Ausuahmo.  um  eine  dorehgrei- 
fondo  SrheiduDg  von  #  zu  gewiunen,  im  Zusanuuonhange  mit  seiner 
Verdoppolungstheorie  bei  a  e  m;  wiihrond  T  davon  unberiihrt  hleibt. 
Vierte  Periode:  Lucilius  erkennt  daa  WiUkurliche  und  Irrationelle 
dieser  Generaliairung,  scheidet  reines  f  von  dem  nach  ?  hinuberlaufcen- 
den  Qnd  beschr&nkt  die  Sehreibung  ki  auf  die  F&Ue  der  letztorn  Kate- 
gorie;  anf  daa  t  hat  aueh  diea  keinen  £influs8.  —  Die  weitem  Ver- 
ilnderangen,  wie  die  Einfahning  der  1  longa,  dea  Apex,  die  Fortdaner 


Digitized  by  Google' 


PLAUTINISCUK  EXCURSE. 


C2T 


wohl  dasselbe  aueh  auf  andoru  Wcgcu  gekoiuiueu  istj,  dass 
ein  altestes  durch  ein  jimgeres  verdraugt  wurde  und  dieses 
wiedemm  dem  friiheren  weichen  mussie,  so  dass  dieselbe 
Form  zngleich  die  Sltesie  mid  die  jflngste  ist.   Wie  dieser 
Oesiehisjrankt;  wonach  die  TJnterscheidimg  Ton  *a1ter'  nnd 
'junger'  durchaus  nicht  ausrcicht.  soudcru   fur  zahlreiche 
BUdungen  eine  dreifache  Periodisiiuug  unumgiingiich  wird, 
aof  die  Spracligeschichte  im  ganzen  und  auf  einzelne  Pro-  483 
bleme  ein  iiherTaschendes  Licht  zn  werfen  geeignet  ist^  wird 
sich  bei  mehrerer  Vertiefuug  dieser  Forschuugcu  (womit  ich 
abcr  dicsuial  dic  ius  weitc  schweifende  Sprachenvcrglcicluuig 
aicht  meine)  immer  klarer  herausstellen.    Aber  uicht  nur^ 
dass  erst  ne  war^  spSter  MBi  oder  ni^  zuletzt  wieder  jse  (und 
*  zwar,  im  ganzen  und  grossen  vertheilt;  kbi  oder  m  im  7ten 
Jaln-h.,  NE  im  Gtcu  uud  wiedcr  im  8ten),  lernen  wir  in  dic- 
sem  Zusammenhangc,  sondern  gewinnen  durau  zugleicli  einen 
werthvolkm  Beitrag  zur  Sicherung  dor  Einsicht,  dass  in  friihe- 
ster  Zeit  (ich  meine  das  5te  Jahrh.)  ilberhaupt  E  dem  Bi  Tor- 
angiug;  wofflr  so  tlberzeugende  anderweite  Thatsachen  in  den 
iiltestcn  uudatirtcn  Inst-hriften  zu  Tai;»'  Hegen.    Man  winl 
sich  also  hinfort  vor  dem  scheiiibar  so  einfac  licn  und  ratiu- 
uellen,  nichts  desto  weniger  aber  unhistorischen  Wege  huten, 
aus  einem  ursprClnglichen  nei,  als  der  gemeinsamen  QueUc; 
durch  Auseinanderlegung  der  Vocale  einerseits  7HE,  ander- 
seitij  Ni  herzulciten. 

I  >.i  sich  aus  der  gegebencn  Uebersicht  Ni  theiis  als  spo- 
radisch  gleichzeitiger,  theik  als  spater  normaler  Ausdruck 
fOr  NEi  ergeben  hat;  so  hatten,  wie  man  sieht,  die  Alten 
und  die  Neuen,  die  ein  prohibitiyes  ni  neben  ne  behaupte- 
ten,  alles  Recht  auf  ihrer  Scitc^  uur  dass  sie  sich  kurzsich- 
tiger  Weise  bei  ihrer  Beweisfiihrung  auf  die  Beispiele  von 
Mi  selbst  beschrankten  und  das  gauz  parallel  steheude,  we- 
senilich  gleichbedeutende  nei  wie  etwas,  das  sie  gar  nichts 


des  daniebeu  beHteheQden  bi  und  sem  allmiihlicbes  VerscliwiudeUf  gehen 
QiiA  hier  nichts  an.j 

40* 


628 


I^LAUTlKtSCHB  EXCUB8B 


anginge,  ignorirteii.  80  Norisiiis  za  den  Genot.  Fis.  IV ,  5 
p.  474,  Bronkhusitis  zu  Properz  II,  ('),     Ondendorp  su  Silios 

Ital.  l,  374,  Haud  Tursell.  IV  p.  28.  184  f.,  freilich  alle  vuu 
einer  eiuigermaszen  Yolktandigen  Kenntnifia  des  epigraplii- 
schen  Materials  so  weit  entfemt^  wie  von  der  Ahnimg  seiDer 
Fruchtbarkeit  wenn  es  anf  historischeni  Wege  meihodiflcfa 
ansgebeutet  wird.    Selir  be^j^reitiitli  aber  bei  der  uufgezeigteu 
iiewaiidtuiss  wird  es^  dass  iu  der  Litteratur  die  haud- 
achriftliche  Ueberliefenmg  im  ganzen  geringe  Spuren  m 
nei  oder  ni  flbrig  gelassen  hat,  selbst  in  Antoren  des  7ien 
Jahrh. ,  wie  Lucrez,  Varro,  fflr  die  einiges  Lachmann  nach- 
weist  zu  Luerez  II,  734.     Fiir  Plautus  dagegeu  im  Gten 
Jahrh.  liiltte  man  uach  den  obigen  Emiitteluugeu  ein  Eecht, 
eine  andere  Form  als  it^  zn  erwarten,  iiberhaapt  gar  nicht: 
484  womit  indess  nicht  striite,  dass  er  daneben  gelegentlich  aoeh 
/i/  (odcr  vielmelir  7iei)  eiiizelu  sehreiben  kouute,  geratlc 
wie  iu  dem  iS(J.  de  liacaualibus  eiu  eiuiualiges  NElQVis  steht. 
Denn  wenn  in  gewissen  Punkten  die  grammatische  Theorie 
des  folgenden  Jahrhnnderts  Nenemngen  einftlhrte,  die  daa 
vorige  iiocli  ^ar  im  ht  gekannt  hatte  (uud  durch  sulche  \vird 
sie  ebeu  selbst  bewiesen),  so  nahm  sie  iu  audern  schou  Tor- 
handene  Elemente  auf ,  indem  sie  sporadisch  vorkommendes 
oder  im  Keime  begriffenes  zum  Gesetz  erhob  nnd  wachsen 
lioss*):  imd  dahin  gehort  Ki  fiir  alteres  B=  f.   Was  Phwti» 
-wirklich  that,  lehren  uus  die  alteu  ( J rammatiker.    Zwar  nii- 
schen  sie  zum  Theil  versehiedenartiges,  wie  Douatns  zu  Ter. 
Eun.  Illy  3y  2;  aber  dass  ^yeteres*  (oder  *antiqai')  *fii  pio 
ne  ponebant',  wie  derselbe  zn  II,  3,  36  nnd  Servins  znr  Aen. 
\U,  08G  uud  .K  r  vou  Prisciau  X\  j).  1004  [Cl  H.]  angefubrt.^ 
Douatus  ^in  commento  Aeueidos'  sageu^  war  doch  ihre  ndi- 


*)  Baher  andi  das  an  frflheies  ankailpfende  l&ngere  Daner  hiite. 
wahrend  das  ohne  alleu  Vorgang  genenerte  aich  nlcht  behanptete  m& 
^""^^^Mi^r  vdllig  verschwand.  Den  belehrendsien  Beweia  fOr  letrteMt 
tphieche  Verdoppelung  der  Vocale  snm  Anadmdc  dct 
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tige  Meinung.    Atich  zu  belegen  wissen  sie  dic  Forra  niir 

mit  zwei  iinstreiti*^  traditiouellcn  Heisi)ielcii ,  dem  ajigefiilir- 

teu  Virgilischeu  Verse  [ni  tencant  cursus]  und  dem  Plautini- 

schen  Menaechm.  110:  ni  mala,  ni  siuiia  gis,  der  obendrein 

80  iuipafl8end  wie  moglich  und  aus  purem  MisversiSndniss 

bieher  gezogeu  ist:  deMU  L^auz  utleuljar  ist  doch  dort  n/  ~ 

nisi  uud  die  Cuustructiiui  iiu  folgenden  Verse  fortgesetzt  mit 

dem  Nachsatze  odio  tibi  habeas,  quod  viro  odio  esse  videas, 

Aber  sehr  im  (jegensatze  zu  dieser  Schwache  der  Beweis- 

fuhnmg  steht  der  maszgebende  Zusatz  des  Senrius  qutt  pnr- 

licula  (uamlich  ni)  plenus  cst  PlautuSf  den  er  nur  eut-  / 

weder  aus  Anschauung  uder,  viel  wahrscheinlicher,  aus  alte- 

rer  Grammatikerlehre  schdpfen  konnte.  Ghmben  wir  aber  dem 

SerriiiSy  wie  wir  doch  wohl  mfissen,  was  wird  dann  aus  dem 

obigen  Ergebniss,  dass  die  Analogie  des  liistorischen  Entwicke-  ' 

lungsganges  uud  der  (iebrauch  des  SC.  de  Bac.  vielmehr  ne 

ak  Plautiniache,  wenigstens  aberwiegende  Form  fordem?  Ich 

denke,  die  Antwort  liegt  sehr  nahe:  nei  oder  ni  drang  eben 

iii  (lie  Phiutinischeu  Texte  ciu,  die  im  Tteu  Juhrli.  gesclirie- 

beu  wurdeu;  geschrieben  uaturhch  mit  Aufuajuue  des  mittler-  485 

weile  vdilig  gang  nnd  gabe  gewordenen.   Sorgsam  wird  man 

demnach;  was  sich  da?on  in  unsem  Bflchern  noch  erhalten 

hat,  aufzusuchen  und  —  aufzunehmen  haben.    Also  z.  B. 

Epid.  III,  2,  3  ni  f/uid  libi  hinc  in  spem  rcfcras  aus  H,  Must. 

II,  1,  68  n  2  quid  patiatur  aus  B  m.  pr.  und  D  und  C  super- 

scr.^  ebend.  III,  3,  21  ni  guid  committam  tibi  aus  BCD, 

Psend.  654  ni  qttid  harpax  feceris  aus  CD  (wo  B  fehlt).*) 

Auch  das  vuUe  nci  ist  vuu  rrstcr  Haud  iu  B  erhalten  Trin. 

315  nei  noctu  ircm  oimmlfulatum,  und  liisst  sich  mit  vieier 

Sicherheit  in  audem  Btellen  yermuthen,  die  dadurch  auch 

ihrerseits  erst  Licht  erhalten.   Langst  musste  es  namlich  auf- 

fallen,  dass  wiederholt  in  deu  besten  Buclicni,  namentlich 

wemi  sich  mclirere  uegutive  SUtze  fulgeu,  neu  steht,  wo  daa 


*)  Auch  der  Bembinus  des  Terenz  hat  ein  oder  ein  paamial  nt  be- 
^miatt  wenn  uiich  mein  Gedilchtniss  nicbt  t2,uscht. 
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GedaukenverbSltniss  schlechterdings  nur  einfaches  ne  Ter-  I 

trHgt.*)    Man  niussti'  sich   dann   eben  l>ogniigen  (his  rich- 
tige  zii  setzen,  ohiie  recht  sagen  zu  konnen,  wie  tkiin  «li<' 
Ahschreiber  dazu  gekommen^  so  oft  eiuen  lugisch  scbiefeii 
Doppelsatz  mit  ne  —  neu  einzufOhren.   Z.  B.  eben  in  jener 
Stelle  des  Trinummus:  ne  [o<1er  rtcu]  noctu  irem  obamlmlatm^ 
ncu  sunm  adimcrcm  allcri:  ncu  tibi  acyriludincm,  pa(ci\  parerem 
—  wie  (lie  liiicher  gebeii,  n^nn-  [im  tlritteu  Gliede  vor  Ubi\ 
unmdglich  richtig  geben,  da  der  Satz  mit  parerem  gsrnicht 
mehr  mit  den  vorangehenden  parallel  steht,  sondem  Tom  folgen-  | 
(len  parsi  scdufo  abliiingt.   Oder  in  deraselben  Stiick  Vers  755:  . 
fjuem  fudcrc  mctuo,  soniluin  nc  ille  exaudial,  ncu  ipsam  rem  iti-  , 
dagetf  dotem  dare  si  di.rcrim,  doppelt  falscb,  nicht  nur  weii 
das  nicht  zwei  Terschiedene  Gegenstande  der  Fnrcht  nndy 
sondern  auch  zugleich  wegen  der  unmSglichen  Elision  des 
neu.*^\   Mau  siicht  was  ieh  sagenwill:  ncu  in  sm1<  lien  8tellen 
ist  nichts  als  ein  misverstandenes  neij  fiir  das  wir  aul  thesem 
Wege  eine  Anzahl  indirecter  Helege  niehr  gewinnen.  Iu  der 
letzten  wird  es  wohl  der  Maiiander  Paiimpsesty  wenn  man 
genauer  zusieht,  selbst  geben;  denn  wenn  ich  in  Ungewits- 
486  heit  war,  ob  in  ihm  NE  oder  Ni:r  ■stuiule,  so  iiiterpretir*'  itli 
jet/.t  diesen  Zweifel  gewiss  hchtig  dahin,  dass  mir  fur  m%  zu 
viel,  fiir  MEU  zu  wenig  Baum  zu  sein  schien,  wozwisdien  ein 
NEi  in  jeuer  Schrift  gerade  die  rechte  Mitte  einhalt.***)  Li 
hohem  Grade  bestatigend  fllr  diese  Annahmen  ist  das  gans 

*)  Die  Form  nfa'  sclbst  findct  sich  tlbrigeiiB  auf  den  alten  Ifomi* 

menten,  wenu  icli  mich  recht  orinuere,  nur  in  delr  lex  Antonia  de  Ter- 
Tnensibus  II,  14,  und  zwar  uninittellnir  uaih  und  vor  NEIVK.  [Das  Fac- 
oimile  r.  L.  M.  tab.  XXXI  Kls-f  -  >  im  Lorli»tcn  Grade  zweifelhaft  er- 
seheinen,  ob  es  hier  iiberliau]ji  hk i;^Mich  f»ri  NKVi:  statt  NKV  zu  lesfn; 
gewiss  ist  nur,  dass  nicbt  h  dabteht,  wic  Mommseu  J.  L.  A.  p.  lU 
hat  druckeu  kis.sen.] 

•*)  [Hier  hat  sich  das  Versehen  eingeschlieheu,  das.-i  von  der  Wort- 
Btcllung  ipsatn  rem  ausp^egangen  wurde,  wahrend  doeh  in  A  und  B 
rem  ipsam  steht:  wodurch  also  der  zweito  Gnuid  wegnUIt.] 

***)  [Nach  Studemund  im  ilheiu.  Museum  XXI  6U  hatte  der 
Palimpsest  doch  ncu.J 
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gleicbe  Verliiiltuiss ,  iii  welcliem  iu  den  Haniischrittt  n  ein 
$eu  (oder  stpe)  erBcheint|  wo  $i  noihwendig  ist,  und  zwar 
dies  noch  Sfter,  weil  den  Abechrdbem  die  gate  alte  Yer- 
bindung  mit  si  —  seu  (aueh  si  —  si)  statt  des  spiitern  seu  — 
seu  fremdartig  war:  wofiir  eiustweilen  das  Proleg.  p.  LXXXV 
zudammengestellte  geniigeu  kann.    Auch  in  einem  solchen 
seu,  wo      Sinn  oder  Vecs  entachieden  ausschliesst^  steckt 
niehta  anderes  ala  die  alte  8chreibung  seL  Yerh&lt  sich  diese 
zu  si  genan  wie  fwi  zu       so  hat  sich  doch  dancben,  so  weit 
mr  unterrichtet  sind,  ein  selbstiindiges  se  uicht  entwickelt, 
obwohl  es  in  den  verlorenou  »Schreibuugen  nisc  quase  er- 
scheinty  die  freilich  naeh  Quintilians  Zeugniss  (1,  7,  24)  nicht 
jedenseit  ao  selten  gewesen  sein  k5nnen,  wie  uns  die  Monu- 
iiifnte  glaul)eii  machen  wiirden.*)    Als  Heweis  fiir  die  Exi- 
stenz  eines  se  das  einmalige  Vorkommen  dieser  ISchreibung 
in  Amph.  IV,  3,  15  gelten  zu  kssen,  wo  es  B  Ton  erater 
Uand  gibt|  ni5chte,  mindestens  vorlaufig,  zu  gewagt  ,sein: 
'fTielmehr  wird  darin  ein  Rest  Ton  sei  zu  erkennen*  sein.] 
I>arnni  ebeii ,  weil  sich  hier  so  lange  dreierlei  Form  ueben 
eiuander  erhalteu  hat^  hube  ich  die  Negatiouspartikel  ge- 
wahlty  um  einmal  an  dem  Faden  iigeni)  eines  bestimmten 
Fallea  den  Weg  in  das  ziemlich  wirre  Dickicht  der  Vocale 
Ei^  B,  I  zu  zeigen,  wie  ich  ihn  selbst  i^efunden  zu  haben 
mciiie.    l>ic  wesentlichen  (Tesichtspunkte,  mibescliadet  dcr 
besundern  Modiiicationen,  werden  Uberall  wiederkehrcn,  und 
fflr  die  Aufhellung  anderer  Spracherscheinungen  noch  frucht- 
barer  werden,  z.  B.  fQr  das  VerMltniss  der  DatiT-  und  Abla- 
tiTformen  im  Singular,  der  NominatiT-  und  .AccusatiTfonnen 
iiii  Phiral  der  dritten  Decliuatidii,  desglci<  ]ien  gewisser  Adver- 
bialbiidungen.   Jb^eilieh  miisseu  iilrurteruugen  dieser  Art  sich 


•)  [MSE  haben  wir  «weimal  m  der  lex  liubria,  nni.  in  ciuor  dor 
ScipionengrabBchriftcn;  ausaerdeiu  ein  Dur  durch  sulgoctivc  Combina- 
tion  Terachiedener  Ueborlieferungen  gewonnenes  MIHE  1.  L.  A.  n.  1049. 
Ein  OTASE^SIBE  VBE  IBE  igfc  au8  &l(em  Inschriften  gar  nicht  nachzu- 
Von  handflchriftlichen  Spmten  b.  Lachmann  in  Lncres  p.  91.j 
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vor  allem  der  oberflHchlichen  yorstelluiig  entscUagen,  als 

liaiitUe  es  sich  uur  uui  die  nielir  uder  weniger  gleichgiiltige 
Aeusserliclikeit  eiues  reiji  graphiscLen,  untl  auf  der  eiufachen 
GmndansGhauung  ruhen,  dass  Schrif t  der  Auadruck  des  Lau- 
tes  iflt  und  mit  ihm  im  ganzen  und  grossen  Hand  in  fland 
geht  trotz  aller  untergeordneter  Schwankmigen,  jede  graphi- 
sche  Veriinderung  uus  ;dso  auch  eine  iSprachvrriiudemng  lelirt: 
wie  Quintiliau  I,  7,  13  {fortassc  cnim,  stcut  scribebant,  etiam 
loqu^mtur)  richtig  ahnte  und  ohue  fortasse  noch  richtiger 
ausgcsprochen  hatte.  Wonach  denn  allerdings  daa  herkSmm- 
liche  Kapitel  ilber  * Orthographie*  aus  einer  \Nasseuschaft- 
lichen  d.  li.  histori.se lien  Grauunatik  zu  verschwLuden  und 
lediglich  praktischen  d.  h.  iiichtwissenschaftlicheu  Anleitungeu 
zum  Lateinschreiben  za  Terbleiben  hat.   [VgL  oben  p.  511.] 


XXV.  (xxra.) 

EI  =  /.*) 


487  Kh  liabe  im  vorigen  Excurs  p.  480  [623]  Anm.  voraus- 
setzen  dilrfen,  was,  scJion  iu  deu  Prolegomeua  zum  Plautus 
atillschweigend  angenoauneny  unlSngst  an  einem  andern  Orte 
Titulus  MummianuB  ad  fidem  lapidia  Vaticani  ezemplo  lithogr. 
expr.'  Bonnae  1852  p.  XVI)  in  der  Kflrze  begrQndet  worden 
ist:  dass  Ki  nieuials  derAusdniek  eiiies  kurzen  /ge- 
wesen  ist,  wie  eiu  verjillirtcs  Vorurtlieii  ohne  l  ntersucbujig 
der  Sache  lauge  genug  wiihuen  liess.  Die  GrOnde  sind  mei- 
nes  Erachtens  so  unwidersprechlich  wiemoglich:  keinerlei 
latiges  I  gibt  es  in  der  spatem  Sprache,  was  sich  nicht  aoi 
i]r]i  Muiiuiueuten,  melir  oder  weniger  constant,  Ei  geschrie- 
))en  faudej  kein  Ei  gibt  es  auf  deu  Monumenteu  ausser  in 
Silben,  die  entweder  jederzeit  langes  t  hatteui  oder  wenn  in 
spaterer  kurzes^  doch  ursprdnglich  langes.   Nimmt  man  hin- 


*)  [Ehein.  Mugeum  fur  PhiloL  VIU;[(1852)  p.  487— 494.J 
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zu.  (lus.s  auth  ia  «iit^en  letztern  FriT.eu  ni»'m  ils  »lie  sputere 
Zeit  blos  kurzes  j  keant,  sc^uUem  immer  nur  :iuch  kurzos 
sebeiL  fortdauemdem  langen,  so  hum  man,  Ueiike  ich.  nicbt 
mebr  Terlangen  (fir  den  Begriff  dessen,  was  man  einen  fie- 
weis  nennt.  So  aber  Terhrtlt  es  skh  mit  nrsi'  ibT  ubl  miht 
tih  sibi,  <lie  sich  iii  fiies>'r  B-zieLuug  vullii:  «rl^^ielisteheu: 
anf  den  Monamenten  bekanntUch  alie  mit  ei  geschrieben. 
DaflB  nisi  Ton  sr  s  8S1  herkomme,  mid  dass  das  einfache  ti 
(stquidem  ist,  wie  ich  jetzt  sicher  erkannt  m  haben  meine, 
eiu  Com|K)situm  nicht  iiur  in  altt^^r,  soji.ltTii  iii  je^lfrT  Zcit 
blo8  lang  war,  h.tt  nixh  uiemiri<l  zu  leugnen  Tennocht. 
WSre  es  abo  wohl  mehr  als,  gelinde  geeagt,  eine  wunder- 
liehe  Grilley  wenn  jemand,  statt  Ton  diesem  featen  Anhalts- 
punkt  auszuf^ehen  und  danach  <He  fibriiren  lalle  zu  beurthci- 
len  welche  dieselbe  Auffa.-v?uiiu'  zuia^seny  blos  «liirum,  weil 
f&r  tiln  sibi  auch  eine  andere  Aoffassmig  moglich  ware,  bier 
Ueber  das  Verhaltniss  nmkehrte  nnd  zwar  nisX  aus  iitfi  ent- 
Btehen^  hinge^en  tibX  nbl  in  tiH  stM  fibergehen  liesse*  anf 
(lieso  so  kuTi^tlich  t»ewonnenen  alleiiiiL^en  Beisj»i»'le  aber 
nuu,  im  \\  i<l'Tspruche  mit  alien  nlirigen  Huuderten  des  kla- 
ren  Gegentheils,  die  Lehre  grflndete,  Bi  sei  gar  nicht  Be- 
zeichnang  eines  qnantiiatiTen ,  sondem  eines  ansschliesslich 
qualitativeu  Lautv«^rh;tltiji.«-f.*s  V  rn<l  tloch  i^t  es  nitht  vi«-l 
auders  geschehen,  nur  da^s  jene  Prioritiit  von  til/t  sibl\  die 
mcht  einmal  moglich  ist,  sogar  fOr  nothwendig  ausgegeben, 
ond  f&r  Ei  =  f  noch  ein  nnpassendes  Beispiel  beigebracht 
worden  ist.  Und  worin  besteht  der  Tersuchte  Beweis  jcner 
Xottiwemligkeit  V  In  nichts  al-  in  «lcr  \'crL'h.Mcliun';  mit  dem 
kurz  aoslautenden  LTi''*  lii^chen  cpi  ,  <lem  d<i&  1  iteinische  tSuftix 
bi  entspreche.  Also  dieser  Ktymologie  zu  laebe  werden  alle 
Qbrigeu  Verhaltnisse  auf  den  Kopf  ^estelli,  alle  Qbrigen  That-  488 
sacheii  ii^nurirt.  at;s  dercn  G«*.saninit]>«'trachtun*^  all<*in  sich 
docli  der  Einheits^uiikt  ergeben  kanU;  in  dem  <li<*  \\'ahr]i<*it 
liegt;  wird  eB  zu  einer  Sache  des  unverHtiiudlichsten  Zuiaik 
gemacbiy  dass  uns^hlige  Male  auf  den  Monumenien  zu  lesen 
ist  Wei  inieribei,  niemals  eibi  (oder  e^f)  intereibi  etnieribi*^ 
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dcicerc  indeiccre^  iiifinals  rcccipere  concciliarc  ]  pretmus  iet- 
bcros,  niemals  fei4es  meinus;  meUi(es,  niemais  mHeile$\ 
zwar  deividei  diveisus,  aber  niemals  diveidere^j  cppideis  und 
oppedeis,  niemals  oppeidis\  Minvcieis  vieis  virei,  niemals 
3/cinucius  reia  vciro,  oder  faceHo  queid  eita  deicbus  oder  \\w 
maii  iniiiier  die  Beispiele  hiiulen  will  iii  iiiimiimn^  uiit  tlenen 
i$ich  sehr  viele  8eiten  fiiiien  lieflsen.  Man  moss  gesteiieny  es 
gehort  ein  starker  Glanbe  dazuy  anznnelunen  dass  dieses  alles 
sich  iiur  zufiillig  so  zngetram  n  ,  da.ss  eine  that»acblich 
vorlie^eiide  imbediugte  Cousequenz  uichts  als  triigerificher 
8chein  sei. 

Ich  glaulie  alierdings  auch  an  die  Znsammengehdiigkeit 
von  bi  nnd  (pi,  imd  erkenne  die  Yon  8prachvergleiehend«r 

Seite  konnnende  Helelining,  dass  eiu  altitalisL-hes  tfnn,  oiit- 
sprecheud  dem  griecliischeu  91  v,  die  gemeiusame  Wurzel 
fQr  ibi  einerseits  und  im  anderseits  war^  sehr  l>ereitwiilig  an, 
indem  ich  von  iiir  zugleich  die  danklrare  Anwendnng  mache, 
die  Formeu  postibi  nnd  interibi  noch  ausdrflcklicher  als 
1».  157  f.  [oGG]  Auiu.  **  gescheiien,  fiir  NichtcomposiUi  zu  cr- 
idiiren.  Aber  daraus  folgt  so  weuig^  dass  das  aite  bi  kun 
war,  wie  dass  q)tv  nicht  frOher  iang  sein  konnte.  Wie  es 
damit  im  L  rgriechischen  beschafien  war,  lasst  sich  nicht  sa- 
gen;  was  sich  abei*  sagen  liisst,  ist,  dass  wir  auf  der  StutV. 
his  zu  der  hinauf  wir  die  griechische  8prachbildung  Yerfoigeu 
kiinnen,  <pi  lairz  finden,  nnd  auf  der  Stufe,  bis  su  der  wir 
die  lateinische  verfolgen  konnen,  bi  lang  finden.  Prosodische 
(rlcichmiiszigkeit  iu  deu  versc  hiedeiien  Zwcigen  des  jjjemeiu- 
sumcn  iSprachstammea  zu  erwarteu  oder  zu  veriangen,  ware 
80  thoricht,  wie  eine  sich  deckende  Uel>ereinstimmung  der 
selben  nach  andem  Seiten  hin  zu  behanpten,  nnd  die  That- 
saehen  widerlegen  solchen  Wahn  hier  wie  dort  haufenweiM; 
ni('»g('  niau  uur  (^riechisch  mit  Lat<^in,  oder  zugleicli  mit  dcn 
italischen  Schwesterspraciien,  oder  selbst  mit  dieseu  das  La- 
tein  vergieichen.  ^  Zn  dieser  ailgemeinen  Einsicht  tritt  non 
die  besondere  Gewissheit,  dass  das  alte  Latein^  dem  uns  be- 
kannteu  alteu  Griechisch  und  dem  jungen  Luteiu  gegenubcr, 
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nicht  uur  iiberhaupt  das  Cieprage  eiiur  «'iitscluedeueu  Starr- 
heit  trug;  wie  num  es  auazudruckeu  liebt,  sondem  nament- 
lich,  wie  deh  gauz  bestimmt  indiyidnalisiren  lasst,  eine  grosse 
Schwerwuchtigkeit  der  Silben  dnrch  gcdehnte  Vo- 
Ciile  hatte,  vor  allem,  aber  keiiicswegs  alleiu,  iiii  Aiiolaut.*) 
lu  der  allmiihlicheu  Abschwiichuug  solcher  Vocalliiu- 
gen  zu  Karzea  offenbart  sich  einer  der  durchgreifendsten 
Procease  der  laidnischen  Sprachgescbichie;  er  liegt  in  einem 
Umfange  vor  xmd  ist  von  einer  Tragweite,  dass  ohne  diesen  489 
( Jesio}its}>unkt  eine  fast  uniibersehbare  Massc  von  Erscliei- 
uuugeu  uuverstauden  bleibt.    A\'as  wiirde  uuu  eiu  Verstiiu- 
diger  dazu  sagen;  wenn  jemand  auf  die  Paradozie  verfiele, 
diesen  Entwickelnngsgang  gleichsam  rdcklaufig  zu  machen 
und  die  Gesehichte  der  Sprache  gewissermaszen  von  hinten 
anzufaugonV  wenu  er  sicli  etwa,  ura  das  erstc  beste  Hei.spiel 
herauszugreiten^  dadurch  oder  trotzdem,  dass  wir  iu  der  iilte- 
sten  «Zeit  nur  tmperaidr  exercHor  mit  langem  o  finden^  noch 
dazn  genau  entsprechend  nicht  nur  dem  Genitiv^drur,  sondem 
audi  dem  griechischen  lup,  <la^<  gen  orator  erst  iu  einer  eut- 
schieden  spiitern  Zeit,  zu  der  Behauptung  berechtigt  liielte, 
dieses  letzterf  sei  das  iilteste,  und  nur,  weil  das  liatein  iu 
einer  Mittelpehode  auf  einmal  eine  Abneigung  gegen  kurze 
Voq^le  bekommen,  hatte  es  fflr  einen  gewissen  Zeitranm 
oratOr  beliebt  V  und  so  oder  iihulich  in  den  unzahlbaren  iibri- 
gen  lieispielenV  (.Tleichwohl  so  und  nicht  auders  verfuhr,  wer 
sclireiben  kouute:  *im  allLTomeinen  sei  festzuhalteu,- dass  die 
lateinisehe  Spracbe  die  Vocale  t  nnd  u  im  Auslaute  der  Worte 
zu  dehnen  liebe^  anch  da  wo  diese  Vocale  von  Hans  aus  kurz 
seifu:  diese  Nci^uiiLT  sci  iminer  mehr  im  Zuuehmeu  begriflfen, 
uncl  die  Zahl  der  Fillle,  wu  z.  B.  dai»  /  seine  Jviirze  bewahrt 
habe^  sei  nicht  gross;  liierher  gehoren  eben  die  Dative  der 
Pronomina  miki  iUn  s^i,  fUr  deren  Eilrze  liberdies  die  ent- 
Bprechenden  Pluralfomen  amhabiht  dutMs  /inibiis  sprechen 
sollen,  deuen  ja  dasselbe  Sultix,  juu*  mit  dem  Zeichen  des 


•)  [Vgl.  oben  p.  586.] 
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Plara]  Teraehen,  za  Gninde  liege.*  Diefles  leiztere  aDerdings; 

wo  bleiWn  «l*'Uii  al>er  <lie  Plur:ilf<>nDeii  nobis  vobis,  deneu 
docli  hjoffentLicb  ebeufalls  dasseibe  SaflLS;  nur  mit  dem  Plural- 
zeiclien^  za  Gninde  liegt,  ond  die  noeh  dazn  niemals  zn  fioMk 
ro^i  geworden  sind?  Haben  sie  nicht  zar  Bestaiigang  Ton 
miki  tiM       un^^efahr  dieselbe  Kraft  wie  oratdns  i^d  ^rjTiup 
^ur  Iiestatiiruii£r  von  (jratOr^i  uder  sind  auch  sie  aus  n(M$  vohis 
hervorgegaugea  und  Terdaukeu  ihre  Eutstehuug  erst  der  im- 
mer  im  Zonehmen  begriffmen  Xeignng,  f  im  AusUate  der 
Worte  asn  dehnen?  Xein,  horen  wir,  dieaes  nnn  hier  wieder 
nicht,  sondem  noMs  rolns  war  Tiehnehr  eine  ganz  onorgani* 
sche  Dehnuntr.  »'iue  blos^e  Licenz,  zu  der  man  eigenthch  gar 
kein  Hecht  hatte,  *ich  aber  durch  die  Lange  der  fibrigen 
Dati?e  auf  is  verleiten  liess^  gerade  wie  man  rich  durch  die 
Lange  dea  0i  zn  einem      M  Terleiten  lieaa  (welches  also, 
wie  es  hiemach  scheinty  keinerlei  Znsammenhang  mit  dem 
Suffix  bi  hat\    Wem  winl  uuht  schwindelig  zu  Mutlie  ror 
diesem  W  irbel  Vou  Willkurlichkeiteu  und  eigeusiuuigen  W  ider- 
sprOchen^  in  denen  aich  die  Sprache  hermngedreht  haben 
8oU!  Heisat  daa  Methode,  die  in  einem  Mannigfaltige&  die 
Einheit  snchen,  eine  Mehrheit  Ton  Erscheinungen  anf  ein 
gemeinsanies  <resetz  zuruektiihren  suH  V  uder  setzt  uus  uicht 
eiu  su  spriugeudes  Helieben  geradezu  in  die  Zeiten  zuriigk, 
da  als  maszgebendea  Princip  der  Bprachbihiang  und  der  Sprach- 
490  forschung  nicht  die  dvoXoTia,  sondem  die  dvuifioXio  galt? 
Und  wie  straft  sich  auch  hier  daa  an  sich  irrationale  Ver- 
laiiit  u  durch  den  auf  dem  Fusse  nacliiolgciidcn  Thati.achen- 
beweisl  iJenn  die  deni  bis  parallele  Kudung  bus  selbst,  fiir 
die  ea  doch  kein  zum  Jrrthum  verfQhrendea  6«  gab,  kennen 
wir  sie  denn  etwa  ak  aasBchliesslich  knrz?  Masz  nicht  s.  6« 
Plautas  Idmpadibits  nrd^fihns  imd  analoges  mchr?  und  heisst 
es  uicht  schou  iu  deu  iiitesteu  Saturnieru,  die  wir  habeu: 

Ded6t  t^mpest&te-his  a6de  mdeto?*) 

*)  [Dieser  Beleg  ist  aUerdings  weggefallen,  bcit  ich  im  Wkol 
Moaeimi  IX  (1863)  p.  1  C  wahiacheinlich  gemacbt,  dass  sich  aaf  einw 
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Kur/:  die  fortscbreitende  bprachgescbichte;  von  der  wir  Kimdc 
habeu,  weiss  Uberbaupt  Yon  gar  keiner  Neigung  znr  Dehnung 
Ton  YocalkQrzen;  wo  eine  solche  nicht  be^onders  motiTirt  ist, 
8ondem  kennt  ab  Gewohnheitssache  nnr  die  Schwftchun^ 

von  Vocfillanfjeii;  sowie  auch  die  Metrik  von  keiner  Verliiii- 
gerujig  kurzer  fSilben  durch  die  vermeintliche  Kralt  der  Arsis 
weiss,  in  dem  Sinne  wenigstens  wie  das  traditioneller  Giaube 
ist.   Aber  noch  nicht  genng:  selbst  wenn  es  zehnmal  weni- 
ger  geschwiichte  VocaUangen  in  der  Sprache  giibe  als  es 
giht,  dennoch  wvirdfii  fuihi  tibi  sibi  ibi  nhi  eine  speciHsche 
Berecbtigung  zur  VerlvihvAing  des  urspriiuglicb  langeu  t  ba- 
ben:  ganz  dieselbe  namlich,  die  eben  anch  ein  niit  quasX 
herrorrief  yeimdge  einer  fast  nnansweichlichen  Nothwendig-. 
keit:  der  Nothwendigkeit ,  im  Verse  entweder  aller  in  der 
^Sjtrarht'  vorhandenen  iambischen  Wortformen  sich  voll- 
stiindig  zu  enthalten  ,  odcr  wenn  man  dies,  wie  hegreiflich, 
nicht  wolite^  wieder  zwischen  der  Altemative  zn  wahlen^  dass 
man  entweder  das  Gesetz  der  Congruenz  von  Wortaccent 
nnd  Versaccent  ausnahmsweise  aufgab,  oder  aber  die  iambi- 
sche  Form  zu  einer  pyrrhichischeii  .sclnviichte,  als  weklie  sie 
«lem  Verse  ohne  Verletzung  des  Accentgesetzes  fUgbar  wurde. 
Beides  ist  geschehen,  jedes  in  seiner  Art,  an  seinem  Orte, 
nnter  seinen  hesondem  Bedingungen  ;  das  zweite  in  einer 
Reihe  von  Kiirzungen,  zu  denen  ullt'  hier  hesprochenen  so 
gut  wie  die  allbekaunten  iubt^  vide  roga  rcdi  gehoren.  'Ge- 
rade  in  solchen  Partikeln  (wie  nisi  quasi)  piiegt  friihzeitig 
Schwiiehang  nm  sich  zn  greifen'  horen  wir  von  der  andera 
Seite  behanpten.    Wohl,  so  sind  wir  ja  um  so  mehr  einig; 


zweiteii  Steiuplatte,  die  sich  an  die  erhaltene  auschloss,  aueh  dor  in  Ivfdc 
atehende  Vera  fortj^esetzt  fand,  etwa  so:  JJedtU  tcmpestuiebus  |  atde 
mereto[d  vdia].  Davon  nahin  Brix  keine  Kenntniss,  als  er  zu  dem  Me- 
nuchmenverBe  842,  wo  Fleckeis^en  nnd  Bucheler  (Gnindriss  d.  lat. 
Decl.  p.  r.)  lampadis  ardcnlibus  fiir  das  nrsprunghehe  hielten,  andere 
PlautioiM^e  Beispiele  fiir  lauges  bus  beibrachte,  dio  Kntacbeidung  aber 
gerad»*  m  jenen  SatnnnVr  verh^j^e.  V«;l.  liber  ihn  Mommsen  I.  L.  A. 
p.  19,  Baeheler  in  fieckeisea*»  Jahrbuchem  Bd.  87  (1863}  p.  328.J 
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weuii  iiur  das  'solche'  einij^ennaszen  nSher  bestimmt,  tnid 
ibi  vhi  eljenfalls  zu  diT  iial  tirlichen  Gemeinschaft  'solcher* 
Parfikeln  gereclmet  werden. 

£s  bleibt  alao  dabei :  £l  ist  i  und  NISCI  8IBEI  s  n/it 
9ibl,  Dass  nun  Laat  und  Schrift  nicht  absolut  gleiehen  Sehritt 
halten  ,  und  dass  es  der  flflssige  Laut  ist^  der  ▼oraneilt.  das 
staner»'  Zciclien^  ilas  nadihinkt^  ist  so  natfirlicli,  dai>ii  lia?^ 
Cxegentheil  iibeiTasclien  niiisste.  Was  Wunder  also,  wenu  iii 
einer  Zeit,  da  der  iambischen  Messung  die  pyrrhichische  in  der 
lebendigen  Anasprache  schon  zur  Seite  getreten  war,  doch 
die  Schrifl;  das  einmal  pfewohnte  aibei  ein  paarmal  festfaieH, 
491  wo  sie  in  strenger  AceoiimKHlatioii  das  jungere  siBi  einfiih- 
rou  soUteV  Und  so  hat  sie  gethan  in  den  neulich  [de  tit. 
Mumm.  p.  XVIIj  znsammengestellten  Uexametem  der  j&ng- 
sten  Scipioneninschriffc  nnd  der  gleichfalls  dem  Anfange  des 
7ten  Jahrhunderts  angehorigen  Mnmmius-Dedication : 

MAIORVM  OPTENVl  LAVJl>£M  VT  SIBEI  HE  ESSE  CBEATVM: 
DE  DBCVMA  YICTOR  TIBEt  LyCIVS  MVMMITS  DONVM*): 


*)  Bei  dieaer  (ieiegenheit  ein  Naclitrag  za  Vers  4  dieser  Inacbrift 
\i.  L.  A.  n.  642,  P.  L.  M.  E.  enarr.  p. 

Cog^dei  dissolTendei  ta  ut  ilEUiilia  faxseis. 
Dieser  fiberlieferten  Scbreibung  nahm  ich  mieh  an,  indem  ich  die  Oe- 
nitive  mit  fadlia  oonstruirte,  focilia  faxseis  aber  als  'antiqiie  dictom^ 
fdr  factdtatem  facere  nabm,  wie  seibst  Cicero  Terbindet.  Han  batinv 
entgegnet,  ein  Gerundium  von  einem  A^ectivum  abh&ngen  tu  liiMtt 
aei  anm((glicb  im  Latelnisdien.  loh  hatte  gememt,  die  ConBiroelioQ 
aei  eben  nur  nach  dem  Begriff  gemacfat  worden,  der  derBoIbe  im  A4i<<^ 
tivam  und  SubstaatiTnm;  indesien  da  ich  ein  Bdspiel  einea  A4jeciiT0iiii 
jetst  ao  wenig  als  damals  gefunden  habe,  werde  ich  sugeben  mOiwBi 
dass  die  Annahme  eines  syntaktbchen  Archaismuf  dieser  Art  tid 
Anspruch  aaf  Qlaubwflrdigkeit  hat  Was  ein  Freund  TertacbnreiBe 
▼ermuthete:  Qoffendei  dissolvendei  tu  ut  fac  mihi  fas  seU,  erkeont  er 
selbst  als  nicht  unbedenklich.  BGr  scheint  jetzt  die  eiafechite  Aw' 
kunft,  anror  fdr  faeiiia  faxis  die  ganz  unbedenUiche  Auf&BBOiig  al< 
facuHatem  faxis  fefltzohalten,  in  dem  QenitiTaber  nieht  einen  diveii 
abbttagigeu  CaBua,  Bondern  das  irei  dazu  atebende  Gerondiom  tue^ 
kennen,  dae  den  Zweck  bezeichnet,  wie  in  dem  Terenziscben  [Ad.  IT,  4, 6) 
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wozu  ich  eineu  imedirteii  dntteu  biuzutUgeu  kauu: 

<)VOD  FV018  QVOD  IACTA8  TlBSl  QVOD  DATVR  8PERNERE 

KOLEIy 

iu  dem  freiiicli  etwas  zu  corrigireu  ist.*)    Oder  wiid  mau 

m  id  adsentandi  magis,  quam  quo  habeam  grutum,  facere  exislumes, 
Sowohl  cogere  pecuniam  uls  dissolvere  peruniatn  ist  bekaniit  aus  Cicero; 
bei  cogendi  ist  ;in  das  dureh  den  Vcrkaiif  der  prat  da  /u  lOseude,  bei 
dissulvendi  aii  das  dafiir  vou   deu  Kauferu  richtig  zu  zahlende  Cield 
fjedacht;  daijs  dieses  iu  .soine  zwei  ISIoniente  z(  rle^e  Geo(  liiift  loicht 
von  Statten  gehe,  ist  dcr  Wunx  h  des  Dedicatord.    Si  quid  novisti 
rectius  isti»  —  set/e  icli  gern  hin/.u,  —  [flierzu  der  sitiitere  NachtraiT 
aus  Rhein.  Muscum  XIV  (18j*»/  p.  39s  f  :1  '  Dcn  iiltcsten  metrischen  Bc- 
vvcis  fur  die  Abwerfuntr  «h-.s  Schl»i^s  w  },^iaube  ich  jctzt  in  den  bosartiijen 
Hexametem  der  (lei(icr  zu  (  iruncU;  «jegangenen  t  Rcatinischen  \  otiv- 
int^cLrift  deg  L.  Mnmniius  nachweisen  zu  kOnnen ,  die  ich  zuerst  de  tit. 
-Vluiimi.  p.  IX  ti".  behandclte,  sj)ilter  wieder  bespracli  im  Khein.  Museum 
VJII  p.  tyi  Anm.    Die  Hauptaclnvierigkeit,  die  iu  der  unverstiindlichen 
Coii  tru  tion  der  Genitive  cocenki  i  inssoLVXNDti  lag,  wusste  ich  bei(h  - 
Biale  aicht  za  meiner  eigenen  befnedigiing  sn  Utoen.  Dlc  s  iiri].]  lu*,' 
^bran,  dau  ich,  wie  jedermann,  die  munittelbar  vorhergehendcn  Wortc 
TVA  PACF.  ROGANS  TE  f  bcn  fiir  tua  pacc  TOgans  te  nalim.  Indessen  hatte 
freilicb  eine  einiacfae  Ueberlegong  lehren  solleu,  daas  es  doch  eine  recht 
vunderHche  nnd  gar  nicht  gewOhnliche  Umstftndlichkeit  wftre,  flchon 
fiir  das  Bitten  (d.i.  Bittendfirfen)  die  «Gnade»  oder  «Vergiinfltigmig» 
des  Gottes  in  Antpmch  zn  nehmen,  atatt  dieseu  Begriff  fOr  den  Inhalt 
imd  die  Gewlhnmg  der  Bitte  aofirasparen.  Und  dietefl  geechieht,  wenn 
gdeflea  nnd  Terbanden  wixd  iuam  paeem  cogendi  distolvendi  rogans 
te^i,  cdeine  Gnnst  (gnftdige  HQlfe)  f&r  das  eogere  und  dissoivere  der 
Rraeda  erbittend.»  Anf  flolche  AnfGusong  fiihren  denn  anch  die  Bei- 
spiale  aofl  Flantofl,  Lacres,  Virgil,  Cicero,  Liviufl  hin,  wie  aie  sdion  For- 
odHni  gibt:  pacem  ab  Aeteidapio  petas  ne..,;  divom  pacem  voiis  adii 
ae  prece  quaesii;  —  votis  precibusquc  exposcere  pacem  deae;  —  exo- 
rat  parem  divom;  —  ab  love  0.  m.  ceterisque  dis  deabusque  immor- 
tahhus  itacem  ac  veniam  peto  precorque  ab  eis  ul...;  —  pacis  deum 
cxposctrtilnr  raussa  u.  s.  w.    Uebrigens  miisstc  inicli  meiu  Cicdiichtidss 
^ehr  tuusclieii,  od(.'r  dieses  ganze  inventum  stainmt  ur.spruuglich  aus 
eijier  mundlich<*n  Mittlitihing  von  Frcund  Bernays.'    [Dagegen  Bii- 
Cheler  in  Flcckciiicir.s  Jahrb.  1.  Phil.  Bd.  S7  'IHOX  p.  77G  f.] 

*|  [Niiinlii  h  nach  nit*in(^r  Vermuthuu;.,'-  ini  Kiicin.  Muaeuin  XIV  p.  411: 
Quod  fuyis,  amd  iactus,  libei  ^uom  datur,  spcrnere  nolei,  Weuig- 
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sicli,  iiaLlnloni  allc  uudt  rii  Stutzeii  gefiillen  sind,  an  diese 
vereinzelte  Tu<  ongruenz  zwisciieu  Sprache  uiid  Sdirift  aii- 
kUuninem  als  den  letzten  Beweis  fOr  ein  lursprUngUches 
imd  den  einsigen  directen  Beweis  fflr  ein,  orBprQnglickes  t 
bedentendes  ei?*) 

Zwar  nooh  ein  Beisjtiol  .soll  die.st:»  Beweisni:iterial  be- 
reicliern:  allein  dieser  Bereicherungsversucli  ist  uieht  iu  gliick- 
licher  8tunde  untemommen.  ^Wenn  auf  romischen  MQnzen 
8KRVBIL1  sich  findet;  folgt  daraus  durehans  nicht|  wie  maii 
gew5hn1ich  glaubt,  daes  diese  Silbe  lang  sei;  sie  ist  Tidmebr 
wie  in  Pompilin^  u.  a.  kurz^  vgl.  Enuius  bei  Gellius  XII,  4: 
492  Jiunc  inlt  r  pu(jnns  ci>mi>f{lat  ServUius  sir. '  Nach  so  selbstge- 
wisser  Entscheidung  sollte  man  doch  g(  wiss  nicht  glaubeuy 
dass  es  in  der  lateinischen  Poesie  aach  Hezameter  gabe  wie 
diese: 

Intcrea  rapidib  adcrit  Scrvilius  unui». 
Nequiquam  Trasimenne  tois  Servilius  oris. 
Stare  dncem  Libyae:  Senrilius  obvia  adire. 
Hcu  dolor,  heu  lacrimae:  Senrilius  optima  belli. 
•  Stfnrili  fers  ora  ducis  snlfixa  Teruto. 


•tens  ist  die  Ver&aderung  eiaeB  eiiisigen  Bachstaben  eine  nodi  geiin* 
gcre,  alfl  venn  mit  fiibbeck  in  Fleckeisoi**  Jahrb.  f.  JPhil.  0d.  U 

(1862)  p.  372  und  MommBon  I.  L.  A.  n.  1463  Quor  fugi$,  quoriaeta$t 
tibei  quod  daiurf  spernere  noHei  geschtieben  wird,  was  ich  (Ibrigeoi  aa 
sich  eben  to  Honebmlich  finde  wie  Bficheler  a.  a.  0.  p.  773.] 

,  •)  [Diese  Sachlage  wird  nicht  Teraadert,  weun  (Hr  gans  dcMfllbfli 
FaU  noch  vier  andere  Beispiele  hinankommen,  aof  die  in  P.  L.  H.  E. 
enarr.  p.  86.  62. 106  anfinerksam  geoiaoht  wurde.  Einmal  MiflEl  L  L  A. 
n.  1277,  P.  L.  M.  tab.  LIX  j  in  dem  Senaranfange  Mihei  e6ntra  riem... 
Dreimal  VDEI:  ebenfaUs  in  einem  Senaranfange  I.  L.  A.  n.  1027  rbei 
cuntinentur...,  (moge  man  ihn  weiter  uach 'Bhein.  Mnteum XIV  p.30T 
und  Enarr.  p.  71  oder  mit  Bficheler  m  FleckeisenV  Jahrb.  B18T 

(1863)  p.  769,  vgl.  Bd.  77  (1868)  p.  73,  crguiizcu);  —  in  dem  Saair 
I.  L.  A.  n.  1009,  6  Vbei  $e  reliquiae  cunlocarent  curporis;  —  m  d«n 
Hcxametcr  ciner  dcr  Sortes  I.  L.  A.  n.  1451,  libcin.  Muacum  XFV  p.  412 
Prrmullis  prosum  :  uhei  jtrofui,  gratin  «0i';iM  (nach  Biichcl cr'8  tdlB' 
ncr  Vt'rl»et*8erung  ilcs  lctzlen  Wortcs  a  a.  0.  ]>.  T7i).  Niclit  sichcr 
gcnug  iat  uiu  siutlovK  iu  deu  Scuareu  i.  L.  A.  u.  1008,  19.J 
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Matronae:  mox  cum  <l«'t]erit  Servilia  nummos. 
Indomitos  curru  Serviiius  cgit  Isauros: 

die  einem  Leser  des  SiUns,  des  Juvenal^  des  Claadian  wbhl 

eriniierlieh  sein  werileii.*}  8ollen  etwa  uueh  diese  Beispiele 
fur  wachseude  Delmung  iu  der  Spruche  spreclienV  Warum 
aber,  wenn  das  nrsprQngliche  Sen^lm  war,  heiiwt  es  zwar 
SBBysiu  nnd  opeimi  n.  a.,  aber  niemals  caecbili  aimbili 
LiCEiNi  FLAMEiNi  SULPEICI  Ai  FElDi  u.  8.  w.  uuf  Miinzen  und 
luschrifteii y  bchon  Dousa  zu  Lucilius  p.  183  Hav.  sugtc  es^ 
ond  Lachmann  zu  Lucrez  p.  413  hat  es  wiederholti  dass 
der  Ennianische  Yers  bei  Gelliua  nnstreitig  so  lanieie:  Hwie 
biter  pvgtias  Servilius  sfc  compeiiat,  worin  die  Termeiniliche 
Verletzujig  des  Positiousgesetzes  deu  Aulass  zur  Umstel- 
ioug  gab. 

Dass  mir  aelbst  seiner  Zeit  einfiel:  wenn  in  dueo  caph 
amo  daa  o  frDher  lang  als  kurz  war,  so  sei  es  ja  nnr  7ollkom- 

men  folgerichtig,  auch  cin  urspriiugliches  ducOr  capiOr  amor 
loquor  auzuuebmen  uebeu  dem  aus  Plautus  naehgewieseueu 
amer  ioquar  u.  dgl.|  gab  mir  den  ersten  AnstosS;  —  dass 
mich  Fleckeisen  (wie  ich  praef.  Pseud.  p.  XIY  bemerkte) 
anf  die  bei  Plautus  wiederkehreuden  Endltingen  in  perdidit 
vendidit  repperil  asidit  u.  a.  aufraerksam  machte,  dass  ich 
diese  Lauge  in  ebeu  solcher  Folgerichtigkeit  zu  perdidi  u.  s.  w. 
wie  ducOr  zu  duco  erkanntei  und  dass  ich  sie  durch  die  in- 
schrifUichen  Schreibungeu  POSBDBIT  probavbit**)  eben  so 

•)  [Diifs  iii  dvm  Iloraziijchen  Wrse  Si  mcmini ,  l  arius ,  cum  Ser- 
vilio  Btdatrone  Serm.  II,  8,  21  da»  Serviljo  dreisilbig  soi,  so  gut  wie 
yasidjcrn'  zu  Aiifaiig  der  Satire  vior^^illiig,  ijlaiibte  ich  nicht  l^esonders 
bemerken  zu  nuiBseu.  Der  Unterdchicd,  diias  in  dcni  let/.tern  NaintMi, 
5?leich\vi<'  in  «len  schon  von  Rentlcy  vergliclicncn  Beispielen  arjctc 
abjelibus  parjctibus  fluvjorum  ycnva  tenvia  sinvafis,  dcr  vorhergehende 
Vocal  kurz  ist,  ist  dcshalh  bcdeutungslos,  "weil  bcidc  Func  anf  eineni 
und  demselbeu  Grunde,  dem  eiuer  metriuchen  Nothigizn<,%  l»crnhen,  iu- 
dem  ja  die  Siibenfolge  ..w..  eben  bo  unm^glich  ist  im  Hexameter 
wie  ^vv^.^ 

••)  [Hierher  gehOrt  eine  AnmerVun*»  aus  Rhein.  MuseumXlV  (lb5a) 
p.  i08f.:]  'Diese  nzsprilngliche  Quantitat,  welcbe  Lachmann  [sa  Lu- 

FM.  BinOBILIl  OPTfOVLA  II.  41 
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bestatigt  la7i<l,  Avio  die  «^leichfalls  ans  Plautus  nachgewiesene 
Lunge  (ler  Conjuuctiveudungen  amet  sil  durch  das  inschrift- 
liche  sEiT,  gab  mir  den  zweiten  Anstoss,  doreh  fortge- 
fahrte  UnterBQchimgen  daa  Gesetz  yon  der  zonehmendeu 
Schwachung  ursprunglicher  Vocallangen  in  eiuem  Umfange 
zu  entdeckon,  der  (wie  hereits  oben  p.  IfiB  [''^Bo]  angedeutet) 
iiber  dic  in  den  Prolegoincua  gesteckten  Grenzen  ziemlich 
woit  hinausrdchty  aber  zu  einer  geschlossenen  Darlegang 
Banm  fordert^  wie  ich  ihn  hier  uicht  habe.  Zn  jenem  po8E- 
DBIT  nnd  SBIT  als  angeblichen  Belegen  fElr  bi  f  wissen 
aber  die  ( iraiiimatiker,  die  auf  diese  Dinge  einzugehen  liber- 
haupt  der  Miihe  werth  iiuden,  selbst  nichts  hinzuzusetzen, 
als  noch  qveibvs  nnd  seine,  wovon  ich  jenes  als  eine  Fic- 
tion^  dieses  als  sehr  schwach  beglanbigt  anderwarts  aufge- 


crox  p.  207  f.]  nnr  sehr  theilweise  erkannt  hatte,  nach  FleckeigeD*t 
Plautinischem  Vorgange  [in  Jahnle  Jahrbiichem  fdt  PhiloL  und  Pftd. 
Bd.  61  (1861)  p.  20  ff.]  soletKt  Anton  Klette  in  seinen  «Ezerdfta- 
tiones  Terentianae»  (Bonnae  1856)  aach  far  Tereus  durchfShrtet  findet 
auch  in  den  InichriAen  mancherlei  Best&tagung,  nicht  nur  metrisebe 
wle  iu  dem  Hexameterechluee  [I.  R.  N.  n.  166,  P.  L.  M.  E.  tab.  XCTIt] 
pasuit  ardente  lucernam  (um  von  dem  qui  fuit  apud  vo$  nnd  hie  fue't 
a\pikd  tfO$\  der  beiden  Hltetten  Scipionengrabschriften  gar  nicht  to 
reden),  eondem  auch  graphische.  Zn  den  echon  frflher  nachgewietenen 
Belegen:  POSEOEIT  in  der  Sententia  Minucionim,  HCDIEIT  in  der  Mum- 
mius-Intchrift,  probaveit  am  pona  FabriciuB,  treten  hinsn  IFVVEIT  I.  L. 
A.  1051,]  1H>SEIT  I.  B.  N.  6409,  POSlEfT  ehend.  6424  (Formen,  iiber  die 
gesprucfaen  wurde.  Mon.  opigr.  tria  p.  G,  Bhein.  Mnteum  XII  p.  640 
[oben  p.  61UJ,  vgl.  Bibbeok  in  FIeckeiton*8  Jahrb.  1868  Bd.  77  p.  179,V 
[DEDEiT  I.  L.  A.  p.  478  a.  726,]  sweifelhaflier  EXPQLEIT  Orelli  III,  668S 
(nottrt  Ton  Henzen  Bull.  d.  Inst  1866  p.  88),  —  [abgetehen  Ton  den 
in  die  Lachmann*8che  Kategorie  fiEdlenden  mehrmallgen  XTNIEIT  der 
Lex  agraria].  Ferner  vIxIt  I.  R.  N.  268G,  drdIt]  ebend.  3588,  fxeilick 
nel»on  c;kmIt],  TnA.NBilT  bei  Griiter  4.57,  2,  krvoiIt  ebend.  607,  4,  pscIt 
009,  1,  «kkvJt  GO.j,  8  nnd  vormuthlich  noch  mehrere.  Ehen  dahin  ge- 
lnirt  tlio  «,'riechische  Schreilnnitr  nOZOYEIT  hei  Fabretti  3'.»1,  262.  Hin- 
zukoinnion,  wenti  i(  li  iiicht  Sfhr  irre,  auch  eini«;e  Apices  auf  dieser  Pw- 
fectcndung,  icii  dic  liciBpiclc  /.utuUig  iiicht  uotirt  oder  wiedcr 

vcrU)reu  hiihe.  * 
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zdgt  habe  [de  tit.  Miiinin.  p.  XYI].  Aber  m5gen  doch  im* 
merhin  ein  paar  fehlerhafte  Beispiele  yorkomxnen:  gibt  es 

dviin  irgend  einen  noch  so  festen  (H'braiKli,  irgend  eiiie 
nooh  80  ausgemachte  Kegel,  die  nicht  aiis  Lnkunde  oder  Un- 
bildong;  Versehen  oder  Nachlassigkeit  eines  Schreibenden 
ond  nun  Tollends  eines  schreibenden  Steinmetzen,  irgend  ein- 
mal  v»  rletzt  ^viireV  \\  as  ist  sicherer  als  dass  zu  seiiu  r  Zeit 
das  grosse  1  Zeichen  des  uaturlangeii  Voeuls  war:  und  doch 
vie  oft  ist  es^  nicht  etwa  nor  in  spatem  Zeiten,  sondem 
schon  in  der  lex  parieti  faciendo  ans  purem  Unverstand  fQr 
r  gesetzt  in  parTes  vIam  THAnlcvLAS  okdIxiuvs  u.  s.  w. ?*) 
Es  uiire  ja  ein  walires  Wunder,  wenu  uutcr  Hunderten  von 
Monumenten  nicht  ein  einziges  anch  einmal  £I  fiir  t  fUlsch- 
lieh  geben  sollte.   Und  so  eines  ist  der  Stein  Ton  fienevent 
I.  R.  N.  17 10,  anf  dem^  wenn  richtig  abgeschrieben  worden^ 
ira  Uintange  zwcicr  Zcilen  VACEwnflum  und  SEiui  zu  lesen 
ist'**)    Noch  eineu  auderu  Scheiubeleg  gibt  es  allerdings, 


*)  (So  niugHtf  friihor  nach  den  cfedruckten  Texten  j?furtlieiU  w»  r- 
(len.  Krat  tVw  Facsiniilirun^'  <lcs  Ori-^inulri,  wie  ni»'  iii  1'.  L.  M.  K.  tuli. 
LXVi  ge^eljen  wurd»',  hat  gelehil,  diLHa  tVw  An<;al»<'ii  dicser  Art  la^t 
ohnf  AusnahnK'  auf  r»  iner  Tiiu.srhiini^  hcruhten,  ^vie  des  nilhern  nach- 
gewie^eu  worden  ini  Hhein.  Muj^euni  XIV  p.        f  J 

**/  [I>ie  L''sunL''  i-t  alhrdings  genichert  dureh  die  FacHiniilirung 
P.  L.  M.  tah.  LXlin.  Hum  iik  e'  'dic  oskinchen  uud  sabelhHchen  8iirn'^li- 
denkniiiler"  i»  -88  i«ieht  in  dici^^T  8ehreihung  der  Beneventaner  In- 
schrifl  eine  Einwirkung  osciacher  Niichbarechaft  (jedenfalls  mit  Unrei  ht 
das  ganz  verschiedene  Caririlius  conqufirisirci  daniit  zusammenstel- 
lend,  woruber  richtigeres  Khein.  Museum  XXJl  p.  612  f  i.  Von  keincm 
Einfiuss  sfhher  Art  fraiui  .i^er  die  Uede  sein  bci  der  Inichrift  von 
Xemi.L  L.  A.  n.  1127,  F.  L.  M.  enarr.  p.  51.  aus  der  noch  Hn  I.IJCI.NIV.S 
IHm  Vor.-ichein  prekommen  it^t.  Da  dies  inde^H  unter  Hunderten  von 
neaentdeckten  Inr^rhriften  das  ein/.ige  derartige  ]3eih|ji«  l  ibt,  bo  hleiht 
diu  arithmetiBcbe  Verh&ltntaB  dasselbe.  Wie  onncber  oder  onbeweisend 
ein  paar  andere  FftUe  sp&terer  Zeit  (CEL\1S  Qi-Eis  ciirykkim)  rind,  ist 
Enarr.  p.  63  angedeatel  Nnr  der  Genitiv  parentkis  in  der  r5mi8chen 
GiabtchTift  der  Lidnia  Eucharia  L  L.  A.  1009,  6,  P.  L.  M.  tah.  LilXjlI, 
baft  noch  ein  Becfat  onter  den  wirblichen  Ansnahmen  m  erscbeinen, 
welche  durcb  ihre  Seltenheit  die  Begel  nnr  bestatigen.  Und  gerade  in 

41  ♦ 
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deu  die  Graminatiker  iiicht  aiifQhren;  cr  ist  aber  za  meik- 
wiirdlg  imd  in  reehter  Anwendimg  frachtbari  om  so  im 
Vorflbergehen  abgethan  za  werden.  ^  Dage<ren  schliessUeh 
iiir  tlie  oiitj^eireiigesetzte  Seite  doch  die  allbekaiuiten  Verse 
des  liucilius  nicht  iibersehen  werden  durtten,  in  (leiien  er 
aeine  Theoiie  Uber  eine  principmUszige  Scheidung  der  Schrei- 
bungen  Bi  und  l  vortiBgt;  denn  indem  er  der  einen  oder 
andem  die  einzelnen  FSlle  zuweist,  je  nachdem  er  in  der 
Aussprache  der  ZoitL-enossen  reines  /  oder  iiiitLiutcucles  e  zu 
veruehmen  glaubte,  fiihrt  er  docli  keiu  einziges  Wort  uiit 
kurzem  I  an,  sondem  exempMcirt  seine  Lehre  aasschhesslicJi 
mit  langen  i-ailben. 

[Ausnahmsweise  sind  wir  bei  dieser  Frage  einmal  in  dem 
l  allc  aiuli  die  alten  llaiKlscliritien  aLs  ebenburtiL^e  Zeuir»'n 
nebeu  deu  luschrifteu  vortuhren  zu  kouueu:  darum  uamlich 
weil,  wo  aie  irgend  (Ue  Sclireibang  ei  (naturlich  nar  zufal- 
ligy  ohne  bewosate  Absicht)  bewahrt  haben,  diese  Schreibmig 
mit  abeolnter  Conseqaenz ,  ohne  jede  Aasnahme ,  nar  lang» 
I  trifft.  Bergk  selbst  ziihlt  Zeitschr.  f.  d.  Alterth.wiss.  18;)') 
p.  299  zwauzig  Bcispieie  blos  aus  den  Plautinischeu  Me- 
naechmi  aaf ;  warom  ist  kein  einziges  fOr  I  darunter  V  so  wenig 
wie  nnter  den  Ton  Lachmann  zo  Lacrez  p.  245  f.  417  f.  zu- 
aammengeetellteni  oder  den  im  Yarronischen  ond  Caiollischeii 

tlic^ser  Ixuchrift  feblt  es  ja  iiitht  an  andem  Verschreibimgen,  vic 
OCVLF.  (corripirt  in  OCVI.n  ^  ISnSTAK  fTir  INFtlSr.VE,  T.VCOT  fur  LvrnNT  ] 
•)  fWu  hier  gemeint  war,  inirde  'de  sepulcro  Furiomm  Tusco- 
lanC  <Bonnae  1853  p.  VII  kura  aiugefuhrt.  Ich  fasste  namlich  ilie 
Munzaufsclirift  l  ASSEl,  der  £egel  geinil*z,  als  Nominativua,  aber  nicht 
in  der  Fonu  Cassius,  tondera  ab  Cassrius\  und  stellte  dies  in  die  weit- 
reichende  Analogie  von  Vtr>julrius  l  t  njilius ,  JRabuleius  Bahuliuf 
U.  8.  w^  die  dort  mit  so  lahlreicheu  Beispieleu  belegt  worden  iit  AUe 
NAihigang  so  dieter  Annahme  fallt  jedoch  dadnrch  weg,  dass,  zww 
mcht  hftafig,  abcr  doch  in  einzelnen  sichem  Beispielen  der  Name  «lcs 
MilnBmeist^rs  aach  im  GenitiT  •leht,  wo  denn  die  Schreibang  cassh 
r  Ctisst  ganB  in  der  Ordnong  tat:  b.  MommBeB  Gescb.  dei  rtm. 
wosens  p.  456.] 
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Tezte,  oder  in  den  Ciceronischen  und  Fronionischen*)  Pa- 

limijsesteu  vorkommendeu  V  **)  Zwar  H.  .lordau  im  ller- 
mes  I  p.  233,  wo  er  Beispiele  aub  ilem  ►Sallusttexte  gibt,  fiLhrt 
als  fehleriiaiie  Auaualime  suspeicio  an;  dies  wUrde  aber  nur 
widersprechen^  wenn  das  SubstantiTum  suspicio  (richtiger 
mpiiio:  s.  Fleckeisen  Rhein.  Mnseum  VIII  p.  225  f.)  sein 
mittieres  /  kurz  liiitte;  es  ist  alxT  bekauntlich  hujLr  | 

VV^er  sich  fiir  (h^eses  Uebiet  iler  iorschuug  iuteressirt, 
weiss,  dass  die  im  vorstehenden  widerlegte  Meiuuug  von  Th. 
Bergk  nicht  nur  geiheilt,  sondem  auch  mit  Tielem  Eifer 
▼erfochten  wird.***)  Ich  habe  ihn  nicht  genannt,  weil  das  ja 
fiir  die  Hache,  um  die  es  zu  tluui  ist,  ^lfirhgultig  ist.  Uui 
tiie  Feststelhuig  der  Sache  uiiiss  rair  s  aber  zu  thun  sein, 
wenn  ich  fortfaiireu  soll  auf  gefundeneu  Grundlagen  weiter- 
zubauen;  wie  ich  vorhabe.  —  Zwar  sind  es  allerdings  auch 
die  8achen;  die  Ton  Bergk  s  jiingster,  gegen  mehrere  die- 
«cr  'Excurse'  gerichtetcu  i^olemikf)  ])otrof!V'u  werdeu.  Jcli 
habe,  was  er  gegeu  meine  Eutwickelungeu  vorbriugt,  so  un- 
befaugen  als  ich  Termag  gepriift,  einiges,  worin  er  mich 
berichtigtj  Ton  ihm  gelemt,  wie  ja  das  auch  einem  so  be- 
galjten  Manne  gegenOber  nieht  anders  sein  kann,  das  meiste 
liinl  h,'iii|)tsachli(  liste  sciucr  \  crtiieidiguugcn  ai)er  uud  alle 
wesentlichen  Entscheiduugeu  ungeruhr  eben  so  falsch  gefuu- 
den  wie  die  hier  beleuchteten.    Da  ich  aber  Uber  diese 


*)  [Wenn  Naber  !n  Beinem  'Index  orthographicas'  som  Fronto 
p.  279  hierflber  nichts  sn  sagoi  weiss  ab  'hnnc  ardiaismam  plactiiBse 
inprimis  Lucilio  docent  Longoa  et  Scauni8*i  eo  seigt  er  freihch  hier 
wie  anderwftrte,  daM  die  UntersQchongen  nnd  Ennittelangen  von  ein 
paar  Jahnehnten  Bpurloa  an  ihm  Tordbergegangen  nnd.] 

**j  [Genau  eben  so  Terh&lt  ea  eicfa  mit  den  nur  ui  andentenden 
Spuren  nooh  erkennbaren  Beispielen  eines  ehemaligen  ei,  wie  z.  B. 
alque  statt  aiqui  =  atvTEI:  von  denen  Fleckeisen  'Kiitische  His- 
cellen'  p.  23  ff.  und  W.  Schmitz  Rbein.  Muaeum  XIX  p.  476  f  fiber- 
teogeatd  gehandelt  haben.] 

•*«)  [Zeitscfar.  f.  die  Alterth.wi88.  1848  p.  1132  f  J 

t)  [Ebenda  1861  p.  216  ff.] 
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Piinkte  alle  meine  Meinung  schon  ausftlhrlich  gesagt  habei  80 
muthetf»  es  luich  wenig  an,  sie  nm  der  Schwacben  willeii 
noch  einmal  {lusein.inderzureden  *);  es  schieu  uiir,  da  ich 
dorch  den  vorij^en  Excurs  gerade  darauf  gffiihrt  Nvurdo,  iiutz- 
licher^  mich  diesmal  Qber  eine  andere  und  nicht  unwichtige 
Streitfrage  anazulassen,  Qber  die  ich  sie  noch  nicht  gesagt. 
^Vas  wahr  ist  an  treu  geauchtem  und  iU>erh'gt  i^ofundenem, 
briclit  sich  schon  Hahu,  vuu  wel«  lu'r  Seitc  es  aucii  kumine: 
Td  b*  dXXa  cirrx^^  ndvd'  6  iraTicpaTfic  xpovoc. 


XXVI.  (xxiv.) 

Nuniiiiutiv  pliir.  dcr  2.  Ducliiiatioii  iiuf  sJ'*) 

Mit  der  von  Priscian  |Xn  p.  948  P.  593,  5  H.]  aiisdrnck- 

licli  bezeugteu  Furm  hiscc  fiir  Uice  wiisstc  Heutlev  so  >\eiiig 
a?r/ufaugen,  dass  er  sie  kurzweg  verwurl"  (zu  Euu.  Jl,  2,  3*^): 
irotzdem  dasa  sie  nicht  nur  bei  Terenz  gerade  in  der  8telle, 
in  der  sie  Priscian  las,  sondem  in  nicht  wenigen  aueh  bei 
Plantns  die  altesten  Handschriften  bewahrt  hatten.  Anch 
J.  Scaligcr,  der  so  vieles  vun  alter  Ijatinitiit  wusste.  w;is 
wir  jetzt  wieUer  Yergesscu  und  ueu  zu  hM  ueu  haVieii,  i»Ht  L't' 
im  Plautus  Mce  zu  corrigiren,  wo  er  hisce  im  Texte  fand. 
Vielleicht  ware  er  weniger  rasch  gewesen,  wenn  er  auf  die 
Analoirio  ?on  iUisce  geachtet  hatte,  wo  es  die  Handschriften 
^eheu  u(h'r  audeiiten ,  wie  Ah>st,  510  illiscc  IkhHc  Juinc  con- 
lurbalnuit  fulnihim,  wn  aucli  Duusa  ausdrlicklich  illice  audtirte, 
oder  935  quid  iiiisce  homines  {iiiis  chamines  CD)  quaenml  apmd 
aedis  meas,  Die  Berechtigung  solcher  Bildnngen  konnte  ent 
▼erstanden  werden  auf  Grund  der  Einsicht,  dass  die  Marnii^- 
faltigkeit  dcr  Dccliuatiuneu  einen  ilurchaus  untergeurdneteu 


*)  [Ich  habo  das  damals  unterlasscno  jetst  nachgeholt  in  dcn 
obigen  ZuafttaBcn  zn  Excuis  XX— XXII.] 

*•)  [Rhein.  Museum  f.  FhiL  IX  (18ft3)  p.  156-169.] 
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Gesichtspuiikt  a])gil>t  LC»\ceii  djis  eiiilieitlirlM»  Hilf1imgs<re.setz 
tler  Ciisus,  dasii  der  ursprruigliclie  Nomiuativufci  pluralis  aus- 
laatendes  s  ab  angestammtes  £igeuthum  hatte,  dass  dem- 
nach;  wie  sswischen  dem  alten  ques  und  fjfti,  so  zwischen  his 
ftiscc  und  ///  /ticc ,  i//is  illiscc  ujnl  ////  illire  (uud  wciter  illic^, 
gleitlnvie  zwibclieii  quiOua  hiUus  ibus  uud  quis  his  is,  keiu  avc- 
sentlicher,  sondern  nur  ein  zuialliger  und  secundiirer  Unter- 
schied  stattfindet.   Indessen  iramer  noch  konnte  man  solchen 
Wechsel  auf  das  Pronominalgebiet  bcschriinkt  glauben,  das 
ja  so  manclien  ini  Kreise  der  eigentlicheu  ^Suuuna  unterge- 
gaiigenen  Itest  (h  r  L'rsprache  alleiu  Ix  wahrt  hat,  uud  durfte 
mit  dieser  Annahme  in  Einklang  tinden  den  in  Gesetzesur- 
kmiden  des  6ten  und  7ten  Jahrh.,  wie  auch  sonst  auf  Steineu 
wiederk<*hreuden  Noniiuativus  Ef.s  ((nhn-  KKis  «ider  IKI.S^  Kr.SDEM. 
Allein  jede  derartige  Begreuzung  uui.sste  taUcu  uud  der  Blick 
sieh  betrachtlich  erweitem,  seit  sich  durch  schiirfere  Beach- 
tong  der  inschriftlichen  Uebertieferung  allroahlich  eine  ganze 
Reiho  von  Beispielen  jenes  Schlu.ss-A-  aucli  ini  rciiien  Nonii- 
nalgebiete  ansamnudte:   Jieisjiiele,   auf  die  uameutlich  von 
Henzen  im  liheiu.  Museum  N.  b\  aufmurksam  gemacht  ward 
Bd.  V  p.  76.  160.  464.  (vgl.  606  f.)  VI  p.  614.    Ihre  ab- 
sehHessende  Znsammenstellung  wurde  versucht  Mon.  e]>igr. 
iria  p.  18  ff.:  wo/.u  ich  nur  aus  zwei  erst  seitdeni  aus  Licht 
gezogeuen  Deukmtileru  etwas  uacli/utrageji  habe:  aiiijes* 
SABANES  Ton  einer  sehr  aiten  unedirten  Bronze  der  kaiser- 
lichen  Sammlungen  in  Wien  [T.  L.  A.  n.  42,  P.  L.  M.  tab.  U  a 
HKisc  •  MACLSTR •  aus    der  von  (uirnu  (  i   iiu    niill.  .ircheol. 
Napol.  1852  p.  l.*>  heraiisgegehenen  luschriit  vou  iS.  rrisico  167 

bei  Capna  [L  L.  A.  57^^^  i\  L.  M.  tab.  LXIVg];  ausserdem 

noch  CN  •  CN  *  CN  •  SEPTVMIEIS  •  CK  •  CN  •  C  •  L  ||  PUILABGVRVS  • 

MALCIIIO- 1'IIILEROS  u.  s.  w.  aus  der  jetzt  im  Vaticaii  belijul- 
hcheji  bei  Muratori  1'77,  5  ujul  Malfei  Mus.  Ver.  261 ,  3; 
woriu  das  S£PTV2diEis>  wofilr  auch  Muratori  ohue  weiteres 
SEPTVMIEI  woUte;  durch  Originalmittheiiung  verbtlrgt  ist 
[P.  L.  M.  tab.  XCin  D,  daraus  L  L.  A.  1087.]  —  [Was  seit- 
dem  biuzugekoumieii;  iiiidet  sich  be&procheii  im  Iiidex  schul. 
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hlb.  Bomi.  1855-^  ('de  idem  hdem  formiB')  p.  VI  f.,  Ter- 

z<Mrhnt't  theils  iii  «leu  Iiiflices  der  Enarratio  p.  121  b  unter 
*Nomiiiativus%   tlieils  iu  llLLbaer  &  iudices  p.  603  f.  (wo 

LAVBBKEI8  fehlt)]. 

Als  Zeitgrenze  fHr  die  Dauer  dieses  Gebrancbs  wnrde  in 

(ler  geduchten  Ziisauuucnritellung  aus  deu  cbronologiscli 
stimnibareu  Mouuuieuteu  das  6te  Deceuuium  des  7teu  Jahrk 
ermittelt,  nnd  nacbgewieaeny  vie  von  den  unbeatiiambareu 
keiues  auf  ein  jQngeres  Datum  hinweise;  gescbweige  zn  einem 
solchen  nothige.    Denn  nichts  konnte  falscher  sein,  als  wenii 
uach  dem  Vorgangc  \Vinckelmanu's  und  Nibby  s  die  beriihmte 
Inschrift  des  Hercolestempels  von  Uora  mit,  M-jia^Llvs* 
(nicht  MANLivs  oder  mallivs*)  m •f*l*tvbpilivs*l*f- 
DVOMViRBS  (bei  Orelli  3808)  von  W.  Freund  in  die  Zeiien 
des  Tiberius  heraligeriickt  wurde:  was,  mit  guten  (iriinden 
bereits  vou  Heuzen  Rhein.  Museum  N.  F.  VT  |i.  614  zuriick- 
gewiesen,  seine  Tollstandige  Widerlegung  durch  den  entschie- 
den  repubhkaniscben  Gharakter  der  in  treuem  Originalabdrack 
vorliegenden  Schrift  findet.    Etwas  iiber  die  ubige  Zeitgreiize 
hinans  fiihrt  uus  die  Inschrift  von  8.  Prisco,  die  laut  Angulie 
der  (Jousuln  aus  dem  Jahre  683  ist;  idlein  die  Verbindung 
HBISCB  •  MAOiSTBEis  und  analoges  isi  in  den  gleicbartigeD 
uud  ungefahr  gleichzeitagen  Capuanischen  InschriFtcn^  zu  de- 
reu  Kreise  jeue  neuentdeckte  gehort,  zur  vollkouimen  tvpi- 
scheu  Formel  geworden  und  kouute  sich  als  solche  forter- 
halten.    Dagegen  weist  allerdings  die  SEPTVMlBis-Inschnft 
auf  einen  entscbieden  jOngem  Zeitpunkt  bin:  verm5ge  der 
constanteu  Aspiration  in  deu  Aufang  des  achtpu  .Talirli.,  ver- 
moge  der  Schriftzuge  sogar  iu  die  Xaiserzeiteu  wie  es  scheint. 
[Das  letztere  war  zu  viel  gesagt  und  ward  zurttckgenommen 
im  Indez  scbol.  bib.  Bonn.  1855 — 56  p.  VI.]   Man  wird  alio 


*)  fWarum  nur  MAELlvs,  ist  P.  L.  M.  cnarr.  p.  60  zu  tab.  LXVlIIc 

crortt  rt ,  wouach  aucli  Momniseu  I.  L.  A.  iu  den  Addenda  p.  502  zu 
n.  4l'j  (licse  Leriunj,'  ancrkanut  liat.  —  Ueijer  dio  Zcit  *lor  loficlirilt  s. 
auch  MoQ.  epigr.  triu  p.  Id  uud  Henzen  zu  Urelii  iii  p.  4X5.] 
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aucli  drtriji  wohl  eiueii  jeiier  VfrspreiiLrteu  Naehziigler  eines 
in  Beiuer  eigeutliclieu  Le1)eusdauer  luug^t  uberwuudeueu  Ge- 
bnuiches  zu  erkenneu  baben^  dergleiehen  kaum  irgeudwo  ganz 
fehlt  auf  diesem  Gebiete. 

Fest  steht,  (hiss  jioch  l)is  /.ur  Mitte  des  7teii  Jahrh.  uiid 
(laruber  liiuaus  Worte  iiHer  Art,  Nomiua  propria  uud  appel- 
Utira^  SubstaniiTay  Acyectiva,  Participia^  Prouomina  {Veriu- 
ieieis  Minueieis  Rufeie  Viiuries  Viiuris  Cavaiwineis  Cavaiurines 
)len(ovh}es  Modies  Freis  Ifercunieis  Laverneis  Ihiliceis  finis  vireis 
yupulas  magistrcis  tnagistres  ministris  duomvircs  publieeis  libc' 
reis  canseripies  gnaieis  facieis  heisce  iusce  u.  8.  w.)  auf  Denkma- 
lem  alTer  Art  den  NominativuB  plur.  der  zweiten  Declination 
auf  s  auslauten  liessen.  Uud  dieselbe  Bilduug  solHe  der  (rleich- 
zeitigcu  Litteralur  sclileehthiii  freiud,  suilte  uicht  eiuuial  im 
i)tm  Jahrh.  uoch  vou  Plautus  gebraucht  seiu,  fiir  deu  docU 
die  Pronominalfonnen  hisce  ilHsce  ausser  Zweifel  stehen?  Ks 
ware  dies  no  vollkommen  unyerslSndliGb;  dass  es  eben  darum 
voii  vorii  hcrriii  keinen  Auspruch  auf  (Thiubeii  hat.  Tnd  in  168 
der  That,  theils  uuverstandeue  8pureu  der  haudschriftlicheu 
Ueberlieferungy  theils  zwingende  Combination  lehren  das  klare 
GegentheiL  Ich  habe  niclit  die  Absicht  diesen  Gesichts- 
puuJvt  hier  zu  ('rscli(>pfen,  souderu  will  inicli  darauf  beschran- 
ken,  aus  drei  Kategorien  je  eiue  lieweisjjtelle  vorzutiilireu. 

Die  eine  sei  Miles  glor.  44: 

Trif^inta  SanH,  soxaginta  ATarcdr.ncs 
Buut  homiues,  tu  quos  occidi;^ti  uuo  dic. 

So  die  Ausgabcn ;  aber  alle  Haudschriiten  Sardis,  der  Palim- 
psest  8ABD«IS  d.  i.  klarhch  SARDEIS:  ein  Zeugniss  das^  um 
nicht  leichtsinnig  als  ganz  bedeutunglos  bei  Seite  geworfen 

zu  werdeji,  zu  dcr  «rewagten  V^enuuthuiig  draiiijfte,  es  koniie 
iu  jener  Ueberlieferuug  Sardos  stecken  und  desseu  Yerderb- 
niss  die  Yeranderung  eines  urspriluglicheu  esse  in  suni  zur 
Folge  gehabt  haben.  Wir  bedfirfen  jetzt  weder  solcher  noch 
anderer  Vermuthung  zur  Ehrenrettung  der  Handschrifteu, 
weun  Sardeis  Sardis  ao  gut  Nomiuativus  war  wie  Sardi.  Aber 
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aUerdiiigSy  die  Unmogliclikeit  ist  nicht  zu  beweiseuy  dass  hier 
das  s  unr  zafallig  durch  irrthtbnliche  Wiederholang  des  nach- 

folgeiulen  Aiifancrsbiit  list,i}>eu  eiitdUiUileii  wiire;  uothweudig 
iist  ja  die  Form  iiier  nicht. 

Uingegen  innere  Nothwendiglceit  nnd  auaseres  Zengniss 
treffen  zuaanimen  in  VerB  374  desaelben  Stiickea: 

Non  niihi  jHi-^unt  minaciis  tuis  \u>cv  oculi  fodiri 

nacli  der  Vnlgate.  Aber  enstens  alicui  ocuios  fodcre  sagt  man 
nicht  und  kann  man  nicht  sagen^  aondem  effodm:  imd 
EXFODIRI  gibt  der  Palim]»sest.   Den  falschen  Accent  io  pos- 

sunt  nntl  <lie  Accentlosif(keit  des  Bec^riffs  ocuU  l>eieitigte  11. 
Hermunu  durcb  diebe  Umgestaltuug :  ' 

Non  possunt  tuis  minaciis  hice  ocoli  ini  ecfodiri. 

Allein  von  minnciis  ist  zu  lenirnen.  «lass  es  uberbaupt  eiii  la- 
teiuiiiclies  Wurt  sei.    Jm  liu«l<*nb  ill,  5,  10  [735]: 

Minacias  ego  istas  flocci  non  facio  tuas, 

wo  es  allerdincjs  die  BQcher  geben,  jedoeb  dor  Vers  selbst 
als  lalsch  er\s»']>t.  hat  es  schun  lieiz  niit  Mitias  vcriau.Mlit. 
Es  ist  in  heide  Yerse  uur  aus  einer  cinzigeu  iSielle  des  Tru- 
culentus  gekommen,  wo  es  in  V,  56 

Hcliugt  to  minis  certare  mecnm  quam  rainaciis 
sichthar  nichl.s  als  eiue  scherzhafte  Bildung  des»  AugenMitks 
im  Dieuste  eines  Wortspiels  ist^*)   Allerdiugs  ein  merkwur- 

*)  [Abcr  dciuioch  mdgticher  Wcise  aos  dcr  Yiilgftrqkracbe  cnilcfant, 
wie  H.  Hanpt  im  Index  lect  aest  Berol.  I896  p.  10  theils  dnrch  6e- 
tonung  der  lateiniscben  Analogien  audacia  coniumacia  failada  o.  s.  w., 
theik  dnrch  Ycrgleichung  der  romaaiacben  Wortformen  minaccia^me- 
nace  mcnassa  amcna:a  (dic  mir  iibrigens  niclit  so  durcbaas  wibekBiuit 
waren,  wie  er  anzonehmen  scheint)  wahncheintich  macht.  —  Fiir  den 
Yers  des  Milea  gloriosus  wird  das  hisee  oculis  anch  von  Bilcheler 
Groudr.  d.  lat.  0ecL  p.  18  anerkannt  Wie  denn  fiberhaopt  gemde  in 
dem  Worte  octi/i  die  alte  Nominativbildong  dch  dfter  erhalten  su  habcn 
Bcheiut:  wofSr  ich  indess  Herc.  691  nicht  ab  besonders  fiberzengendcn 
Beleg  geltend  zn  machen  gemeint  bin.  Fiir  desto  sicherer  halte  tdi 
das  Ton  Bflcheler  beigebrachte  Beispid  Hen.  1168  Venibunt  serti, 
supeUex,  fundis,  aedes,  omniaJ] 
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diges  Zeicfaen;  wie  frClh  alte  Bemerer  uud  Bdserer,  wohl  be- 
lesen  in  ifarem  Plautus,  an  dessen  Texte  thSti^  waren.  Im 

Uutlens  draniL^  die  lalselic  Form  auch  in  ilcii  PalinipHfst  ein, 
wo  ein  metrischer  Corrcctor  den  Vers  durcii  btreichung  des 
isias  herstellte:  Minacias  ego  flocci  non  faciam  tuas  (nur  das 
faciam  offenbar  aus  alterer  und  flruter  Ueberlieferunf^).  Aber 
uii/.weideiiti^'  liat  sieh  ini  Milcs  (las  iiclit»'  MINIS  TVIS  fiir 
minactis  tuis  in  deuu4ell)eu  l*aliniphe&t  erhaitcn;  zu^'lri<  h  die  159 
richtige  Wortsteliung  possuni  mihi  im  YetuSy  in  beiden  su- 
sammen  aber  hisce  oculis  fflr  hisce  ocufi,  Wiederum  um 
iiber  dienc  l'o]>erliefcrunj^  nieht  leichten  Fusses  hinwe<fzii- 
<re]ien ,  ward  dimu  ein  /loscc  oculos  veruiuthet  und  danel)en 
V  erdrungung  der  gewiildten  IMautiuischen  UonBtructiou  poiis 
esi  oculos  exfodiri  durch  dae  vul^re  possuni  ocuii  exfodiri 
angenommen,  wodurch  f»ich  ohne  Yeranderun^  der  WortHtel- 
lung  dcr  lalsche  Hiatu.s  beseitiLrt*».  Jct/t  ah<'r,  wer  woUte 
noeli  zweifeln^  dass  dcr  JJichtcr  gcuau  so  schrieb  wie  es  die 
besten  Quellen  bezeugen: 

Non  ](Os>unt  iiiihi  iiiiuis  luis  liiscc  oculi.s  cxhMliri  — V 

£ine  dritte  Btelle  mag  als  Beleg  diencn,  wie  nun  von 
Kolcher  Grundlage  aus  dieselbe  Form  aueh  oline  Ueberliefe- 

runjLT,   oder   doch    olme  deutliclie   und    sit  li<  re,  eingefiihrt 
werdeu  diirfe.    im  l^enia  liest  mau  Vers  G.S4: 

J>.  Probae  bic  ar^enti  sunt  sexaginta  minue: 

Duobus  nunimis  minuB.    S,  quid  ci  nuninii  Hciunt? 
i>.  Cniniinam  hunc  emero  aut  fucere  uti  remi^et  domum. 

ich  iiauu  uiicii  Jii(ht  davon  iiberzeugen,  da^.s  quid  uummi 
sciuni  lateinisch  sei  statt  possunt  oderdgL;  auch  hat  man  ja 
keine  Beispiele.    Denn  etwas  ^anz  andercs  ist  es  doch  eben^ 

weuii  es  iu  Verjs         mit  hinzu«^e&et/leni  luliuitiv  heihht: 

T,  Quid  igitur?  seHcenti  nummi  quid  agunt?  quas  tarbus  danunt? 
/>.  Male  dujpcrii:  scinnt  referre  probe  inimico  gmtiam: 

womit  ja  uur  bewi*  -(  n  wird,  dass  es  pben  cruminam  hanc 
emere  sciunt  hiitte  heissen  konneu;  aber  quid  sciunt  so  weiiig 
wie  hier  sescenti  nummi  quid  sciunt.  Es  bedurfte  nur  des  Aus- 
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faUB|  VerloscheiM  oder  U  eberaehens,  eiiies  eiiixigeii  u,  dunH  m 
NUMMISUOLCNT^  weim  dies  das  nrBprfingUche  war,  werdeD  koimte 

M  MMis  cirXT,  da  L  ujkI  I  iii  jeiKT  Sclirirt  kaum  zu  imter- 
jiili»  i«l<'D,  o  uiul  C  aber  s>icli  ualie  geiiug  siiul;  walirend  wi- 
gleicii  Vers  853  als  Vorbild  dienen  konnie.  *)  Dass  Pkutn 
aoch  im  Pronomeii  qwd  eU  nummis  volimi  schrieb  wieiUKe 
oculis,  ist  sebr  moglich,  aber  nichi  noihwendig;  nebenAetirf 
matjistrch,  /iisce  ministriSj  hisce  fmiSj  populvis  leihfrm  fiii^ltt 
sich  el^eu  so  gut  vircis  fcrfci.  queiquamque  factcis,  l-rcn  /ilui, 
magistri  Lavemeis  auf  den  Mouameiiten  verbunden  [ganx  iiim- 
]ich  wie  aach  Gmtivod  paire  ond  aire  mottaiicad,  oder  wie 
via  poplicam  rmd  wrhem  Boma,  ardenie  iucemam]. 

jDer  Gegi'ii.>tainl  «lieses  Exeurses,  der  liit.'r  uur  mit  tiiitT 
er.iteu  Anileutung  beruhrt  wurde,  harrt  seit  Jahreii  eifltr 
wdtern  Ausfiihnmg,  die  ich  ihm  im  Zusammenbangv  wi 
dem  ablativischen  d  und  dem  genitivischen  s  bei  Plaotas  n 
geben  beabeichtigto  und  noch  beabeichtige.] 


XX  V  n.  (XX VI.) 

merces  mercis  merx  ma  s.  '^^) 

451     •  Charisias  p.  27  [42, 12  K.],  wo  er  in  seinen  Genufflregelo 
fHr  die  dritte  Declination  eine  Anzahl  von  Femininen  obif 

viel  Priucip  zusaiuiiienstellt ,  fiihrt  daruuter  auch  merx  aof 
mit  dem  Zusatz  'Sallustius  mcrccs  dixit. '  Dieselbe iorm er- 
echeint  neben  merx  in  den  *Gyrillischen'  Glossen:  «popriov: 
onui  fascismerces  merx  sarcina,  Dass  dieses  imm»  = 'vrs 
nicht  etwa  anf  einer  Verwechselung  der  Sprache  mit  merces 
mcrccdis  herulie,  dergleielien  Verwechselung  allcnlin;,'^  den 
Abschreibern  ein  uud  das  anderemal  wideriahreu  iit, 
eine  weitgreifende  Analogie.  Denn  was  ist  es  anden,  weui 
neben  einander  bestanden  die  Nominative  trdlfes  und  tn^ 


*)  [Wie  aicfa  sciuni  vertheidige&  laase,  sacfat  Bibbeck  in  Fl^' 
eisen^s  Jafarbficfaeni  Bd.  77  (1858)  p.  180  f.  nacfaniweben-] 
**)  [Rhein.  Hiueun  f.  PfailoL  X  (1865)  p.  461—455.] 
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nuOes  \md  nubs,  plebes  und  plebs,  saepes  uiul  saeps,  slirpes  uud 
siirps,  ancipes  praedpes  bkipes  deincipes  uud  anceps  praeceps 
Ifieeps  deineeps,  faces  nnd  fax,  fruges  und  frux,  auch  PoUuees 
und  Pollux?  Eine  Reihe  von  Doppelformen,  die,  in  den  guien 

Worterbiichern  imd  Graniiniitikcn   hinreichoiul   bele^,  uns 

eines  weitem  Eingeheus  aui'  andere  gleichartige  lieispiele  iiber- 

heben,  welche  entweder  nur  der  Theorie  zu  Liebe  aufgestelit 

oder  individuelle  Wagnisse  spaterer  Zeit  oder  kritiseh  un- 

sicher  oder  geradezu  nichtig  sind;  slipes  stips,  adipes  adeps, 

preres  prcx,  ncrcs  nex ,  gewiss  auch  Quirites  Quiris  (vgl.  da.s  452 

augebliche  orbs  uebeu  orbis) :  so  muglich  solche  Bilduugeu  auch 

an  sich  waren. 

Auf  dieeer  Grundlage  war  es,  dass  znnachst  im  Pseudu- 

Ins  Yers  954  in  der  handschriftlichen  Ueberlieferung  mala 

mcrcisf  eben  jene  von  Charisius  uus  Sallust  angemerkte  Form 

merces  gesucht  ward,  wiihrend  die  Vulgate  mala  merx  est 

nur  auf  Conrectur  des  Pius  beruhte.    Ob  Ubrigens  der  un- 

▼oUstandige  Vers  so,  wie  beispielsweise  yersucht  worden: 

S.  'lllicinest?     P.  ilhc  [iiJbU«]  est.     S.  mala  m^rcest. 

P.  illue  sls  vide, 

oder  dem  rhytlumscheu  i^luss  zu  Liebe  besser  etwa  so  zu  er- 
g^nzen  sei: 

S,  Hlicinest?    P,  illic  6Bt.    S.  mala  mercest  [h6rele]. 

P.  illuc  sis  yide, 

ist  fiir  unserii  ZwLnk  glfichgiiltig.  —  Kaum  weniger  flber- 
zeugend  war  eine  zweite  iStelle,  Menaechmi  758,  wo  in  dem 
mala  est  merx  mala  ergost  der  Handschriften  oder  mala  est 
mers  mala  esi  ergo  des  Nonius  J.  Lipsius  mit  Becht  sowohl 
die  irrthtlmliche  Wiederholung  des  mala  und  esi,  als  das  ur- 
spriinghche  tergo  erkannt,  nur  aber  mlt  seinem  ut  aetas  mata 
merx  est  tergo  den  haccheischen  Vers  nicht  liergestellt  hutte. 
Diese  metrische  Forderuug  kouute  schou  alleiu  die  Ver- 
bessemng 

Beliquere.  ut  a^tas  maUst  merces  t^rgo 

zienilicli  ausser  Zweifel  .stelU^n;  nocli  unzweifelhaftor  nuisste 
sie  durch  deu  Fiugcrzeig  werdeu,  deu  der  Vetus  dadurch  gab. 
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dass  iii  ihiii  nu  rx  iiur  von  zweiter  Haud  herriihrt,  voii  fTst«r 
mer  mit  uoch  drei^  jetzt  auBradirten  Buchstaben  stand.  — 
Endlich  als  dritte  Bestatigmig  durfte*  die  Stelle  des  Truca- 
lentus  II,  4,  55  j^elten: 

^        .  iinn  o]>ora  rirciiit  jxr  fainilia-J,  ' 

l^icniiu  ve.stigat  (•liiiiculuin ,  ;t<l  iin'  ilt-tulit  , 
J)atuin  <\\n  cs.st.*  dixit.     h.  «»  inorees  iiialao: 
Kuiu  iiuuc  nuii  illa  jteperit,  quae  pepurit  priur, 
Sed  tu  posterior  u.  s.  w. 

Denn  mala  merx  im  Singular  fordert  der  feststehende  Usos; 
der  Plural  ist  ehen  so  unyerstandlich,  wie  sehr  wohl  Ter- 
463  standlich  der  durch  Unkenntniss  de»  Singulars  merees  veran- 

lusste  Lebergang  dos  urspriinglielien  fnala  in  malnf. 

Ist  die  zweisiibig»'  Noniirmtivfonn  dureh  diese  drei  Belege 
vollkommen  gesichert  fUr  Plautus,  so  braucht  sie  indess  dar- 
um  bei  ihm  nicht  merces  gelautet  zu  haben.  Nicht  merces 
malae  haben  im  Truculentus  die  guten  Bflcher,  sondem  mercis 
male:  wobei  aii  ileii  (»enitivus  7ai  donken  unmoglich.  Xiclit 
mala  merccst,  souderu  ma/a  mercisl  gabeu  sie  iui  Pseu<lulu5. 
Uud  in  dem  mer*n*  der  Menachmen  kann  selbstredead  *bo 
gut  mercis  vrie  merces  stecken.  Warum  ein  mercist  selbst  un- 
verfilnffticher  ist  als  mercesly  entgeht  nicht  dem  dieser  Dinge 
Kundig»'n.  Merces  kajin  ^ailust  gebraneht  und  Charisius  ge- 
schrieben  habeu  (ao  leicht  es  aueli  bei  dieseui  nur  Verschrti- 
bung  fiir  mercis  seiu  konnte),  ohue  dass  die  Form  zwingend 
und  maszgebend  fflr  Phuitns  ware.  In  der  That,  mereis 
hat  dieser  den  Nominativus  gebildet,  nicht  merces,  wenn  uiu 
das  vollkoinniensto  Zusamnien.stinnnen  der  UeberlietVrun<;  uml 
der  Aualogie  etwns  gilt.  Wir  brauehen  uus  gar  nicht  im 
allgemeinen  auf  den  Wechsel  der  Endungen  es  und  is  z.  B. 
in  volpes  voipis,  vaUes  valiis,  vepres  vepris,  tarqties  torqmi, 
rupes  n/pis,  crates  cratis,  canes  caniSf  fames  famis,  fides  fidii 
(—-^/f/ra),  feles  felis,  vehes  vchis,  apcs  apis,  piippes  puppis  und 
auderu  bei  Kortte  zu  Lucau  1,  344  zu  berui'eu*j,  souderu 

*>  [Einigos  gewiihltero  dicaer  Art  berulirt  auchBergk  Ztsclu:.  f.  d. 
Alterth.wi8a.  1865  p.  298.J 
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finden  vollstundig  zutreffende  Genossen  einos  dreifachon  Jiier- 
ces  mercis  mcrx  iu  dem  ebenfalls  dreifaclieu  VVechsel  von 
Uirpes  8iirpi$  siirps,  fruges  frugis  frux  (um  stipes  siijm  stips, 
irabes  trabis  irabs,  Quiriies  Quiritis  Quiris  aus  dem  Spiele  zu 
lassen):  haben  aber  ancli  diese  Beflchrankimfif  des  Verglei- 
chens  nicht  einmal  nothij;,  da  der  Weclisel  zwiscliou  cs  und 
?V  iiberliaui»t  giiuzlicli  untergeurdneter  Natur  und  auf  das 
Weseu  der  flrscheintiiig,  mit  der  wir  es  zu  thun  haben^  ohne 
allen  Einfluss  ist.    Eine  noch  nicht  gektlrzte  Bildung  des 
NominatiTS  liegt  gerade  so  gut  da  vor,  wo  sie  zufallig  mit 
der  Genitivforni  aussorlich  zusaninionfjillt,  als  wo  sie  es  ebeu 
80  zutaiiig  uicht  thut.    Und  so  verbiilt  sicli  deuu  mcrcis  zu 
merx  genau  SO;  wie  die  aiten  Nominative  calcis  faucis  nucis 
za  catx  faux  nux,  wie  scrobis  scobis  Opis  zu  scrobs  scobs  Ops, 
lentts  mentis  partis  sortis  zu  tens  mens  pars  sors,  frondis  fjJan»  464 
///>•  sordis  zu  frons  ^lans  sorSy  wie  {/iiris  zn  f//is,  buvis  zu  bos, 
gruis  suis  zu  grus  sus,  und  ohne  inuerliche  Verschiedeuheit 
vomeris  zu  vomer,  oscinis  zu  oscen,  pedis  zu  pes  u.  a.  w.;  wie 
femer  die  zahhreichen  Gentilbildangen  Tiburtis  Tudertis  Ca- 
mertis  zu  Tiburs  Tuders  Camers,  Lattrentis  zu  Laurens,  Sam- 
nitis  7A\  Samnis  gh^ich  Dids  l)is ,   Arpinatis  Ardcatis  Capenatis 
Larinalis  Fcrcntinatis  zu  Arpinas  Ardcas  Capenas  Larinas  Fc- 
rentinas  in  Uebereinstimmung  mit  infimatis  infimas,  cuiatis 
cuias,  wie  endlich  auch  eine  Reihe  von  Adjectiven  mendacis 
eoncordii  discordis  amentis  zu  mendax  concors  discors  amens, 
und  wiederuni  mcmoris  immcmoris  cclcris  zu  ntciinn-  immemor 
celer.    Auf  eiue  voUstiindigo  j  kritisch  gesichtete  uud  wohl- 
geordnete  Zusammenstellung  des  hieher  gehdr^n  lasst  sich 
nicht  verweisen;  so  ziemlich  wird  man  das  Material  zusam- 
men  bringeu,  wenn  man  mit  Vossius^  Ruddiman,  Sanctius^ 
K.  L.  Schuoider  verbiudet  vcrsclii«'(h'Uo  gologentliche  liospre- 
chungeu   wio   von  Bcaligor  zu  l'V'stus  v.  Tifjnwn ^  Giiauius 
Conlect.  iu  Lucret.  p.  4^1  f.,  Gudius  und  iiittershusius  zu 
Phaedrus  I,  8,  Muncker  zu  Hygin  fab.  139,  Burman  zu  Quin- 
tilian's  Declam.  VT^  17,  Drakenborch  zu  Livins     1,  11.  Das 
oben  mit  aulgefilhrte  mcmlacis  steht  auf  einoui  der  ('l^rruies- 
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tinis(  li<'ii ' )  Weissat^otafelchen  bei  Gori  Inscr.  ant.  Etr.  I  p. 
204  (Orelli  2485  fj  in  dem  ilexameter  non-svm  mEiNDacis- 
QVAS*DIXTI*C0M8VLI8*8TVLTE.'^)  — Ob  man  noch  deni  Quin- 
iOian  a.  a.  0.^  wo  der  Sinn  darchans  merx  fordert,  die  Uebe^ 
Heferuug  merces  oder  mereis  ist,  diese  zweisOlnge  Fonn  zo- 
triiueii  tliiife,  orscbeint  einigermaszeii  bcdfiiklieh.  Ms  gcwiss 
tlarf  man  dagegen  wolil  annelimen^  dass  zu  deni  Genitiv  mer- 
cedis  ein  Nominativ  mercis,  wie  ihn  ab  Lesari  von  Hand- 
scbriften  einmal  bei  Lncan,  einmal  bei  PmdentiiiB  Koiite  &. 
a.  O.  nacbweist,  nicbts  als  Abscbreiberirrtbnm  isi 

Die  einsilbige  Form  aber  fanden  wir  in  der  ^telle  der 
Menachmen  bei  .Nonius,  und  zwar  zweimal^  p.  1  mid  p.  192, 
nicbt  merx,  sondem  mers  gescbrieben,  eine  Schreibimg,  die 
sich  aucb  in  den  Plautiniscben  Btlcbem  za  oft  wiederholt, 
nm  fOr  zufSllig  gelten  zu  k5nnen.  So  mala  mer$,  era^  haee 
455  <•/  (aiiifia  est  CisUA\.  IV,  2,  61,  woraus  von  zweiter  Hand 
$m:iis  gemaeht  wordenj  proba  mers  facile  t  /upioretn  reperit 
Poen.  2,  129;  mers  tu  mala  es  Persa  238;  tua  men  eu  \ 
ebend.  586;  fLberall  in  so  eintriicbti^em  Zusammengehen  tou  | 
BCD,  dasB  merx  fiberbanpt  nnr  ein  einziges  mal  ▼orkSmmt^ 
indem  so  uur  BbCD  eben  in  dem  Meiiiichmenversc  ^^oWn. 
Ebenso  bei  Xonius  p.  109  aus  Novius  (27  Kibb.)  mers  esi  sim 
molesiia,  Bei  demselben  Konius  p.  415  aucb  quae  inproba 
est  mers  in  der  Terwirrten  nnd  interpolirten  Anfabrong  m 
Miles  gior.  729,  ol^leicb  hier  ein  merx  oder  mers  dem  Diehler 
selbst  gar  nicht  einmal  augehort**j :  zum  Beweis,  aui  wie  ge- 

•)  [Jet*t  I.  L.  A.  n.  1449,  P.  L.  M.  tab.  II  x.    Xur  iu  dern  Filk, 
dass  tuau  sumus  fHr  SV.M  corrigiren  «u  mussen  glaubtc,  wurdc  di«e  ' 
Hoispiel  wogtalleu:  s.  Rheiu.  Museum  XIV  p.  410  und  Bucheler  iiiFled- 
eiiieus  .hiLrbuchoru  IM.  87  il86:{)  p.  773  j 

['Vorwirrt'  uannte  ich  (lic  Aiifuhruiig  Quac  inproba  esl  min 
ptrlium  ns  sliituis  i>ro  <  irlutc  ul  veniant.  weil  Quae  inproha  est  n 
«liMu  Jnttou.  /(/•«)  i  trluu   ul  t  rnt  tit  zu  doiii  zwfit^Mi  <lor  (lortigeii  \ . 
irohr»rt;  'intorpolirt'.  weii  ich  Uie  Worte  j»rt  lium  et  stutuii,  wenn  sic  ' 
uu  Ut  ohourall?  (iiu  i  h  bh>#so  Vorwirrung  aus  tlem  ersten  Verst*  hicbfr 
Uiou  »iuii,  tur  ouien  ^aus  dicsein  eiituommenen)  erklarendeu  Ziisatx  | 
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l&ofiger  Tradition  die  jetzt  so  imgewohAte  Form  men  bemlite. 
Vm  Rechifertigiiiig  findet  sie  theils  Qberhaupt  in  einer  Nei- 

guni,'  das  x  tm  s  z\x  erweichen,  theils  in  der  richtig  gefass- 
ten  Aiialogie  der  obigen  Noniinativbildimgen.  Zwar  in  ses- 
cenii  sescuplm  sesguipes  ist  der  Eiutritt  des  s  durch  die  Hiirte 
der  Gonsonantenverbindung  csc  (obwohl  sie  allerdings  in  den 
zahbreichen  Compositis  mit  exc-  nicht  vermieden  ist)  beson- 
dors  motivirt,  und  ilhnlich  auch  in  .SV>7///s;  alHT  schon  in 
pausilltts  fur  pauxillus  [s.  o.  p.  250J  fallt  ja  dieser  Grund  weg. 
In  den  syncopirten  Nominativformen  aber  ist  es  nur  der  Un- 
tenichied  zwingender  Nothwendigkeit  und  freier  Acoommo- 
dation,  wodurch  sich  die  Ausstossung  des  /-  oder  ^/dautes 
in  men{f)s  par\J)s  di\t)s  cuia(t}s  /'ro/i{d)s  discor(d)s  von  deiu 
Ausfali  des  r  in  gli{r)s  und  in  fortschreitender  Analogie  des 
c  in  mer(c)s  unterscheidet.  £in  auslantendes  rx  gibt  es  sonst 
irar  noch  in  orr^;  dass  man  hier  nicht  ars  gebildet  haben 
wird,  tiudet  in  deni  Zusainmenlallen  der  J^orm  niit  ar{t)s 
seine  genUgende  Krklarung.  Ob  man  je  fais  mh  gesagt  liat 
fQr  falx  calx  [oder  ians  fOr  lanx,  ygl.  Priscian  Vll  p.  323  H.], 


liielt,  mid  aoch  andem  die  Empfindting  sntraiite,  dass  Sicui  merei 

pretium  statuit  und  Quae  inprohast  mers,  pretium  ei  staiuit  in  «wei 
tmmittelljar  auf  cinander  folgenilon  Vorsen  cine  so  niattherzige  wie 
schwerfrilli^f'  Wicderliolinipr  sei.  Jj.ift,.^  dio  Worte  Quar  prubast  virrs, 
pretium  ri  slitluil,  jtro  rirlute  ut  venrdt  ari  sicli  eiiirn  mctriach  und 
graumiati.^cli  richtigcn  Vern  ^eltcn,  war  iu  dcr  That  nicht  so  schwcr 
zu  sehen,  dasH  R.  Klot/.ruB  uJalirb.  f.  I'liilol.  u.  Viid.  1852  Bd.  (U 
p.  201  ff.i  ujul  \.  S-pen^^el^s  ('T.  Maccins  riiiiitu.s'  y. 'M  f.)  atiectvoUe 
Beredsainkeit  um  Phitze  wiire,  mit  der  sic  ihrc  };n'088e  Vcrwunderung 
aiisdrnck»  u ,  dass  ich  gcradt'  'die  Hauptsacht'  (sic)  nicht  crkannt'.  odfr 
'mcinc  Kritik  noch  niclit  dcii  Hohepunkt  erreicht  habe,  den  sie  bci 
sorgraltiger  Benutzung  dcr  diplomatischen  Ucberlieferimg  erglimmen 
feic)  konnte'.  Welche  Wortc  in  der  Liicke  des  zwciten  Verses  ge- 
standen  haben,  ist  untergeordnet,  kaam  zn  bezweifelu  aber  dass,  -veenn 
wir  das  Citai  des  Nonins  nicht  hrittcn  tmd  jemand  gerade  die  Worte 
tnerx,  pretium  ci  statuil  zur  Auefiillung  vorgeBchlagen  hiitte,  dieser 
Excmplification  der  Vorwnrf  von  'Flickw5rteni*  gewiss  oicbt  erspart 
gebbeben  wHie.] 

VI.  KtTSCaCLXX  0PT8CVLA  IX.  42 
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wissen  wir  uidit^  gcwiss  ist  ebeii  so  wohl,  dass  man  es  konnte, 
wie  dam  maii  es  nieht  mnasle. 


XXVffl.  (xvi.) 
Ziun  Casmapiolog.*) 

611  Welchem  Zd^imkte  die  Herabsetzimg  dee  iSnusdKii 
Knpfergeldes  auf  den  Semnncialfiifis  angehort ,  ist  bekumt- 

lich  nicht  ubcrlictert ,  da  das  mox .  mit  welchom  Phuius  dii' 
lex  Papiriu,  durch  die  sie  geschah,  aii  die  Kiuiiibruug  iles 
Uncialfosses  anknflpft^  <dBen  weiten  Spielranm  lasst.  Im 
Gegettsata  zn  der  herkSmmllchen  Meinungi  die  ohne  Gewahr 
die  Mitte  des  sechsten  Jahiiiunderts  annahm,  schien  es 
Borghesi,  thiss  noch  C77  der  Uncialiiiss  bestandeu  haben 
mii.ssc.  Dies  wies  zwar  Bockh  als  unenviesen  uiid  imwalir- 
sch^lich  zuruck,  glaubte  aber  dennoch  selbst  den  Urlieber 
dea  GeaetKeB  in  dem  Cn.  Papiriua  Carbo  auchen  zu  diiifeii, 
der  in  den  Jahren  669.  670.  672  das  Consulat  bekleidete.  Mxt 
neuen  Bpweismitteln,  «jfenommen  aus  den  friiher  nicht  bcriick- 
sichtigten  itaiischeu  Stadtmunzen,  ist  kiirzlich  Th.  Momm- 
sen  *aber  das  rom.  Miiiizwesen'  in  den  Abh.  der  phiL-hii$t 
Cksse  der  Sachs.  Ges.  der  Wiss.  Bd.  I  p.  335  f.  beiden  ent- 
gegen  und  wieder  auf  die  Seite  des  sechsten  JahrhundeitB 
getreten.  Aber  was  er  inuerlialb  «lessell)en  als  nahere  Zeit- 
bestimuiung  versuclit,  liat  auf  meliT;  als  eiue  Mogiiclikeit 
unter  sehr  vielen  zu  sein;  kaum  einen  Anspmch.   Vor  561, 

612  sagt  er,  mOsse  das  Gesetz  erlaasen  sein;  denn  *in  dieses  Jahr 
f&Ut  die  lex  Sempronia  «de  pecunia  credita»,  welcher  uiuere 
lex  i'apina  nach  der  iiltern  Ainiahme  gleichzeitig  seiu  soU; 
es  steht  nichts  im  VV^ege  diese  tiir  richtig  zu  halteu.'  Dass 
nichts  im  Wege  staude,  ware  doch  nur  ein  schwacher  An- 
haltspunkti  wenn  auf  der  andem  Seite  auch  gar  nichts  dafQr 


*)  [HUein.  Museum  f.  PhUol.  Vll  (1860)  p.  611  f.J 
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BpTBclie.  Aber  es  liisst  sich  aiieh  nicht  sageii,  dass  iiicbts 
im  Wege  siehe.  Ich  darf  hier  an  das  ennnern,  was  Parerga  I 
p.  190  f.  aiisgeftllirt  wnrde.  Wenn  sugegeben  wird^  dass  in 
den  YerBen  des  Prologs  zor  Oasina 

Kam  nanc  novae  quae  prodeont  comoediae, 
Multo  simt  neqniores  qnam  nnmmi  fovi 

der  Anadnick  nummi  not^i  mit  gar  keiner  Wabrscheinliclikeit 
nur  auf  eine  asnfallige  und  Tortlbergehende  leichtere  Aus- 

mnnznng  bezogen  wttrde,  vielmehr  auf  eine  dauerude  und 
durcligreifeiide  Geldvorsclilechterung  gelien  miisse,  wie  sie 
vorher  im  J.  5.37  ciii^vtreton  war;  wenn  ferner  zugegeben 
wirdy  dass  dieser  Prolog  nicht  nnr  nicht  Yon  Plantns,  son- 
dem  erst  geraume  Zeit  nach  seinem  Tode  Terfasst  ist:  so 
kann  auch  die  Reduction  auf  den  Semuncialfuss  —  ausser 
der  hier  nichts  auderes  denkbar  —  vveder  vor  noch  kurz  nach 
5431  vor  sich  gegkngeu  sein.  Vielmehr,  wenn  die  weitere  Er- 
mittelung  gUubhaft  ist^  dass  die  Abfassung  des  Prologs  ganz 
nahe  an  den  Schluss  des  sechsten  Jahrhunderis  fallen  mlisse, 
wird  auch  die  lex  Papiria  nicht  wohl  friiher  als  in  das  letzte 
Jahrzehnt  desselben  gesetzt  werden  kr>nnen.  Eiuen  bestimm- 
ten  Papirius  weiss  ich  zwar  aus  dieser  Zeit  nicht  nachzu- 
weisen;  aber  er  braucht  ja  auch  nicht  Consul  gewesen  zu 
sein.  Durfte  blos  oonjectorale  Gombination  an  einen  Znsam- 
menhang  mit  dem  Sempronischen  Geldgesetz  denken,  so  liesse 
sich  ein  solcher  auch  mit  der  Mex  Faunia  sumptuaria'  des 
Jahres  593  vermutheu,  wenn  mit  Vermuthungen  zu  spielen 
frachtbar  ware. 

[Dass  und  warom  die  hier  Tersuchte  Deutung  der  nummi 
novi  unhaltbar,  hat  Mommsen  nachgewiesen  im  Khein. 
Museum  X  (i854)  p.  122  tf.,  davon  jedoch,  dass  die  Ab- 
fassuug  des  Casinaprologs  in  die  Hullanische  Periode  zu 
setzen  sei  (wiederholt  Gesch.  d.  rom.  Mtlnzwesens  p.  388)| 
mich  nicht  llberzeugen  k5unen.  Wo  sollten  denn  damals 
novae  camoediae  (Iberhaupt  herkommen?  von  denen  es  doch 
Vers  9  f.  heiaat  nam  nunc  novae  quae  prodeunt  comoediae, 

42* 
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mulio  sunt  neguiores  qtum  nummi  novi,  Nenes  schnf  ja  jene 
Zcit  iiur  uocli  iji  den  (Tattiiiigen  der  Togata  und  der  Atel- 
lana;  dalur  aber  wiire  jedenfalls  niclit  comocdiae  ^  sondern 
fabuiae  gesagt  worden:  abgesehen  daTOXi;  dass  doeh  der  ver- 
gleichende  Gegensatz  zum  Plantos  nnr  mheriialb  desselben 
Gebietes  passend  war.  —  Pemer,  wenn  es  Vers  17  ff.  heisst 
hnec  quom  primum  actasty  vicit  omnis  fahulas.  Ea  tempcMe 
flos  poetarum  fuit,  qui  nunc  ahierunt  hinc  in  communem  lo- 
cum,  80  lasst  aidi  dies  doch  schwerlich  von  Dichtem  Te^ 
stehen,  die  seit  fast  einem  Jahrhnndert  todt  waren;  das  wiirde 
qiti  pridetn  ahicnint  btissen,  aber  nicbt  nunc\  letzteres  weist 
unyerkeunbar  aut'  eiue  Zeit  hiu;  die  im  Gediichtniss  der  Ge- 
genwart  noch  lebeudig  war,  auf  Dichter^  welche  die  Gene- 
ration  der  seniores  (V.  14)  noch  gekannt  hatte.  Also  nicfat 
aut"  Wiederbohingen  des  Stiicks ,  die  etwa  50  bis  GO  Jabre 
nacli  des  Plautus  Tode  stattgeiunden  liiitten,  kouueu  sich  die 
Worte  quam  voi  probasiis^  qui  esiis  in  senioribus  beziehen^ 
wie  Mommsen  meinte,  aondem  wirklich  nnr  anf  die  Zeiten 
der  ersten  Anfi^rung  und  unmittelbar  nach  ihr,  wie  in  den 
Parerga  p.  180  ff.  angenonimen  wurde.  —  Auderes  muss 
weiterer  Betrachtuug  ilberiassen  bleiben.] 
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[IJequemliekkeif^j  halber  lasse  ieh  .schliesslich  eine  Ver- 
gleichuiigBtabelie  der  neuen  imd  der  alien  Zaliluug  Bammt- 
licher  28  Excurse  folgeii. 


feminur  .  , 
eonectere  etc. 
volup  .   .  . 

Endung  im 
prisfirMnum 
sublimen  .  . 


Vocalemschaltuug  . 

Gomionantische  Meta- 
thesis  Q.  Hyperthesis  . 

pos  posie  etc.  Ueber- 
gang  des  e  in  t 

lacie,  similit  .... 


Scenische  und  daktj- 
lische  Poesie     .  . 

patefttcit  pHtHffaeit 


BI 


i.  ne  nei  ni  . 


^omiuativ  piur.  aui'  s 
mercis  merx  men^  .  . 
Gasinaptolog    .   .  . 
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Prosodie  vuu  alleiius.^) 


Alffrius  votis  iiioiibuia  j)acoiiiea  etsi  cuin  imcrnnim 
ore  tum  xuagistrorum  cousuetudiue  tritii  hodie  est  ct  jterva- 
gatSy  tamen  qoa  rel  mtioue  niteretur  yel  auctoritate;  a 
nnUo  diun  ezplicatam  est.  Atqne  analdgiae  qnideiii  iUam 
repugnare  proflodiam  iu  propatnlo  est;  exempla  antem  qnalia 
habent  isti  magistelli?  Seilicet  vcrsiculos  profereiit  de  genere 
dactylico^  uon  reputautes^  hoc  pacto  etiam  unhts  solius  toiius 
Tocabulorum  pmodiam  posse  dactylicam  demoustrari:  qnam' 
quam  in  haec  ne  eadem  qoidem  necessitas  cadit  metrica,  qaa 
alterius  Tocis  mensnra  ditrochaica  excluditar  ab  hexametn». 
Quod  cuni  ita  sit ,  i  tiaiii  si  ne  nnum  quideni  exeniplum  ex- 
staret  productae  sjllabae  paeuultimac,  tamen  isti  quidem  nihil 
dizisse  yiderentur.  Quid  vero?  quod  iam  Aegidius  Forcelli- 
nufl  dnos  protolit  Terentiani  Manri  ymoE^  viri  in  hoc 
genere  graTissimi,  altenun  p.  2432  ed.  Putach.  [t.  2184] 

Nec  alterius  indigens  opis  veni: 

*)  p)a  dieae  Streitfrage,  jm.  so  einem  gewiasen  AbadiliHi  n 
kommeii,  Tenehiedene  Stadien  der  Untenuditmg  sa  dmroUanfen  batte, 
80  bHeb  nichiB  fibrig  ala  diese,  trota  der  dadnreh  heibeigefllhrtfB 
ISatigen  Wiederholnngen,  eben  ao  ancoenive  hier  TorxnfEQiren,  irie  w 
ihrer  Zeit  an  die  OelFentlichkeit  tiaten.] 

«*)  [Ana  den  'Sohedac  criticae'  (Halia  Sax.  1829)  p.  16—80.  TgL 
Bd.  I  dieaer  Opuscida  p.  714.] 
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alterum  [p.  2412,  T.  1352]  ex  Prisciaui  VI  p.  6d5  P.  [228, 
12  H.] 

S6scuplo  vcl  una  viiicet  altcrius  singulum. 

QuibiiB  auGtoritatem  longe  grayissimam  Terentii  addidit 
GaroliiB  Beisigiiis*)  Andriae  lY,  1,  4: 

'Vt  jiialis  *,MU(leant  atque  ex  inc6niniodis 
'Alterius  sua  ut  cdmpareut  c6mmoda. 

Qiiodsi  qui  suut,  qui  reritatem  nondum  persentiscant  iUius 
praecepii,  isti  non  modo  adierunt  sed  ne  aspirarunt  quidem 

ad  singala  argumentandi  momenta,  nexa  inter  sese  ct  colli- 
gata  aptissimo  ac  plaue  conscctaria.  Verum  si  quis  exempla 
expromat  syllabae  paenultimae  non  epicorum  poetarum  licen- 
tia  ooneptae,  sed  in  eo  genere  metrorum  reperta,  quibus 
snapte  natnra  antiqua  et  incorrupta  pronuntiandi  eonsuetndo 
conservatur^  quid  respondeamus  illi?  Ex  quo  genere  habeo 
Publii**)  Syri  quusdum  vorsus,  poetae  plurimorum  homiuum 
testimoniis  egregie  coUaudaii,  quem  G.  lulii  Gaesahs  aetate 
ingenti  Komanorum  applausu  mimos  composuisse  et  senten> 
tiarum  sale  suaTiter  conditoe  et  orationis  facultaie  insigniter 
expeditos,  praeter  alios  tradidit  Macrobius  Saturualiorum  II  16 
c.  7.  Suut  autem  exemphi  quiuque: 

Alt6rius  danmum  gaiidium  haud  facias  luum: 
Bis  ^mori  cst  alt^rius  arbltrid  mori: 
£x  vitio  altenus  sapiens  emendat  suum: 
Lucnim  nine  damno  altcrius  ficri  non  [totcst: 
Quam  xn&lm  est,  culpam  qui  suam  alteriu^  iacit: 

qnae  faeile  poterunt  reperiri,  cum  Sjri  sententiae  secundnm 

litterarum  ordinem  sese  soleunt  excipere  in  exemplaribus  cuni 
manu  scriptis  tum  typis  proditis;  apud  Bothium,  qui  illas  iu 
Poetanim  Latii  scen.  vol.  V  part.  2  p.  217  sqq.  recepit,  sunt 
T.  19.  88.  238.  415.  695  [nunc  in  Hibbeckii  Gomicorum  re- 
liquiis  547.  60.  152.  625.  704]. 


•)  [Vide  eius  Scholas  gnuoniaticas  a  V.  Haaaio  editaa  p.  186.] 
*♦)  [immo  Publilii:  de  qao  post  E.  Woeltflini  fPhUologi  t  XXII 
p.  439  tq.)  ditfputoiionem  iam  non  csse  dubitiuiUum  videtur.] 
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Priiis  auiem  quam  eum  d28piitatioiu8  cnrsmii  nisiatnemiUy 

qni  videtnr  in  hoc  genere  tenendus  esse,  videamus  de  eo  veraa 
quem  posuimus  secundum.  Is  enim  ab  hac  quaestioue  pkue 
est  seitmgendos;  nam  qaotcumque  in  eo  ezstant  scribendige- 
nera,  ea  omnia  quo  modo  orta  sint  facillime  perspicitor  a 
pristina  hoins  TersQS  specie;  quam  hane  fiiisse 

Bis  est  mori  alteriuB  arbitrio  mori 

ego  pridem  censueram^  cum  idem  de  eodem  yersu  Bothii  ease 
iudicium  vidi.   Etenim  usitatissimum  est  YOcabuH  compen- 

dium  e  ubi  adstriugebatur  ad  proximam  voccm,  protulit  iiii- 
portuniLm  illud  emori,  quod  a  Gudio  commeiidatum  adnoia* 
tione  ad  Pbaedri  fab.  6,  8^  ab  lano  autem  Grutero  suscep- 
tnm  in  Florilegium  ethico-politicum,  editum  Francofurti  a.  1610^ 
uunc  vulgatima  est.  Atque  ex  eodem  illo  compendio  maiia- 
vit,  quod  legebatur  ante  Gudium:  bis  enim  mori,  inde  ab 
Erasmo  Tulgatum.  Quodsi  in  priore  loco  positum  erat  mm, 
prodiTe  erat  eodem  modo  Tmus  exitnm  interpolare,  ut  est 
apud  Gmterum:  ld$  esf  m<iri  alteHus  orMtrio  emori.  Quam 
quidem  scripturam  uua  sublata  litterula  perpolio  sic,  ut  supra 
commonui.  Nam  non  potest  quicquam  cogitari  ineptias  illo 
17  composito  Torbo  emori,  quo  et  sententiae  integritas  oonrom- 
pitur  et  oppositorum  tollitur  concinnitas. 

Ita  autem  etsi  unum  removimus  exemjjlum,  tameii  prae- 
ter  versum  tertium,  de  quo  aliquanto  post  erit  di^ereudi 
locQS,  quid  fiat  reliquis?  At  haec  quoque  si  minus  removebo^ 
certe  argumentandi  Ti^  ut  spero,  priTabo.  Quam  autem  m 
liauc  rem  exprompturus  sum  coniecturam,  oam  nou  dubito 
quiu  nonnuUi  temeraria  esse  audacia  excogitatam  clamitaturi 
sint  et  cayiUaturi  haud  mediocriter,  Quibus  reputandum  illuii 
esty  haec  omnia  non  ezoogitari  ad  noTam  quandam  et  incer- 
tam  opinionem  levi  quadam  probabilitatis  specie  argute  eior- 
nandam,  sed  ad  stabilieudam  eius  modi  sententiam  proferri, 
quae  et  analogiae  iide  et  documentorum  gravitate  dudum  no- 
bis  sit  persuasa.  Enim  Tero  iUomm  rim  exemplonun  non 
conabor  equidem  diluere  emendando;  quamquam  enim  primi 
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versns  verbn  sic  ])u."<.siiit,  pariini  quidem  ele^janter,  collocari: 
Jjamnwn  alterius  e.  q.  s.,  et  tertio  tolli  praepositio :  Vitio  alte* 
rhtt  sapiens  e.  q.  8. :  tamen  vel  transponere  verba  vel  eicere 
cDm  res  sit  satis  dnbia,  tam  plenissima  dnbitationis  est,  ubi 
uon  raodo,  cur  sint  a  librariis  traiecta  yel  eiecta,  parum  per- 
spicitur,  setl  •'tiam  itl  tieri  vix  potuisse  tam  gravi  evincitur 
argamento^  quale  hoc  est,  quod  PubHanae  sententiae  secun- 
dum  litterarum  ordinem  perscribi  solitae  erant.  Huc  accedit^ 
qaod  in  poeterioribus  duobus  Tersibus  quaeyis  corrigendi  yia 
ridetur  iuterelusa  e^^so.  Itaque  ejf^o  tres  illos  versus  Syri  esse 
nego.  Nec  desuut  iiuius  bouteiitiae  argumeuta:  quae  si  ex 
dieendi  genere  omnia  essent  petita^  res  oonfecta  esset;  sedid 
in  unum  tantnm  exemplnm  cadit.  Quis  est  enim  probatis- 
simorum  latinitatis  auetoruni,  cui  hand  tantuudem  valeat  at- 
que  ne?  banciue  stribliunjiem  diguam  poeta  iudicabis  pruptcr 
sermonis  castimoniam  coliaudato  a  veteribus?  Nam  ooniuncti- 
ras  iUe  haud  facias  nin  vim  haberet  imperatiri,  nnllo  paeto 
oonveniret  in  sententiam  quam  yocant  oommnnem. 

Quod  autem  reliqui  versu.s  eius  modi  lapsu  vacant,  eo  18 
mhil  probatur  nisi  hoc,  potuisse  eorum  iabrieatores  aliquaudo 
etiam  cayere  yitia  loquendi.  Sed  Ubrariis  quis  ignorat  quic- 
quam  usu  yenisse  frequentins  quam  similes  inter  se  sententias^ 
quas  memorioI;i  suppeditabat,  conferre  atque  alt«;ram  ullt  ri 
adscribere?  quo  factum.est;  ut  etiam  optimorum  .scri]>torum 
libri  tot  locis  cormmperentur  et  interpolarentur.  Eosdenme 
librarios  credes  libidinem  coercuisse  suam^  nbi  singulos  yersi- 
culos  uec  ullo  sententiae  vinculo  inter  se  conexos  transcri- 
berentV  eosdemue  manu.s  abstinuis.se  ab  adsperj^endis  inscren- 
disque  versiculis^  quos  vel  reeordurentur  vel  suo  artiHeio  ec^n- 
suerent?  qnando  pusilli  ingenii  imbecillitati  nihil  poterat 
aceeptius  esse  atqne  exoptatius  quam  pervulgatam  aliquam 
sententiam  et  eotidiana  eonsuetudine  eontritant  iu  senarii 
iambici  iines  quasi  infercire.  ^ed  intemperautior  sine  uilu 
Gontroyenna  editorom  fuit  libido.  Publii  enim  Sjri  versiculi 
cum  partim  servati  sint  a  veteribus  quibusdam  scriptoribuM, 
velut  a  Scueca,  Gellio,  MacrobiO;  partim  scparatim  scripti 
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ezsteut  in  codicibns:  editonim  qiiidem  sednlitate  naa  modo 

conianctmn  est  genns  ntrumque,  se<I  plnrimi  etiam  praeierea 
versus  adiecti  receutiorum  homiuuni;  id  quod  cum  exempla- 
rium  nouuullorum  iuscriptioue  significatur^  tum  confinuator 
I.  A.  Fabridi  iudicio  prodito  Bibliothecae  lat.  p.  478  ed. 
Em.  Qua  in  re  haud  mediocris  dolenda  est  incnria;  quam- 
vis  iudigua  critico,  tauien  maiorum  aetate  propria  philologo- 
rum:  qui  si  diligeuter  aduotasseut,  quid  scriptum  invenisseut, 
qnid  snopte  arbitratn  addidissent,  certius  de  re  qnaqne  iudi- 
care  poesemna  qnam  nunc  lioet.  Itaque  illarum  fontes  inter- 
polationum  non  videntur  penitus  indagari  posse,  nisi  exem- 
plarium  sat  magnam  multitudinem  in  promptu  habeas.  Qua 
etsi  careo  eqnidem,  tamen  studiose  inqoirenti  mibi  fors  obtulit 
snbsidia  qnaedam  band  spemenda.  Etenim  ab  editlone  prm- 
cipe  Desiderii  Erasmi  Roterodami,  quae  prodiit  anno  1516 
Argentorati,  non  modo  ille  versus  al^est,  quem  propter  ser- 
19  monis  deformitatem  explosimus  supra:  Alterius  damnum  gmh 
dhm  haudfacias  /titnn,  sed  etiam  inmgniB  ille  insnlsitate  sua: 
0uam  malus  est,  cv/pam  qui  suam  alMus  faciL  Atque  bnnc 
eundem  etsi  losephus  quoque  8caliger  seclusit  a  Syri  seuten- 
tiis,  quas  adiecit  Diouysii  Catonis  disticius  de  moribus  graece 
a  se  redditb  atqne  editis  Lugduni  BataTornm  a.  1626,  tamen 
in  eiusdem  editionem  iam  irrepsit  alter  flle  qni  abest  ab  Eras- 
miana.  Sed  uno  post  saeculo,  uhi  satis  saevierat  editoriim 
lubido;  exortus  est  Ricardus  J^eutleius;  qui  Terentio  suo  praeter 
Phaedri  fabulas  eas  subiecit  8jri  seutentias,  quas  in  quattnor 
codieibus  Cantabrigiensibus  invenen^t  unoque  Leidensi  inTeuiri 
compererat.  Quem  libmm  nbi  nactus  eram^  gayisns  snm  hand 
niediocriter ,  quod  jiiaeter  (hios  illus  versiciilos  etiaui  tertiuin 
queudam  omissum  videbam^  bunce:  Lucrum  sinc  damno  aUe- 
rius  fkri  noft  poles/. 

Itaque  iam  ?idetnr  eo  adducta  dispntatio  esse  nt,  quoDiam 
exquisitae  illi  uec  vulgari  senteutiae:  his  cmori  est  allerivs 
arbilrio  mori,  uti  apud  Bentleium  quoque  scriptum  est,  pris- 
tinam  elegantiam  videmur  antea  restituisse,  unmn  tantoiB 
reliquum  sit  conruptae  paenultimae  exemplum  aiierius  Tocis; 
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in  illo  Teran:  Bx  viHo  allerhu  sapien$  emendai  ntum,  De  quo 
quamqaam  duplex  yia  patet  iadieandi:  possit  emin  quispiam 
liuuc  quuquu  vcr.^um  in  subditicioruni  uumero  haberG:  tameii 
quoBiam  ad  ires  illos  coudenmaados  xnagnam  Yim  habere  exis- 
tunavimns  libnw  BentieianoB,  ut  noUsmet  ipsi  eonstemus; 
eonmdem  anetoritate  Imnc  tutabimnr,  itatamen,  ntnonmagiB 
▼acnnm  depraTatione  aliqna  daeamns  quam  alterum  illom  qni 
comparet  in  codicibus  Beutlei.  I»Jamque  bic  exstitit  olim 
scriptum,  ut  equidem  arbitror: 

Ex  vitio  aliuB  s&pienft  emend&t  suum. 

Indicativus  enim  mendat  cum  ab  memoriae  fide  pracstabilior 
eoninnctiTO  esti  qni  apnd  unum  Erasmum  legitur,  tum  sen- 
tentiae  grantate  commendatnr.    Est  autem  iUe  Tersiculua  20 
eodem  depraTationis  genere  affeetuS;  quo  alium  quendam  eius- 

dem  poetae  apud  Senecam  Epist.  XV,  2  (94)  §  43  [item 
apud  Lactautium  Inst.  div,  I,  16,  10;  in  Kibbeckii  Comicis 
p.  110  et  261J: 

Ab  &lio  exspectes,  &lteri  quod  f^ceris, 

corruperuut^  qui,  quod  in  quibusdam  exemplaribus  legitur,  ab 
aliero  recepemnt  sic  conciliatum  cnm  exspeda  imperativo 
snomet  arbitrio  invecto:  Ab  diiera  exspecia,  diieri  quod  ficerisx 

id  quod  parum  considerate  Botbius  iustituit. 

2.**) 

....  Obgleich  in  Einzelbeiten  einzugehen  hier  nicht  der  444 

Ori  seiu  kiuiu,  bo  bci  cs  doch  dem  llef.  gestattet  ciueu  sowobl 

*)  *Obliti  mimas  Prisoiani  ▼erbaVIp.  695  P.:  «et  sciendam  quod 
in  f Mff  tefminantiiim  genetivns  produdt  paenoltimam  . . .  exoepto  ciUtr 
aUeritii*  in  eam  partem  interpretari,  nt  siiae  aetatis  pravam  conine- 
todinem  commendare  grammaticmn  censeremiis.*  —  [ExAddendis  p.44,] 
[Ans  der  (Uallischen)  AUg.  LiiZdtong  1833  Nov.  p.  444—450 
(Ameige  von  G.  I.  yornii  Aristarchns  ed,  C.  FOrUch.  Pan  I).] 
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von  Vossius  als  vom  Herausgeber  beruhrten^  mit  dem  ent> 
schiedensten  Unrecht  noch  immer  streitigen  Punkt  nochmak 
zmf  Sprache  und  dnrch  ▼oIlBiHndige  ZusammenstelluniT  aller 
Momente  hoffentlich  zuin  Abscliluss  zu  bringen.    Es  ist  dies 
die  Prosodie  des  Geiiitivus  alttrius,  bei  Gelegcnheit  welcher 
der  Herausgeber  p.  15C)  [zu  VossiuB  11,  13J  nicht  allzn  ge- 
wissenhaft  Ton  dem  Ref.  berichtet,  'er  habe  in  den  Schedae 
criticae  eine  Stelle  des  Terentius  beigebracht ' ;  Ref.  glaubt 
daselbst  nocb  einiges  andere  nicbt  nur  bcigelmicbt,  sondeni 
aucli  entwickelt  zu  haben.     Zuvorderst  mag  dahingestellt 
bleiben  der  Ursprung  jenes      we]chem  in  deu  bekannten 
Pronomina  und  Adjectiva  auf  ToUig  regebechte  Weise  die 
alte,  ursprtlngliche  Genitiyendung  tis'  (oder  noch  friiher  os) 
angehiingt  wird,  die  orst  spliter  in  is  sich  verdimute  und 
endlicb  mit  Abschleifung  des  s  in  i  ttberging.  Eigentlich 
sollte  es  heissen  nulio-us,  indem  o  gerade  so  der  Gharakter- 
▼ocai  der  sogenannten  zweiten  Dedination  ist,  me  a  md  e 
in  (errai  diei  der  ersten  und  ftinften.    Ob  nun  aus  m/Ihm 
das  millius  entstaud  wie  ille  aus  oUe,  oder  ob  ein  tieieres 
Verhiiltniss  zu  Grunde  liege,  will  Ref.  nicht  entscheiden; 
Hartungs  Ableitung  wenigstens  ron  XoToio  (ttber  die  Casos 
p.  161  f.),  der  neuerlich  M.  Schmidt  beigetreten  ist  de  pio- 
nomine  p.  88,  scheint  dcm  Ref.  mchts  m  erklaren.  Wie 
nun  a  in  (crrai  und  c  in  diei  lang  ist,  nian  nnig  an  da»  von 
F.  Uitter  Ekiueuta  granun.  lat.  p.  158  zu  lliilfe  geuominene 
Diganuna  glauben  oder  nicht,  so  ist  ebenfalla  nothweudig 
lang  das  ganz  paraUel  stehende  i  der  Endung  it».  Auf  die- 
ser  Analogie  also  beruht  die  unbestrittene  Hegel,  dass  unins 
ullius  nulhus  sofius  iolius,  uirius  mit  seijieu  (Jomposita  nni' 
trius  allerulrius,  und  niichst  ilmen  die  reinen  Pronomina  illiui 
isiius  ipsius  (deren  Yerwandte  huius  eius  cmus  sich  tou  der 
GemeinBchaft  losgesagt  hahen  dadurch,  daBS  sie  den  Vocal 
preradesu  in  den  Consonanten  erweicht  haben)  die  Messung 
4i5  cini's  ralinibuccheus  luiben.    Hei  nlius  vorstebt  sich  dw  iJinge 
des  I  von  selbst  scbon  aus  dem  Uruude  der  Coutractioui 
geuau  bestimmt  ist  aber  aiius  nicht  herrorgegangen  aus  aiUus, 
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sondem  aoB  aXtlut.'  Was  in  aller  Welt  soU  min  wohl  aUer 
fthr  einen  Grund  haben  zu  der  besondem  Ausnahme,  allein 
sdnen  Geniiiytis  altertus  zn  bilden?  Es  ist  widerwjirtiij:, 
immer  und  imnier  wieder  Verse  epischer  und  lyrischer  Dich- 
ter,  z.  R.  Ilorat.  (-ariii.  111,  24,  22  virtus  et  metuens  alterius 
wri  als  Beweis  fiir  die  KOrze  der  paennltima  anfQhren  zu 
horen;  ab  wenn  srich  mit  Stellen  daktylischer  Dichter 
nicht  gerade  chcu  so  gut  die  Kiirze  des  /  iii  allfu  librigen 
uben  zusamineiigest«'llteii  F<  »nnen  beweisen  liosst'^  tiir  die  doi  h 
das  Gegentheil  kein  Mensch  bezweifelt!  Dehnte  man  doch 
wenigatens  die  behauptete  Verklirzung  als  regeUnus/ig  und 
urspriinglich  auf  die  ganze  Klasse  aus:  so  ware  niaii  Uiinde- 
stens  consequeut;  oder  stritte  mit  Beweisstelleu,  dic  uoch 
dnen  Schein  fOr  sich  haben,  deren  es  allerdings  einige  gibt, 
d.  h.  mit  Versen,  welche  die  Aussprache  des  Lebens  als  Norm 
befolgen,  nicht  die  liicenzen  alles  daktylischen  Rhythmus 
theilen.    W  as  soU  man  aix.r  <lazu  sagen^  wenn  selbst  dieses 
letztere  so  klare  uud  eiiifaehe  Verhiiltniss,  das  eben  80  in 
der  Natur  der  Saehe  gegrtindet  ais  fiir  eine  Menge  yon  Er- 
scheinungen  Licht  yerbreitend  ist,  dergestalt*  auf  den  Kopf 
gestellt  winl,  wie  es  von  Uitter  a.  a.  0.  p.  160  in  deii  ANOr- 
ten  geschehen  ist:  ^&emper  allerlus  et  in  vulguri  sermone  et 
ab  epieis  dicebatur:  apud  scenicos  etiam  altenus  inyenitur.' 
Wir  mochten  wohl  wissen,  woraus  Hr.  R.  die  Kenntuiss  yon 
der  Ausspraehe  dea  *vnlgaris  serrao'  anders  schopfen  zu  kon- 
iieu  meint  als  aus  den  scenisclieu  Dichtern,   und  was  fiir 
eine  Art  vou  Aussprache  er  you  diesen  letztern  befolgt  glaubtV 
£s  bleibt  fOr  die  eingerissene  falsche  Betonung  durchaus  kein 
Refugium  als  die  Lehre  des  Priscian,  die  man  wenigstens  • 
h'dite  entge^jenstellen  sollen :  VI,  7,  M  [>.  244  Kr.  |p.  22Hll.|: 
'et  scienduui,  quod  iu  ius  terniinantium  geuetivuH  producit 
paenultimam,  nisi  poetica  auctohtas  eam  corripiat^  excepto 
alter  alterius,  (|uod  ideo  magis  correptam  habuit  paenultimam, 
({uod  duaUus  sylla]>is  vincii  genetivns  noniiiiativiini.    (jiiod  igi- 
tur  crevit  s^iiiibis,  iiuc  miuuit  tempore.    Tereutiuuus  lameu 
inyenitur  huius  etiam  paenultimam  produxisse  in  trochaico 
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iiictro*  c.  q.  s.  Daraus^  schcint  allerdiiigs  zu  folgeii,  dass  zn 
Phscians  Zeit  die  verderbte  Aussprache  alierlus  ilie  gang- 
bare  geworden  war,  imd  in  sofem  wfbrde  die  Eittersche  Be- 
hauptang  von  dem  ^yulgaris  senno'  nicht  unrichtig  seiii;  weDH 
nicht  *8emper*  dabei  et&nde.  Dass  das  aber  nicht  ^sempei' 
so  gewesen  ist,  soll  nun,  nachdem  die  iunere  Analogie  eiit- 
wickelt  worden,  durch  die  beweiseuden  Stelleu  der  Dichter 
selbst  binlauglieh  erhartet  werden. 

I.  Terentins  Andria  IV,  1,  4  (kretisch): 

'iVltcriiis  .suu  ut  Luinparent  cuuuuuda. 

II.  £nnius  Saturanim  lib.YI  bei  Donatus  zu  Ter.  Phor- 
mio  II,  2,  25  [p.  158  Vahlen] : 

Mox  duui  ultcriui^  ubligurrias  l>ona. 

446  [Vielmehr  cum  f&r  dum,\    Dass  diesen  Vers  MuietuB  Var. 
lect.  XIX,  7|  Hessel  in  den  Fragmenten  des  Ennius  p.  189, 

Schmid  En  Hor.  Epist.  1 ,  2,  57  anders  geschrieben  haben, 
so  duss  gerade  die  eutgegenges<'tzte  Messung  fiir  alierius  her- 
uuskommt,  iat  ihre  8chuld,  nicht  die  des  Ennius  uoch  des 
Donatus. 

m.  IV.  V.  Der  aorgfaltige  Terentianns  Maurus  in 
drei  Verseu.  Ton  denen  nnr  den  ersten  Priscian  ksnnie, 
Vets  IGli.  2184  (p.  2^12.  2418.  2432  Putsch): 

S^caplo  vel  una  yincet  ilterius  Bingulnm. 
Sub  alt^erius  consonat  TOc4buio. 
Nec  ilterins  indigens  opis  veni. 

VI.  Keinen  Angenblick  tweifeln  wir  auch  als  direct  be- 

wcisond  hin/u/ulugen  den  Vers  des  Publius  Syrus  ^88 
liothe,  43  OreiU  [U)  Eibbeck]^: 

Eis  ^  mori  slt«rins  arbitrio  mori. 

DtMiu  dit^e  schon  von  Inahe  empfohlene  Lesart  verlaugt  die 
tiuuduiig  imd  Concutnitat  des  <iedaakeus  ganz  unabweislich; 
das  fnim  der  Vulgate  ist  offenbar  ana  IGsvetstandniss  des 
QUieheA  CVMnpcsidiuDis  etf  entBtanden,  daa  darchans  nn- 
passende  rm^tri  aber  gar  nnr  vod  einer  nnglQddichen  Ve^ 
nuiiluuig  des  liuUius  lu  Pbdedrus  1,  G,  S  ausgegaugeu  (ob- 
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wobl  sonst  mori  imd  emori  in  Hss.  wecbaeln,  z.  B.  Hor. 

*     

Gann.  III,  24,  24)  mid  seltsamer  Weise  aach  Ton  Beutley 

beibelialten  wordeii. 

Dass  nun  durch  diese  sechs  unantastbaren  Beispiele  nicht 
iiiir  jeues  kecke  ^semper'  zurQckgewiesen;  sondem  durch  sie 
anch  die  Yerlangenuig  des  i  in  der  Aussprache  des  gew5hn- 

liehen  Lebeiis  als  eine  Thatsache  festgestellt  wordeii  ist,  das 
iiehmen  wir  als  ein  uiileugbares  Uesultat  iu  Ansprucli.  Die 
Gegner  konuten  sich  demzufolge  hochstens  auf  die  Behaup- 
tang  beschranken^  dass  neben  jener  Beionung  auch  die  an- 
dere  jetzt  tibliche  stattgefunden  habe,  wenn  sie  anders  die 
sclieiiil>ar  dnfiir  spre(.lieii(leii  Verse  vorl)riichten.  8tatt  uns 
aber  auf  dio  iimere  Uiiwahrscheinlichkeit  eiiier  solcheii  Dop- 
pelprosodie  im  allgemeinen  zu  berufen^  wird  es  weiter  fiihren^ 
wenn  die  betreiFenden  Stellen  selbst  recht  scharf  ins  Auge 
getasst  werden.  Am  gewi*  litlosesten  sind  die  in  den  ►Schedae 
criticae  p.  16  [oben  p.  663]  zusanimengestellten  iibrigen  Verse, 
die  sich  in  den  sogenannten  Sententiae  des  Publius  Syrus 
finden.  Ueber  die  UnzuTerlassigkeit  jener,  aus  den  allerver- 
schiedenartigsten  Elementen  zusammengewUrfelten  Sammlung 
ist  sclion  a.  a.  O.  ausfuhrliclier  die  Rede  gewesen;  dass  wir 
darin  Verse  der  iiltesten,  besten  und  zugleich  der  jiingsteu, 
sehlechtesten  Zeit  habeui  ist  einerseits  aus  der  Nachweisung 
^pengers  *de  Caecilio  Statio'  p.  7  ersichtiich^  wonach  dar- 
uiit»jr  eiuzelne  wertlivolle  l''ragmente  der  altcu  romischen 
i^omiker  und  Tragiker  vtjrsteckt  sind,  anderiitlieils  aus  dem 
neaerdings  Ton  J.  G.  Orelli  benutzten  und  in  dem  Supple- 
mentum  seiner  Ausgabe  des  Phaedrus  zur  5ifentlichen  Kennt" 
niss  gebraclitcii  codex  Turicensis^  der  alte  uiid  jiclite  Verse 
(les  Publius  init  deii  abgeschmacktcsten  und  barbarischsten 
^ntenzen  christlicher  Monche  und  Abschreiber  interpolirt 
enthalt:  worUber  Orelli  selbst  p.  d6.*)  Ohne  uns  bei  der  theil- 
weisen  Geschmacklosigkeit  der  folgenden  Yerse  lange  auf- 
zuhalteu : 


*)  [thurdber  jetst  Wdlfflin  im  Pbilologiis  XXII  p.  465.] 


672 


PROSODIE  VON  ALTER1V8. 


Alt6rius  damnum  gaiidianL  haud  faci&s  tuum. 

Ex  vitio  alterius  sapions  emcnd&t  annm. 
Liifrinii  Hinc  damno  alterius  tirri  n6n  pofost. 
Quam  malus  cst,  culpam  qui  suam  altehus  facit  — : 

(bei  Bothe  V.  19.  238.  415.  695  [547. 152.  625.  704Ribb.n, 

wollon  wir  iiber  drei  dersclbcii,  don  ersten,  dritten  uiid  ul/- 
teu,  sogleich  aus  ganz  bestimmteu  Griindeu  diplumatisdier 
Khiak  den  Stab  brechen.  Alle  drei  fehleu  bei  Bentley,  der 
die  Publianische  Sentenzensammlung  nach  vier  Cambridger 
(und  einer  jedocli  nicht  von  ihm  selbst  benutzten  Leideiier) 
Handsclirifteu  herau«^'ab^  der  erste  uud  letzte  aiu  h  in  d»T 
Editio  princeps  (1516;  des  Erasmus;  der  erste,  der  uiebt 
einmal  spraehlich  ohne  Anstofis  ist,  ausserdem  noch  Teidach- 
tig  wird  durch  die  Nachbildung 

Malum  alieuum  no  feccris  tuum  gaudium^) 
Vers  448  Bothe  [281  Ribbeck] :  (wie  denn  solcher  paralleleii 
Naehbtldnngen  mehrere  zu  finden  sind  bei  Speiigel  p.  8:^ 
feldt  aneh  iu  Orelli  s  Basileeusis ,  der,  weil  er  im  Buch- 
staben  L  abbhcht,  fiir  die  spiiteru  Verse  keinen  Beweis  gebeii 
kann.  Dass  der  vorletzte  im  Tuhcensis  steht,  spheht  bei 
dessen  oben  erw&hnter  Besehafifbnheit  eher  gegen  als  fOr  ihn. 

Haben  wir  aber  zum  Behnf  der  VerworfunL'  avil  ilie  liaiui- 
scliriftliche  Autoritiit  Gewicht  gelegt,  so  miisseu  wir  ebeu 
deshalb  anch  den  zweiten  Yers  halten,  so  gut  wie  den  oben 
'  sogar  zn  einem  directen  Beweise  benutzten  Bis  est  mori  u.  s.  w.: 
(leuu  beide  stehen  bci  Bentley  wie  im  Basileeusis.  Um  ili<* 
Beweiskraft  jeues  V  erses  zu  wiirdigen,  siud  sugleich  die  iibri- 
gen  Stellen,  in  deuen  alterius  ?erkttr/t  scheiut;  aoznachliessen, 
deren  zwei  sind**),  bei  Phaedrns  IIl^  10,  55: 

Oi»fni(>ne  alteriu.s  ne  (juid  pouderent; 
nnd  Plautus  Captivi  II,  2,  56: 

Qui  imperare  insu6ram ,  nunc  altdrius  imperio  dbseqnor. 


•)  [Riiythinisch  richtiger:  Malum  ne  aUemtm  frcerisluum gaudium.\ 
**)  [Vielmehr  drei:  denn  ans  denuelben  Phaedros  tritt  hiosa  dfr 
YerB  IV,  8  (9),  2:  Beperire  effugium  quaerii  aUerius  malo,] 
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msueram,  nicht  tnsuevet  am,  gibt  iuer  ausser  der  Kd.  priuceps 
dor  Yetiis  oodez  des  Gamerarius  (was  Lindemaimy  wie  ge- 
w5bnHch,  nicLi  bemerkt),  und  derselbe  hat  anch,  so  weit 
dem  Htillschweigeu  des  l^areus  zu  traueu  ist  ,  iu  der  zweiten 
iiiiUte  keine  Abweichung.  Aus  dem  WolfenbUtteler  mem- 
branaeeas  dagegen  fUhrt  Bothe  (ed.  BeroL)  an:  hnperio  aliemu  448 
tbiequor,  was  Lindemann,  der  denselhen  Oodex  benntasie;  wie- 
der  nicht  bemerkt.  Daraus  macht  Bothe  yersuchsweise:  Qui 
imperare  insueveram,  nunc  dlieno  imperio  (jhsequor^  mau  kiinnte 
anch  darans  machen  Q.  i.  insueramy  nunc  imperio  alim  (oder 
eUm  imperio)  dbsequar.  Obgleich  nun  aber  nach  den  f Or  die  Plau* 
iniiflche  Kritik  giiltigen  Gesetzen  die  durch  den  Vetas  codex 
r.im.  mid  die  Ed.  pr.  beglaubigte  Lesart  zweifekohue  als  die 
Grtmdlage,  von  der  oasgegaugen  werdeu  muss,  festzuhalteu 
iBty  80  folgt  doch  darauB  noch  keineswegea  die  Bichtigkeit  der 
Lindemann^Bchen  Bemerkung:  ^vocem  aHerius  ita  collocant 
oraues:'  (beiliiutig,  wie  konnte  deun  das  Wort  nocli  auders 
gestellt  sein  V)  'unde  toliigitur  nun  verum  esse  quod  praeci- 
pitur,  iu  familiari  sermone  alterius  paenultimam  productam 
liahuisse  semper.*  Hier  ist  ein  FaD,  wo  blinder  Glaube  ge- 
radezn  XJnkritik  sein  wttrde;  wenn  durch  die  obigen  Beispiele, 
nameutlidi  «lie  des  Terentius,  Euuius  und  Publius  Synis 
(N.  W)j  einmal  festBteiit,  dass  aUerius  Aussprache  des  ge- 
wdhnliehen  Lebens  gewesen  ist,  so  wttrde  jene  Annahme 
gerade  so  riel  heissen,  ab  dass  Plautus,  eben  der  Dichter, 
der  die  Volkssprache  aui  allerdurchgreifendsteu  uud  ijelb.st  auf 
Kosten  der  metrischen  Elegauz  zur  Norm  des  Yerses  geuom- 
men  hat,  mit  jener  VerkOrzung  sich  selbet  autreu  gewdrden  sei. 
Dieser  unglaublichen  Annahme  lasst  sich  aber  ausweichen  und 
zagleich  den  Grondsatzen  Plautinischer  Kritik  genflgen  dnrch 
dieses  hikhst  einfache  [schoniid.Ip.43G  vorgeschlageue]  Mittel: 

Qui  imperare  insutoim,  nunc  altrius  imporio  6bscquor. 

Denn  wodurch  ist  altrius  verschieden  von  dexlra,  aspri*) 

*)  [Diesc  Bcispirli'  wan-n  iiicht  pa.sficrid  ^(cwalilt,  wcil  1'huitiiB  dio 
Formen  dextra  und  aspri  cbcn  uiclit  keont,  sondern  nur  dexiera 
Vm.  BITSCaSLtt  optsctla  ii.  43 
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unil  andern  synko})irteu  Ir  onnen  (von  deuen  mit  Beimischung 
manches  uiigehorigen  Bothe  zum  Amphitruo  prol.  74),  oder 
um  das  zunaehst  liegende  zn  Yergleichen,  Ton  uifiuB  neuirhu 
statt  uterius  neuierius?  nur  dass  znfSllig;  wie  in  andem 
Fiillen  melir^  hier  da.s  cine,  dort  das  audere  sich  zum  steheu- 
den  Gebrauch  fixirt  hat. 

Anders  verhalt  es  aich  mit  dem  Verse  des  Phaedms.  Ihn 
hat  schon  Wasius  im  ^Senariua*  p.  120  mit  Synizesis  im 
Worte  opinjone  gemessen,  obwohl  dort  einer  wer  weiss  wi>- 
her  entlelmten  zwiefach  falsehen  Lesart  folgend:  opmiones 
alieHiis  ne  q.  p.,  wodurch  alterius  freilich  dessen  ungeachtet 
kurz  hleiht.  Aher  wenn  auch  diese,  allerdingB  nicht  mi- 
bedenldiche  [viehnehr  ganz  unmogliche]  Synizese  nicht  m- 
gegeben  wird,  so  ist  noeh  eiii  anderer  Oesirhtspunkt  mo<(li(  li. 
449  lambisches  Metrum  kaun  ^eiuer  ^atur  naeh  do])pelt  au- 
gesehen  werden.  EinerBeiis  ist  es  die  tlblichste  Form  f£Lr  den 
unmittelbaren  Ausdmck  der  ConverBationssprache,  und  diese 
Geltung  }mben  natflrlieh  alle  lamben  des  Plautus  und  Teren- 
tius;  anderseits  ist  es  aueh  eine  1  orm  der  Lyrik  (Lyrik  im 
weitesteu  Sinne  genommen)  und  tlieilt  in  letzterer  Beziehuug 
manche  Freiheit  lyrischer  Masze.  Daher,  obgleieh  die  Ve^  . 
kflrzung  der  Paenultima  in  ilUus  uttius  u.  s.  w.  ursjtruugHcli 
vun  deui  liediirfuiss  dakty liseher  Dieliter  ausgegangen  ist. 
doch  auch  Catulius  4,  3  dieselbc  Liceuz  iu  Anspruch  ge- 
nommen  hat: 

Ne(pie  ullins  vohintis  inipetum  ahtis. 

Nun  ist  zwar  zwischen  Phaedrus  und  Catullus  noch  ein  Unier- 
schiied^  und  der  YerBbau  des  Phaedrus  steht  in  vielen  Stflckeii 


und  asperi\  mindestenB  hfiite  dexiravarsum  neben  dextera  ▼ergiicben 
werden  soHen.  Aber  die  Hatiptfordcnmg  mnsste  sein,  ein  angeaonune* 
nes  altrius  dnrch  audere  Beispiele  der  Synkope  von  demselben  Pro- 
nomen  aiter  su  schdtsen:  wie  solcho  jetst  nachgewiesen  worden  obco 
p.  467  f.  HioKu  kOmmt  aos  dem  Prolog  der  Gaptivi  Vers  8:  JUriim 
quadrimum  jjuerum  ser90S  Sf&rpwt»  wo  die  Hbs.  ebettfalIs,dM  dm- 
silbige  alierum  snbstitiurt  haben.] 
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dem  des  Terentius  naher  als  dem  des  Catollus*):  aber  es 
Iragt  sich  ehen^  oh  nicht  gerade  jene  YerkQrznng  als  ein  ge- 
meinBchafUicher  BerQhnmgspunkt  hetrachtet  werden  kann. 

Eben  so  wiirde  es  dem  Terentiaiius  Maurus  freigestanden 
habeU;  alterius  zu  YerkUrzen:  aber  der  sorgfaltige  Dichter 
zog  die  strenge  Messnng  Tor.  Die  Saturae  des  JBnnius  da-  • 
gegen  nnd  die  Mimen  des  Publius  Sjms  stehen  ganz  auf 
gleicher  Linie  mit  den  Komodien  des  Plautns  und  Terentius; 
untl  deshalb  winl  tur  den  uocli  iil)iigen  •  J\iblianisehen '  Vers^ 
iiber  den  die  Entscheidung  oben  verschol^eu  wurde,  woferu 
er  anders  —  woffir  wir  keine  Bttrgscliaft  haben  —  wirklich 
Yon  Publius  ist,  die  leiehte  Emendation  anzunehmen  sein: 

Ex  vitio  alius  sapi<'n>  piiiendut  suuni. 

alitis  statt  alter  hat  derselbe  Dichter  gebraucht  bei  Seneea 
Epist.      43.:  Ah  alio  exspeeies,  alteri  guod  feceri»^  wo  Bothe 

niit  einer  nicht  zu  rechtfertigendeu  Willkiir  Ab  altcro  exspecta 
iindeHe. 

Noch  ein  Verhiiltniss  ist  zu  beruhreu.  um  den  einmal 
behandelten  Gegenstand  zu  erschopfen.  Yon  der  Verkurzung 
des  ius  in  den  sammtlichen  hieher  gehorigen  Pronominal- 

adjectiven  nimrat  schon  Vossins  aus  solius^  aihiSj  und  virius 
mit  seinen  Couiposita^  wovon  kein  Beis|n"el  iiaclizuweisen  sei. 
80  erscheiut  die  Ausnahme  ganz  seltsam,  iritt  aber  in  guteu 
Znsammenhang  und  vollige  Consequenz  dufch  folgende  Auf- 
fassung.  solius  gehort  so  ganz  zu  der  Gemeinschaft  der  450 
fibrigen  Stamme^  dass  es  offenhar  ein  reiner  Zufall  ist^  wenn 
wir  ein  Beispiel  der  Verkiirzung  nicht  halirii,  uud  dass  Kef. 
in  lati  iiiischen  Versen  keinen  Anstand  uehmeu  wiirde  das 
Wort  als  Daktylus  zu  brauchen.  Dagegen  einen  unver- 
kennharen  und  genfigenden  Grund  hahen  alius  und  ulrius, 


*)  [Obgleich  das  obij^o  nicht  (alsch  ist,  wiirde  ich  ea  doch  heuti- 
gen  TagCB  bcgTcitlicher  Woise  andere  uud  besser  ansdriirken.  J 

**)  (Solir  mit  Rccht;  donii  dass  os  fnr  oin  vorkiirztes  satius  kein 
Beis[iiol  gobe,  liattc  wodcr  ioli  nooh  andere  nach  mir  deiu  VoBsiaB 
glaaben  BO]ien:  8.  Abschniit  4  p.  693. J 

43* 
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jeiies  iii  dem  durch  Contraction  entstandenen  Vocale,  dieses, 
indem  —  wie  in  unzaliligen  Analogieu  —  der  Ausfall  eines 
kuReu  Yocals  (e)  einen  Eintiuss  anf  die  beuachbaite  Bilbe 
(ibte  iind  dorch  deren  Yerlangenmg  gleichsam  ersetzt  wiirde. 
Davon  mi^f  dem  Priscian  etwas  YorgecKunmert  haben;  aber 
darans  folgt  mit  nichten  die  urspriingliche  Kiirze  des  i  in 
aiierius,  worin  jene  Synkope  uicht  zur  Regel  geworden  iat, 
aondem  es  wiirde  viebnehr  uierHts  und  neuierim,  wenn  sie  im 
Gebranch  gewesen  wareu^  das  t  eben  so  gut  wie  alierius  lang 
gehabt  haben,  oben  so  gut  aber,  wie  aUerius,  auch  neufenus 
seiue  Paenultima  iu  daktylischem  Metrum  haben  verkilrzen 
kdnnen;  nur  das  folgt,  dass  das  sjnkopirte  tUirim  ebeu  ao 
wenig  wie  das  synkopirte  tUrius  oder  das  oontrahirte  attus 
nuu  abermals  h&tte  yerkiirzt  werdeu  kdunen.^  Darauf  lanft 
also  die  unklare  ratiociuatiu  des  Priscian,  richtiger  angt  wen- 
det,  hinauS;  die  desseu  ungeachtet  von  ciuigen,  wenigsteus 
mOudlichy  als  eiu  wer  weiss  wie  gewichtiger  Eutscheidmigs- 
gruud  gegeu  die  behauptete  uud  hiermit  hoffentlich  bewiesene- 
Prosodie  des  Wortes  aUerius  vorgebrucht  worden  ist. 


|Im  Rhfin.  iMuseum  f.  IMiilologie  N.  F.  Bd.  II  (1.^42)  p. 
320  iiess  K.  Lachmauu  nachsteheude  Bemerlning  drnckeii: 
*Bei  den  Untersuchungen  liber  die  Quantitilt  von  aiierius 


*)  [So  ralioncil  auch  die  olMge  AtifTassiing  scheiuen  motht<»,  aurb 
hior  bestiltigt  sich  doch  wicdcr,  dass  dio  Sprachc  keine  Kato<^orien  der 
Nothwendigkeit  aaerkonnt,  wie  aie  euljjectiYe  Reflexion  aufznsteilen  bo 
leicht  geneigt  ist  Trots  dea  guten  GnmdeSf  dea  sie  geliabt  babeo 
kfinnte,  kein  utrtus  znsnlasBen,  ist  sie  doch  thats&chlieli  aooh  zn 
diescT  Verkfinnng  fortgeechritten.  Und  dies  nicht  nor  im  dakljlischen 
Rhythmos  wie  bei  Catnll  6S,  89  Quod  tibi  non  uinusque  pelenti  eoyio 
faeta  (oder  parta)  est,  sondem  aiich  in  iambisdiem  bei  Phaedms  UI, 
10,  2  VtriAsque  exempium  brSmier  expondm  rei,  ja  selbtt  «ehoo  im 
alten  Drama,  wie  Absohnitt  4  xeigon  wird.] 
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isty  iiio  viel  ich  weias,  eiu  Factum,  welehes  docli  deutlicli  vurliegt, 
Qberaehen  worden :  daas  namlich  zwischen  den  Zeiten  Oicero'B 
ottd  Qainiilian^s  die  AoBBpradie  der  GenitiTe  auf  n»  sich  rer- 
andert  hat.  Zu  Cicero's  Zeiten  horte  man  in  der  gewohn- 
lichcn  AuH^pruche  ein  kurzes  i,  Quintilian  ein  hinf^es.  Die 
Augabe  Quintilians  I,  5,  18  ilber  mHu  ist  bekunnt;  aber 
iticht  minder  dentlich  sagt  Cicero  de  (nratore  III,  47^  183, 
der  Anfang  der  Rede  des  Fanmns,  .SV,  OuirUes,  minas  Witu, 
sei  eben  so  kretisch  wie  pptnm  praesidi  ant  exeguar, 

f/uove  nunc.  Der  Accent  ist  natiirlich  inimer  derselbe  ge- 
blieben:  er  hat  eben  die  Verlangenmg  bewirkt.'  —  Hierzn 
machte  ich  folgenden  Znsatz:] 

Dieser  dankenswerthen  Nachweisung  filge  ich  fiir  jetzt 
nur  die  doppelte  Bemerkung  hinzu,  1)  dass  eine  im  Zusam- 
menhange  ontemommene  Untersuchung  aller  JPlautinischen 
Stellen  auf  unerwartete  Besultate  fiber  den  prosodiBchen  Ge- 
brauch  der  Genitiye  auf  ius  geffihrt  hat,  die  ein  andennal 
mitgetheilt  werden  kimneii ;  und  2)  dass  d;is  (hikt^^^li.sch  ge- 
sprochene  illiu^  den  Accent  inimoglich  auf  einer  auderu  als 
der  ersten  Silbe  haben  konnte  und  kann. 

Wenn  ich  bei  diesem  Anlaae  eine  prosodische  UnBitte 
beriihrey  die  aller  Orten,  wo  lateiuisch  gesprochen  wird,  die 
Ohren  niaiiert,  eo  gebe  ich  nur  einer  wiederholten  Auffor- 
derong  G.  Uermann'8  nach,  welcher  eine  recht  energische 
£rklarai^  fg^n  Bdchen  Unfug  als  wtlnBchenBwerth  bezeich- 
nete.  Das  fst  die  abscheuliehe  Aussprache  necnS  statt  nSenH, 
Ich  gestehe  aber  nieine  Verlegenheit,  mehr  Jils  eben  dies 
dariiber  zu  sagen.  Deun  was  lasst  sich  gegeu  etwas  absolut 
nnsinniges  sagen  ohne  lastig  zu  werden,  als  dass  es  un- 
sinnig?  Spricht  denn  ein  vemiinftiger  Mensch,  der  etwas 
gelernt  bat,  poiesne,  deusne"^  oder  was  noch  nalier  liegt, 
nonne,  anne,  uirumne^i  Oder  meiut  mau^  dies  sei  ein  anderes 
ne,  und  camoedia  necne  poema  etwa  eine  poetische  Licenz? 
Fast  sdieint  es  so,  wenn  man  bei  Neuem  der  Schreibuug 
nee  ne  begegnet!  —  Aber  diese  wie  andere  Barbareien  und 
Incousequenzeu,  die  auf  deutschen  (uicht  polnischenj  Schulen 
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von  (ieiieratiou  zu  Geiieratiou  iorterheu ,  werileii  nicht  eher 
ausgerottet  werdeu,  als  bis  die  treffliche  Uebuug  des  iateini- 
sclien  VersemiuluMis  wieder  einj^efiihi-t  ist,  die  sclieinbar  sehr 
geistreieher^  iu  Wahrheit  aber  hochst  kurzsichtiger  Weise 
heutzutage  fflr  abgethane  Pedanterie  gilt.  Wer  hat  nicht 
vou  Scliiileru  uud  LelirerM  funebriSy  liigubrh^  und  daneben 
sdliibris  zu  liijreu  ( iel»'t;<'idieit  gehabt?  lieiu  Meusch  sagt 
Periclcs  Sophocles,  soiuleru  jeder  Pericles  und  SopMdes,  imd 
doch  hdrt  man  alle  Tage  Pairdclus,  AgathodeSf  Herdklet,  Me- 
iedffcr,  im  Deutschen  wie  im  Lateinischen !  Muss  man  doch 
gi\r  vou  Liebhuberu  der  fhhn^tcr  erlebeu,  das.s  eiuem  Demcter 
abgestritteu  wird.  L>er  W  elt  Heil  h:tiiirt  uiehi  au  dieseu 
Dingen,  aher  —  ordeutlich  oder  gar  uicht. 


4. 

[I)ie  fniheru  lk'5|>re(  hmicreu  der  wahren  Prosodie  von 
aHeritis  staiideu  steis  uuter  dem  bestimnieudeu  Einflus*  <ier 
stillechweigendeu  YoraosBetEung,  dass  in  alleu  dbrigeu  gleicb' 
artigen  CrenitlTen  die  Lange  des  t  das  ausschlieasHch  nor* 
male^  seine  Yerkiirzunc?  nur  auf  die  freiere  Bewegmi^  des 
daktyliseheu  Metriims  /iirrickzufiihren  sei.  Aber  gerade  diese 
Voraussetzuug  war  eiu  triigerisches  YorurtheiL  WQun  Cic«ru 
in  der  von  Lachmann  geltend  gemachteu  Stelie  iUius  ids 
JDaktylus  (hez.  Kretikus)  horte,  so  mnsste  diese  Qnaiititat 
langst  in  der  Sprache  des  Lebens  Platz  gegriffen  haben  tmd 
kouute  uicht  auf  die  itakt\ lisi  lu*  PiKsi»'  boeluiinkt,  also  :iuch 
uichi  erst  durch  sie  eiiigetuiui  seiu,  Zwar  dass  gerude  (he- 
ses  selbe  ttfms  in  Quiutiliau  s  Zeit  seine  ursprOngliche  Lange 
wieder  sur  GeHung  gehracht  habe,  folgt  nicht  unmitftelbar 
und  mit  Nothwendigkeit  daraus,  dass  Quintilian  einen  ve^ 
\v;uidteu  licuitiv,  uniui^f  als  laug  gesprocheu  bezeichuet*); 

♦>  Soiue  Wort<*  -iiuL    pnu  terea  quae  fiunt  spatiOf  htc  cum  syllab» 

u  l  ta  protln.  iti;r.  ;:t  Ihilinm  f-ilo  pnif  io/us.  seu  longa  corripitor,  «t 
yfiiiis  oh  no.Viiri  ,  ;  /i.rf.j.v-.  t  \tr.i  Ciirmcu  uou  deprcLicudab,  sed 
nrc  m  v^irmiue  viti.t  duccntkt  auiii.' 
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es  ware  ja  denkbar,  dass  sich  nicht  auf  alle  gleiehartigen 
Proiicnmiial-Adjeciiva  dieselbe  Wandeliing  erstreckt  hatte; 

als  wahrecliciulich  wird  sich  iiidess  die  Gleichlorinigkeit  duch 
heriiusstelleu. 

Auch  ohne  Kiicksiehtnahme  uuf  die  Dramatiker  koimte 
sehon  der  (/atullische  Gebrauch  auf  die  in  seiner  Zeit  zu 
sehr  fiberwiegender  Gewohnheit  gewordene  Yerkfirzurig  hin- 
ftihreii.  Nicht  als  wenn  seine  Lyrik  als  solche  einen  ent- 
Bi  lieideuden  liewcis  giihe,  abor  (Ineh  ins(»f<'rn,  als  er,  dem 
doch  jedeufalls  beiderlei  Quantitiit  zur  Yeriugung  stand,  ein 
langes  i'  auch  nicht  ein  eiuziges  mal  zur  Anwendung  ge- 
brachty  sondem  bei  allen  hieher  gehorigen  WSrtem  und  in 
den  Terschiedensten  Versmaszeu  ausschliesslich  im  gemesseu 
hat.  So;  ahge.seh(.'n  von  ipsius  ex  ipso  in  dera  Pentameter 
6^,  146  uud  dem  bereits  oben  p.  676  Anm.  angeiuhrteu  Hexa« 
meter  mit  lUHusgue,  in  iambischem,  choliambischem,  phalaci- 
Bchem,  priapeischem,  sapphischem  Metrum  ohne  IJnterschied: 

4,  3:    Neque  ullius  nataiitis  imiK'tuiii  tiabis, 
37,  'J:    Atqui  putate:  nuiuijuc  lotiiis  vobis. 

3,  8:    N6c  sese  u  gremio  liliu.s  movebat. 

10,  32:  Y6nmi,  utrum  illius  &n  mei,  quid  ad  me? 

5,  3:   'Onmee  iinius  a^timemus  asBis. 

17,  10:  V6rum  t6tius  ti  lacus  piiitidaeque  paludis. 

11,  23:  Qui  illius  cnlp&  ceddit  velnt  prati  — . 

Aber  die  Hauptsache  war  und  ist,  dass  nian  mit  tler,  wenn 
auch  ohne  Zweifel  urspriinglichen,  Messuug  ius  bei  deu  dra- 
matischen  Dichtem  selbst  schlechterdings  nicht  durchkbmmt, 
dass  viebnehr  sehon  bei  ihnen  die  Verkfirzung  einen  ziemlieh 
weiten  Spielraum  in  den  unbestreitbarsten  Beispielen  bebaup- 
tet.  Und  das  war  es,  wenn  ich  (s.  oben  p.  G77)  sclioii  im 
J.  1842  auf  ein  ^  unerwartetes  liesultat'  hiuwies,  welches 
'eine  im  Zuaammenhange  untemommene  Untersuchung  aller 
Plautinischen  Stellen'  ergeben  habe.  leh  erweitere  dies  jetzt 
im  folgenden  dahin,  dass  ich  auch  den  Terenziscben  Qe- 
brauch,  sowif^  dcu  niit  Phiutus  und  Terenz  ganz  parallcl  lau- 
fenden  der  uur  in  liruclistiicken  erhaltenen  Dramatiker  in  die 
Untersuchung  aulnehme.   In  der  Scharfe^  mit  der  diese  sich 
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jetzt  durclif^ren  Iftsst^  wftre  sie  tlbrigens  Mlier  Inram  is&g- 

lich  geweseii,  da  zu  bestimmterii  Entsclieiclunjj^eii  eine  Mehr- 
zaiil  metrischer  oder  rbythmischer  Gesetze  initwirkt,  die  in 
ihrer  bindenden  Kraft  erst  seitdem  erkannt  worden  Bind.  Um 
eine  klare  Einncht  zn  Termittelni  will  ich  znerat  deD  bei 
weitem  banfigsten  jener  GenitiTey  illius^  fCbr  sich  allein  be- 
haiulehi,  erst  alsdanii  flie  uhrigen  gleichartigen  hiuzufiigon; 
zugleich  aber,  um  eiue  Uebersiclit  des  arithmetischeii  Ver- 
haltnisses  zwischen  Lange  und  KOrze  zu  gewahren^  die  nn- 
zweifelhafben  Beispiele  ron  r//itfs  yorauschieken.  Ihnen  soUen 
sich  dann  die  eben  so  nnzweifelhaften  von  Uttm  anreiheny 
hierauf  die  aus  rhj^hmisch-metrischen  Oriinden  der  eiiien  oder 
der  auderu  Klasse  zuzuwcisenden  folgeu,  schliesslich  (Uejeai- 
gen  Terzeichnet  werden,  welche  —  sei  es  wegen  kritischer  Un- 
sicherheit  der  Ueberliefenmg^  oder  TermSge  der  berechtigfceB 
Doppelnatar  Planiinischer  Prosodie  —  nnbestimmbar  bleibaK 

A:  illius, 

Amph.  896        Illius  ira  in  h&nc  et  maledicta  tepetent. 
Cas.  III,  2,  20  Pr^pter  operam  illius  hirqai,  improbi  atqne 

ed6ntuli.  *) 

Cist.  II,  1,  39    Itaque  me  Ops  opul6nta  illius  &Tia::Iiiuao 

mntiT  quideni. 
TV,  2,  100  Tlliiis  ego  istanc  6s.se  nialo  grutiam. 
liaccli.  OOl         (^uis  tu  es  ::  IHius  suni  integumentum  c6rporis 
80 1         Vir  hic  6st  ilhus  mulieris,  quacuni  acxubal. 
1044         iMirieiut  me  illius  ::  Tiios  est,  nun  mirum  faOB. 
Most.  612        Hliusiis  tibi  fatous  et  sorttai  dabit^ 

*)  Da88  aique  m  den  Hn.,  ancb  dem  Palimpaettk  feblt,  Uabt  ohne 
Einflufla  anf  die  erste  VenbUfte.   Statt  Airgttt  im^^rohi  (uia  F^) 
vielleicht  hirquini,  improbi  m  Bchreiben. 

*^)  IHe  Mewmig  bleibt  dieeelbe,  selbst  wemi  die  Schreibang  ^ 
Haa.  IUius :  is  tihi  et  fadnus  bewahit  imd  entweder  mit  der  YtM^ 
woDg  Ton  ei  oder  gar  mit  Euuilbigkeit  des  Hlri  Tertbeidigt  wird,  wdr 
cher  letEtem  Annahme  ieh  einen  weniger  aaBebnliehen  Vertreter  w9n- 
schen  mOchte  ale  ne  nach  C.  H.  Weise  gefimden  hat  DnM  idi  ein 
drittes  BchatBmittel,  den  Ueblichen  Hiatoe  Jl^us :  is  iibt  tt  faemUf 
seinem  Erfinder  ohne  Qegenrede  Qberlasse,  werden  Eioaichtige  wobl  in 
der  Ordnnng  finden.  [Sehr  emleuchtend  int  Fleckeiaen^s  Bemeritong, 
daM  Ubi  ei  nnr  aus  der  Schreibnng  TiBEl  eotstanden.] 
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miiis  nomeiL  indit  lUi  qoi  dombt* 
Propt6rea  iUius  ndmen  memini  f&dlias. 
S6d  ^  rtaltns  v6my  qui  illius  ^ssc  dico, 
qua6  meaat. 

Quam  erus  meus  amabat :  n&m  is  iUiua  filiam. 
Nam  ilUus  oculi  atquc  atuis  atque  oj^inio. 
Formae  amoenitatem  illius,  fficiepulcritutliuem. 
Lstue  curavi,  ut  opinione  illius  pulerior  sis. 

A  mafrr  illius  v('nio.  si  iturast,  eat. 
Ait   se.se  illius  opera  atque  adventu  cajn-ae. 
Sanus  non  est  6x  amore  lilius  :  quod  posces, 
leres. 

Nunc  qu&ndo  amicum  t6  scio  essc  illius, 
indic&bo. 

lUiuB  domino  n6n  lutumst  lutul6ntiaB. 
^Eodcm,  quo  sonSr  illiua  ftltera  Anter&BtjliD. 
'Vt  mihi  des  nummos  sesoentos,  quds  pro 

capito  illius  pendam. 
Is  illius  laudare  infit  formam'  virginis. 
Ad  villam  illius,  6xul  qui  hic  habit/it  senex. 
Si  scelesti  illius  est  hic  quoius  dico  vidulua. 
Siquid  eo  luerit ,  (■('•rte  illius  filiae. 
'Ati^ue  etiam  Phili])priin ,   numeratum  illius 

in  hiensa  manu. 
xsaui  uv6s  illius  hau  longe  absunt  a  lupis. 
Adv6rsQm  firatrem  illius  ::  A,  dominAm  suum. 
Yis,  quanta  illius  m6r8  sit  macori^s  tibi. 
C6mmemorabo,  ost^ndam  illius  f&cta  et  spur- 
dtiam  improbi. 

13:  illtus. 

Unter  den  Beweisstellen  &a  karzes  i  steht,  als  die  ein- 
zi^e  ihrer  Art,  obenan 

Cas.  V,  4,  16    Tui  amoris  cau^a  oi^^o  istuc  leci  ;:  luimo  ccastor 

illius , 

wo  doch  wohl  dai>  bchlusswurt  durch  dio  vereinigte  Autoritiit 
des  Palimpeeefs  und  des  Yetus  hinlanglich  gedchert  ist,  wie 
man  anch  die  sonstigen  Schwierigkeiten  der  ganzen  Stelle 
I50e.*)   Hierzu  treien  nun  ans  raittlem  Yersstellen  zanachBt 

als  giluzlich  uubedeuklichc  hiuzu 

*)  8o  wie  oben  gibt  den  Ven  der  Paliuipsest  [and  Lambm,  ohne 
Zweifel  aoi  den  ediedao  Tomebi,  s.  oben  p.  181  ff.],  wfthrend  der  VetQB 
statt  eeastor  —  nicht  etwa  mit  den  jungen  Hss.  hercle,  Bondeni  dte 


Men.  pr,  42 
47 
904 

Mil.  glor.  1 1 1 
589 

1172 
1238 
1299 

Murc. 

443 

535 

Poen.  I,  1,  30 
IV,  2,  73 
Persa  36 

&ud.  pr.  51 

77 
1094 
Trin.  157 

965 

Truc.  111,  1,  12 
Afranius  148 
150 
164 
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£pid.  m,  4,  11  Saa^  pugnas,  de  illiiu  dre  finnt  sdzdidM. 

Y,  2,  52  *Ain  ta  te  UUns  iiiTenisse  filiam?  ::  InTeiu, 

6t  domist. 

MO.  glor.  1170  Ita  Yolo  adumaUre,  prae  illius  f6niia  quia 

.>pem&s  tuam. 

Merc.  657        'Adeo  dom  iliius  t6  cupiditas  &tqae  snior  ■ 

missum  fadt. 

iiulialleiKle  V;iriant<.'  Iieelitre  hat.  I)(t  Vri>tfthlus8  'Immo  ecastor  illius 
kann  dureh  seini'  nietribche  (JerUligkeit  l^estechen;  aher  crstens,  wa* 
wird  dann  aus  der  er.-iten  Vcrsha.U'te?  Keiii  "wirklicher  Kenner  Plaiiti- 
niseher  Rhythmik  wird  uns  zumuthen.  an  eiue  so  abscheulicli  liart».' 
Messuug  zu  glauben.  wio  dies^e  wiire:  Jiii  amoris  cunsd  <  ;/"  isliir 
fcri  ::immn  ccitslur  il/ius.  Zwcitens  abcr.  was  soHen  deun  die  Wort€ 
immo  ecaslor  illius  eigenthch  hei^jienV  was  fcrner  die  Fortsetzuii«r  ini 
folpenden  Vert^e  Tc  ijuidem  oppressissct ,  oih^r  wie  ich  dafiir  im  l'd- 
limpsest  Kis,  Tt<.'\ il'^  Moi'!  i;FssKr,  bedcutenV  L>cr  Zusainmeuliaug  fordert 
doeh  nach  der  an  deu  Ulviiipi<>  trerichteteu  l\<.'de  des  (sogenanntem 
Stalino:  'um  deiuer  Liebe  zur  Casina  willen  habe  ich  ja  d;i8  getban', 
uuweigerlich  di.^  ClecrennHle  der  Cleostrata:  'ei  bewahre,  nrn  deiner  eigc- 
nen  Liebe  /.u  ihr  willcn  hast  du  cs  tr«  tliaii  '  Bt  iden  Fordeningen 
konnte  nian  ^ich  venucht  f^en  durch  eine  Schreibung  wie  diese  ge- 
recht  zii  werden: 

St.  Tiii  epo  nmori?  cavi:«a  id  feci.    Cl.  immo  ecastor  lUius 

Te  quidem  amor  oppressit.    St.  feci  ego  istaec,  quae  \o&  dicitis? 

Aber  abgeselieii  toii  den  doch  nicht  ebeu  ciuleuchtenden  Vefderhnissen, 
die  80  fiir  den  crsteu  Vers  aDsanebxnen  waren,  tritt  ein  ncues  Momeni 
hinsa  ffir  die  Gestaltong  der  sweiten  U&lfte  dee  sweit<.m  Verses.  Pa- 
hmpeeBt  and  VetoB  geben  hier  feci  ego  istaec  (isia  haee  Yet)  dicta 
qtiae  vos  dicitis  Paas  dida  facere  aichtti  ist,  ist  eben  so  kkr,  wie 
anderseitf  die  HinzufiSgang  des  dicta,  welches  man  einfach  gestxidiai 
hat^  dorch  Abachreiber  unTerBtandlich.  Alle  dieee  Ueberlegungen  zn- 
^ammengeuommen  fShren  zu  der  Ueberzeugung,  daas  an  der  vorletstai 
Stelle  de»  Verses .  wo  im  Yetos  das  eelfaiame  hedore  steht,  eine  sehr 
aUe  Coiraptel  oder  Unkeeilichkttt  Toriag,  dass  ecasior  nur  ein  frub- 
seitiger  Heiitelfamgerennch,  der  urBprtiagKche  Test  aber  mnttimawKdi 
dieeer  war: 

8t.  Tm  amoris  cate  ego  istuc  f^  Ci..  immo  kdrde  amor  Hlius 
qoidem  oppressit.  8t.  fed  ^go  iataec?  qa»$  Toe  dicta  difliti«? 

Wie  angemeaaeu  die  schacfe  Betonong  des  cfo  irt,  fShlt  jeder.  —  Om 
oppre$si$$et  feci  ^tic)  des  Tetot  irt  ohne  Zwcifel  ans  <^tpre$$it.  St.  ftd 
entwtanden,  wie  ja  misTentaadene  PeisOBenseidiea  gar  nicht  seHm 
fthnlkche  WimiMe  veianlasat  haben. 
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Eun.  370       Kespondc  ::  Capias  tu  illiu.s  w.stom  ::  Vetitem? 

quid  tum  i^OistoaV 
Accius  185    Tr6ia  ost  testis  :  quadre  ex  alii^,   qui  illiu.s 

iniseritddinem. 
268   Qnid  ag&m?  yox  illiast ::  Gfote  idem  omnes  c6r- 

nimns.*) 

579  *£ias  Tenenis  st^rilem  esse,  iUias  6pera  et 

medicina  atitomans.**) 

8ie  alle  geben  uiis  aber,  weil  flttus  ein»?  fehlerluilte  dakty- 
lische  VV  ortlbrm  zuiii  Ausdruck  dos  Trochiius  wiire***),  nicht 
nor  kiirze  Paenultima,  sondem  zugleich  inine  Antepaenultimay 
also  tribrachische  Messmig:  w&hiend  Ton  den  onter  A  ver- 
zeichneten  Versen  ein  einziger  (Rud.  prol.  51)  mit  Nothwen- 
digkeit  kurze  Anfangssilbe  liat,  alle  ubrigen  e])en  so  wuhl 
Ulius  wie  tilius  zulassen.  —  Die  vorstehenden  Belegc  fur  tiDius 
ergaben  nun  allerdings  eine  nur  miiszigo  Zahl;  einen  sebr 
erhebliehen  Zawachs  erhalt  diese  aber  durch  die  rhythmiseh- 
metrischen  Erwagungen,  die  fOr  eine  Beihe  von  andem  Versen 
zur  Geltung  kommeu. 

G:  inius  oder  iUtus^ 

Nichts  kaim  gewisser  seiu,  als  dass  wedor  eiue  dakty- 
lische  nocli  eiiie  tribrachische  VVortlorm  den  Versaccent  auf 
der  Mittelsiibe  haben  lcann^  mit  einziger  Ausnahme  des  ersten 
Yersfossee,  der  allerdings  ein  MHitis,  Ommbm  und  dergleichen 
in  den  Prolegomena  p.  CCXXIV  zasanuneugestellte  Worte 
zulilsst.    Also  uichts  ist  eiuzuweudeu  gegeu 

*)  Mit  lUbbeck  einen  Octonar  zu  gestalten:  QM  agdmf  vox  iliiu8 
/st  [profecto].  edrie  u.  s.  w.,  sehe  ich  keinen  Grand. 

**)  Ob  die  Yarianten  im  iibrigeu  etwa  anf  eine  etwas  andere 
Gestalt  des  Yerses  hinweiBen,  als  er  oben  nach  Ribbeck  gegcbeu  ibt, 
ist  f&r  unflere  Frage  ^eicligiiltig.  loh  ilbergehe  dergleichen  weiterhin 
wissentlieh  mit  Stilbchweigen. 

***)  Von  meinen  eigenen  frfihem  Siindeu  gegen  dieses  GesetB  liegt 
mir  teit  hmgem  keine  sehweier  anf  dem  Hersen,  als  dass  ich  eiuBtens 
im  Prologrers  IX  der  Aiinaria  das  gemuthmaBste  Eam  Dipkilus  scripsit 

«ilftnig  halten  ^onnte:  zumal  seit  ich  «if&llig  weiss,  wie  gliick> 
Ueb  auch  die  zweite  Versh&lfte  Muccius  vortit  bdrbarc  vou  ganz 
denuelben  Gebrecben  befreit  worden  iiit. 
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llaut.  pr.         De  illius  peecali.s  pliira  dint ,  (juom  dabit. 
Acciu;>  201     Qui  illius  accrbum  cor  coutuiulum  et  comprimaiiL 

Aber  an  jeder  andern  Stelle  ware  ein  facUe  oder  comiier  m- 

erlii)i*t,  jjfcsclnv('i<(e  deun  im  vorletzteu  Fusse  etwa  ein  facUe 
fuH  oder  comilcr  aii.    Genau  so  falscli  also  ware 

Mil.  g\.  D86    Uucc  celox  iliius  cst,  quao  hiuc  egrcditur  iuU.'r 

ntmtia, 

wo  man  iUkisi  schreiben  mtleste^  anch  wenn  nicht  der  Yetufl 
bloB  Hihis  ohne  est  hatte.    YollendB  also  welche  Unformoi 

gibt  tlie  Vulgiite 

Giire.  716   Libera  haoc  est,  hic  huius  frater  68t,  haec  antem 

illjiis  soror: 

Uerc  51     Lacer4ri  valide  su&m  rem»  illius  ang^rier  — ! 

Im  ersten  Verse  bat  schon  neckeisen  sehr  mit  Recht  das  est 
uach  frater  gestricheii,  luuge  man  daim  mit  ihm  frater,  haec 
autem  illiust  soror  leseu  oder  etwa  blosses  Uiius  dulden:  in 
beiden  ll^len  natilrlich  mit  der  Messung  URt»,  lieber  ab 
liltusy  nm  des  so  fiberwiegend  beliebten  spondeischen  Ans- 
gangs  willen.  Im  Mereatorverse  aber  hat  entweder  illim  gar 
nicht  gestaudeu,  soudem  ist  nus  dem  in  der  Ausgabe  uach- 
gewiesenen  bestimmten  Grunde  au  die  Stelle  eines  ursprOng- 
lichen  iUorum  dnrch  Correctur  getreten ,  oder  aber  der  Ven 
hat  mit  etwas  auderer  Wortstellmig  gelautet  Laceruri  siiam 
rem,  Ulius  vaiide  augericr,  —  Ebeu  so  schlecht,  d.  h.  uumug- 
lich,  ware  ein  Versbau  wie 

Most.  957    Qu&rtu:^,  quiutus,  s^xtus  usque,  p5stquam  lune 

pcregre  ilHus  pator, 

wo  das  eius  der  Palatiui  festzuhalten  war,  auch  ehe  8tude- 
mund  in  Meckeisen  s  Jahrb.  f.  Phil.  Bd.  93  (18(>6)  p.  55  be- 
zeugt  hatte,  dass  im  Palimpsest  nichts  anderes  stehe,  niff 
Elius  gescliriebeii. 

Schlechten  lihytlunus  gibt  ferner  cin  ifir  den  lumbus 
stehender  Anapast^  dessen  Anacrusis  dadurch,  dass  ihre  ente 
Silbe  die  Endsilbe  eines  mehrsilbigen  Wortes  ist,  in  swa 
Theile  zerrisseu  wird,  also  ^  |     :  wie  dies  iix  der  Vorredo  zmii 
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Miles  glor.  p.  XXII  bemerkt  wuide  nnd  sich  seitdem  Dnr  be- 
statigfc  hat.*)   Fabch  also  waie  in 

Curc.  413    Liliertu:^  iliius,  tiuem  onmes  Summanuni  vocant 

die  Messang  lAbertus  XUtw,  nothwendig  ist  Libertm  Hltus: 
womit  abermals  ein  Beispiel  fflr  die  tribrachische  Prosodie  ge- 

wonnen  ist.  Ebenso  verkehrt  wiire  es  Mil.  glor.  1170  etwa 
zu  messen  'Jta  volo  aiisi/nularc  prae  Ulms,  uuch  wenn  niclit 
schon  die  Hiirte  eines  iu  zweisilbiger  Thesis  elidirieu  prae 
geboten  hatte  den  Vers  kurzweg  unter  B  aofzufOhren.  — 
Nicht  anders  yerhalt  sich^s  mit 

Mil.  gl.  y87    <4uae  ba6c  celoxV  ::  Ancilhila  ilUus  dst,  ^uae  hinc 

cgrcHlitur  ioras , 

wenn  man  aneiUula  ti\ltus  abtheilen  woUte  statt  aneiiiula  \  iiitus, 
obwbhl  mir  anch  das  letKtere,  um  anderer  Ursachen  willen, 

noch  seine  Hedenken  zu  haben  scheint.  —  Alit  Sicherheit 
aber  entscheidet  derselbe  Gruud  iur  die  Mussuug 


♦)  Schon  UU8  iHeHcm  Grniulc  mnssfo  z.  B.  der  Terenzische  Vers 
Ad«'l|ilii  prol.  10  Rrlii/uit  inicyrum.  cuvi  hic  locum  sumpsii  sibi  tur 
tul.scli  geltcn,  moi:v  iiiaii  nun  eum  h>cum  liic  od«»r  eum  nunc  hic  fiir 
Ua8  wahre  halten,  wie  ich  zu  Sucton  .s  <^vita  Terciifii"  j».  500  vorschlujEr. 

Tch  kann  niich  niimlich  jetzt  so  wcni^',  wic  iii  (h.T  Ansifaiic  des 
Stiickfl,  des  Eindrucks  ervvehreu,  als  w  enii  nacii  «lcn  Worteu  des  l^aliiatrio 

Ha<5c  celox  ilUuBt,  qoae  hinc  egrdditur.^fnteruiiiitia 
die  FortBetsung 

Pr.  Qaae  hadc  celox?  Pa.  ancillula  ilhuB  eat,  qnae  hinc  egre< 

ditiir  foras 

in  raehr  als  einer  Beziehung  nicht  so  gefaHst  sci,  wic  nian  nach  der 
;?anzen  Situatiou  erwarteii  BoUte.  Pyrgopoliuices  fragt  nicht  sowobi, 
wer  die  herauBtretende  l^erson  sei,  die  er  ebon  als  die  intcrnuntia 
seiner  Venus  hat  bezeichnen  hOren,  als  vielmehr,  was  PaUistrio  niit  dcm 
Ausdruck  celox  meine;  'was  fiir  eine  Yacht  v  oder  'inwicfem  ciuc 
Yacht?'  Al;^o  ni'ht  ifuac  haec  celox,  wa»  auch  wohl  kanni  ohne  cst 
L'csagt  werden  konutc,  sondem  quae  ccloxY  wie  Hchon  liotlie  wollte. 
Indem  non  Paliistrio  die  Erklilrimg  gibt,  'mit  celox  illius  meino 
icb  die  ancillula  illius\  scheint  ea  Ffndernni^  dcr  lo«:i.s(  h  Bprachlichen 
Concinnitilt,  daas  das  illius  beidemale  mit  (Jleichhcit  der  Form  \m  Ohr 
faUe,  wfthrend  ver&nderter  Accent  nnd  verilnderte  Quantit&t  dcsaelbon 
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Aul.  pr.  35    Ls  adiilesccntis  illius  cst  avdiictiliis 

gegen  dduiescentis  \  tUtus.  [Dereelbe  Fall  ist  es  in  dem  iinter 
A  aufgefalirten  Vjeise  Oiet.  IV,  2,  100.] 

In  dem  Verse  der  Anlularia  ist  die  SchreibiiDg  illhat 

moglicli,  aber  uiclit  iiothwendig;  wer  sie  iiiit  AV.  Wagner  an- 
iiimmt^  wird  dennocli  Ultusi^  Dicht  illiust  zu  messeu  haben: 
wiedemm  ans  einem  rhythmiscben  Grunde.  Denn  ist  ancli 
nnmittelbar  nach  der  Casnr  ein  molossiBcher  Worifass  nicht 
BcUechthin  yerptot  (Proleg.  p.  OGXTV')^  so  wird  man  docb, 
wo  freie  Walil  gegebeu  ist,  deii  euphoiiischem  Kretikus  un- 
bedeuidich  vorziehen.   Darum  also  auch 

Trin.  163    Qnid  tibi  ego  dicam,  qni  iUids  sapitolaain, 

nicht  iU\us.  Und  dasselbe  gilt  lur  die  eutsprechende  Stelle 
des  iambischen  Septenars,  so  daes  z.  B. 

Cist.  IV,  2,  79   Qnid  isttie  negotist?  a4t  qnis  es?  ::  Ego  illiAs 

som  m&ter 

zu  messen  wilre,  wenn  aiiders  dieser  Vers  wirklich  so  gelautet 
hat,  imd  uicht  etwa  die  Wortstellnng  der  Uss.  sum  UUus  yiel- 
mehr  anf  ein  aut  quis  esT  ::  Egm?  igo  sum  Ullus  mdier  Pihit 
Strenger  aber,  als  beim  Yierten  Fnss^  ist  die  alte  Vers- 

kuust  gegen  die  molossische  Wortform  im  zweiten  Vnss  ge- 
weseu;  eiu  iSeuaraufaug  kauu  eben  so  wenig  mit  spondeisch 

dadurch  st&rend  wirkt',  dass  so  nicht  der  ganze  Ton  auf  den  Ilaupi- 
1)0<^rnff  ancillula,  auf  den  es  doch  allein  anktfnunti  conoentriit  bleibt. 
Andeneits  erscheint  nach  dem  bereits  vorausgpf^angenen  quae  hine 
effreditur  die  Wiederboluno:  dr.s  hific  liistig,  mindestens  uberflussig.  uin 
80  mchr  als  ja  gerade  dieser  B^pitT  durch  das  im  zweiten  Yerae  hin- 
zutreteude  foras  .t^ewisserniiiszen  ersetzt  wird.  Hierzu  kSmmt,  daas  e< 
doch  geviBs  kein  rhythmiach  besonderB  gefUlliger  Yersbau  ist,  wenn 
das  erste  SatzgUed  gerade  nur  mit  dem  begrifigschwaohen  est  ans  dor 
anten  in  dic  zweite  YerBhflifte  hiniiberreicht.  Dieses  waren  die  (j  ruude, 
ami  denen  ich  iu  der  Ausgabe,  sowohl  haec  ala  hinc  ab  Eindiiu^ 
Unge  aoB  dem  Yorigen  Verae  betrachtend,  fOr  den  cweiten  die  Lesong 
empfiUd: 

Pr:  Qoa^  oelox?  Pa.  ancfllnhwt  illint»  qnae  egreditdr  foras: 

nnd  ich  kaim  das  anch  noch  achtzehu  Jahre  spilter  nicht  bereueu. 
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«ttiaatendem  Et  mprudens  wie  mit  rein  spondeischeni  Et  iu 
prudSm  gemacht  werden.   Folglich  bedentet  bei 

Aceius  465   Onmi  illius  par  nimo  repetirf  potest 

das  iUius  nicht  firuh,  sondern  tlitus. 

Nicht  sowohl  von  bestimmten  Gesetzen,  als  yon  einem 
gewissen  GefQhl  fQr  das  einfache  nnd  naturliche^  oder  das 

anfyomessene  iiiid  <^etallii?e  liaiiLci  in  uiulerji  ITilleii  <lie  Eiit- 
sclieiduug  ab;  dic  denu  Ireilich  ein  uiid  das  aiidcrt'  luai  meiir 
oder  weniger  subjectiY  bleiben  wird.  Wer  wollte  aberwohl, 
weil  ein  nifmpe  nicht  ohne  Beispiel  ist,  jarum  in 

Psend.  1169    Stiquere,  quid  ais?  n('>mpe  tu  ilUus  sdnros  es?  :: 

Piaoissumo 

liel>er  uiit  der  Ausnahme  operireu  uud  riempe  tu  111  nis  uiesseii, 
statt  eiiifach  dasjenige  anzuerlceiiiien;  was,  wie  wir  doch  nun 
hiulanglich  erkannt  haben,  keine  blosse  Ausnahme,  sondem 
dem  Gegeniheil  ziemlich  ebenblirtig  ist:  nimpe  tu  ilitus—? 
Wer  in 

Adelph.  261    Quid  e8t?::Quid  sit?  illius  6pera,  Byre,  nunc 

yIvo  :  festivdm  caput 

die  rhytlunischcn  Glieder  lieber  iu  VVidersprucli  als  in  Ueber- 
einstimmnng  mit  den  syntaktischen  setzen,  d.  h.  lieber  quid 
tit?  Xl  Hus  als  quid  sii?\IUXu$  annehmen?.  —  Zweifelhafter 
kann  der  Yers 

Capt.  pr.  39    Huius  llle,  hic  illius  h6die  fert  im&ginem 

erscheiueu.  'liiuscht  luich  aber  lueiu  Oefuhl  niciit  giinzlicli, 
so  ware  hier  Ule,  hic  iiltus  unplautinisch,  theils  an  sich  we- 
gen  der  Wiederholung  derselben  Accentnatton  bei  demselben 

Worte,  theils  weil  ein  veriliiderter  Acc(»nt  in  t//^,  iilr  tiiius 
auch  deu  Gegensatz  von  Persoueu,  der  hier  geniacht  wird, 
sch&rfer  hervortreten  lasat. 

Dagegen  gestehe  ich  fElr  die  Verse 

Bacch.  494    Mnesiloche,  hoc  tccum  oro,   ut  illius  auimum 

atque  iugeuiuui  rt^^ati; 
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Tuipilius  211    Hoc  te  uro,  ut  illius  •  "iiiiii  *  ruiK;as  mi:>milae 

orbitu'iiuis 

keiiierlei  entschiQidendee  Moment,  mid  ut  Uitu$  gende  so  mSg- 
lich  nnd  so  gai  zu  finden  wie  itf  1 //te.  —  Ans  andenn  Gmncle 
ist  ganz  daaaelbe  der  Fall  bei  den  Wmien  des  Tnrpiliin 

Vers  155  f.: 

  iam  d6aine 

Meminis^c  illius  furuiam  

wie  sie  Babbeck  iambisch  anfgefasat  bat;  anch  ich  wClrde  lUes 
▼orzieheny  wflsste  doch  aber  nichlB  poaitiTea  entgegenznMtaeiii 

wenn  jemand  (wie  Grautoff  gethau)  trochaische  Septenare 
aimahme  mit  der  Messung  Meminisse  ilHus  formLim. 

Uebrig  sind  nur  noch  einige  wenige  kritisch  so  bestrit- 
'  tene  oder  bestreitbaie  SteUen,  dass  sie  nach  keiner  Smte  hin  * 
einen  sichem  Beleg  abgeben.   Znnachst  ware  an, 

Mero.  27C    Atque  illius  haec  nunc  simiae  partis  lcrat 

metrisch  anch  nicht  daa  mindeste  anBzoaeizen,  wenn  nicht 
statt  dieeer  voif  den  Palatinischen  Hsb.  gebotenen  Qestak 
des  Yerses  der  PatimpBest  eine  sehr  Terschiedene  Schreibmig 

gfibe,  bei  der  die  (Jenitivfonn  i?aiiz  we^Ult:  ••  metito  ne 
illaec  simiae  partis  ferat.  ^chariere  EnvUgung  fuhrt  zu  der 
Ueberzeognngy  dasa  beide  Varianten.  gleich  verwerflich  und 
der  ganze  Yers  eine  Interpobtion  ist  —  Eben  ao  wenig  sa 
beanstanden  ^re 

Bacch.  4^7    'Vt  opino  illius  inspectandi  maior  esset  c6pia 

■ 

die  Messnng  Wm,  wenn  dort  ein  opmo  logisch  moglich  ware; 

fallt  aber  dieses  als  ungehoriger  Eindringling  furt.  so  VA^i 
sich  die  Ausfiilhmg  der  Liicke  in  so  verschiedener  W  ei»e 
denkeny  dass  iUiut  eben  so  miiglich  wird  wne  iinus,  meines 
ifirachtens  aogar  vidi  wahrscheinlicher.  —  Nicht  andera  end- 
lich  Terh&lt  es  sich  fiut  dem  nnmetrischen  Yerae 


•)  rfitsrrnhir  Imbc  ich  fiir  deu  Aui^enblivk,  iu  Ki  inaugfliuii: 
bessern,  aua  Kii  l  t  ok^s  Not«j  eiitnuuuuen,  ila  i<  h  dio  Itei  ihm  im  Teste 
ptehoudi'  Voi-siri  stalt  /{nc  tc  oro  ut  illius  nust  rac  conmiseresras  oHri- 
tuiiims  wege)!  iles  Fehleus  jeder  (JiUur  fur  unmoglich  halten  xuusd. 
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Psead.  1091    Hemini  : :  Em ,  iliius  scrvos  huc  ad  me  argen- 

tom  iiiulit, 

flber  den  ich^  flowie  flber  die  beiden  vorher  an<]refalirteny  daa 
nahere  eiuem  Anliaii^o  vorlifhalte.  —  Von  Asinaria  Vors  77 
ist  volleuds  gar  nicht  zu  redeu,  da  die  dortige  grobe  Inier- 
polation  —  trotz  Tjachmann  zn  Lncrez  p.  304  —  schon  Ton 
Fleekeisen  richtig  beteitigt  \sL  —  Ueber  Rndens  pr.  49  fbdet 
sich  wohl  baM  weitere  Gelegenheit  zu  sprechen :  und  sollten 
schliesslich  etwa  eiu  paar  Plautiuisclie  Stelleu  mit  illhis  mir 
ganz  entgangen  sein,  so  werden  sie  sicherlich  dem  Haupt- 
resoltat  keinen  Eintrag  thun. 

Fassen  ynt  jetzt  die  biBherigen  DrSrteningen  in  eine 

kurze  Sumnie  zusannn<'nj  so  erscheint  in  sichern  oder  iiber- 
wiegend  wahrscheiulichen  Belcgeu  lauge  Mittelsilbe  von  iliius 
35 — 36mal,  kurze  15 — 16mal,  so  dass  a]80  daa  Verhaltniss 
der  Kilrze  znr  Lange  etwa  das  Ton  3 :  7  oder  4 : 9  U^,  d.  h. 
dass  beinahe  halb  so  oft  Htius  als  Htius  gesprochen  wordeu 
ist.  Im  letztern  Falle  ist  es  natiirlich  ganz  glcichgiiltig,  ob 
iu  jedem  gegebenen  Verse  das  Wort  die  Messung  -s^  oder 
...1-  oder  oder  ^-l-  hatte;  nur  ^inmal  (Ourc.  716)  findet 
sich  aber  mit  ganz  derselben  Berechtignng,  mit  der 

jedes  raolossische  Wort  an  vorletzter  Versstelle  dicsen 
Acceut  haben  darf.  Fiir  die  Verkiirzung  ist  uatiirlich  der 
haufigste  Fall  (10— llmal)  «sw^  oder  (was  ganz  dasselbe  ist) 
^w.;  nor  im  enten  Fuas  zweimal  .*:>w;  die  Accentuation  ±s^^ 
einmal  fCas.  V.  4,  K'))  ira  letzten^  ^inmal  fTrin.  163)  im 
vicrten,  einmal  (^Accius  405)  im  zwciten  Fnss  dfs  ►Senars:  ab- 
gesehen  ?on  den  Moglichkeiteu  iu  Aul.  pr.  35  uud  Cist. 
IV,  2,  79.  Dte  Messung  kann  gar  nicht  Yorkommen, 
auaeer  in  anapastiachem  Metrum:  wofttr  ich  indess  kein 
Beisi)iel  h!ii)e.  — -  Was  aber  im  vorstehenden  als  vereinzelt 
oder  selteu  eintreteud  ersclieint,  lindet  zum  Theil  weitere  Be- 
statigang  bei  den  analogeu  Genitivformeni  dereu  Betrachtung 
uun  anzureihen  ist.  Zuerst 

VB.  KITIOVSLII  OPVSCvr.A  tl.  44 
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istius. 

Zweifeliose  Beispiele  fUr  isilus  sind  zuuachst: 

Bacch.  252     Istfus  liommis  thi  fit  qnaqae  mtetio. 
Mil.  gl.  1163  N6mpe  at  adBimaldm  me  amore  istliu  differri :: 

Eu,  tenes.^ 

1164  Quasiqne  istius  causa  amoris  6z  boc  inatrim(^iuo. 

1165  'Abierim,  cupiens  isttus  m&ptiaruin  : :  Omne  drdine. 
Mere.  Nihil  herele  istius  «iiiicquarast  ::  Numero  purigas. 
Trin.  894       Vkier  istius  &dule.scentis  dedit  bas  duas  mi  epi- 

stulas. 

Afranius  35   Pol  magis  istius  t^ulentae  f^ttilis. 
Nicht  minder  sicher  aber  ist  die  Kdrze  in 

Pbormio  969    Non'b6rcle  ex  re  istius  me  instigasti,  Demipho, 

hier  nattlrlich  zngleich  mit  yerkilrzter*  Antepaennltima,  der 

daktylischen  Wortforin  wef^eu;  mit  J^.-waliruiig  der  Aufan^- 
lange  dagegen  im  ersteu  l^  usse  des  Tragikerverses  bei  liibbed 

p.  207,  59    Istius  pereepsct  m&litioBam  aud&ciam, 

welcbe  exceptionelie  Erlaubuiss  aucb  dem  iambiscben  2)epte- 
uar  zu  gnte  kommen  k&nnte  in 

lUul.  o'2i    Cum  i.^tiiis  moiJi  virtutibus  operisque  uatus  qui  sit 

Nicht  unmoglich  ware  sonach  auch  in 

Epid.  V,  1,  23    Haec  edepoi  remor&ta  med  est  : :  Si  quiiUm 

istius  gratiu**) 

fOr  die  zweite  Versbalfte  die  Messnng  »  quidem  isltus  grutiAx 
sie  ist  aber  in  keiner  Weise  n5thig,  da  sich  ehen  so  wobl 

si  qvHdem  )stius  (oder  auch,  weil  das  verbundeue  siquidem  seine 


*)  Majr  anch  in  der  handschriftlichen  Ueherhefernnpr  doa  Schlusse* 
ctwas  antlties  als  cn,  lcnrs  «tecken,  jeih-nfalls  ist  dm  istius  dijfern:: 
rrm  tcncs  der  Vulgate  unmoglich,  wcil  weder  die  Acceiituatio&  >  v 
noch  ^s^s^  fiir  islius  an  dieser  Versstelle  mOgUch. 

**)  Wohlzumerken:  mcd  au^driicklich  bewahrt  im  yetut.  Uiul  lia? 
will  uns  Umpfeubach  Meiet.  Plaut.  p.  38  zmnuthen  seincr  grillenhaftea 
Skepais  sa  opforn  ond  mit  Ilaec  edepol  remorata  mesi::  Poi  si  quidem 
islius  gratia  zu  vertfuischenl 
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enie  Silbe  verkiirst,  siquXdem  Uitm)  messen  VaiasL  Dieselbe 

(loppelte  Moglichkeit  bestelit  fur 

Trin.  652    Aequdm  videtur,  qui  qiiidem  istias  sit  modi. 

Wir  bedarfen  indess  aiieh  nicht  mehr  als  zwei  oder  drei  Bei- 
spiele  fiir  isitus,  ura  gegeniiber  den  5>iel>en  oder  achteji  fiir 
islius  ungefahr  dassell^e  nunierische  Verhilltniss  za  gewin- 
uen^  wie  wir  es  zwischen  iiltus  nnd  iirtus  fanden. 

Aber  nicht  so  einfacb  ist  die  Entscbeidung  llber  die  vier 
SteUen,  wolche  mit  dem  letztgenaiinten  Verse  des  Trinnmnius 
ujid  dem  obigeu  des  iiudeus  die  Verbiuduug  istius  modi  theileu: 

Epid.  1, 2, 16  M&lim  istias  modi  mi  amioos  fi&mo  mersos 

qu&m  foro. 

Mosf.  716  Piitione,  sajve  ::  Nil  morormi  istiosmodi  cli6ntis. 
Merc  144      'Apage  istins  modi  salutem,         cmciata  qaae 

advenit. 

Accius  136  qu4nto  magis  to  istins  modi  ^ssc  int^Ilego. 

AUe  baben  das  mit  einander  gemein,  dass,  wenit  man  dic 
Mittelsilbe  von  istius  lang  nimmt,  niit  isliufi  modi  die  falsche 
Tiieilung  des  Anapiisten  wjwA  eutsteht;  weuu  kurz,  die  fcli-  # 
lerbafte  Accentaation  ^i,^*,  Vielleicbt  eben  darnm  nahm 
Fleckeisen  imBndens  die  Messung  Cnm  XsfSws  modi  an;  allein 
erstens  ware  sie,  wenn  ancb  auf  .die  beiden  ersten  Verse, 
(loch  weder  aiif  den  des  Mercator  noch  den  des  Accius  an- 
weudbar,  und  zweitens  staude  sie  ausser  aller  Analogie,  da 
in  allen  50 — 60  SteUen  von  iiiius  dieees  nicht  ein  einziges 
mal  als  vorkommt.  Non  k5nnte  freUicb  jemand,  wie 
man  ja  bentzntage  ehtmodi  zn  scbreiben  pflegt,  ancb  /«//119 
mijdi  als  zu  einem  Worto  isliusmodi  verbunden  autiassen. 
Sehen  wir  davon  ab,  was  nach  der  altromischen  Gewohuheit 
an  sicb  wabrscbeinlicb  oder  unwahrscbeinUch  set  in  dieser 
Beziebnng:  die  TrinnmmnssteUe  mit  ibrem  qtii  guidem  isiius 
Hi  modi  spricbt  offisnbar  nicbt  dafur,  sondern  dagegen.  Jeden- 
falls  aber  miisste,  um  deni  iMctiuiii  /11  geniigen,  ein  (.'oni- 
positum  isiiumodi^  uicht  isliusmodif  augeuommen  werdeu,  wel- 
ebes  sicb  aUerdings  dem  Verse  als  i^^wwi  oder  ^^^^^  so 
gnt  fOgen  diirfte  wie  etwa  cmcrediderdni  oder  aequdnimitm. 

44* 


Digitized  by  Google 


692 


PBOSODIE  VOS  ALTEMiVS, 


Aber  wenn  die  Sfyraehe  eme  kfinere  Foob  fib'  die  Endqiig 

hts  hahen  w»jiite.  ha.tt»^  sie  trU^n  eine  aolche  iii  anderer 
W  eiae  aa:»i^epra^t,  iiuieizi  sie  i^t  biidete.  W  eich  bedeutende 
Acodelinimg  diese  Endnng  im  Alteii  Lsteiii  katle,  akenjit 
man  aos  Priscian,  der  ihrer  aa  nielit  weniger  ak  rier  SteUeo 
gedenkt:  VI  p.  6TS  P.  197  H.  i,  VT  p.  694  ,226)  ff.,  VI  p.  717 
(2»>j  ,  Xlll  p.  9G<J  ,8;,  iintl  jsir  mi:  Bci^Jpielen  vou  i^ii 
vUi  nnUi  uni  toti  $oU  a'n  ans  Plautu:»,  Terenz,  TitiniuSy  Cato, 
Cadins  Antipaier,  Afiranioa^  Licinnia  Maeer  belegt  WenA 
PUnitns  Troe.  II,  2.  38  ciaoris  wOi  sagte.  TerentiaB  Andr.606 
ntJIi  i  onsili ,  wie  Cato  nuili  rei,  so  triigt  kein  veratiijiiiiger 
Bedenken  aach 

Psend.  1196   Qnem  ego  honunem  nnUi  eoloris  ndvi ::  Non  tn 

isUne  ahU? 

zu  scbreiben,  obwohl  die  Hss.  nuiiius  coiwis  geben,  was  sich 
weder  als  -s.^  ^j,^  noch  ala  ^i,^  Tertheidigen  lasst 
Wamm  also  bei  isiius  modi  angstlicher  aein?  Gerade  fttr  die 
Verhindang  mit  tMdi  aieht  der  yeiMnte  GenitiT  fest  in  «tfi 

mtjdi  und  isti  mocfi  bei  ('at(*,  (liii  modi  \w'\  demselben  uinl 
Caeliu»  und  Licinius^  wuniit  das  aus  deni  alten  Nominativus 
alis*)  herznleitende  aii  modi  (oder  hier  etwa  atimodi)  des 
Festofl  p.  28,  2  zn  Yergleichen.   Wiedemm  ist  ea  gerade  nlk' 

modi,  was  wenigstons  an  einer  St«  lle  selbst  die  alteu  riau- 
tinischen  Hss.  nocb  erbalteu  iiabeu: 

Tnic  V,  38   Qtti  malum  hella  a6t  faceta'8,  qna6  ames  boDii* 

nem  isti  modi, 

wo  die  inierpolirten  Biicher,  wie  der  Lipsiensis,  eiu  ebeii  so 
unniet  risc  hes  isiitis  modi  geben,  wie  es  das  iUius  im  vorl<'t/ien 
FusB  der  oben  p.  684  behandelten  Verse  war.  —  Nach  alleai 
diesem  ist  also  fSr  mich  kein  Zweifel  y  dass  anch  die  rier  io 
Rede  stehenden  V  erse  iu  ihrer  iicbteu  Gestalt  also  lauteten: 

M&lim  isti  modi  mi  amicos  

 nil  moror  mi  isti  modi  clientiB. 

*)  Vgl.  'de  declinatione  qnadam  hitina  reconditiore'  (Bonnee  1861) 
p.  8  ft'.  18  «r. 
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'Apago  isti  modi  salutem  

.    .    .    .    quanto  magis  te  i«ti  modi  esse  int^Uego. 

Ob  auch  Rud.  321 

Cum  istl  modi  virtutibus  , 

ist  fraglicher,  aber  die  Wahrscheinlichkeit  spricht  dafilr. 

Mit  den  aufgefiilirten  zweisilbigen  Genitiven  steht  iibri- 
gens  auf  einer  Linie  auch  quoiquoi  modi^  woriiber  in  Be- 
ziehung  auf  Plautus  im  Rhein.  Museum  f.  Phil.  VIII  p.  307 
(unten  N.  XTUj  in  Kiirze  gesprochen  worden. 

ipsius,  iinius,  solius,  nfrius. 

Die  vier  hier  genaunten  Genitivformen  sind  die  einzigen, 
die  ausser  iliius,  isiius  und  dem  oben 'beseitigten  nullius  mei- 
nes  VVissens  noch  im  Drama  vorkommen.  Und  zwar  ipsius 
(zufTiIlig)  nur  mit  der  Lange: 

Capt.  287      'Immo  edepol  propt6r  avaritiam  ipsius  atque  au- 

daciam. 

Hec^rra  818    Gnatum  ei  re.xtituo,  paene  qui  harum  ipsiusque 

opera  periit. 

Afranius  257  ....  quam  mihi  .sit  grata  ipsius  obsequ611a. 

Dagegen  un)us  im  zweiten  Fuss  hat  ohne  Zwcifel  Turpilius  99 
gemessen,  wenn,  wie  walirscheinHch,  die  richtige  Wortfolge 
diese  ist: 

Numquam  liniu.s  me  comparavi  s6rvire  eligantiam, 

wahrend  allerdings  Numqudm  mc  unius  die  Ltinge  festhalten 
wiirde.  Ausser  allem  Zweifel  aber  steht  die  Kiirze  von  solius 
ira  ersten  Fuss  bei  Terenz 

Haut.  129    Soh'us  solliciti  sint  causa,  ut  mc  unum  expleant: 

worait  also  das  seit  Vossius  fortgepflanzte  Vorurtheil,  als 
wenn  es  fiir  daktylisches  solius  iiberhaupt  kein  Beispiel  gebe, 
beseitigt  ist.  Noch  unerwarteter  aber  ist,  dass  das  damit 
gleichgestellte  ulriua,  trotz  der  gleichzeitig  eingetretenen  Syn- 
kope,  dennoch  ebenfalls  verkilrzt  worden  ist,  wenn  nicht  in 
eiufachem  utrlus,  wofur  zufaUig  kein  Beispiel  existirt,  so  doch 
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in  utrtus^,   Und  zwar  nicht  etwa  bloe  —  nm  ron  haaety 

Horaz,  Oviil,  Martial.  aiuh  ('atull  (t>>^,  39  (>mo</  tibi  nun  utrius- 
que  pelenti  copia  f<tria  [(MJer  part(i\  cst)  gar  nicht  mleu  — 
in  Veraen  wie  des  Phaedrus  IIJ,  10,  2 

Vtriasqae  exemplnm  br^Tlter  expon&m  rei, 

oder  (ler  ^ieiieca*sclieii  Tragiklieii  Thyest.  WJ.  1088,  Troad.8U3 
(709.  1092.  9a3  bei  Peiper-Riehter) 

Vtnu."»que  pruLilae  cui>i(la  :  quo  i)riiuuiii  ferat. 
Vtriuiique  mala  bit,  t^i  miuu^,  mala  bit  mea. 
YtriAsque  populi.  ctous  hos  tumaldi)  ducnm: 

soudeni,  wa.s  mehr  als  alles  audere  besagt,  schou  bei  Piautiu 
Tmc.  IV,  3,  20 

C6nveniunt  adhuc  utriusque  vcrba  : :  Vae  miser6  mihL 

Deun  Most.  1137  ist  dasselbe  ufriusque  luir  schlechte  Con- 
jectar  der  neuitahanischen  Recension,  richtige  Ueberheferang 
der  alten  Hss.  uMsque, 

alterius. 

Wenden  wir  uns  nach  diesen  Ermitteluiigeu  zu  derai 

Ausgangspunkte,  der  Frage  iiach  der  (inaiititat  von  alterm, 
zuriick,  so  wird  uuumehr  die  vveitere  Frage  sehr  ])erechtigi 
erscheineii.  ob  deiiii  iiberhaupt  ein  genilgender  Gruud  Tor' 
liege,  in  dem  Plautinischen  Verse 

Cai>t.  iJOG  Qui  iiupuraro  iusucram,  nunc  altertus  imperio  obMiquor 

irgend  etwas  za  beanstanden?  Es  ist  wahr,  in  den  zwei 
Bpielen  des  sechsten  JahrhundertB,  die  wir  ansserdem  nodi 
haben,  bei  Ennius  und' bei  Terenz,  erscheint  die  Form  ak 

alfenus.  Aher  ist  den ii  das  ein  lilr  die  Anualime  eiues  gleich- 
zeitigeu  affcrhis  uiigiiiistigeres  Verhiiltuiss  als  das  zwischen 
iiHus  uud  ililm,  isiius  und  isitus?  An  sich  wiire  es  ja  mdg- 
lich  die  I^nge  durch  ein  synkopirtes  alirius  za  retten*),  wie 

*)  Dcnn  sehr  verunglackt  iat  F.  Neae*s  (Fonnenlehre  d.  1«t  Spr.  D 
p.  1S8)  Empfehiong  einefl  ctarioten  Yones:  Qui  imperare  insueveram, 
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schon  Opiise.  1  p.  43G  ver.suclit  wiirde*,  aber  weaii  sogar  fiir 
tlieses,  nacli  Maszgabe  des  uiizwf  ifelLufteii  tUrtus,  ein  ver- 
kfinstes  (Ufrim  keineswegeB  undeukbar  ware,  was  hatte  denn 
▼oUends  aiier(us  nnwalirscheinliches  oder  nnanaloges?  Lrgend 
einmal  ist  ja  diese  Verkilrztmg  doch  eingetreten ;  wenu  wir 
(len  Urspruiig  des  episch-lyrischeii  iWus,  welches  die  (jicero- 
nische  Zeit  aueh  in  der  Prosa  des  taglichen  Lebens  liortc, 
schon  im  altesten  Drama  vor  Angen  habeni  wanim  sollen 
wir  nioht  ehenda  mindestens  den  Eeim  aneh  f&r  das  alter^us 
finden  dflrfen,  welches  weiterfain  m  so  allgemeiner  Geltnng 
kam,  dass  es  sugar  in  ansdriickliclien  (Je^n-nsatz  zu  (h'r  ijUnge 
aller  ubrigeu  Genitivc  diesor  Art  gestoUt  wirdV  Uenn  das 
thttt  ja  Priscian  VI  p.  6d4  (228):  'et  sciendomy  quod  in  ius 
tenninantinm  genetivus  producit  paenultimam,  nisi  poetica 
auctoritas  eam  corripiat,  excepto  alter  alterim,  quod  ideo 
mau^is  correptam  habuit  paeiiultimam,  quod  dual)us  syllabis 
riucit  genetivus  [uominativumj ;  quod  igitur  crevit  syllabis, 
hoc  minuit  tempore.  Terentianus  tamen  invenitor  huius  etiam 
paenultimam  produzisse  in  trochaioo  metro,  quod  est  ex  sep- 
tem  pedibuB  et  syllaba:  Sescuplo  vel  tma  vincet  atterfus  stnpu- 
lum.'    Man  sieht,  Priscians  Zeitgenossen  sprachen  nur  i/fius 
unlus  u.  s.  w.,  uud  im  Gegeusatz  dazu  nur  al/ettus\  deuu 
w^n  er  nach  dem  vorausgegangenen  bestimmten  ^excepto' 
im  folgenden  ein  *magis'  zu  ^coireptam'  hinzuTQgty  so  tiint 
er  dies  offenbar  nur  im  Hinblick  auf  das  ent^rcgenstehende 
Beispiel,  welchcs  ci  hei  IVrentianus  gefunden  hatte.  Dass 
dieser  seiii  alUrius  aus  Kenutniss  der  alten  Latiuitilt  ge- 
schopft  habe,  ist  viel  unwahrscheinlicher^  als  dass  sich  die 
Ton  Quintilian  tcir  seine  Zeit  bezeugte  iange  Aussprache 
Ton  unluSy  also  doch  auch  wohl  der  gleichartigen  Genitiye 
niit  Einschhiss  des  (tltcrius,  voni  Ende  des  ersten  bis  in  das 
dritte  Jalxrhundert  <l»'r  Kaistrzeit  erhalten  hatte  und  erst  zwi- 
Bchen  diesem  Zeitpuukte  und  der  zwei  bis  drei  Jahrhundert  spa- 


alterius  imperio  dbse^juor,  den  er  dnrch  Sireichuug  dm.nunc  zu  ge> 
wiimMi  meint. 
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terii  Leberis/.cit  des  Priseian  wieder  der  friiheru  \'erkiir/.unjE^- 
gewolinheit  gcwicheu  wur.  Glaubt  abtir  jemaud  nicbt  an  die 
Lachmaim'sche  Zeitbestammung  (=  Diodetiaii)  fUr  Teren- 
tianus,  sondem  laeet  diesen  mit  Qnintilian  (=  Domitian--' 
Trajan)  ziemlich  gleichzeitig  sein,  BO  hat  er  es  noch  ein- 
fiicher,  fiir  die  neuerdings  in  Aufnahme  gekommene  Verkiir- 
zung  einen  vierhuudertjiihrigeu  Spielraum  freizulasaen  tmd 
als  bestimmbare  VerandemngsBtafen  festzustellen 

(Ues  Jahrh.  mit  deni  Tten :  Ufs  und  tus  neben  eiuander; 
Cicerouische  Zeit:  ius  (weuigstens  bezeugt  fiir  iinus)] 
Quintilianische  Zeit:  ius  (wenigstens  besengt  f&r  wiiaii 

nnd  aiierlus)', 

Prisciunisehe  Zeit:  ius  im  iibrigen,  uur  alterlus. 

Auch  ohne  Annahme  einer  exst  der  daktylischen  Poesie  eni- 
lehnten  Licens  reihen  sich  in  dieses  Zeitschema  als  TdDig 
cong^ent  ein  derTragiker  Seneca  und  der  (doch  jedenfalls 

vor  Quintihan  schreihende)  Pli a (mI  r  u s;  jeuer  Herc.  fur.  208, 
Phoen.  382,  Tro.  231  ^212.  20.  240  bei  Peiper-Eichter); 

Secilura  iulsit:  flniB  alterids  mali. 
Opt&bo  nato,  fiet  alteritis  malo. 
AltMus  easent  gldria  ac  summtim  decus; 

dieaer  UI,  10,  55.  IV,  8  (9),  2: 

Opinione  alt^rius  no  quid  pdnderent. 
Beperire  effnginm  qua^rit  alteritks  malo. 

Wic  eiue  friihere  Liinge  sich  zur  KUrze  abschwachei 
und  selbst  nach  einem  Tordbergehenden  Wiederanfleben  der 
Lange  ahermals  die  Eflrze  znrOckkehre;  ist  tlherall  hegreiflich 

und  in  sprachgeschichtUchen  Aiialogien  aller  *Art  begriindet: 
welchc  Eiufliisse  es  dagegen  bewirkt  habcu;  dass  eiue  iu 
Cicero's  Zeit  bereits  znr  KOrze  gewordene  Silbe  sich  audert- 
halb  Jahrhundert  spater  wieder  znr  Lauge  erhohen  hatie, 
weiss  ich  uicht  zu  sagen.  Denn  woUte  nian  sich  auch  eigen- 
siuuig  darauf  steifeu,  dass  Ciccro  ausdrUcklich  nur  von  iflluSf 
Quintilian  nur  Ton  unius  spricht,  und  einen  Analogieschiuss 
auf  die  iihrigen  GenitiTe  unzulassig  finden,  so  Ueibt  doch 
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davoii  unWfilirt  imd  einer  JEirklanmg  nicht  minder  bedQrftig 
der  grcMMe  (^egensatz  in  weiierm  Rahmen,  dass  das  alte 

Drama  \us  nach  Belieben  uberall  hatte,  die  Priscianische  Zeit 
mit  Ausnabme  vou  allerlus  iiberall  ws  hortc  uiid  sprach. 
Yerhalte  es  sich  indess  mit  der  Uraache  der  Encheinung  wie 
eswolle,  ala  thatsachlich  gewiss  darf  es  nach  dem  gefonde- 
nen  Znaammenhange  nnnmehr  gelten,  dass  Oicero's  Zeitge- 
nosst*,  <ler  Mimenschreiber  Syrus,  uach  freier  Wahl  alterius 
uiid  aUer\us  neben  einander  brauchen  konnte,  dass  demnach 
auch  weder  aus  der  Anwendung  der  letztem  Quantitat  ein 
Kriterinm  anr  Scheidnng  achter  nnd  nnSchter  Bestandtheile 
jener  Sentenzt  lisammhuig  zu  eutnehmen  ,  noch  in  fiir  iicht 
genommenen  ^\^rsea  ein  aiterlus  mit  yermeiutliclien  £men- 
dationen  za  behelligen  ist 

Und  80  ware  denn  diese  Untersnchung  ziemlich  beim 
Gegentheile  dessen  angelangt,  was  merst,  vor  fast  yierzig 
Jahren,  eine  jugendliche  Auffassung  fiir  wahr  nuhm  und  mit 
einseitigem  Eifer  verfocht,  sicher  gemacht  und  ermuutert 
dnrch  G.  Hermann'8  nnd  besonders  K.  Beisig^s  Lehre 
eowohl  als  Beispiel^  die^  wie  man  nun  sieht^  anf  unyollstan- 
dige  Kenntniss  des  tliatsiiclilichen  Materials  ein  cinseitiges 
Urtlieil  griindeten;  lieisig  sogar  bis  /u  i\em  Grade,  dass  er 
die  Measnng  aitertus  in  den  Fabeln  des  Phaedrus  sum  Beweis 
ihrer  Unachtheit  misbranchte:  wovon  er  spater  selbet  zurdck- 
gekommen  ist.  Vgl.  Haaae  zn  den  Vorlesungen  Qber  lat. 
Sprachwiss.  p.  51. 

A  n  h  a  u  g. 

Zu  p.  688  t 
Baoohides  486  S, 

Hier  las  man  nach  den  Hbs.  (nur  mit  selbstverBtandlicher 
Aenderung  des  opinor  in  opino): 

Quid  opust  verbisV  si  opperiri  veHeni  paulispfr  modO| 

Vt  opino  illius  inspcctandi  nii  psset  maior  copia, 

Plos  vidissem  (^uam  decerot,  quam  me  atque  illo  aequom  foret. 
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Metrisch  ohne  Aiist/t.ss^  aber  uacli  Ue<1aiikeii  uiid  Ausilruek 
luit  eiiieta  doppelteii.  ii«rstlicli  im  letzteii  Yerse:  was  bhngt 
una  das  qmm  deceret  neues  neben  quam  me  atque  iUo  aepm 
farei?  Siekt  das  nicht  einem  Glossem  abnlich  wie  ein  £i  dem 
andeni  ?  eineni  Glossem  nUmlich,  dcos  zur  Krkliirung  der  sehr 
gewilhlteu  CoJistructiou  des  acquom  est  mit  dem  Ablativ  bei- 
geschrieben  und  dem  Sinne  nach  Tollkommen  richtig  beige- 
schrieben  vnrde.  Aber  zweitens:  wie  kann  ein  parentiieti. 
sches  opmar  in  einem  Finalsatze  stehen^  da  Absicht  ond  Yer- 
muthuu<;  logisch  i^^xr  uiclit  luit  cinander  vereini»ar  sindV  Das 
fiihlte  Hermauu,  weuu  er  Vt  opinor,  si  illum  inspcctandi , . » 
schrieb:  dies  aber  mit  einer  so  kiinstlichen  Voranstellung  des 
zum  Nachsatze  gehorigen  vi  opinor^  wie  sie  der  Einfaebheit 
fluutinischer  Kedeweise  t(auz  fremdartig  ist.  Haljun  wir  aber 
im  dritten  Yerse  au  Stelle  des  in  deu  Text  eingednmgeiieu 
Glossems  eine  auszufiillende  LUckej  und  im  zweiten  ein  fur 
den  Gedanken  ungehdriges  opinort  so  liegt  doch  wiridich 
nichis  nSher,  als  das,  was  hier  zu  riel  ist^  da  einzusetBe&i 
wo  fiir  deu  Vei*s  etwas  zu  wenig  ist,  d.  h.  dio  allernatiir- 
lichste  Coustructioix  zu  gewinnen:  Si  opperiri  velietn,  ui  in- 
spectandi  maior  copia  esset,  pfus  mdissem  opinor  • . .  Fehkn 
nun  gerade  an  der  Stelle,  an  die  das  durch  quam  deeeret  Ter- 
driingte  opiuor  verschhigeii  (oder  auch  durch  ungeschickte 
Absicht  eiugesetiitj  wurde,  eiue  otler  zwei  Silbeu  fttr  das  Vers- 
masz,  80  hat  man  es  frei  sich  diese  nach  Passlichkeit  zu 
suchen;  meinerseits  bekenne  ich  die  Wiederholung  der  rier 
ersten  Buchstaben  Yon  ittius  einfacher  als  irgend  etwas  an- 
deres,  in  der  Al)schlcit'uug  eiues  nrsiirunglicheii  mcd  uiul  ifloc 
zu  me  uud  illo  al)er  uur  eineu  dcr  allergewohulichsteu  Hcr- 
^nge  der  Plautinischen  Textesttberlieferung  zu  finden.  Aof 
dieser  zusammenhangenden  Argumentation  also.  berohte  es, 
dass  ich  uls  rhiutinisch  iiugclalir  diese  1'assuug  omplahl: 

si  oppcriri  vellem  paulisp6r  modo, 
'Vt  illi  illius  inspectaudi  mi  ^sset  uuiior  copia, 
Plus  vidissem,  oplnor,  quam  med  ittque  illoc  aequdm  forei. 

Sie  muss  auch  Fleckeisen  in  der  Hauptsache  eiugelenchtel 
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haben,  der  nur  —  was  ich  vollkommen  zu  wiirdigen  weiss  — 
in  den.Worten  qudm  me  atque  illo  aequdm  fwrei  den  Tonfall 
eines  so  wohlgenmdeten  trochaischen  HemiBtiehiums  empfim- 
den  zn  haben  scheint,  dass  er  lieber  noch  ein  Wort  mehr  als 

dnreli  das  (tIussi  ih  qnain  dcceret  verdriingt  anjialiiii ,  uiid  fiir 
den  dritten  Vers  vorsclilug  Plus  vhUsscm  miser  opinor  qmm 
me  aique  iUo  aequom  faret:  wodurch  nichts  weeentUches  ge- 
ftndert  wird.  —  Aber  von  solchen  Erwagongen  hat  offenbar 
keine  einsige  A.  Bijengel  angestellt,  der^T.  Maccins  Plantas' 
p.  65  liur  von  'allzii  kiilnieu  Aenderun^ifen '  zu  sprechen  weiss, 
indeni  er  jedes  einzehie  veriinderte  W  ort  als  eiu  fiir  sich  be- 
-stehendes  Wagniss  ansieht^  Qber  den  Gedankenzusammeuhang 
aber  sich  also  vernehmen  lasst:  wenn  man  nur  die  Satzver- 
bindun<j^  richtig  erfasse,  faDen  alle  Aenderungen  von  selbst 
weg;  ^denn  iiiLht  mit  dera  dritten  Verse,  wie  muii  iiimier 
anuahm,  sondern  mit  dem  zweiten  beginnt  der  Naclisatz,  und 
der  Sinn  ist:  «wenn  ich  noeh  cin  wenig  hatte  warten  wollen, 
dann,  denke  ich^  hatte  ich  an  ihm  noch  etwas  Aezgeres  sehen 
k5nnen;  ich  hatte  mehr  gesehen,  als  sich  ftlr  mich  nnd  ihn 
gcscliii  kt  hiitte. Ja  freilich,  wenii  niun  als  iiljerseizender 
Interpret  hinzusetzt  was  nicht  dastcht,  und  was  dasteht  weg- 
liisst;  so  kann  man  aus  allem  alles  machen.  Wo  steht  denn 
im  lateinischen  Text  'noch  etwas  Aerg^res'?  und  was  be- 
rechtigt  denn  das  quam  deceret  nnd  quam  —  aequom  forei 
mit  dem  einfaclien  'als  sich  geschickt  hiitte' wiederzugeben? 
Die  richtige  Uebersetzung  wiire  viehuelir:  ^wenn  icli  imr  noch 
ein  wenig  hatte  warten  wollen,  so  Jiiitte  ich  noch  mehr  Ge- 
leg^heit  zn  seiner  Beobachtung  gehabt;  ich  hatte  daiin  mehr 
gesehen  als  sich  passte  nnd  als  sich  fiir  mich  nnd  fiir  ilm 
schickte.'  Als  wenn  sich  aber,  bei  diesem  Wortlaut,  die  in 
den  ersten  beiden  Satzghedern  enthalteiie  Bchlussfolgerung 
uicht  so  gauz  uud  gar  von  selbst  verstiiude;  dass  in  ihneu 
eigentlich  nnr  idem  per  idem  gesagt  ware^  und  eben  darum 
ein  Zweifel  sein  kdnnte,  dass  ein  biindiger  Gedanke  eben  nnr 
heratiskommt,  wenn  man  den  Nachsatz  mit  dem  dritten  Yerse 
begiuut^  uud  iibersetzt :  '  weuu  ich  uur  uoch  eiu  weuig  hatte 
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warteu  woUeH;  iim  ilim  lauger  zusehen  zu  kojmen,  so  wiirde 
ich  mehr  gesehen  haben  ak'  a.  s.  w.! 

Ptteadahui  1001  ff.  - 

In  den  Haudschrifteu  liest  man  hier^  abgesehen  tob 
gleichgUltigen  Kleinigkeiien: 

Si.  Memini.  Ba.  em  ilUos  servos  huo  ad  me  argentum  attulit 
£t  obsignatam  simbolnm.  8t.  qnid  postea? 
Qui  inter  me  at({ue  illum  militem  convenerat. 

Von  dieseu  drei  Versen  kanu  keiner  richtig  sein:  der  dritte 
wenigsiens  nicht  an  dieser  Stelle,  da  er  sich  in  der  Con- 
stmction  an  den  BegrifP  tymMvs  anBchliessen  muss  nnd  da- 
vou  Jiicht  dm  (  h  die  Frage  quid  pQstcn?  getreunt  werdeii 
kanU;  die  iiirerseits  eben  so  nothweudig  ans  Ende  der  Kede 
gehdrt;  der  zweite  ans  einem  sogleich  zn  erdrtemden  sach- 
lichen  Grunde;  der  erste  auB  dem  metriBcben,  dass  ea  mefar 
als  sechs  FOsse  sind.  Denn  nichts  konnte  falscher  sein,  als 
wenn  ihn  die  Herausgeber  also  maszen:  rw/mni  ::  em  iUtus 
servos  u.  s.  w. ,  obgleich  diese  Messung  auch  au  Brix  '  Emen- 
dationes  in  Pknti  OaptiTOB'  (Liegnitz  1862)  p.  18  einen  Ver- 
theidiger  gefnnden  hat.  NatOrlich  nicht  w  egeu  des  nnschul' 
digen  l*ruoelousiiiati(  us  zu  Aufaug  des  Verses,  soudeni  we- 
geu  des  verschhicktcii  cm.  Neben  einem  regelrechteu  em 
tUaec  darf  man  nichts  haben  gegen  ein  Hm  tUaec,  Belbei  nichts 
gegen  ^m,  idaec;  aber  daas  eine  Interjection  mit  gar  keiner 
Siibe  zur  Erscheiuung  komrae  uud  als  solche  h5rbar  werdc, 
ist  etwas  iu  sich  widersinuiges ,  weil  deu  BegrifF  der  luter- 
jection  aufhebeudes.  Im  zweiteu  Verse  aber  haite  man  (mich 
eingeschloBBen)  billig  fragen  sollen,  was  denn  eigenilich  ein 
obsignatus  sf/mbolus  bedente  und  bedenten  k5nne.  Eine  Mehr* 
zuhl  von  Stellen  des  »Stuoks  jribt  iiber  die  Xatur  dieses  syn- 
Ooius  dic  esactestc  Auskuuft:  es  ist  das  mit  dem  Siegelriug 
des  Soldaten  auf  einem  Briefe  abgedrilokte  Siegel^  Ton  wel- 
chem  Siegel  ein  anderer  Abdruck  zum  Behuf  der  Gontrole 
in  den  Hiiiuleii  (h^s  Ballio  geblieben  war.  Man  vergleiche 
nur  dafiir;  sowie  fur  die  wiederkelnendt?  Verbindung  theilfl 
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?on  episHHa  nnd  symMvgj  iheilfl  beid^  mit  dem  argentum^ 
Vers  55  ff. :  ea  causa  miles  hic  reliquU  symbolum,  expressam  in 
cera  ex  anulo  suam  imayinem:  ui,  qui  huc  adferret  eius  simi- 
lem  symbohm,  eum  eo  simui  me  leno  miiteret\  —  Veis  647  f.: 
/11  epistulam  hane  a  me  accipe  atque  Uii  dato:  nam  istic  sym- 
bt^ust  (nicht  S!/mho!umst\)  inter  erum  meum  et  iuuin  dr  f/nf/icre, 
und  649  f. :  qui  argentum  adferret  atque  expressam  imayinem 
huc  suam  ad  nos  , . nam  hie  quoque  exempium  reiiquit  eius\ 
—  Vers  716:  epistuiam  hanc  modo  intercepi  et  symbolum,  und 
gleich  darauf:  qui  a  miiife  adiatusi  modo;  eius  servo,  qui  hunc 
ferebat  atm  quinque  aryenti  minis\ —  Vers  7f)3:  symbolum  hunc 
feral  ienom  cum  quinque  argenti  minis]  —  Yers  998  if.:  miles 
ienoni  epntulam  conscriptam  mittit  imagine  otnignatam,  quae  inter 
nos  duo  eonvenit  olim,  worauf  die  Erwidemng  symboiust  in 
epistuhi  uatiirHch  uiclit  bedeutet  *in  dem  Briefe',  soiidcru 
'au,  auf  dem  Briefe';  —  Vers  1200  ff.:  ego  iibi  argenium 
dedi  et  dudum  adveniens  extempio  symlfoium  servo  iuo,  eri  ima- 
gine  olmgnatam  epi^uiam,  UeberaU,  wie  man  sieht,  eine  ob- 
signatu  epistula,  d.  i.  versiegelt  mit  einem  Siegel,  Welches 
eben  so  gut  liir  sich  allein  als  das  Erkennungszeichen  be- 
zeichnet  werden  kanu  wie  'Brief  mit  Siegel'  zusammen;  aber 
das  'yersiegelte  Erkennongszeiehen*  {obsignatus  symboius)  ist 
reiner  Unsinn,  da  es  ja  nicht  im  Briefe  diin  steckt.  Und 
das  ist  es  ohne  Zweifel  gewcsen,  was  Fleckeisen  verniochtc, 
den  Begriif  epistulam  als  uebeii  obsignatum  ausjLifefallen  zu  ver- 
muthen.  Kanu  ich  anch  seiner  £rganzang  Et  [epistulam  eius] 
obsignatam,  symboitum  qui .  .  convenerat  wegen  der  nnmetri- 
schen  Beschaffenheit  des  ersten  Verses  nicht  buchstSblich 
beitreten,  so  mache  ich  sie^nir  doch  in  soweit  zu  nutzc,  dass 
ich  mit  ziemlicher  Zuversicht  jetzt  als  die  Haud  des  Dichters 
dieses  hinstelle: 

Sl.  Memini.  lU.  em,  illius  aervos  huc  ad  me  attulit 
Argentuni  et  epihtuhuii  uljtiigiiafani ,  Mijiholum 
Qui  inter  me  et  illum  conveuerat.  Si.  quid  posteaV 

Also  mit  iiiiuSf  nicht  Uitus.  Das  symbolum  ist  gerade  so  in 
Apposition  gesetzt  wie  Yers  55  f.  und  1201  f.   Das  glosse- 
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matische  mUUem  nach  iUmn  ist  nicht  niir  entbehrlieh|  sondern 
hatte  nach  dem  voransgegangenen  miUii  Maeedanio  eher  etwas 

schli  p{i«'nde8.  Bestatigend  ist  auch,  dass  nnr  Tor  dem  Vene 
Qui  iuivi  mc  u.  s.  vv.  ilie  llss.  keiii  Personenzeicheu  luilMm.  — 
allen  solchen  Ueberlegimgen  hat  aher  A.  Hpengel  a.  a.  0. 
p.  66  nicht  einmal  eine  Ahnong  gehabt.  Mit  aeinem  gewdhn- 
liohen  Entscheidun^sgrunde:  *an  dieser  ganzen  Stelle  darf 
nichts  «^«  iiiHlcrt  wonleu'  fiir  (he  \'ulgate  eintret^nd  uml  alh"* 
ubrige  aui  sich  beruheu  iassend  liudet  er  uur,  dass  ^in  gauz 
plautinischer  Weise  Simo  den  Ballio  unterbricht  mit  dea 
Worten  quid  posieaTj  jener  aher,  ohne  deh  irre  machen  zq 
lassen,  mit  dem  Belatiysatz  qui . . .  convenerai  fortfShrt'.  Dan 
iilmliches  bei  Plautus  vorktnnmt,  ist  und  war  nicht  uubekauut; 
man  muss  sich  nur  hiiten  nielit  der  (>ofahr  d<>s  ^omne  simile 
clandicat'  m  yerfalleu,  nicht  ailes  ttber  einen  Kanun  scheien, 

■ 

mnss  —  mit  andem  Worten  —  zu  individualisiren  wisaen.  lo 

der  ^feTiiutlisstiiiiinun*^  drr  re(h.'nden  Personen  selbst  muss  ein 
geuiigeudes  Alotiv  gegebeu  sein  sowohl  zu  der  hastigeu  Uuter- 
brechnng  wie  zu  deren  gldchmathiger  Nichtbeachtung;  umI 
zweitens  mnss  die  Fortsetznng  der  abgebrochenen  Rede  doch 
*  ir^i^d  etwas  neues  enthalten:  was  hier  so  wenig  der  FbH, 
dass  wir  den  Zusatz  qui  .  .  .  cativenerat  allenfalls  ganz  ent- 
behren  konnten,  so  gut  er  auch  anderseits  durch  Vers  d9D 
geschtttzt  ist. 

Mercator  276  f . 

Im  Mercator  beginnt  die  zweite  Scene  des  zweiten 
Aets  mit  den  Yersen  des  Lysimachus 

Profccto  e<7o  illunc  hircuni  castran  voio, 
Ruri  (^xxi  uobis  t;-\hibet*iiegotiuni: 

woranf  Demipho,  von  jenem  noch  nicht  erblickt,  zn  sich  selbBt 

die  Worte  spricht: 

Nec  omen  illuc  niilii  nec  auspiciuin  plaeet: 
Qnasi  hkcum  metuo  ne  lixor  me  castr6t  mea, 
Atqne  {llius  haec  nnnc  Bfmiae  partis  ferat. 

f^o  jiiiHilic  li  iiiu  h  der  Vultjate  in  Uj*beroinstinnnuug  mit  den 
i'aiatimschen  iiss.    Ganz  anders  aber  gibt  den  letzten  dieser 
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Yene  der  Palimpflest,  n&mlich  naeh  swei  tuileserlicheii  Bucii- 
staben  am  Anfange:  metuo  ne  iUaee  Hmiae  pariis  ferai, 
Dbss  jene  zwei  Bachstaben  AC  oder  bt  waren^  lag  so  sehr 

am  Tage,  dass  man  es  wahrlich  nicht  ausdrlkklich  zn  he- 
merkeu  hatte*);  Jiieht  minder  aber,  dass  eine  so  klii>(licbe 
Verbindung  wie  meluo  ne  .  .  ,,et  (oder  ac)  meiuo  ne  .  ,  ,  keine 
Plautinisehe  Rede  gebe.  Wenn  sie  A.  Spengel  im  Philo- 
logos  XXni  (1865)  p.  673  fHr  Plantinisch  hielt,  so  gilt  hier 
(las  'afliriiianti  incnmbit  probatio'.  Die  Lahmlieit  eines  wie- 
derhoiteu  metuo  liesjs  sich  nur  beseitigen,  weuu  der  Begritf 
mit  einer  gewissen  Emphase  wiederkehrte,  wie  e9-der  Fall 
war^  wenn  etwa  Pal  metuo  oder  (nooh  ansprechender  wie  mir 
gchien)  Meiuo  Herele-ne  Ulaec . .  .  fClr  das  ursprruiglichc  ge- 
halten  wurde.  Die  letztere  Vermuthnng  bekiimpfte  8pengel 
a.  a.  0.  und  *T.  Maccius  Plantus'  p.  GG  mit  dem  griind- 
licheu;  man  mochte  fast  sagen  geometrischen  Nachweis,  dass 
erstlich  die  Lttcke  im  Palimpiest  nicht  nach^  sondern  Tor 
meiuo  sei,  und  zweitens,  dass  sie  nicht  sechsy  sondem  blos  awei 
Buchstaben  betrage.  Als  wenn  damit,  dass  man  die  Schrei- 
bung  des  Palimpsesfs  ermittelt,  ohne  weiteres  die  iland  des 
Dichters  ermittelt  wiire!  Wie  wenig  tlieser  Meinuug  aueh 
andere  eind^  beweist  .BCLcheler  e  Beispiel^  der  im  Bhein.  Mn- 
seom  XV  (1860)  p.  430  mit  ^nzlicher  Tilgtmg  des  metuo 
vorschlug  Simiiu  ne  Hiaee  $imiae  partts  ferat,  Aber  scharferes 
Einthin<^^eii  fiihrt  auf  einen  noch  selir  viel  freiern  Standpunkt 
der  Beurtheilung.  Ich  sagte  es  schou  iu  der  Vorrede  zum 
Mercator  p.  VII;  dass  der  ganze  Yers  glossematisGhen  Ur- 
sprungs  sein  werde:  und  dieses  Urtheil  ware  wohl  einigen 
Nachdenkens  werth  gewesen,  wie  es  ihm  allerdings  nicht  zu 
Tlieil  gewurden  ist.  Es  ist  vielmehr  die  reine  Gedankenlosig- 
keit,  weuu  iu  alier  Geschwiudigkeit  eutgeguet  wird:  4i.  will 
den  Vers  ganz  streichen;  mit  Unrecht;  denn  er  enthalt  nicht 
einen  tlberfltlssigen  Gedanken  oder  blosse  Variation  des  Vor- 


*)  At:  glaubte  'mit  ffeniipfender  Sicherheit'  Studemund  (iii  Fleck- 
eiieii'a  Jahrb.  f.  PhiL  Bd.  93,  1866,  p.  66)  im  Palimpeest  sa  erkenneii. 


Digitized  by  Google 


704 


PR080DIB  VON  ALTERIVS, 


hergehenden^  sondem  qmsi  hircum  bezieht  sich  auf  die  Rede 
des  Lysimaehiis  (II^  2^  1)  imd  simiae  pories  auf  den  gBOzen 
Monolog  dee  Demipho  (11,  1)  znrfick.'   Nmi,  den  Ven  fHr 

eine  M^losse  Variation  des  vorhergehenden'  zii  lialten,  wem 
ist  denn  das  eingefallen  V  Gibt  es  denn  keine  andern  Ur- 
sachen  oder  Kriterien  fiir  rtlosseineV  Indess  beruhe  dies  aof 
aieh ;  beschauen  wir  una  iieber  das  Bild,  welches  nns  die  zwei 
Verse  geben  soUen,  etwas  genauer.  Wir  haben  in  ihnen  'eme 
Frau,  die  ihren  Mann  wie  einen  Bock  castrirt  und  die  Rulle 
des  Affen  spielt%  oder  kurzer  ^'efasst,  ^eine  Frau,  die  als 
Affe  ihren  Mann  wie  einen  Bock  castrirt. '  Wem  das  etwa 
eine  geistreiche  liirfindung  echeinty  mit  dem  wollen  wir,  da 
daa  Geschmackaaache  ist,  weiter  nichi  rechten;  aber  dasa  ne 
durch  den  vorangehenden  Monolog  des  Demipho  motivirt  sein 
soll,  dagCLren  miissen  wir  sehr  ernstlichen  Einspruch  thuii. 
Demipho  erzalilt  hier  einen  Traum,  der  iiui  selbst  in  Verbin- 
dung  bringt  mit  einer  jungen  Ziege,  einer  andem  Uaussiege, 
einem  Affen  und  einem  jungen  Ziegenbock  (haedus),  Hof- 
fentlich  gibt  jedermann  zn  ^  dass  ein  mit  Yemunft  begBbier 
Dichter  einen  solchen  'JVauiii  iiicht  vorbringt  ohne  die  be- 
stimmteste  Beziehimg  auf  entsprechende  KSituationen  der  im 
StQcke  selbst  dargestellten  Handlung.  Und  es  liegt  ja  anch  » 
klar  wie  moglich  zu  Tage,  dass  die  eben  gekaufte  formauicttpn 
(Yers  229)  auf  die  Pasicompsa  dentet;  die  alte  Ziege  (quom 
(lomi  ante  habui  capram  2t30  i  uut  die  Frau  dcs  Demipho;  der 
Atfe^  deni  er  die  junge  Ziege  iu  Verwahrung  gibt,  auf  seiueu 
Nachbar  Lysimachus;  der  junge  Bock  endlich,  der  sie  aich 
selbst  aneignet,  auf  seinen  Sohn  Charinus.*)   Und  was  irird 


•"^  Nur  iii  Betrett  Ucs  h  tzt«  ru  tritlt  der  Traura  nicht  gerade  biich- 
stiiblich  ein.  Denn  wenn  es  \  ers  248  f!".  hiess :  intcrea  ad  me  hnfdm 
risust  adtfrcdiricr ;  infit  mihi  praedicare ,  sesc  ab  simia  caprum  ab- 
duxissc,  et  ror/nt  inriderc  mc,  so  ist  es  am  Schlues  des  Stucks  nicht 
Chiuriuus  selbst,  der  zum  Demipho  kommt  und  ihn  ausschilt  tmd  ver- 
hOhni,  sondeni  des  Charinus  Freund  Eutychus,  uud  dieser  erzalilt  auoh 
nlrht,  dass  das  Zicklein  vom  Lysimachus  weggeholt  sei,  wie  es  demi 
iiberbaupt  uidit  weggeholti  mmdjem  beim  Ljsiiiiachaft  angetroffen  wixd 
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deim  von  dem  Affen  in  dem  Traomberidit  des  Demiplio  aus- 
gttagi?  Ve^  234—244  geben  daranf  Antwort:  er  sei  znm 
Demipho  gelanfen  gekommen,  habe  diesem  Vorwiirfe  gemacht, 
da^js  die  jungo  Ziege  seiiie   fdes  Afteii)   eigene  Frau  beein- 
trilciiiige,  und  gedroht  «ie  ins  Haus  des  Demipho  zu  dessen 
li^rau  zu  briugen :  lauter  Dinge,  die  im  Stiicke  selbst  wirklieh 
?or  sich  gehen,  aber  ganz  folgerichtig  aUe  Ton  Seiten  des 
Lysimachas.    Wie  in  aller  Welt  soll  denn  also  der  Dichter 
dazii  koiiiiiieii  j  den  Demiplio  iu  V  ers  27G  so  gruudverkehrt 
uud  im  schreiendsten  Widerspruch  mit  der  nachfolgenden 
Entwickelung  rathen  zu  lassen,  dass  seine  eigene  Frau  ee  sein 
werde,  welche  die  BoUe  des  im  Traume  gesehenen  Affen 
spiele?  Es  wSre  das  ja  der  helle  Blddsinn.   Wodurch  soU 
er  iilxThaiipt  iiur  zu  irgend  einer  Vermuthung  (iber  die  Be- 
deutuug  seines  Truumes  veranlasst  wcrden,  da  er  doch  weiter 
uichts  als  den  Lysimachus  heraustreten  sieht,  und  diesen  von 
niehts  anderm  sprechen  hort,  als  von  der  nothwendigen 
Gastrimng  eines  hircus  auf  seinem  Gute^  der  doch  mit  dem 
haedus  des  Traurns  nicht  (his  mindesto  treniein  liatV*)   V\  ird 
man  hiernach  ciusehen,  dass  Mie  als  Alie  ihreu  Maun  castri- 
rende  Eheirau'  eine  durchaus  abgeschmackte  ^  f(ir  den  Zu- 
sammenhang  der  Uandlung  geradezu  aberwitsuge  Jilrfindung 
ware?  —  Port  also  mit  einem  Verse,  der  hier  gar  keinen 
Sinn  und  Verstand  li:it  und  nnzweifelhalt  seincn  Ursprung 
nur  der  miissigen  Beisehrilt  eines  Lesers  verdankt,  (U'r  iUmi 
vorhergehenden  Monolog  eben  so  oberfiiu  ldich  angcsehen  oder 
im  Gedachtniss  hatte  wie  die  heutigen  Vertheidiger  des  Verses. 

und  daselbst  uiitcr  Vermittclung  des  Eutychns  in  des  Charinna  Bcsitz 
gelangt.  Im  Traumc  sind  ebeu  die  beideu  reraonen  dcs  Cliarinus  und 
EutychuB  in  ^ine  vGrBchmolzcn ,  nnd  das  abduxisse  bcwahrhcitet  Bich 
ma  dem  aUgemeinen  Begriif  nach,  daw  FaacompBa  dem  Demipho  ent- 
rissen  wird. 

*)  Damit  ware  auch  widerlegt,  wer  etwa  auf  den  Einfall  geriethe, 
Alque  iUius  hic  nune.,.,  odcr  nach  dem  Palimpsest  Ac  mctuo  ne 
iUic ,  ..ZVL  coigicixeii, bo  dass Demipho  im  Lysim ach us seinen Traum- 
afleu  rxL  crkennen  mcinte:  was  wenigstens  einen  Schein  von  Versiand 
hatle,  aber  ireilich  auch  unr  einen  Schein. 

rS.  aiT80BSI.XI  opvscvla  ii.  45 
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In  deu  Yarianten  des  Palimpsesis  uud  der  Palatini  habeu  wir 
eben  niir  Yerschiedene  spielende  yersuche  ▼or  nns,  jene  Bei- 
schrift  in  Metnim  zu  bring^n,  in  den  Palatini  sogar  einen  elm 
gelungenem.    Aber  wirklich  gelungen  weder  hier  noch  dort:  j 

wie  es  denn  selten  genug  ist ,  dass  sich  Int^rpolat^jreu  nicht 
durch  irgend  einen  Verstoss  seibst  verrathen.  L'ud  zwar  bier  ' 
snfailig  nicht  dorch  einen  metrischen,  wohl  aber  darch  , 
sprachlichen^  der  in  dem  unkteinischen  ferat  Hegt  Wir 
kennen  partes  agere,  habere,  defendere\  aber  wer  hat  jenwh 
vuji  eiiier  Verbindung  parles  ferre  gehort  tKler  gflt'>enV  Da» 
ist  deni  Versificator  iu  die  l^eder  gekomrnen  nur  aus  uni>!is- 
sender  Erinnerung  an  eine  andere  Plautinisehe  Hedensart^ 
namlich  ima^mem  ferrtj  wie  Amph.  141  guohts  ega  fero  huc 
imaginem,  Capt.  39  huius  illey  hic  ittius  hodie  fert  imOffiM^t 
Miles  gi.  li>l  t't  hinc  et  Hitnc  mulier  feret  vnaginem, 

Wenn  ich  vorstehende  drei  Stelien  etwas  ausf&hrlicher 
behandelt  habe,  als  es  meiner  Meinung  nach  fOr  SaehTer- 

staiidige  und  Urtheilsnihige  eigentlich  nothig  war.  so  hsbe 
ich  mir  mit  diesen  sich  gerade  darbietenden  Pruben  <las 
erworbon  wollen,  uber  huudert  andere  Plautinische  Stelleii 
Herrn  A.  Spengers  Aenssemngen  kOnftighin  mit 
schweigen  zu  flbergehen.   Denn  in  der  That  habe  icb  seine 
ganze  'T.  Maccius  Plautus'  betitelte  Schrift,  wo  ich  irgendun 
ein/.elnen  nachgepriift,  ,von  ungefiihr  gleicher  Beschafteuheit 
gefundeu  wie  seine  Besprechung  der  obigen  drei  Stellen  im»i 
wie  den  von  der  Genitivendung     handelnden  Abschnitt  iiber- 
haupt.   Er  ist  ja  hier  im  Endresultat  auf  das  richtige  gekcm-  . 
men,  weun  auch  mit  dem  seltsanien  Misverstiindniss^  als  wenn  | 
meine  vor  25  Jahren  gethane  Aeusserung  (oben  p.  677)  auf  das 
Gegentheil,  niimlich  die  Behauptung  ausschliesshcher  La&ge 
des  f*  hinauslaufen  soUte,  worin  doch  wahrlich  nichts  ^nne^  I 
warietes'  gelegen  hatte:  ein  Misverstandniss,  vor  dem  ihn 
schun  dus  Prok^g.  p.  CCXVI  iM  iiRrkto  ))ewahron  konnte;erhit 
ja  auch  sonst  manches  allgemeine  richiig  orkannt;  auch  im 
einzelnen  hie  und  da  durch  einen  glficklichen  Gedanken  die 


Digitized  by  Googlc 


PBOSODIE  VON  ALTERIVS, 


707 


Plautinische  Kritik  gefJ^rdert,  tla  seiue  Yorscblage  keinesweges 
alle  su  wimdersamer  Natur  siud  wie  beispielsweise  der  bei- 
spiellos  abenteuerliche  £iiifall  Ton  der  dbiKOc  AiKaia*)  imMiles 
glor.  436  (p.  36).  Aber  was  ibm  in  soldier  Weise  gelegentr 
lich  glfickt,  ist  eben  meist  mehr  oder  weniger  znffUlig,  tritt 
uicht  als  uothweudiges  uud  dadurch  zwiugendes  Ergebniss 
einer  wohlgefiihrten  Untersuchung  auf,  ist  vielmehr  stets  ge- 
mischt  mit  den  Misurtheilen  der  oberflachlichsten  Betrach- 
tnng,  und  wird  so  dmrchweg  unsicher  oder  nnbefriedigend. 
Was  eine  wissenschafiJiche  Untersnchung^  die  diesen  Namen 
wirklich  venlicnt,  eit^eiitlich  sei,  weiss  eutweder  Herr  A. 
Speugei  gar  iiiclit^  odcr  ich  weiss  es  uichtj  will  er  es  aher 
lenieny  so  weiss  ich  ihm,  natiirJich  Yon  dem  Standpunkte 
meiner  Einsicht  aus,  keinen  bessemRath  als:  er  yetgleiche 
mit  seiner  sogenannten  '  Untersnchung'  tlber  im  die  oben  ge- 
gebeue,  wie  sie  der  seiuigen  einfach  gfegenflbergestellt  wor- 
dcH;  ohne  dabei  auf  seine  Irrwege  oder  Yersaumnisse  im  ein- 
zelnen  euizugehen:  gemasz  meiner  Ueberzeugongy  dass  ein 
positiyes  Beispiel  mehr  wirkt  in  der  Wissenschaft  als  zehn 
negatiye  Naehweisnngen.  Yielleicht  geht  ihm  auf  diesem 
Wege  ein  deutlicherer  Begriff  von  dem  auf,  was  zu  einer  alle 
Momente  einer  Streitfrage  umsichtig  ins  Auge  fasseudeu  uud 
bedachtsam  abwagenden,  bUudi^  fortschreitenden^  in  sich  ge- 
schlossenen  und  abschliessenden  Argomentation  geh5rt,  und 
dass  es  nicht  genUgt,  mit  einem  naiyen  Selbstyertranen,  wel- 
ches  beueidenswerth  scheiueu  konnte  wenn  es  begriludeter 
ware,  uumotivirte  und  unerwogeue  Machtspriiche  ais  Beweise 
za  brauchen:  Machtspriiche,  wie  sie  in  den  immer  und  im- 
mer  wiederkdirenden  Formeki  *es  ist  nichts  zn  flndem', 


•)  (llfichwuhi  biit  dicse  kurzlich  einea  ueuen  Liebhiiber  gefimden, 
der  sie  sogar  iii  eino  dbiKaia  AiKaia  uin|:^etauft  hat  und  80  die  bisherige 
Kenntnisb  dor  Dialcktu  mit  der  Eutdcckuuj^  eines  aparteu  Plautinischen 
Griechisch  bereichcru  zu  wollen  scheint.  So  geflcheheu  in  dauisch  ge- 
schriebenen  'Textkritiskc  Bt.umerknin^er  *  ('til  Plautus'^  vou  Sophus 
Bugge,  die  mir  als  'Sacrskilt  Aftryk  af  Tiilsskrift  for  rhilologi  og  Pae- 
dagogik,  7.  Aarg.  1866'  zugegangen  siiid  (p.  2). 

45* 
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^es  darf  nichta  g^ndert  werden';  *die  Aenderang  ist  eni- 

behrlich'  oder  ^iiimothig'  u.  dgl.  eiiien  steheiulen  Entscliei- 
dungsgruud  bei  ihm  bilden;  ohue  dass  er  auch  nur  eine 
Ahnnng  zu  haben  pflegte  Ton  den  obwaltenden  Anstdaseii 
nnd  Bedenken,  RHekmditen  nnd  F<H!deningen|  GrQnden  imd 
Ueberlegungen.  Und  diese  faeitere  Unbelcflmmertheit  bldbt 
aich  gleich  im  motri.sth-rliythmischen  Oolnote  wie  im  sprach- 
lichen  und  graminatischeU;  im  logischen  wie  im  asthetischen) 
alles  wird  ttber  einen  nnd  denselben  klobigeu  Leiflien  ge- 
scblageny  nirgend  gedemend  indiTidnaliairt,  keiner  scl^rfein 
Beobachtang  oder  Unterscheidung  Rechnimg  getragen.  Ton 
der  dem  hiterpreten  und  Kritiker  so  nothwpmhi^^on  Fciiiiiili- 
h'gkeit,  die  sich  in  dic  Eigenart  der  Zeit,  der  litterariscluii 
Gattung,  des  dichtenden  IndiYidnums^  der  daigestellten  Per- 
sonen  nachempfindend  su  Tersetzen  sucht;  keine  Spur  Ter- 
rathen,  als  bberste  Instanz  (!ber  alle  Gebdhr  hinans  die  n>he 
Macht  der  anssern  Ueberlioferiing  respectirt.  Wie  kanu  es 
da  auders  iLommen,  als  dass  das^  w  as  ujis  geboteu  wird,  auch 
wo  es  ganz  oder  theilweiae  richtig  ist^  doch  so  Oberwiegend 
den  Stempel  des  Halben  oder  Unfertigeny  des  Stnmpfen  oder 
Unreinlichen ,  ja  wenn  ich  es  gerade  heraussagen  soll  ,  des 
Unreifon  an  sich  triigt!  —  Herr  A.  Spengel  wird  niir  l»<">se 
seiuy  dass  ich  ihm  das  alles  so  olme  liuckhalt  sage;  aber 
nach  meiner  gewisseniiaften  Ueberzeugung  kann  ich  nicbi 
anders,  und  schuldig  bin  ich  es  mir  selbst  zn  meiner  Recht- 
fertigung,  wenn  ich,  wie  schon  bisher,  so  femerhin  viele 
seiner  l^ohauptungen  lieber  schunend  ignoriro  alrs  mittels  lui- 
erquicklicher  Pideniik  ausdrttcklich  zuriickweifie.  Das  (iute 
werde  ich  jederzeit  dankbar  anerkennen,  gleichg^tig  ob  a 
gegen  mich  gerichtet  ist  oder  nicht;  und  ohne  Zweifel  wird 
uns  dessen  Herr  A.  Spongol  bei  seinen  sch5nen  Gaben  nock 
manclios  gebon  kiMinon^  was  nicht  nur  vuriiborgoliond  anregt, 
souderu  uaclihaltig  dauert  —  uuter  der  iiedingung,  dass  er 
sich  in  eine  ganz  anders  strenge  Zucht  nimmt,  als  er  sich 
bis  zur  Abfassung  seines  *T.  Maeeius  Plautus'  hat  ange- 
deihen  hissen.] 
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d  a  m  n  u  m  d  a  m  n  a  re  da  m  n  a  s,  *) 

An  Qeh.  Jostisrath  Sell. 

Auf  Deine  Fragei  woher  damnum  komme,  antworte  ich  804 

Dir,  1.  Yr.y  nach  bestem  Wissen  und  Gewissen:  damnum 
kiuiimt  vou  dare,  imd  alle  andeni  voii  Dir  enviiliuten  Ab- 
leituQgeu  —  demere,  deminuere,  dare  minus,  bafita  =  2!nM^ci» 
^Trdvi)  —  sind  thdrichte  Traomereien  nnd  nnmethodische 
Spielereien.  Anf  die  Alten  ist  gar  nichts  zu  geben:  sie  wa- 
ren  in  der  EtymolofSfie  Kinder.  Aber  wenigstens  Naturldnderi 
wiilireud  die  >»euern  Jvunstkinder  <,n'W(irden  sind.  damnum 
isi  nichts  auderes  ak  das  I^eutrum  eines  Participium  prae- 
sentis  passiTi,  welches  als  ^lches  im  entwickelten  Latein  806 
untergegangen  ist,  dessen  unzweideutigste  Reste  aber  sich  in 
den  Verbalbildungen  amamini  amamino  (nicht  amaminor,  wae 
11  ur  eine  traditionelle  Fictiuu  ist  i,  videmini  videminOj  legimini 
legimino  u.  s.  w.  erhalten  haben.  Deim  legimnii  ist  nichts 
anderes  ak  leQimini  estis  mit  weggeUissenem  Verbum  finitum, 
gleichstehend  einem  XcT^fyievot  im  (wie  ja  wirklich  im  Per- 
fect  die  Grieehen  nur  periphrastisch  XcXctm^voi  elci  conjugir- 
ten)  von  einem  Nominativus  siug.  lei/iminus  oder  mit  iilterer 
Endung  legiminos  =  XeTOM^voc.    Von  einem  solchen  Parti- 


*)  [Aus  Kheiii.  Museum  £  X'hil  XVX  (1861)  p.  304— 308.J 
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cipium  damtnui  ist  also  dununwn  das  Neutnun,  sjiikopirf 
daamum,  )Mami  denuiaeli  so  Tiel  wie  bibOficvov>  folg- 
fieh  Gabe.  Gende  so  wiid  toh  «Im  iAaMiiff 
=  *<|iii  aliiiir';  Ton  verftrv  vertmmmut  9nrtwmMMs  =  *Q[m  Tcr- 

tittir'  rjder  -qtii  se  vertit',  ih-uL        Fcinii  kaiiii  i:;i'Trie- 
cliidcheii      gui  Mttiium  wie  Passivuju  sein,    L^aa  u  isl  hier 
niir  die  iltefe  Geetalt  dee  BindeTocak  fur  ti  ehedem  hat  es 
aaeh  U^wmmMt,  oder  om  aof  die  aiteste  diirch  Analogie 
grfbideie  Fonn  xQrflekzagelien^  imstreitig  leymnenm  [uiid  noch 
fruher  legomervjs   geh»*is5eii.  ^<>  wie  iu  der  wirklichen  Conju- 
gation  Qmgekehrt  dei<  /  eingeruckt  ist  in  alimini  vertmmt. 
Daeselbe  in  seiner  selhstandigen  Existeoz  ontergegaDgene 
Pariieipiiim  tritt  iina  anch  noch  in  einer  andem  SabsianiiT- 
bildnng  entgegen:  in  der  xahhreichen  fQaese  der  auf  men 
ausgehenden  Noraina  wie  certamen  lenimen  nomen  numen  [acv- 
men  l  olumcn  vimen]  columen  regimen  u.  s.  w. ,  was  laut<;r  Al»- 
kurzungen  der  Participia  certaminus  leniminus  columinus  u.  s.  w. 
nndy  sei  ee  mit  PasaT-  oder  mit  Medialbegrifif  wie  aehr  deut* 
fich  z.  B.  tn  /himen,   Gesagt  hat  das  meines  Wissens  zoent 
Bopp,  sclion  vur  sehr  vielen  Jahren.*) 

Also  damnum  =  '  das  was  gegebeu  w  ird '  \  in  der  sprach- 

*)  [Ob  mit  namentlicher  AnfOhnmg  yon  damnum,  weiBS  kh  in 
Aagenblick  nicht  mit  Gewissheit  zu  sagcu ,  dachte  cs  aber  schon  ik 
ich  die  Anmerkung  oben  p.  441  schrieb.  Spiiter  sagte  dasgelbe  nit 
zwei  Worten  Mommsen  Unterital.  Dial.  p.  248  un<l  wiederum  mit  iwd 
Worten  iiusserte  Fleckeiscn  seine  Zustimmung  iu  N.  Jabrl».  f  Phil  o. 
P*dd.  Bd.  GO  (1850)  p.  251.  Von  einem  Anspruch  auf  die  Krtindung  der 
obigen  Ableituug,  deii  Kuliii :?  Zeitsclirift  XI  p.  «U  aii/um  luiien  scheiiit, 
war  also  luciuerseits  j.^ar  keiue  Rede,  luoiii  Ai»selKu  vielmebr  wesent- 
lich  auf  die  Eutwickehiui;  (h-r  Hedeutun^nMi  «jfori<htet.  Ob  diesc 
;.rhiubhaft»T  «^'<-liii;^<' ,  "weun  iiian  doch  wicder,  -wie  a.  a.  0.  gcscliieht, 
aul'  ciu  urricrliiiiclics  &a7rdvi-|  oder  i.,Mr  auf  ^dTrTCiv)  zuriickkommt.  oder 
eiucu  /iidaiuinenliaiig  iuit  ctiuid  /war 'uicht  luit  Knt.scbiedenheit  zu 
haupteu  wagt',  also  doch  anch  uicht  mit  Entscliicdeuheit  verwirlt,  mie 
G.  CurtiuB  Cirundz.  der  gr.  Etym.  (2.  Aufl.)  p.  651  tliut.  das  sei  dem  Ft- 
theil  und  «icfiihl  anderer  anheimgestclit ;  mcine  Meinung  dariiber 
habc  icli  kurz  und  bitudig  angedeutet.j 
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licheu  Wurzel  uud  Ableitung   liegt  uicht   mehr   als  dies. 
LedigUch  Sache  der  bedeutuDgbildeuden  Ereiheit  der  Sprache 
ist  eS;  wie  in  uiizahligen  Fallen  ein  Specielles  m  einem  wei- 
iem  BegrifF  zn  dehnen,  so  einen  an  sich  weitem  Begriff  auf 
ein  engeres  (iebiet  einzuschriiiikeri ;  dariu  gibt  es  keine  Noth- 
wendigkeitsgesetze.   Nichts  hinderte  sie  souach,  deu  Begriff 
^das  was  gegebeu  wird*  dahiu  za  wenden,  dass  es  za  eiwag 
wnrdey  waa  in  hestimmten  Falleu;  nnier  gewissen  Umstandeny 
zu  gewissen  Zwecken  gegeben  wird^  gegeben  werden  soll 
oder  uiuss.    Von  derselben  Wnrzel  bestanden   nebon  (/am- 
num  zwei  anderweitige  Substantivbildungen,  donutn  und  dos, 
die  an  aich  ebenfaUs  jede  Gabe  bezeichneten.  Wahrend 
nnn  die  Sprache,  auf  eoncrete  BegrifEBscheidungen  ausgehend, 
fOr  donum  den  Begriff  der  guten,  willigen  Gabe  zur  Herr- 
schaft  kommen  liesS;  in  dos  die  Bedeutung  der  guten  Gabe 
in  noch  engern  Grenzen  individualisirte,  verwendete  sie  unter 
dem  Eiuflusse  des  BechtslebenS  damnum  zur  Bezeichnung  der 
ExsatKgabe,  Bussgabe,  Strafgabe.    Wenn  dcnwn  das  gem  hin- 
gejo^bene  ist,  so  damntm  gldcbsam  das  was  einer  hergeben 
muss.    *Hergabe'  sagen  wir  zufaUig  nicht;  aber  sehr  wohl 
vergleichbar  ist,  weun  auch  in  ein  anderes  Gebiet  des  Staats-  306 
lebens  einschlagend,  unser  *Abgabe%  und  da  auch  dafOr  in 
gatem  alieu'  Deutsch  Gabe  gesagt  wird  (*SchoBS  und  Gaben*), 
so  ist  die  Analogie  so  ToUstandig  wie  man  wQnschen  mag, 
und  jede  VerwumU  i  ung  wird  aufhoren ,  dass  oin  so  boses 
Uing  wie  damnum  von  einem  so  unschuidigen  wie  dare  kom> 
men  soUe.   Oder  kommt  nicht  auch  vou  demselbeu  geben 
Bowohl  die  Mit-Gift  wie  das  Mord-Gif t?  Und  m5chteman 
nicht  gewisse  Leute  lieber  yergeben  als  ihnen  vergeben, 
wenn  man  NB.  kein  Christ  wiire?  —  Also  Strafgabe  kann 
damnum  sein  (wie  wenn  bei  Cicero  morte,  exilio^  vinculis,  damno 
neben  einander  stehen)^  und  insofern  Strafe.   Aber  auch  uur 
insofem;  ganz  und  gar  nicht  jede  behebige  Strafe,  nicht  ein- 
mal  jede  beliebige  Ausgleichung  einer  zugefUgten  yermdgens- 
schadigimg,  sondern  nur  eine  in  dando  bestehende:  die  Geld- 
oder  Yeruiogeusbusse. 
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Nun  draugt  sicb  aber  in  die  bis  hieber  sebr  einfathe 
£ntwickelung  das  ueue  Moment  ein,  daas  im  gelauiigsteii 
SpTachgebrauch  der  lateinischeii  AaioTenwelt  damntim  der 
Schaden,  Verlnst  ist,  nnd  zwar  znn&chst  nnd  hanptsftch- 

licb  am  Vermogen,  also  jede  Vermopfensminderung ,  Vemio- 
gensscbttdigung.  Da  kann  es  denu  nun  Ireibcb  auttalien, 
dasa  mit  demselben  Wort  danmum  sowohl  die  erlittene  Be- 
eintrachtigung,  fttr  die  der  KlSger  Entschadigung  sucht,  ali 
die  Entschiuligunir,  die  der  Beklagte  fiir  die  von  ilim  auj>- 
gegangeue  Beeintraclitigung  leisteu  soll^  bezeicbnet  weriieu 
kann.  Aber  ich  mochte  wohl  wissen,  bei  weleher  andem 
Ableitung  dies  nicht  ebenso  der  Fall  ware.  Auf  dare  selbst 
bisst  sicb  allerdings  uicht  zurilckgeben ,  um  zn  dem  Begriff 
des  Verbistes  zu  gebmgen,  da  man,  was  man  verbert,  duch 
in  keinem  Sinne  des  AVortes  gibt  oder  bergibt,  weil  kein  Act 
des  WiUens  beim  Verlnste  mitwirkt^  wie  selbet  bei  der  noch 
Bo  ungern  gezahlten  Geldatrafe  oder  sonstigen  Geldleistuiig. 
Olfenbar  ist  die  Spracbe  —  deren  lannfiihjifte  Abbiegun^en 
von  der  geraden  Linie  ja  in  der  Bedeutungsbikluug  nicht 
minder  nnerschdpflich  sind  als  in  der  Formenbildnng  —  vid- 
mehr  den  Weg  gegangen,  dasa  sie,  weil  jede  VermdgenBhe^ 
ga])e  notbwendig  eiiie  Vermogensminderung ,  einen  A  oinio- 
gensverlust  in  sich  scbUesst,  nur  nocb  dieseu  letztern  iietrriif 
betonte  und  den  der  subjectiven  Leistung  im  Bewusstsein 
zurdcktreten  liess.  Ist  es  nicht  eine  ganz  &hnliche  yerall- 
gemeinemng  des  rechtlichen  Begrifb,  die  uns  von  der  Geld- 
Busse  zur  (ield-Ein]»usse  fulirt?  Und  ist  es  niclit  eiue  iiiir 
uoch  weiter  lortgesetzte  Verallgemeinerung,  wenn  das  Lateiu 
Tom  YermdgensTerlost  auch  noch  den  Begnff  des  Vemidgeiis 
fallen  liess  nnd  nichts  weiter  als  den  des  Verlustes  tiber« 
baupt,  den  eines  jeden  Schadens,  in  (^amnum  festhieltV  wie 
iu  damnutn  naturae,  damna  lunae  uud  so  mauchcu  Uimiichen 
Anwendnngen. 

Dass  damnare  mit  damnum  in  der  engsten  Bhitsre^ 
wandtschaft  stebt,  verstelit  sicb  von  selbst:  wol)ei  e<  gaiiz 
uud  gar  nicht  uothweudig  ist,  dass  ersteres  you  letsterw  ab- 


Digm^cj  Ly  Google 


MISCELLEN.  713 

geleitet  werde^  da  yielmehr  beide  gleichmSszig  aus  demselben  807 
Participium  daminus  iiervorgeheu  konnten.  Die  dujcligreifende 
Analogie  liegt  deuUich  genug  vor  Augen: 

da-miu-um'  da-min-are 

(damnmn)  (damnare) 
gerade  wie  no-men  no-min-are 

lu(c)-men  In-miu-are 

ful(g)-men  ful-min-are. 
UaUe  die  Spraciie  gewoUt,  so  konnte  sie  eben  so  gnt  nom* 
nare  hmnare  sjmkopiren  wie  damnare\  es  ist  rein  Sacbe  ihres 
freien  Beliebens,  wo  sie  steben  bleiben/  wie  weit  sie  fort- 
Bchreiten  wollte.  (vSie  hiitte  auch  amcn ,  wic  e.nmieu,  bilden 
konnen  statt  agmcn,  sernen  statt  segmen,  ablemen  statt  ableg* 
men  (Festus):  wie  sie  anderseits  sugmen  wirklich  hat  zn  mmen 
werden  laesen^  oder  in  anderer  Weiae  decerpimen  zn  {decerp* 
men)  decermen  (Festus)^  n.  s.  w.] 

Was  aber  die  Bedoutungou  von  Nomen  und  Vorlnini 
betrili't,  so  haben  sicli  diesolben  keiuesweges  mit  der  Gleich- 
maezigkeit  eutwiekelt,  dass  sie  sich  gegenseitig  vdUig  deck- 
ten.  Wahrend  damnum  im  rechtlichen  Sinne  niemals  eine 
Strafe  fiberhanpt;  die  nicbt  zugloich  Oabe,  Leistung  wlire, 
bedeutet,  ist  damnare  iibcr  dicse  (irtnzo  hinausgegaugeu  und 
im  Siuuo  jeder  rechtlichen  VerurtheiJung  zum  weitesten 
Gebraneh  geiangt.  Anderseits  dagegen;  wahrend  damnum  zn 
dem  Begriff  jeder  Verm&gensmindemng,  ja  sogar  zn  dem 
einer  jeden,  anch  nicht  anf  das  Yerm5gen  bezflglicben 
8chiidigung,  Beeintrilclitigung  fortgeschritton  ist,  ist  dem 
Substanti?  das  Verbum  auf  diese  Bahnen  nicht  gefolgt,  da 
damnare  niemals  blos  *in  Yerlust  bringen'  oder  anch  nnr 
ecblechthin  *in  Geldverlnst  bringen'  heisst.  Yollig  znsam- 
menfallen  sehen  wir  die  Bedeutnngen  nnr  anf  der  Stufe,  wo 
damnum  ist  =  eine  Abgabe  aus  dem  Vermogon,  und  (Jam- 
nnrr  =  eine  solche  Abgabe  bewirken,  sie  auferlegen,  mit  ihr 
belasten^  zn  ihr  yemrtheileny  oder  mit  zngleich  einfachstem 
und  allgemeinstem  Ansdmck  'znm  Gebeu  yerpflichten'.  Nichts 
eiiifacher  demnach  als  die  Anwendung  des  damnare  in  dem 
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Siime  'iestamentarkch  zu  einer  yermdgensleiBtnng  ^erpfliek- 
ten%  oder  als  das  aUbelannte  voH  damnare,  sofem  die  Aw- 

fulirung  des  voium  eine  Oeldleistuug  erfordert,  wie  gewohii- 
lich;  wiire  dies  ausnahiiisweise  etwa  einmal  nicht  der  Fall; 
80  lage  nur  eine  bildliche  Anwendung  desselben  Begriffit  m 
Nor  bildliche  Anwendung,  mit  nichten  (wie  wenn  dam$m 
znm  Begriffe  des  Schadens  tlberhaupt  kam)  yeranderte  Be* 
deuiunfj^  ist  es  ja  auch^  wenii  datnnarc,  ini  erweiterteu  f>inn»' 
des  Yerurtheilens,  ausserhalb  der  gerichtlichen  oder  recht- 
lichen  Sphare  gebraucht  wird,  z.  B.  in  sitiitiiia  oder  MtHw»' 
damnare,  nnd  noch  einfacher  saeviHam,  amores  damnare  n.  dgl. 

Mit  damntm  nnd  damnare  ateht  naeh  Ableitong  imd  Be- 
deutung  ganz  auf  einer  Linie  die  alte  Nominalbildtmg  dam- 
nas,  die  zum  Verbuni  kein  niiheres  Verhiiltniss  hat  als  ziim 
Substantivum.  Es  heisst  ganz  einfach  *gebepfiichtig'. 
Wenn  hiemach  die  Formel  dare  damnas  esio  eine  Art  toh 
Pleonasmue  iat,  so  hat  ein  solcher  genug  seines  gleichen, 
mn  keinen  Anstoss  zu  geben. 

Das  ist  es  etwa  was  ich  vom  philologisclien  8tandpunkte, 
in  der  Kfirze  nnd  ohne  viel  Belege,  die  dem  Wisseuden  doch 
308  entbehrlich  sind^  zn  sagen  hatte.  Mdget  Ihr  BechtBkmidige 
nnn  Wenduugen,  Anwendungen,  Wandelnngen  nach  Bdieben 
und  Vermogen  hinzubringen :  nur  die  grammatisehen  Gnind- 
lageu  mochte  ich  gern  gewahrt  sehen,  weil  ich  —  aufrichtifl^ 
gestanden  —  Abwege  davon  im  voraus  als  Irrwege  zu  er- 
kennen  meine. 

Dn  bist  der  Meinnng  gewesen,  1.  Fr.,  dass  meine  Er- 
orterungen,  wie  ich  sie  Dir  sehriftlich  gegeben,  auch  von 
denen,  die  als  antercssorcs  wie  billig  den  Vortritt  auf  diesem 
Gebiet  haben,  nicht  oime  Interesse;  vielleicht  sogar  uicbt 
ohne  einigen  Nutzen  geleeen  werden  wUrden;  erlaube  mir 
daher  die  Verantwortong  dafOr,  dass  ich  meinen  Brief  hier- 
mit  drucken  lasse,  zur  Halfte  mit  Dir  zu  theilen, 

Bonn^  April  1861. 
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as  es  08  =  ana  ena  ons.*) 

Was  die  yon  U.  A.  Koch  im  Rhein.  Maseiun  IX  p.  305  f.  640 
ans  liciht  gezogene  Participialendung  as  statt  ofks  l^tnffby  80 
wilrde  wohl  au  der  Richti^keit  dieser  Beobachtung  0.  Kib- 
beck  ebfuii.  X  p.  281>  kaum  gezweifelt  habeu,  weuu  er  sich 
zu  lechter  Zeit  der  tlberaiis  zahlreichen  inschriftlicheu  Ana- 
logien  (danmter  sogar  eiuefi  inpas  selbst)  erinnert  hatte,  in 
deren  Mitte  jene  Erscheinong  ganz  anfhort  etwas  besonderes 
oder  befremdliches  zu  sein.  Deuu  wodurch  uuterscheidet  sich 
wohl  curas  =  curans,  accubas  -=  accubans,  postulas  =  postulans 
Q.  8.  w.  nicht  nnr  yon  ^ormies  »  dormiens,  oboedies  »  oboediens, 
reces      recens  (tlber  welche  Formen  die  Inschriftenbeispiele 

AGES  CLKMKS  CKKSCKS  D0LE8  LIIiES  PVDES  VALES  auch  Henu 

Koch  vollkommen  beruhigen  duriteu),  sonderu  auch  von 
ATLESIS  CASTBBSiS  FOKTVME8E8  MABTE8IVM  PlSAVBESfi  TEGIA- 
HESIS  ORTE8IA  Megoksia  MESOR  MESVBA  ME8I8  T080R  DEFE- 
gOR  DISPE8ATOB  MA8VETA  C0NSE8V  CESOR  C080L  C08ENTIONT 

COSERVA  COSTANH  11.  s.  w.?  Tieispiele  ^  dergleichen  schou 
ofter  gesammelt,  zuietzt  von  VV.  S(  hmitz  besprocheii  wur- 
den  im  Ehein.  Mnseiun  X  p.  113  f.  XI  p.  300  f.  [auch  XVI 
p.  486  f.;  und  von  BHcheler  ebend.  XU  p.  132.]  —  Wenn 
an  der  letzteru  ?>telle  zugleicli  die  Assimihition  beriihrt  wirdj 
vermoge  dereu  aus  formonsus  nicht  uur  /ormosus,  .sondern  auch 
formossus  geworden  ist  (gerade  wie  ans  rwrsus  nicht  nnr  ntsus^ 
sondem  anch  russm,  nnd  ahnliches  mehr,  s.  Rh.  Mnsenm  YIII 
p.  156  [oben  p.  544  f.j),  so  mag  bei  dieser  Gelegenheit  daranf 
hingewiesen  vverdeji,  dass  in  den  Capitolinischen  Fasten,  so- 
wohl  Consular-  als  Triumphalfasten,  IMPERIOSSVS  und  VEB- 
RyC088V8  die  regehnassige  Schreibnng  ist.  [S.  jetzt  fOr  as 
es  =  ans  ens  die  Belege  aus  der  Ueberliefemng  des  Virgil- 
textes  zusammengestellt  von  Kibbeck  VnAi^^i^.  crit.  in  Verg. 
p.  435,  fiir  -onsus  -ossus  ebeud.  p.  434.  445.  —  Dass  mau  in 

*)  [AuB  Eheiu.  Muaeum  XI  (1867)  p.  640.J 
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den  Ciisarischen  Zeiten  sogar  ein  eigenes  Zeichen  ertuiuleu 
hatte  zmn  Ausdruck  des  Halbconsonauteii  n  Yor  wunle  aaf 
Grund  einer  Manzaufsclirift  fare:8  =s  parens  nachgewieflen 
in  'Priscae  latiniiatiB  epigraphicae  snppl.  I'  (Bonnae  1862) 

p.  XV  f.J 


benficium  imd  verwandtes. 

[Im  Bhein.  Musenm  f.  PM.  XUI  (1858)  p.  206  wuide 
die  gelegentiiche  Anmerkung  gemacht:] 

*l)ass  heuficium  und  mai/icium  wirklich  IMautinischo  Fur- 
meu  siud;  ist  zwar  gedruckt  bis  jetzt  noch  iiicht  bewie- 
sen,  wird  aber  seitter  <Zeit  stcher  dargethan  werden.' 

[Da  diese  Zeit  znftUig  bia  jetzt  nicht  gekommen  ist,  so 
sei  hier  die  kurze  AusfQhmng  des  Torstehenden  Satzeg  ge- 
stattet.  .„ 

Bekanntlich'*)  ist  zwar  der  Proceleusmaticus  fUr  den 
lambus  {^^i,^^)  durchauB  erkubty  dagegen  auageschloflsen  der 
fOr  einen  Trochans  stehende  (^^s.J)f  oder  mit  andem  Wor- 
ten  die  Fulge  eines  Anapjistus  aui  «  iuen  Daktvlus  oder  Tri- 
brachys  d.  h.  auf  einen  Liuibus  mit  aufgeltister  Arsis:  wofur 
ja  auch  der  metnsch-rhythmiscfae  Grund  so  angenfaUig  oder 
vielmehr  ohrfaUig  wie  moglich  ist.  NatOrUch  fehlt  es  in  deo 
iibcrlieferten  Texten  nicht  an  einigen  widerstrebendeu  Bei- 
spielen ;  solche  a})er  als  regelwidrig  zu  erkenneji ,  das  ist  ja 
eben  die  Wohlthat  der  Auffindung  rhythmischer  Gesetze,  die 
an  der  trt>erwaltigenden  Zahl  der  tlbereinsiimmenden  Beispiele 
beobachtet  und  erkannt  werden.  Bleibt  hie  und  da  der  V(eg 
zur  Beseitigiing  sokher  widerspiinstigen  vorlHutig  zweitVl- 
haft,  80  hat  doch  eine  ausreicheude  Erfakruug  gelehrt,  wie 
ofl  Ton  ganz  andem  Ausgangspnnkten  ans  gewonnene,  na- 

*)  'Bekannt'  nilmlich  lur  dio  Geuos^t  ii  altcr  >f  rcufjrer  Scliule ;  deim 
class  dergleichen  der  jiingsteu  Schule  entwedt  r  jutlit  liekannt  ibt  odi-r 
von  ihr  kurzweg'  ni<  ]it  anerkannt  wird,  weiss  ich  sehr  wuhl;  tur  sio 
iichreibeu  aber  wir  audtru  aucb  uicht,  da  sie  doch  unbelehrbar  bleibi. 
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mcntlich  Bprftcli<(eschichfliche  Ermitteluiigen  mit  ^nem  Schlage 
Licht  schulcii  uud  in  iiberraschender  Weise  die  einfachste 
Losuug  darboten.  Genau  so  verhalt  es  aich  in  Bezug  aul" 
den  trochaiflchen  ProceleusmatiGiis  mit  einer  Mehrzahl  yon 
Stollen;  die  diesen  rhythmischen  Fehler  ^mmtlich  an  dem 
Worte  henefiehm  und  yerwandten  Formen  zu  Tage  treteu 
lasseu.    Dass  ein  Vers  wie  der  Tereuzisdie  Eun.  I,  2,  69 

Cupio  &liquo8  parere  amieos  btoefici^  meo 

sich  nicht  ohne  rhythmischen  Anstoes  lesen  laase^  ftihlte 
Bentley  recht  wohl,  wenn  er  dazn  die  (sonst  tlberhaupt  nicht 

nothige)  Bemorkung  niachte:  'ceterum  bene/icia  meo  spondei 
et  dactyii  [vielmehr  creticij  spatium  metiuntur.'  Uass  aber 
damit  nichts  gesagt  sei^  entgegnete  Hermann  £lem.  doctr. 
metr.  p.  133  sehr  mit  Recht:  'falsus  in  eo,  quod  quattuor 
breres  spondei  loco  esse  yult;  h.  e.  quod  illud  ipsum  numeri 
vitium,  d«'  (juo  loquiuiur,  tioii  putat  esse  vitium.'  Heruumn 
selbst  stellte  die  Vermuthung  auf,  di*'  l\i)uu'r  mikhten  Wdr- 
ter  wie  h<m  mali  malum  bene  male  durch  Ausstossung  des 
ersten  Yocals  einsilbig  gemacht  und  demgemasz  auch  bne- 
ficium  gesprochen  haben:  womit  er  der  Vater  der  Lehre  von 
der  vermeintlichen  *  Kkthlip.sis '  wurd»',  <lie  scliun  ol)en  p.  f^D.S 
Aum.  als  ein  seit  tast  einem  Jahrzehnt  voliig  iiberwmideiMT 
Standpunkt  bezeichnet  wurde.  Aber  wie  nahe  iag  es  doch, 
an  die  Ausstossung  nicht  des  ersten,  sondem  des  zweiten 
Vocals  zn  denken  und  damit  innerhalb  der  sichersten  Ana- 
logie  lateiuischer  \Vortl)ildung  zu  bleiben!  Zu  weit  iibrrwie- 
gender  Geltung  ist  ja  freilich  die  Compositionsweise  gekoiu- 
men,  wonach  an  den  consonantisch  anlautenden  zweiten  Theil 
'  des  Compositums  der  erste  mittels^  eines  Bindeyocals  —  oder, 
wean  man  lieber  will,  mit  Bewahrung  des  vocalischen  Aus- 
lauts  des  Stamnies  —  angeschlossen  wird;  aber  danel)eu  f«'hlt 
es  docL  ganz  und  gar  nicht  an  Beispielen,  in  deuen  den  er- 
sten  Theil  die  consonantiBch  auslautende  reine  Wurzel  bildet. 
Oder  wodurch  unterscheidet  sich  denn  ben-fichun  mai-fichim 
Ton  man-^^  man-ctqmim  mofhsueius  puer-pera  vin-demia  d- 
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facere  cal-facere  m-dectm  un-deviginti  u.  s.  w.?  Und  haben  wir 
uiciit  ueben  univorsus  cin  unvorsus  thatsacliiich  vor  Augeu  in 
dem  oiMVOBSEi  des  Seuatusconsults  de  Bacchanalibus?*)  Aber 
mehr:  wenn  sich  jemaad  eigenfliiinig  aach  hiermit  noch  nicht 
beginigt^  sondem  einen  Beleg  flir  ein  sn  ben-  gewoidenes 
bene  selbst  verhiugt,  so  kajui  auch  ihui  gedn  nt  wtTtleu.  ikmi 
80  erscheint  es  ja  idarlich  in  der  Legende  der  alten  Kupfei- 
mfinze  yon  Benevenium,  welche  benventod  lautet^  nach  Loo- 
doner  und  Pariser  Originalen  facsimilirt  in  P.  L.  M.  £.  VII 90: 
eine  Miiuze  die,  vou  Mommsen  Gesch.  des  rom.  Munzwes^iis 
p.  117  noch  in  den  Ausgaug  des  fiinften  Jaliriiunderts  ge- 
setzt,  mindestens  in  die  ersten  Zeiten  des  sechsten  geliori 
Denn  wenn  uns  eine  Inschrifi;  R.  Neap.  5237,  4  sogar  ben* 
Picio  selbst  so  geschrieben  hietet,  so  geh5rt  diese  freilich,  ibw 
Aeclitheit  vorausgesetzt  (sie  ist  nur  handschriftlich  erhidteii!. 
in  80  spate  Zeit,  dass  sie  filr  PLiutinische  unmitielbar  nichts 
beweist.  Immerhin  kann  sie  das  aber  mitielbary  wenn  wir 
jene  Schreibung  als  eine  in  der  Vulg&rsprache  forterhal- 
tene  i  orm  des  alteu  Lateiu  ausehen.  TJnd  dazu  Avinl  uii> 
ein  anderes  Compositum  mit  bcne  das  Recht  gebeu,  welclie» 
auf  jiingem  Inschriftsteinen  wiederholt  in  sjnkopirter  Gestalt 
als  henmeritu$  henmerenii  erscheint,  z.  B.  I.  R.  N.  3t8  featbi 
BENMEREN//',  3817  coNiVGi  BENMER^^w/i,   Muratori  1580,  5 

CONSEKVO  BEN  MKUENTI,   Myg.   Verou.   150,   1  BIINMIIKIINTI, 

bei  Lupi  Epitaphia  Severae  mart.  p.  131  libebta  bsnm£&ita, 
wohin  auch  das  beniiebnti  bei  Fabretti  p.  585  n.  xcia  nt 
ziehen  sein  wird.  —  JedenfaUs  geuiigt  uns  fflr  Plautns  und 

Terenz  das  schone  BENVENi  0L>  zu  der  zuversichtlicheu  Frag- 
stellung:  wird  man  jetzt  noch  anstehen  zunachst  folgende 
Yerse  ako  zu  achreiben: 

Abin.  673    Redimc  istoc  beutici6  tc  ab  huc,  et  tibi  eme  himc 

isto  arg6nto. 

•)  Weseutlich  amlorer  Art  wUrc  das  ebeuda  Z.  0  orsi hiinende 
senaiorbus,  welches  jcdocli  um  so  gewibser  nur  SchreibfcliKr  a^i.  ^I* 
zwei  audere  M:ilf  iu  derseli»en  Formcl  Z.  9  und  Id  richtig  senatortbus 


* 
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PoeiL.  ni,  3)  22  Mal6  si  qoid  benef&das,  benfidum  interit 
Trin.  638  Ntdlum  benfidimi  688e  duco  id,  qu6m,  quoi 

fadae,  n6ii  placet. 
Trin.  1051  Qu6m  repetas,  inimicum  amicum  inT^nias 

benfid^  tuo.*) 

£'un.  149  Cupio  41iquo8  parere  amicos  benfiei6  meo: 

desgleichen  die  des  Phaedrus  I,  22  (24),  8  und  IV,  25,  18: 

Nulo  imputare  vanum  beuficidm  mihi. 
Oum  i&m  desierit  6s8e  benfidum  l^tile  — ? 

Ist  die  yiersilbig^  Form  hier  Sache  zwingender  Nothwendig- 

keit,  so  hat  sit'  ;in<lerwarts  die  EiupfehlmijT^  des  l  suelleii  oder 
Concinuen  tur  bicli.  Wer  wird  einem  mi  beneficiutn  nicht 
▼orziehen  die  Schreibung  mihi  benficium  in  Versen  wie 

Bnd.  1221   'Atque  ut  graium  ndhi  benficium  f4ctis  expe- 

ri&r ::  Licet. 

£un.  871     Vt  s61idum  parerem  hoc  mihi  benficiumf  Cha6rea — ? 

wer  augemessener  lindeni  dass  iui  Triniumuus  637.  038 
der  mit  nuUum  benficium  gegebenen  Antwort  dne  mit  bene- 
ficium,  statt  ebenfalls  mit  befi/kium  gemachte  Frage  voran- 
gehe,  da  letztere  Form  doch  dem  Dichter  za  freier  YerfQguiig 

stand**): 

4  'An  id  est  sapere,  ut  qui  benficium  a  b6nevolente  r^- 

pudies  — ? 

Wie  weit'llher  solche  besondere  Hflelnichten  hinaus  die  syn- 

kopirte  Fomi  etwa  nocli  Anwendung  getuuden  liabe,  liisst 
sich  init  unsern  Mitteln  nicht  mehr  entscheiden;  so  unbe- 
sireitbar  die  Mdglichkeit  ist;  dass  in  der  dramatischeii  Poesie 
beide  Formen  neben  einander  bestanden^  so  gewichtToll  ist 
es  anderseits,  dass  es  meines  Wissens  keine  SteUe  gibt,  die 
ein  benficium  statt  beneficium  nicht  zuliesse:  abgesehen  nur 


*)  Vgl.  Stndemand  im  Bhein.  Mnseum  XXI  p.  619.  Es  bleibt  ganz 

dasselbe,  wenn  man  die  Wortfolge  der  Falatini  vorzielit:  amicum  ben- 
ficio  invenids  tm. 

••)  Wcbei  ich  iibrigens  niclit  verkcnue,  was  anderseits  wieder  die 
Conlbrmitiit  von  bene/icium  und  bcnerolenlr  liir  sich  hat.  [Uder  etwa 
auch  benvolente'^  woriiber  weiter  nachzudeukeu  beui  wird.J 


Digitized  by  Google 


720 


MI8CBLLBK. 


von  zwei  Beispielen,  die  dureli  eiue  ganz  uugewuhiiliche  Ac- 
ceiitaation  beneficium  jeder  Beweiskxaft  Terlustig  gehen.*) 

Kanin  werden  wir  filr  mal^icium  besEweifeln  dHrfeiii  was 
fDr  beneficium  flo  nelier  gestellt  worden;  aber  ein  Beispiel 

habe  icli  nicht.  Denn  weiin  fiir  seiuen  Proceleusmaticus 
Beutley  zu  £un.  I,  2,  69  den  Vers 

Bud.  1247   Ne  o6nBcii  sint  Ipsi  maleficiis  «ah 

beibrachte ,  wo  .illcrdijigs  durch  tnalficiis  jeder  Anstt^s  ge- 
.  hoben  ware,  so  liegt  doch  hier  ohne  Zweifel  eine  Conruptel 
Tor,  deren  richtige  Erkenntniss  diese  Stelle  ans  der  Reihe  der 
Beweismittel  streicht.**)   Aber  was  uns  das  SabstantiToni 

*)  Natiirlidi  wilro  ^opren  i;iu  deu  Veraschluss  bildendes  htnt- 
ficium  niclita  <  iii/.ii\vcM(len:  w  ofiir  ich  inde&s  kein  Bei8]»iel  kenne.  Dasa 
der  Genitivus  bmcfici  iun  \.iu\e  de.s  VerscH  (mrmorcm  diccs  benffki 
Merc.  l>9r»)  in  tler  OrJnung,  ist  selbsh  eriitandlich ;  aber  auoh  Pars  be- 
nefici  csl,  quod  jictilur,  si  hcUr  ttci/cs  in  den  Seut.  uzen  des  Publiliii* 
Vera  :?57  Hibb.  iyt  olmc  Anstoss.  S».'lbst  Lfei.ren  />cu('fici  numquam, 
cilo  duli  iihlirisccrc  ebi-nda  Vers  48  halie  irh  iiichta.  Wo  irgend  aber 
son.^t  da.s  Wort  in  fiinfsilbiger  (b-stalt  erselu-int,  i.st  es  Ciberall  benf- 
/icium  acccntuirt:  vicb'  Mab-  in  tb'nselbcn  Sentrii/cn,  immer  bci  Plaiitu.- 
nnd  Tcrenz,  nur  mit  Au^inuhnic  von  Tersa  710  und  Trin.  li:{0,  wo  nnn 
sich,  wcim  von  dcr  Ueberlieferunj^  niclit  ab}.(tn\  irlien  werdcn  ibht*'.  m 
i\rn  Messungen  licticficium  mcum  ajiuti  ic  ;:  immo  rquidcm  tjraUnm 
und  Niim  hrnrficium  homini  proprium  nuod  datur,  prosiim  pcrit  ver- 
stehen  musf^tc.  Ks  wird  mir  jet/t  st  liwfr  aii  diese  Messung  zu  glaii- 
ben,  durch  dic  cin  rccht  schwariibt  inifrfr  VerKbau  zu  Stantb^  koinnit. 
Deni  letzt<^enannten  Verse  ware  i^ieit  b  <,'('holfcn.  \vt>nn  nian  mit  Bergk 
an  cin  hamoni  ^dauld  :  ]S'am  bcn{c)ficium  homotii  proprium--i  fur  deu 
orsien  vormuthe  ich  deu  Ausfall  eiues  Wortes; 

credidi  gratuin  fore 
Beu(e)iiciuui  meutu  apud  te  ::  Immo  ^uidem  magnatngiutiiuu 
Tibi,  T6ii]e,  habeo. 

**)  Dic  ConBtruetion  des  conscius  mit  dem  Dativ  tb'r  Sacbe  i;t  der 
altfii  Latinitiit  frcnitl.  Scbr  richtig  erkauntc  («ulieliuuiH  ilic  Xothwtn- 
(ligkcit  dcs  (Jenitivs  malcfici;  aber  auch  das  suis  lilsst  sich  nii^ht  lul- 
tfii,  (bi  es  zwar  ^rammatiscli  dcr  Dativ  dcr  l'er80n  sein  konnto,  ubor 
^ar  keincn  fur  den  Diimones  und  dic  gauze  dortigc  Sitiiation  jassen- 
den  (ifdankcn  gil>t.  Auch  eiu  sui  liisst  sich  nicht  (Uirauji  machcn.  w;i)< 
.eutweder  uuertraglich  schleppend  wtUre  oder  schiefeu  Siuu  gabet  da 
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nicht  bietet;  dafUr  scheint  uns  das  Yerbmn  Eraatz  zu  geben 
durcb  das  ganz  ricbtig  scbon  Ton  L.  MflUer  de  re  metr.  poet. 

lat.  p.  334  geltend  gemachte  Beibpiel  des  Pliormiu  394 

Di  tibi  malfaciant ::  primns  esses  m6moriter, 

wo  ja  ein  malefaciant  (oder  tnale  faciant)  genan  dieselbe  Ar- 

rhythmie  giibe  wie  beneficium.  Von  diesem  sichem  matfa- 
ciant*)  dtirf  man  also  ausgeheii,  ura  auch  ein  henfacere  ganz 
'wohl  moglich  zu  finden  und  es  vielleicht,  der  Symmetne 
zn  LiebC;  ffir  den  obigen  Yers  Poen.  III,  3,  2!^  Malo  si  quid 
henfdciaSf  henfieium  interit  zn  empfeblen:  in  welcbem  Falle 
freilich  auch  in  den  unniittelbar  vorhergehenden  und  nach- 
folgeuden  Versen  die  Formen  henfacere  malfacere  malfacias 
anzunebmen  sein  wiirden.  Lag  aber  einmal  malfacere  und 
benfacere  nicbt  ansserbalb  des  SpracbgebrauebeSi  ao  konnte 
sicb  dieselbe  Verkllrzung  aucb  auf  die  dayon  abgdeiteten 
Formen  erstrecken,  die  an  sich  dem  Rhythmus  nicht  wider- 
strebten,  und  davon  wird  sich  Anwendung  machen  hissen 
auf  den  Vers  Trin.  185,  der  wenigstens  in  seinem  Anfange 
gewiss  gelautet  bat  Em  mea  malfacta,  wenn  man  aucb  dar- 
Qber  zweifelbafb  bleiben  mag,  ob  dann  die  Panse  Tor  einer 

fiebuehr  'maleficii  alicuiiis*  bu  denken  ist.  Icb  iweifle  niobt,  dase 
Plaotas  vielmehr  fdirieb;  Ne  eonseii  sini  ipsi  maieftei  sibL 

*)  Beil&tifig  gibt  dieses  malfaeiant  einen  festem  Anbalt  zor  Be- 
nrtheilang  der  Streitfrage,  ob  die  kXUia  malefacere  benefaeere  ala 
Compoeita  oder  ala  mate  facere^  bene  fncere  in  swei  Worten  ansahen 
and  schrieben.  Aber  fireiUch  nnr  einen  bcdingten,  da  von  der  andem 
Seite  entgegenstefaen  Stellen  wie  Men.  1021  tibi  difaciant  bene^  Gure.  181 
male  tibi  di  fadant,  Adelph.  948  bene  nos  aliquid  faeere  iUi  decet  nnd 
dergleichen  mehr:  womit  aoch  male  nud  bene  dieere  zusammenzuhal- 
ten,  inaonderheit  anch  die  Stellen  au  berfidcaicbtigen  eind,  in  denen  mit 
maie  dieere  nnd  mate  loqui  gespielt  oder  abgeweehaelt  wird.  Lftaat 
aicb  daa  aueh  nicht  so  im  Yorflbergehen  erledigen,  ao  darf  man  doch 
als  allgemeinea  Beaultat  bezeicbnen,  daas  ee  sich  mit  dieaem  Punkte 
▼erhftlt  wie  nacbweiabar  mit  ao  manchem  andem  im  Gebiete  der  Con- 
groenz  oder  Licoograeuz  von  Sprache  nnd  Schrifl:  die  Alten  aind  dar- 
iiber  aelbat  niemala  ganz  ina  reine  gehommen,  aondera  haben  zwiachen 
zwei  ziemlich  gleichberechtigten  Auffoaaungen  geachwankt;  womit  aich 
denn  aoch  aehr  wohl  vertrftgt  daa  oben  p.  561  ff.  erOrterte. 

FB.  BITaOHBUI  OPTSCTbA  It.  46 
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Inteijectioii  hinreicht;  um  die  Fortsetsiing  ^  meam  avarUidm 
fibi  plauiBibel  zu  machen.    Und  wiederum  ist  es  auch  hier 

inschriftliche  Beglaubiguiig,  die  uns  auf  ilas  erwflnschtestc 
zu  statteu  kijmmt  durch  das  maldictv///  hci  Orelli-ll»'ii/«'ii 
nr.  7385.  —  Uebrigens  keuue  ich  ini(  h  fiir  das  Verbum 
benefacere  und  malefaeere  keine  Steile^  in  der  nicht^  genaa 
wie  bei  heneficium  nnd  male/icium,  die  Yiendlbige  Fonn 
von  Seiten  des  Metrums  gleich  moglich  ware.  —  Fruh- 
zeitig  genug  muss  jedoch  diese  gaiize  Verkiirz,ung  wieder 
ausser  Gebrauch  t^^ekommen  seiii^  wenigstens  keine  Aufuahme 
in  die  Schriftsprache  gefunden  haben;  worans  es  rich  erklart^ 
dasB  sie  sich  in  unsem  Handsohriften  meines  Wissens  in  kei- 
iieui  Beispiele  erhalten  hat.  80  aber  kann  sie  anderseit^  — 
ohne  Zweifel  unter  dem  Einflusci  der  Volkssprache  —  auch 
niemals  aus  dem  Bewusstsein  entschwunden  sein^  dass  sie 
nicht  gelegentiich  Phadrus  fOr  seine  leichten  lamben,  ak 
Reminiscenz  aus  der  alten  Dramatik,  wieder  aufnehmen  iurft^ .] 


Erotemata  philologica. 

319  Welche  Grunde  mag  wohl  F.  Krita  gehabt  haben,  der 
bisher  fttr  nnasweifelhaft  geltenden  Thatsache,  dass  das  Latein 
den  griechischen  yoca)  Y  nicht  besass  und  die  R5mer  der 

Rej^ublik  dafiir  stets,  die  spatem  offc  genug  V  brauchteiij 
einen  so  vollstiindigen  Unglauben  entgegeuzusetzen,  dass  er 
in  Sallusti  Historiamm  fragmenta  p.  152  f.  folgendes  nieder- 
schrieb:  ^Cwenas,  qnod  palimps.  praebet  pro  Cyrenas,  non 
certum  qnidem,  sed  tamen  cum  Kreyssigio  ferendum  puta- 
mus.  Num  qunm  Latinorum  u  breve  quandam  soni  siniilitu- 
diuem  cum  u  graeco  haberet,  quemadmodum  vocabula  Suila, 

320  Bomulus^  Capua  graece  scribuntur  CuXXac,  'Pui^uXoc,  Koitun, 
ita  etiam  inYerso  modo  fieri  potuisse  videtur,  at  Latini  pro 
u  graeco  u  ponerent.  In  Taciti  cod.  Med.  certe  Suria  saepe 
exstat  pro  Syria,  ueque  dissimile  est,  quod  apud  Liv.  XXXI  \ . 

*)  [Bheiii.  Maseam  f.  Pha  XIU  (1858)  )).  :u'J  f  J 
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62.  12  iii  coil.  Bamberg.  aliisque  Bursa  legitur  pro  Byrs'f^  — ? 
Bescheideuheit  ist  ohue  Zweifel  eiue  schone  Tugeud:  aber 
inibly  ikjav  aach  ein  schoner  Spmeh. 


*)Wann  wird  es  denn  wohl  einmal  einer  gerade  herau8479* 
sagen,  dass  es  eine  der  lacherlichsten  und  zuglcich  widerlich- 

ston  Absurditilten  ist,  von  der  sich  gleichwohl  auch  souat 
verstUudige  Leute  mit  jedem  Jahre  melir  ansteckeu  lassen: 
lateinischen  Texteu  das  Auseheu  einer  buiitscheckigeu  Flick- 
decke  dadurch  zu  gebeu;  dass  man  nicht  etwa  nur  ad  und  at, 
sed  und  set,  apud  und  aput,  alhid  und  alhtiy  quid  und  quit 
neboii  einauder  drucken  liisst,  sonderu  aueh  eii  iiud  vclud  und 
capud  und  iitquid  reliquid  simiiiad  —  nicht  blos  nebeu  den 
Formen  mit  i ,  sondeiu  iiberhaupt  schreibt?  Heit  wann  ist  68 
Aufgahe  der  philologischen  Kntik,  nicht  die  Haud  des  Autors 
herzustelleu;  sondem  die  Marotten  seiner  Ahschreiber  zu  ver- 
ewigenV  VV'elchen  Siini  hat  es  also,  autzuuehuien  wa.s  nach- 
weisbar  die  Schreibung  des  Autors  nicht  war^  soudern 
nur  barbarische  Uusitte  verwalirloster  .lahrhunderte?  Oder 
fehlt  68  etwa  an  dem  Mittel^  um,  wie  gehildete  Leute  gebil- 
deter  Jahrhunderte  schnebeU;  quellenmaszig  zu  erfahreu? 
Wozu  sind  uns  die  Tausende  von  correct  abgefassten  undiso* 
sicher  datirten  oder  datirbaren  Inschritten  erhalten,  wcnn 
nicht  uuter  anderni  auch  dazu?  VVer  aber  an  der  Geschichte 
des  mittelalterlichen  Verfalls  der  Sprache  so  nel  mehr  Ge- 
schmack  findet  als  an  der  Pflege  ihrer  filttte,  dass  er,  nicht 
zufrieden  die  Belege  jenes  Verfalls  zu  geraeinem  Besten  in 
fler  adnotatio  critica  zu  sammeln ,  mit  ihnen  deu  Text  des 
Autors  selbst  venmreinigen  zu  musseu  glaubt:  nuU;  warum 
bleibt  der  nicht  wenigstens  so  consequenti  um  zu  jeuer  einen 
Species  von  Unrath  auch  alle  iibrigeu  Species  von  YoUig  glei- 
cher  Berechtigmig  hinzuzuftigen?  als  da  sind  prebere  presens 
meror,  praeces  quaereUa  avminiTc^  Italiundanlia  hostendere,  ahere 
oslis,  chwnmoda  chorvUus^  vibus  biOus  belle  veiie,  dupplex  sup- 

*j  (.Uheiii.  Museum  f.  PhU.  XIU  (1868;  p.  479*  f.j 
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peliex,  Portius  nuncim  (welcher  abscheulickeii  Schreibimg  nuui 
freilich  bei  unsem  heutigen  Latinistezi  noch  oft  genag  be- 
gcgnct)  ond  80  foit  in  infiniiiun.  —  Uebel  genng,  wenn  wir 
heutigen  Philologen  gebildeten  Laien,  die  geru  in  stillen  alten 
Tageu  ihreu  lloriiz  oder  Livius  oder  Tacitus  noch  einmal  zur 
Haud  nehmen  zu  ihrer  Erbauung  und  Gerauthserfrischuiig, 
den  Appeiit  Terderben  miissen  durch  Novitaten  wie  Gom 
nnd  cmdicio  und  sepiiens  und  inlellegere  nnd  cottidie  nnd  ho$ 
omnis,  von  denen  sie  in  jungen  Jahren  nichts  veriiahineii; 
wir  miisseu  es  ebeli,  weil  wir  ihrem  Behagen  uicht  konuen 
die  wissenschaftiiche  Wahrheit  zum  Opfer  bringen.  Aber 
wenn  wir  ihnen  mnthwillig,  und  nnmethodisch  daxn,  jeden 
▼errotteten  Abschreiberwnst  aufzwiugen,  ist  es  da  ein  Wun- 
der,  wenii  sie  unsern  modischen  'iexten  verdries^lich  den 
Ruckeu  kehreu  und  lieber  zu  ihreu  alten  Zweibrucker  uiler 
Lemaire^schen  Drucken  greifen?  Uud  erst  die  armen  Schuler, 
denen  ihr  Zumpt  Qber  ein  inqvid  oder  v^ud  kein  Sterbens- 
wortchen  sagt  nnd  hofientlich  auch  die  Zukunfts-Znmpte  kei- 
nes  sagen  wer<lenl  Und  ihjien  gegtiiiiber  die  nocli  iiruiern 
Lehrer  ,  die,  sie  mogen  das  rechte  wissen  oder  nicht  wisseu, 
in  gleich  peinlicher  Klemme  stecken!  —  Gott  besser'8. 

[Da  ich  sehon  5fker  ftber  heutige  Orthographie  des  La- 
teinischeu  mieh  negativ  geaussert  habe,  so  will  ich  doch  diese 
( fcb\genheit  benutzen,  uuch  ein  positives  Wort  dariiljer,  wenn 
auch  nur  audeutuugsweise,  zu  sageu.  ^elbstverstandUch  i^t 
zuTordersi,  dass  ganz  yerschiedene  Prindpien  maszgebend 
sein  miissen,  je  nachdem  es  sich  um  die  Schreibung  in  den 
Textausgaben  der  alten  Antoren  oder  nm  eine  zweekinasBge 
Convenienz  fiir  diis  Latein  als  hcutigc  Gekdirtensprache  han- 
delt.  Dass  wir  dort  die  ILind  und  Gewohnhcit  des  fcJchrift- 
stellers  selbet  nach  Moglichkeit  herzustellen  haben,  ist  im 
allgemeinen  natilrUch  nnbestritten,  absolute  Forderung  indess 
auch  hier  nicht  einmaL  Denn  wenn  der  Antor  einer  Zeit 
angehort  ,  die  uuf  ein  noch  mangelhaftes  Schriftsystem  bt*- 
Bchriinki  war,  welchos  crst  im  weiteru  Verlauf  der  litterari* 
schen  Cultur  verroUstiindigt  wurde  nnd  zu  einem  gewissen 
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Abschlnss  kam,  so  ware  ea  eine  einleachtende  Verkebriheity 
ans  den  Antor  in  einem  dttrftigern  und  schwankendern  schriffc- 

Kchen  Ausdruck  vorzufiihren ,  als  in  dem  ihu  die  GebiJdet- 
8ten  der  Nation   in  deren  iilUtezeit  lasen;  es  ware  nicht 
andere,  ala  wollteu  wir  den  Homer,  ja  noch  den  Pindar  und 
Aeschjlna  ohne  die  Vocale  nnd  Diphthonge     €t  ui  ou  blos 
mit  den  voreuklideischen  Zeichen  e  und  o  schreiben.  Das 
findet  in  der  runiischen  Litteratur  nameutlich  auf  den  Plau- 
tus  seine  Anwendun^,  der  ja  selbst  weder  y  ivh]\  z,  noch 
eh  ph  th,  noch  irgend  eine.Consonantenyerdoppeiung  kannte; 
wer  woHte  aher  deswegen  heutzntage  drucken  lassen  oder 
wer  hatte  z.  B.  in  Varros  und  Ciceros  Zeit  geschrieben 
'luasi  herba  iruj^m  sxicrevcre  ubcrumc  oder  numorum  piUpeum 
u.  d,  m.?  Hat  man  neuerdings  wirklich  bei  Plautus  fiir  y 
iiberall  u  substituirt,  so  ist  das  eine  unberechtigte  Halbheit, 
weil  man  dann  eben  so  ooneeqnent  auch  Crusaius  Piloccma' 
sium  Aryuripus  Tcsala  u.  s.  w.  sclireiben  musste,  wie  schon 
Mon.  epigr.  tria  p.  20  erinnert  wurde.  —  Aber  abgesehen 
Yon  den  Autorentextcn :  fiir  unser  heutiges  Gelehrteulatein, 
wie  weit  soUen  wir  denn  da  zurHckgehen^  um  eine  ftlr  nns 
maszgebende  Norm  zu  finden?  Etwa  anf  Cicero^s  Zeit,  weil 
dieser  den  Hrdu'punkt  der  stilistischen  Vcdlendung  repriisen- 
tirtV  Aber  ist  eh  deun  nicht  eine  mit  altertiuimhchem  koket- 
tirende  Affectation,  z.  6.  maxvmus  und  opulcntissumus  u.  s.  w. 
zu  schreibeuj  wenn  doch  in  jener  Periode  diese  Formen  mit 
maximus  u.  s.  w.  schon  so  sehr  im  Kampfe  lagen^  dass  C. 
.lulius  Ciisar  sieii  itusdriKklieh  liir  die  letztere  entschied?  Ist 
uns  iiir  unsern  heutigeu  (  iehrauch  aelbst  eines  (Jiisar  Zeit  luid 
Vorbild  nicht  gut  genugV  Aber  auch  nach  ihm  hat  die  Sprache 
noch  lange  genug  fortgefahren  von  ihren  eingeborenen  Um- 
wandelungsgesetzeu  die  berechtigten  Consequenzen  zu  ziehen 
bis  zu  einer  Grenzlinie,  durch  die  sicli  erst  Cultur  und  Un- 
cultur  uder  Verfall  scheiden.    Diesen  Hijhepunkt  einer  his- 
torischen  £ntwickelung  der  formalen  8eite  der  Bprache  be- 
zeichnet  uns  etwa  Quintilian  und  das  gebildete  Bewusstsein 
seiner  Zeit^  nnd  daher  dtlrfen  wir  fdr  hentigen  Gebrauch 
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den  Maszstab  eutuehmeii  ,  der  zwischeii  uniiuthig  altem  uiid 
7erweriiich  jungem  die  riehtige  Miifce  hsAi,  alao  2.  B.  aach 
fflr  ein  QQiiitiliaiiiBches  senm  oder  aequus  tms  nichi  vbl  got 

(lUiiken,  obwohl  wir  wisseu,  dass  noch  in  Quintiliau'8  Jugend- 
zeit  servos  uud  aequos  gesprochen  wurde.] 

Zu  den  Menachmeu.*) 

So  achtsam  man  sein  mag,  die  auf  dem  yerwilderten 

Boden  (les  u))erHoferton  l'Iaatustextes  wuchernden  Glossem»' 
auszurotteu^  ixuuier  k'hrt  ein  schiirleres  Zuseheu,  dass  uucii 
nicht  genng  gesaubert  ist.  80  hat  uns  die  neueste  Ansgabe 
deu  Anfang  dea  Monologs  in  Act  IV  Sc.  2  der  Menachmen 
80  gegeben': 

Vt  hoc  utiniin  luaxumr  niore  uioro  niol6stoque  uiultuni, 
'At(juc  uti,  »iui(iue  sunt  (')]»tiinii  muxumi,  m«'»rem  babcui  bunce: 
Cln6ntis  sibi  «'^mnes  volunt  esse  miiltos: 
IjDuine  an  mali  sint,  id  liaut  (]uaeritant. 

AJlerdings  der  haudschrifthehen  Ueberliefenuig  nicht  nur 
naher  ak  die  frfihem  Ahordnungen  von  Hermann,  Brix,  Lo* 

man,  sondern  (abgesehon  von  der  Versabtheihm^' )  so  treu  an 
sie  sich  auschliesseud,  dass  liunce  fiir  finnc  die  einzige  vor- 
geuommene  Aenderung  ist.  Auch  wird,  dass  der  Dichti^r  so 
geschrieben  haben  kDnne,  nicht  zu  leugnen  sein.  Baccbei- 
scher  und  kretischer  Rhythmus  gemischt  kommt  sonst  oft 
genug  und  auch  weiterhin  in  dieser  Scene  vor;  auch  die 
hexametrische  Fonu  beider  Khythtueu  ist  viel  hautiger  bei 
Plautus,  als  Uermann  anzunehmen  geneigt  oder  gewohnt  ge- 
wesen  ist.  Die  Allitteration  maxume  more  moro  moUsiofue  «ttf- 
,1vm  klingt  sogar  sehr  Plantinisch.  Aber  optumi  maxmi  bkibt 
auftallend  trotz  des  /'inidus  itptimua  maximus  der  Pand(»ct«u. 
L  nd  wenu  eiue  gewisse  breitspurige  Umstiindlichkeit  d(« 
Ausdrucks,  namentlich  in  reflectireuden  SelbstgespracbeD, 
nicht  selten  ist  bei  Plantos,  so  ist  sie  doch  ebenfalls  nidii 

*)  [Bhei&.  Mineiim  f.  Pliil.  Vin  (1862)  p.  806  f.] 
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selteii,  und  geriule  iii  sokheii  Monologeii,  erst  durch  erw^ei-  307 
t<;rude  Zusatze  spiitcrer  Hand  iu  deu  Text  gekommeu:  Zu- 
satze,  die  gar  nicbt  immer  aus  einem  BediirfniBSy  wirklich 
Bchwieriges  aufzuklaren,  herrorgegangen  smd,  sondem  sogar 
Mnfiger  ans  der  bloesen  Liebhaberei^'  an  den  Textesworten 
mit  spielenden  Hinsehiehseln  heruiazutiicken  und  sieh  rait 
eigener  Versmacherei  zu  verguugen.  Das  molestoque  muiiwn 
ist  doch  unleugbar  matt  nach  dem  kraftigen  maxume  maro, 
und  die  im  engsten  Raume  gehauften  Wiederholungen 
xume  . . .  maxumi,  mtiltum  .  .  .  mulio$,  more  . . .  mnremy  nicht 
eben  gewahlt  und  fiir  eine  zierliche  Dichterhand  sprechend. 
Kurz,  die  PVage  weuigsteus  wird  erlauht  sein,  oh  uicht  mit 
einiger  Frobabilitat  aus  den  vorliegenden  Elementen  als  Plau- 
tinisch  viehnehr  dieses  glatte  System  von  ?ier  gleichmSszigen 
baccheischen  Tetnunetem  herrorspriuge : 

Vt  h6c  utiiimr  inaxum6  moro  niOTo, 

Atque  ut,  quiijur  sunt  optunu,  morom  bab6nt  hunc: 

Clutjntis  ^il>i  omnes  volunt  esse  multos, 

Bonine  ;in  mah  sint,  id  hau  quaerituut. 

'  Waa  das  doch  fUr  eiue  hochBt  thdrichte  Bitte  unter  una  ist^ 
und  wie  selbet  die  besten  diese  Sitte  haben* :  in  dieser  Verbin- 

dung  verliert  die  Wiederholung  desselhen  BegrifFs  alles  storeude. 
Es  scbliesst  sich  darau  eiu  kiirzeres  kretiscbes  System: 

B6s  magis  quacritur,  qo&m  cluenttun  fides 
Qaoimodi  clueat. 

Denn  quoimodi  wird  fQr  quoiumodi  zu  schreiben  sein  nach ' 

Analugie  von  f/u(fif/uoi/nofh\  wehhes  uiit  Recht  Bacch.  400 
Sisne  necne  ut  esse  oporfei,  mdius  bonm  quoiqiioimodi  herge- 
atellt  worden  ist  fUr  das  qua  cuiumodi  der  Handschnften, 
mit  gleichem  Rechte  auch  wohl  Pseud.  741  mel  quoiquoimodi 
'  fQr  das  handschriftliche  quouis  modi,  Sehr  moghch,  dass  auch 
iioch  aiKierwiirts  hei  Plautus  in  deiii  iiberlieferten  quoiusmodi 
ein  quoimodi  st<  ckt,  wie  Most.  III^  l,  110.  2,  132.  3,  5.  V,  1, 
68.  Kud.  I,  1,  1.  II,  4,  8.  10.  Triu.  D,  4,  100,  nameutUch 
aberPersalV,  4,  96,  nur  nicht  Persa  1»  58.  [Vgl.  oben 
p.  693.]   
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Zum  Pseudulus.*) 

^Was  sagen  Sie  zu  einem  nnmasa^blichen  onomatolo- 
gischeu  Vorselilage^  den  ieh  fflT  Bseud.  736  machen  m5chte: 

Di  inmortaleB,  non  Charinus  mihi  qaidemst^  sed  Cdpia— ? 

Ware  hier  nichi  Oarinus^  von  eareOf  als  GegensaiE  zudem 
Begrift  l  opia,  sehr  passendV  cHlor  darf  luan  annehmen,  da^is 
diese  Absicht  durch  die  Aussj)rache  allein  erreicht  wurde?' 

Diese  J^Yage**)  meines  l^Veundes  £.  Mehler,  der  eine 
unzweifelhaft  richtige  Wahrnehmung  zu  Grunde  liegt,  er- 
ledigt  sich  sehr  einfach  durch  die  Erinnerung;  dass  ja  Plau- 
tus  und  sein  Zeitalter  ein  cu  iiberhaupt  noch  nicht  kaunte, 
folglich  selbst  gar  iiicht  auders  schreiben  kounte  als  cauinvs. 
Der  Fall  tritt  also  ganz  in  ^ine  Reihe  mit  den  schon  bei 
mehreru  Gelegenheiten  herrorgehobeneni  nur  aus  den  alten 
Spraehformen  verstandlichen  Paronomasien  Crusaius  nnd  cru- 
cisaluiii  i.udus  uud  ludus. 


Zum  Poenulus. 

[Zu  einem  Aufsatze  *ttber  die  Punica  des  Plautus',  den 
F.  C.  Wex  im  Rhein.  Museum  f.  Phil.  N.  F.  II  (18^) 
p.  131  ff.  erscheinen  Iies8|  wurde  ebenda  p.  160  nachsteheu- 

der  Zusatz  gemacht:] 

Es  ist  iutercssant  dads,  gauz  gieichzeitig  mit  der  obigeo 
Abhandlungi  in  dem  sp  eben  erscheinenden  2ten  Heft  des  4teii 
Bandes  tou  Lassen'»  Zeitschrift  f.  d.  Kunde  des.Morgen- 
landes  p.  400 ff.  ein  zweiter  Versuch  zu  metrischer  ResU- 
tution  jener  Puuica  von  11.  Ewjild  ausgegangon  ist.  Vvhat 
die  erhebiichen  Abweichungeu  beider  Versuche  vou  eiuauder 
hat  unser  einer  natUrlich  kein  Urtheii;  doch  muss  von  dem 
Standpunkte  der  Plautinischen  Kritik  gegen  Ewald  s  Vorstel- 


*}  [Rhein.  Muaeum  f.  Phil.  XII  (1857)  p.  626.] 
**)  fWiiMlrrliolt  von  ihm  und  in  dcmselben  Sinue,  wie  hicr,  beaut- 
wortet  in  dur  Muemoajnc  Bd.  VI  p.  U6.J 
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lungen  von  ungemesseiien  Freiheiten  Plauiinischer  l^rosotlie 
und  Metnk  (p.  404.  406)  sehr  entschieden  protestirt  werden. 
Wie  weit  diese  Vorstellungen  filr  die  Bestinimung  des  Puni- 

schen  maszgehend  geworden,  weiss  ich  nieht;  im  allgemeinen 
winl  sieh  (ler  Laie  geneigt  fiihlen  miisson ,  vhier  Ahtheihing 
in  zehn  gh^ichmiiszige  iamhische  Senare  den  Vorzug  zu  gehen 
Yor  Herm  Wex'  ungleichartigem  Versmasze.  Etwas  zu  viel 
gesagt  dtlrfte  jes  sein,  wenn  Won  den  besten  urkundlichen 
Lrsarten'  nur  in  einer  einzigen  Veranderuni;  al-^^ewichen  sein 
soll  (p.  408):  woforn  dnch  diL'  von  mir  gesammelt»»n ,  Hcrrn 
Gesenius  mitgethcilten  uml  weiter  lui  Herm  Wex  veral)folg- 
ten  (joUationen  nicht  nur  die  besten,  sondem  die  allein  ach* 
ten  urkundlichen  Ueberlieferungen  gegeben  haben.  Womit 
nicht  gesagt  sein  soll,  dass  sich  Herr  Wex  enger  an  diese 
Ueherlieferuni^^  aii^^fSLhlussen  hahe.  Von  dem  Scholion  (h-s 
Sisenna  [s.  Parerga  I  p.  .'iTH  und  Wex  i>.  L51  f.]  hat  llerr 
Ewald  keine  Kunde,  vielmelur  im  directesten  Widerspruche 
damit  Vers  1  und  Vers  4  alonim  accentuirt:  dessen  Becht- 
fertiguug,  weun  sie  moglich,  nicht  unterbleiben  dOrfte. 


P la II t i  ' L  ijj a  rg  us\ *) 

ludem  mir  der  ^lndex  fabularum*  in  0.  Ribbeck'8  4i6 

'Cumicorum  latiuorum  reliquiae',  dureh  welche  erfreuliche 
L«?istung  abennals  ein  so  tiichli^vr  S(  hritt  vorwiirts  in  diesen 
JStinlien  gethuu  ist,  den  vergesseneu  Titel  4Mauti  lipakgvs' 
wieder  Tor  Augen  briiigt,  iallt  mir  eiue  alte  8chuld  ein,  die 
ich  za  losen  seit  eiuem  Jahrzehnt  ▼ersaumt  habe.  Kurz  nach 
deiii  Erscheiuen  der  Parerga  Plantina,  in  denen  p.  156  tiber 
jeiien  KomodiennaineTi  gdiandelt  war,  th^^ilte  mir  niliuHeh 
Herr  W.  Freund  l)riefiich  (he  Vermuthung  mit,  dass  in 
der  PrisciansteUe  (X  p.  893  [522  H.J),  auf  der  ohiger 
j^ame  allein  bemht^  nur  ein  paar  Silben  von  den  Absehrei- 


*)  [fihein.  Miueum  f.  Phil.  X  (1865)  p.  446 
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bem  uberapru2igeii  und  fiir  Plaulm  m  Sitellitergo  mochte 
pknOMsiniitergo  geBchrieben  woiden  seuiy  welches  dann  weiter 
dnrch  kiclitee  YerderbiuBS  in  pknOu^ipargo  (oder  Miprffo) 

liberginLr.  Nur  eine  an  Umfimg  etwas  geringere  Auslassnng 
ist  es  allerdings,  wenn  hei  Festus  p.  375,  18  gescliritiM  u 
steht  insilitergo,  worin  Miiller  den  bei  Varro  de  1.  1.  VII,  «jO 
in  siieUi  iergo  unverderbt  erhaltenen  Titel  onsweifeUiaft  tv^ 
tig  erkannt  bst.  Ana  dem  Inhalt  dea  Priscianiachen  Bmdi- 
stClcks: 

Kil  moror  mihi  fucnm  in  alveo,  ipibua  qui  peredit  dbom 

(wo  alveo  ftlr  das  HberKeferte  eHvo  nothwendig)  ist  nicbtB  m 

schliessen,  wie  ja  sell)st  die  beiden  andern  Bruchstfioke  iiitliis 
zeigeu  als  eiue  gemeinschaftliche,  wenngleieh  sehr  verschie- 
dene  Beziehang  auf  die  Weiber  oder  vielleicht  das  £he«eib. 
Bei  Fefltns  sind  es  die  bekannten  Yerse,  welche  alte  HeranB- 
geber  des  Plantos  so  th5richt  waren  in  den  Miles  gloriosiis 
nach  Vers  722  einzusehwiirzen : 

Sin  ea  mi  int^ignitos  pueros  [f6rte]  pariat  pdstea, 
Aiit  varom  aut  valgnm  aAt  compemeni  aut  pa6tam  aai 

brocdium  fiUum  — ; 

bei  Varro  der  so  fiberKeferte  Octonar:^ 

Mulieres  uxorculavit  ego  novi  scio  axitiosam. 

Waa  daraos  Scaliger  nnd  nach  seinem  Vorgange  Bothe  mid 
Miiller  gemacht  haben,  ist  kein  Vers  ,  zum  Theil  auch  nicht 
einmal  zu  verstehen.  Ein  Verbum  uxorculare  wiire  an  sit  h 
nicht  undeukbar  —  vgl.  fraterculare  — ,  aber  hier  schwerhdi 
xn  brancheii.  Aach  mit  Bothes  an  sich  nahe  genng  liegen- 
dem  uxorcviQ  wird  nichts  m  machen  seinf  wenn  anch  sim 
xucorcxtla  sweima)  in  der  Oasina  ▼orkommt,  IV,  4,  19  mid 
V,  2,  38,  so  glaube  ich  doeh  guten  Gnmd  zu  habeu  ,  selbst 
schou  einen  VocatiY  uxorada  olme  zuiretendes  Possessivpro- 
nomen  sn  lengnen.  Bis  anf  weiteres  empfieiilt  sich  viel- 
leicht  als  Varroniseh,  d.  h.  in  den  Varroniachen  Handschrif- 
ten  liegend: 

Hnlier  es,  nzcr:  oelabis.  te  ego  nori,  scio  axitiosam. 


\ 
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Als  Plsntmiseh  ireilich  weniger,  wegen  dee  harien  Accente 
Ton  mvi,   PlantDS  h&tte  nach  eeiner  Art  wohl  sicherlich  ge- 

Bchriebeu : 

M62ier  es,  ttx6r:  oeiabis.  ndvi  ego  te,  scio  4xitio8am. 

Gevviss  ist  dass,  was  bei  Varro  folgt,  keine  metrische  Au- 
fUhrung  ist,  wie  Speugei  uuil  MuUer  gemeint  haben  mOssen, 
wenn  sie  druclcen  liessen:  *Sic  Claudins  scribit: 

Axiiioias  demonstrari  consupplicairices, ' 

Das  ist  so  gnt  ehrliche  Prosa^  wie  was  Ton  demselben  Claa- 
diiis,  d.  i.  dem  Gelehiten  Ser.  Chradins  derselbe  Varro  YII, 
70  nnd  106  anffthrt:  'Clandius  scribit:  quae  praeficerehtr  <m- 

ciVis,  qxtem  ad  modum  lamentarentur ,  praefica  es(  dic(n\  uud: 
*Aure]iu8  [Opillius]  scribit  delicuum  esse  ab  iiguidOy  Clau- 
dins  ab  eliqmlo*   Es  ist  mir  zwar,  als  hatte  ich  das  schon  447 
einmal  irgendwo  gesagt^  doch  entsinne  ieh  mich  im  Angen- 
blick  eines  nahem  nicht.    fEs  war  in  Paierga  I  p.  243.] 

Was  mau  eine  in  (liplomatischer  Beziehunj]^  schhigende 
Verbesserung  uenut,  ist  freilich  wohl  Freund  s  Vermuthung 
nicht,  indessen  doch  immer  eine  verstandige  Moglichkeit,  und 
als  Yorlanfige  Ansknnft  besser  als  alles  woran  sonst  gedacht 
worden.  Mib  k5nnte  ganz  zofrieden  sein,  wenn  einer  das 
Varroni.sche  Citat  de  l.  lat.  VIT,  iW  in  paf/one  (vgl.  Parerga  I 
p.  151)  nur  iu  gleicli  einfacher  Weise  zu  erledigeu  wuaste, 
da  doch  der  in  Ladewig  s  Analecta  scenica  p.  13  gemadite 
Vorschlag  in  Phaone  den  Glanben  an  elwas  ganz  nngknb- 
hches  yerlangt. 
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Ziir  Cliaraktcrislik  dos  Plandis*)  iind  Tereiiliiis. 

I.  Plaiitiis. 

f)l  In  (ler  Mehrzahl  der  Plautimschen  Komodieu  musseu 
wir  Intri gueustiicke  erkeuuen,  uml  bezeichneu  damit  eine 
Kate^orie,  ilie  iu  ihrem  weitesten  Umfange  sowohl  das  sehou 
jiosseuhatt  ^eHirbte  Lustspiel,  als  auch  die  nuchternen  Ka- 
milieustiicke,  die  ernstern,  theils  etwas  pathetischcn ,  iheils 

•)  [Obiger  Aufsatz,  gedruckt  ira  RiiciQ.  Museum  f.^liilologie  Vlil 
(1851)  p.  51 — 09,  wurde  daselbst  mit  dem  Ausdruck  dt*r  Krwivrtung  ein- 
gcfuhrt,  dass  dieso  'populiiro  Wfirdigung  der  riautinischen  Komiidicn, 
von  eincm  denkendeii  Freunde  des  Alterthurafl  zunilchst  zu  cigener  Be- 
lehrung  niedergesehriehen,  darura,  dass  ihr  Verfasger  nicht  zunftiger 
rhiloloj^  sei,  nicht  minder  gern  auch  von  Philologen  wurde  gekflen 
werden Diese  Erwartung  ist  nicht  getiiuscht  worden,  wcnn  man  einc 
Zustimmung,  wie  sie  sich  z.  B.  bei  II.  Sauppe  Quaestiones  Plautinac' 
(Ciottingiie  185»  )  j).  8  f.  Hndet,  als  Maszstab  nehmen  darf.  —  Der  gcgen- 
wiirtigen  Sammlung  aber.  mit  Einwilligung  des  Verfassers,  den  Aufisatz 
einzuverleii>en  Bthien  mir  darum  nicht  unpassend,  weil  ich  in  den  da-. 
riu  niedergelcgten  Urtheileu  —  zwar  nicht  liberall  (r.  B.  nicht  in  Bc- 
treff  des  Ponuhis),  aber  doch  grosstentheils  und  im  wesentHchen  die- 
jenigcn  Ansichten,  zu  denen  icli  mich  8eli»st  bekenne,  wiedergefundcn 
halie.  —  Oie  damals  gleichzeitig  der  Redaction  des  Khein.  MiueDinf 
rd»erge))ene  zweite,  auf  Tcrentius  heziigliche  Abtlieilimg,  derenAb- 
druek  nur  au»  zutTiHigen  Ursachen  uuterbliei».  darf  jetzt,  im  Einver- 
Btiludnies  mit  dem  Verfasser,  unveriindert  hinzugerugt  werden. 
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rQbrendeii  Dranieii  in  sich  lasst.  ihren  voliendetsten  Ans- 
druck  fiudet  sie  jedoch  erst  in  dem  reineu,  von  jeder  andem 
Stiiiimimg  freien  Lustspiel;  welches  an  die  Stelle  der  nnbe- 
wnsst  natiirlicli  sich  entwickelnden  Handlung  eine  Ton  den 
handelnden  Personen  zn  einem  bestimmten  Zweck  willkHr- 
Heh  ersonnene,  vom  Zufall  zwar  theils  dnrchkreuzte ,  thcils 
UDterstiitzte,  nie  aber  von  ihm  oder  einer  andern  unmittel- 
baren  Gewalt  beherrschte  Handhmg  setzt.'  Von  dieser  Masse 
abgesondert  stehen  jedoch  einige  Komddien  mit  ihrer  ausge- 
aproehenen  Eigenthflmlichkeit  ganz  Tereinzelt  da,  und  mogen 
daher  dem  Schwarm  der  eben  charakterisirten  Ueberzahl  in 
unserer  Betrachtunjj^  voraii<;eheii.  Es  sind  tlies  die  Auiu- 
laria,  die  Menachmen  uud  der  Amphitruo. 

Die  Anlularia  werden  wir  treffend  als  eigentliches 
Charakterstdek  bezeiehnen^  nnd  zwar  als  ein  so  gnteS; 
dass  es  den  besten  Moliere^schen  wlirdig  zur  Seite  steht,  das- 
jenige  Moliere  sche  aber,  welches  die  Nachbildung  desselben 
ist,  weit  hiuter  sich  lasst.  Wfsnn  die  Uoncentration  des  lu- 
t*'re«<ses  auf  den  niif^n  Gharakter  des  Geizigen  eine  grosse 
Einfachheit  der  Handlung  mit  sich  fOhrt^  so  erhalt  diese  eben  68 
dadurch  auch  wieder  eine  sehr  geschlossene  Einheit;  und 
haben  wir  weniger  Gelegenheit,  die  kecke  Erfindungskraft 
des  l)ic]it<'rs  zu  bcwiuKhM-n ,  so  iiberrascht  und  fesselt  uus 
daliir  die  feiue  und  euergische  Durciiiiihruug  dieses  eiueu 
CharakterS|  yon  dem  aus  und  zu  dem  hin  alle  Strahlen  aus- 
gehen  nnd  wieder  zusanmienhmfen.  Schon  die  erste  Scene 
enthflllt  mit  grosser  Meisterschaft  den  aufgeregten,  leiden- 
schaftlichen  ►SeLlcii/ust^ind  des  von  der  Angst  um  sein  Gohl 
gehetzten  Kuclio,  der  den  JJlick  der  alteu  Dienerin  fiirclitet, 
der  selbst  vor  der  Fortuna  das  Haus  geschlosseu  haben  will, 
nnd  mit  yoUendeter  Schlauheit  die  Ahnosen  abholt;  um  fQr 
arm  zu  gelten.  Doch  steigert  sich  das  Interesse  noch  in  der 
Scene  des  zweiten  Actes,  welche  die  Werbung  des  Megadorus 
zuin  Inlialt  hat:  wo  l^iUi  lio  s  Mistrauen  geschaftig  ist,  in  jedem 
Wort,  das  ihm  sein  Schwiegersohn  zum  Troat  iiir  seine  ver- 
meintliche  Armuth  sagt,  eine  Beziehung  auf  seinen  iieich- 
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iluim  zu  finden,  ja  nur  dessen  heiJigste  Yersichenuig,  dan 
er  anf  einen  BrantBcbatz  yerzichte,  ihn  veraag  die  Werhnng 

aiizmieluuen.    Lnd  hier  ist  mit  grosser  Feinheit  der  Unter- 
schicd  zwischen  dem  Charakter  des  Habsuelitigeu  uiid  dem 
des  Geizigen  festgehalten.    Ersterer,  der  mit  Hast  jede  Ge- 
legenheit  znm  Gewinn  ergreift^  wQrde  aich  wegen  der  reichen 
Partie  gldcklich  preisen;  letzterer  will  nnr  erhalteuy  ist  ftngBi- 
lich  uusicher  und  traut  selbst  dem  Glikke  nicht.    8ogar  die 
Erwahnuug  eines  Kochtopfes  von  Seiten  des  Congrio  erfiilit 
ihn  mit  Angst  nm  seineu  Goldtopf ,  und  treibt  ihn  ni  den 
gewaltsamsten  MasKregeln.    So  sehen  wir  ihn  denn  endUcli 
seinen  Schaiz  ans  dem  Hanse  retten ,  nnd  in  gerechter  Ye^ 
geltung  fiir  seine  Angst  vor  blosseu  Schatten  endlich  wirk- 
lich  durch  Strobilus  bedroht,  dieser  Wirklichkeit  gegeuiiber 
aber  aneh  in  Bolcher  Raserei;  dass  er  zwei  Diebe  gesehen  xn 
haben  glanbt  nnd  dem  Sklaven  die  dritte  Hand  zur  Unier- 
suchung  abfordert.   Als  wir  ihn  endlich  aber  nicht  mehr  blos 
bedroht,  sondern  in  richtiger  Folge  von  Scludd  und  Strati 
auch  beraubt  findeu,  gonnen  wir  ilun  sein  HugliU  k  vollstiiii- 
dig,  nnd' beobachten  in  seinem  Zwiegesprach  mit  Lyconides 
mit  Tergnflgfichem  Behageni  wie  er  anch  hier  nnr  Ton  ^er 
Idee  beherrscht,  diesen  yollslSndig  misTersteht,  luid  znletet 
sogar  seinon  so  lango  verlx)rgenen  lieichthuni  veiTath,  wril 
63  er  sich  durch  die  Angst  um  das  Geld  zu  dem  Wahne  ver- 
leiten  lasst,  in  dem  Sohne  reicher  angesehener  Aeitem  den 
Dieb  getroffen  zn  haben.   Obgleich  hier  in  den  alten  Band- 
schriften  das  Stiick  abbricht,  so  erganzen  wir  uns  doch  das- 
selbe  leicht,  wie  es  auch  schon  lilngst  versucht  ist,  luit  der 
gliicklicheu  Wiedercrlangung  des  Schatzes,  als  der  einzig 
moglichen^  dem  Lustspiel  ndthigen  heitem  Losung.  Die 
Handlung  ist,  wie  gesagt,  einfach,  die  Sitnationen  aber,  in 
denen  sich  der  Charakter  des  EucHo  offenbart,  so  wechseltoU 
bei  aller  natfirlichen  Ungezwuugenheit,  die  li>suni(  iiiit  so 
vielem  Geschick  hinausgeschoben,  dass  uns(  r  Inieresse  nicht 
nur  ein  immer  neu  angeregtes,  sondem  selbst  bis  vam  lets* 
ten  Augenblicke  dcfa  steigemdes  ist 
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Die  Men&chmen  mSgen  wir  wohl  die  wahre  Znfalls* 
kom5die  nennen,  indem  alle  Verwiekelnngen  dnreh  den 

reiiien  /ufall  eiitstehen  imd  ebeuso  ausscr  dem  Bereiche  iii- 
nerer  Nothweudigkeit  wie  ausserer  Berechuung  liegen.  Der 
Zufall  erweist  sich  ala  genialsten  Komiker,  indem  er  die  an- 
bereehenbarsten  Dinge  za  den  feinsten  nnd  iiberraschendBten 
Combinationen  sich  zasammenfQgen  lasst.  Nichts  komischer 
nh  das  in  paarweise  contrastirten  Scenen  durohgefiihrte  Zu- 
sauinientreffen  der  z^vei  Mi'ii;ichmen  mit  der  Frau,  uud  wie- 
der  mit  dem  Alten  uud  dem  Ar/t.  Mit  grosser  Feinheit  sind 
dort  die  Beschmeichelung  der  Frau  durch  den  einen  und  ihre 
harte  Abweisnng  dnrch  den  andem  entgegengestellt;  mit 
gleicher  Meisterschaft  hier  der  eine  tobend  dargestellt,  nm  zu  ' 
beweisea  (biss  er  verriickt  sei,  der  andere,  um  zu  beweisen 
dass  er  nicht  verriickt  sei:  uud  der  Eiiidruck  beider  Scenen 
ist  gleich  natiirlich.  ISo  ist  das  ganze  8tiick  voU  grosser 
Knnat  nnd  yoU  &beT8pradelnder  Komik;  die  einzelnen  Sitna^ 
tionen  gehen,  je  weniger  aus  einem  innerlich  bewegenden 
Oruude,  desto  reiner  ans  einem  baaren  Muthwillen,  aus  einem 
unerschopflichen  UeborHuss  von  Humor  horvor,  den,  gleich- 
sam  als  der  Gott  der  Komudie,  der  Zufall  selbst  ausstromt. 
DaheTi  bei  allerdings  weniger  Tiefe  als  in  der  Aulularia,  die 
nnbeschreiblich  erheitemde  Kraft  dieses  SttickeSi  wahrend 
dennoch  zugleich  dafiir  gosorgt  ist,  den  Znfall  nicht  als 
scliloclitliin  blinde  Invernuuft  erscheinen  zu  lassen.  Denn 
eine  gewisse  Berechtigung  desselbeUj  wodurch  die  Verwicke- 
lungen  aus  dem  Geluet  der  reineu  VV  illkiir  herausgelio))en 
werden^  ist  dennoch  in  den  Hintergrund  gelegt:  es  ist  die  64 
dem  Ganzen  zn  Grunde  liegende  Verwandtschaft,  wodurch 
ein  gewisser  Zusammenschluss,  ein  Halt  tieferer  Nothwendig- 
keit  gevvouuon  wird;  deun  fiir  zwoi  sich  vollkoniiiicii  fr«»mde 
Personen  wiii*'ii  diese  vielverschkingenen  Verwechselungen 
allerdings  in  Art  und  Zahl  Ubertriebeu. 

Im  Amphitrno  tritt  nns  wieder  eine  ganz  eigenthtbn- 
licbe  Gattung  der  Kom9die  entgegen,  die  mit  ihrer  Ver- 
mischung  gottlicher  und  menschlicher  Zustande  und  Persoueu 
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die  mythologische  Komodie  h»?iss»m  darf.  Die  Situationen 
haben  Aehiilichkeit  mit  deneu  der  MenAcbmen,  nnr  dasB  hier 
keine  darch  den  Zufull  herbeigeflihrte  Verwechselung  der 
Personen  stattfindet;  sondem  eine  dnrch  g5ttHche  Laune  yer- 

a!ila.>>te.  diirch  guttliche  Macht  ausgefiihrtp  ahsichtlichc  Nadi- 
ahmuug  des  Amphitruo  und  Sosia.  Sehr  eigcuthumhch  uud 
fCir  die  damaligen  religiosen  Zustande  charakteristLBch  iatdie 
noihwendige  Stellnng  dea  Pablicums  diesem  StOck  gegenfiber. 
Wenn  man  die  Komik  due«  StHckes  nicht  blos  in  die  SceneD, 
sondcni ,  wie  doch  nothwendig,  in  die  eigentliche  Eriindung 
der  Intriguc  leirt .  so  ruht  hier  the  gauze  Ma(  ht  derselheii 
auf  <h>ni  Amphitruu,  der  von  Jupiter  angefiihrt  wird.  i^etzt 
man  sich  in  die  erste  naive  Zeit  aurack,  so  wOrde  eine  solche 
Theilnahme  der  Gdtter  an  den  Gesch&ften  der  Menschen  etwas 
ehrwflrdiges  gehabt  haben;  hier  sebeinen  die  lU^mer,  dieser 
Niiivftat  schon  entwachsen,  sieh  ihr  gegenfilier  zu  verhulten, 
wie  wir  es  zu  deu  einfaeh»  ii  Sitten  unscrer  Voriilteru  tliuii, 
die  wir  mit  einom  Lachehi  hetrachten  und  rilhrend  mid  ko- 
misch  sugleich  finden.  J^lit  demaelben  Lacheln  mag  dch  die 
Betrachtung  der  Romer  gemiacht  haben,  wenn  ihnen  Am- 
phitruo  zuerst  gar  zoniig  fiber  die  seiner  Frau  widerfahrene 
Schmach  entixegeniritt ,  un*l  zuletzt  dieser  Zorn  in  Demuth 
und  Irreude  sich  waiideit,  als  er  des  miichtigen  Xebenhuhlers 
tnne  wird  durch  Donner  und  Blitz  und  alie  mogiiohen  Won- 
der.  Die  Auaflihrttng  des  Stfickea  ist  gar  anmuthlg  nnd 
schalkhaft,    Der  Sklave  findet  sich  im  Mercnrius  tauscfaend 

naclig<\iiimi  .  iiiii  dvin  einzigeii  l  iitrTSi  hied ,  «las^  tler  ciue 
feig,  dvv  aiuiere  tapfer  ist.  und  so  das  lustige  (fegenspiel  eut- 
sti*ht,  diss  der  feige  Sosin  durch  sein  tapfrres  Ich  aus  deiu 
Feide  gesclilagen  wird.  Zur  Steigemng  dea  £indruck8  lialten 
wir  eine  ihnliche  Scene  zwischen  den  beiden  Amphitmofl 
&5  flir  uothwendisr.  und  Platz  fur  eine  solche  Begegnuiig  wire 
schou  in  tit  r  Sctue  zu  tin»len ,  wo  Amphitruu  in  st-iu  ver- 
schlossenes  Haus  eiudringeu  wili.  Vielleicht  nnig  das  akr 
docb  dem  Jupiter  gegendber  su  wenig  ehrfiirchtsvoil  ersebie- 
ueii  ;jiein.    JedenfalU  ist  die  LQckeubafligkeit  des  StOdtes 
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sehr  zn  beklagen.  Tn  der  Erzahlung  tler  Amrae  scheiut  die 
Schalkhaftigkeit  des  DichierB  noch  einmal  darm  aufzuleuch* 
UaHf  dass  er  Alcmena  alle  Gotter  des  Himmels  anrufen  lasst, 
aber  nicht,  wie  sonst  im  Lnstspiel  Qblich  ist^  die  Juno  Ludnay 
welche  in  diesem  Falle  allerdiugs  uicht  sehr  zur  Hiilfe  ge- 
netgt  geweseu  sein  mochte. 

Gehen  wir  jetzt  zu  den  yorher  schon  allgemein  erwahn- 
ten  Intriguensti&cken  ilber,  so  fallt  unBor  Blick  zuexst 
auf  eine  kleine  Anzahl  unter  der  allgemeinen  Benennung 
wohl  umfasster,  uIm  i  ilaniit  iiii  ht  ersi  liopfter  Stiicke,  die  wir 
specieller  als  riihrende  Drameu  uud  Famili eust iicke 
bezeichnen  mOfleen,  weil  die  Empfindungen  nnd  Verhaltuiflse 
darin  ein  entschiedenes  Uebergewicht  flber  die  eigentliche 
Erfindung  der  Fabel  bewahren.  Als  das  bedeutendste  der- 
sell)Oii  heben  wir  die  Uefangeuen  liervor.  Koraisch  ist 
dieses  iStiick  eigeutiich  gar  nicht,  so  wenig  dass  mau  eher 
etwas  erhabenes  darin  finden  kann.  Die  8ituationen  haben 
an  aich  nichti  ULcherHchee;  die  AnfOhrung  des  Alten,  von 
dem  man  ja  im  ▼oraus  weiss  dass  er  nur  ▼orQbergehend  ge- 
foppt  wird  ,  kann  wohl  ein  Liiclieln  erregen ,  hat  aber  zu- 
gleich  iiirer  vorwalteiiden  Wirkung  nach  melir  etwas  riih- 
lendes;  die  geringe  Komik  des  Foppene  in  dem  gleichsam 
offidell  zweideutig  gefiihrten  Dialog  wird  ganz  aberwogen 
durch  den  wlirdigcn  Inhalt  und  die  edlen  AbsichteU;  wodnrch 
das  Ganze  eineu  fast  feierlich  ernsten  Hintergrund  erhiilt. 
£s  handelt  sich  um  so  viele  edle  Giiteii  dass  die  Stimmiuig 
der  Frivolitat  gar  nicht  auf  Jcommen  kann,  und  wohl  mochte 
man  fragen^  ob  den  Alten  einige  eingeflochtene  Witze  hin- 
reichten,  um  ein  solches  StQck  zu  einer  *Kom<Vdie'  zu  machen? 
Denn  in  <ler  That  hat  es  gerade  nur  so  viel  Scherz  als  Zuthat, 
um  kein  vollkomnienes  Itiihrstiick  zu  sein.  Eine  Schwiiche 
des  btUcks  tst  Ubrigens  die  unmotiTirte  Partie  des  alten 
lijklaTen. 

Etwas  gewaltsam  ist  auch  in  den  Trinummusdie  Komik 

hiurin^t-ljracht.  Deiin  •miio  wirklich  koniisclM'  Sihiation  liegt  rifi, 
alieiu  iu  dem  Zusammeuireiieu  des  8^kopluuiteu  mit  dem 

PB.  KlTaCBBLII  OPYaOVLA  II.  ^7 


Digitized  Google 


738 


ZUR  CHARAKT£RIi>TIK 


Alt<'!i:  im  iil>ritx<'ii  ist  der  zieiiilirh  rrnsthafte  8toii'  uur  mit 
ciiiigeu  obligiiten  Sklavenspiissen  (hircliwirkt.  T^iul  dazu  ist 
die  l?^giir  iind  Holle  des  Hjkophant^n  docli  tast  allzu  kunst- 
lich  iiach  dem  Maszstabe  des  Wahrscheinlicheii.  Der  Kieis 
des  Familienlebeiis  ist  es  ganz  eigentlich ,  deu  mis  hier  eine 
Keilie  von  Figiiren  ▼orftihrt,  in  denen  wohl  heutige  Lejjer 
m«^i<t  Lnitf  Bekiinnte  aiis  Kotzehue  ^ne<lert  i  kcnneii  mogon. 
ian  1-  rt  iiiid .  der  zu  schwach  gewesen  um  deu  zuruckgelaS' 
eenen  Bohn  ordentlich  zu  erhalten ;  ein  liebenswilrdiger  Taoge- 
nichts  Ton  Sohn,  der  dabei  doch  viel  Sentiment  hat;  ein  sorg- 
licher  Hanspapa.  der  schnell  Terzeiht  und  die  Hande  wied«r 
antleirt  :  als  hiihsches  Gegenspiel  /um  lied(M  li(  lien  Solm  »  in 
seiir  ordentliclier,  der  durch  seine  Tugendhatti^keit  deu  Vater 
behenrscht;  eiu  Vater,  der,  gliicklich  einen  solchen  Sohn  zu 
beBitxen,  thnt  waa  der  haben  will:  —  das  sind  die  Figarnii 
die  ein  leidlich  moralisches,  aber  etwas  philistioses  Btflck 
Familienleben  abspielen;  'denn  e»  ist  eine  Art  von  Mond, 
leicht  genug,  dass  nii  iiiand  zu  schwer  an  ihr  zu  tragen  hat. 
i)as  gauze  Stiick  hiilt  sich  durchaus  iu  der  maszigen  liegion, 
sowohl  was  das  Tugendhafte .  als  was  das  Komische  betrilft. 
Ohne  die  geniale  Heiterkeit  der  Menachmen,  ohne  den  edleii 
Gesinnungsschwnng'  der  Ca])tivi;  ohne  die  feine  Oharakteri- 
stUt  der  Aulularia  —  ist  der  Trinumnius  niehts  mehr  uud 
uichts  weniixer  als  ein  hurnferlieli-L^ennithliclies  FumiUen.stuek. 

Gauz  uberwiegend  zur  Uattuug  des  nioralischen  Scbau- 
spiels  gehort  auch  der  liudens.  Einen  lustigen  £indraek 
macht  auch  die  Erfindung  dieses  Stiickes  nicht,  weil  die  ub- 
schnldigen  MHdchen  so  viel  leiden  wie  der  Kuppler.  Die 
Situationen  sind  nicht  eii^entlich  komiseh,  wenn  mau  lucht 
ilie  sehr  eintache  und  i^ewidinliche  Vers]»ottung  des  KupplcR 
als  komisch  «relten  lassen  wiU.  Der  Zufiill  hat  Verwickelung 
und  Eutwickeluiig  iibemommeny  ohne  sich  durch  Hnmor  oder 
Oeuialitut  auch  nur  einer  Personlichkeit  oder  Sitnation  qb- 
tt^rstfltxen  zu  lassen.  Das  Stiick  ist  rait  eineui  gewissen 
tiieutralisi  lien  (Tes(  hi(  k,  aher  ohne  (  Jeist  i^eniacht.  Der  Ku}»i>- 
'^'  winl  far  seiue  \V  ortbracbigkeit  bestraft^  das  Madchen  ror 
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tlie  Treue  ihrer  liebe  beloliiit,  der  Sklave,  der  dus  iuhi/.el  57 
fand  imd  seinen  Fund  verbergen  mochte,  behorclit,  eiullich 
sogar  die  Beleidigung  der  Gottheit  geriiclit.    \\  iireu  die  Dia- 
loge  nicht  zu  ttbermaszig  gedebnt,  so  wUrUe  das  Ganze,  wenn 
nicht  amfisantery  doch  weniger  hmgweilig  sein. 

Endlich  ist  in  die  Klasse  der  bflrgerlichen  Dramen,  die 
in  eijilacijer  schhcliter  l  olge  eine  jiicht  ungew()linliche  Hand- 
lung  abspinnen,  uoch  die  Cistellaria  zu  rechuen,  die  wir 
iafit  ein  liilhrstiick  nennen  mochten.  Jiline  mit  Lebeudigkeit 
geschilderie  treue  laebe,  in  anerkennenswerthen  Gegensatz 
zn  gemeiner  Frivolitat  gesetzt,  mfitterliche  Liebe  und  Un- 
ei^ennfltzigkeit  im  Oegensatz  zu  geklgierigem  Kupplerwesen, 
das  siiid  die  geistigen  Factoren  (U'S  8tuckes.  Die  Tugend 
wird  belolmt,  uud  durch  eineu  giiustigeu  Zuiall,  durcbaUH 
ohue  irgend  eine  geniale  Erfindung,  die  glttckliche  Loeung 
herbeigeftthrt.  Das  Stttck  ist  sehr  un?ol]standig,  die  Auf- 
zflge  unverhaltnissmaszig  zu  einander.  Man  kann  eigentlieh 
nur  vier  voilstiijidige  Sceneji  daj'in  aufweisen,  diese  sind  uljer 
auch  so  fein  ausgefulirt.  mit  so  austiijidiger  Breite,  dass  der 
Uuterschied  von  deu  audern.  iast  skizzeuhaften  um  so  gi*eller 
heryorthtt.  WoUen  wir  nicht  an  eine  ganz  nnerhorte  Un- 
gleichmaszigkeit  in  der  Ausarbeitung  glauben,  so  mfissen  wir 
eine  grosse  Ldekenhaftigkeit  annehmen.  Anderseits  scheint 
das  Stiick  aneh  witMler  von  Ijiterpolationen  nicht  frei  ge- 
blieben  zu  seiu,  iudein  der  iange  Monolog  des  Hiilfsgottes 
im  unmittelliaren  Ajjsclduss  au  den  der  Kupplerin  wohl  eiue 
spater  erfundene  Auskunft  ist;  um  yerloren  gegangene  Par- 
tiien  zu  eraetzen. 

Wir  eroffnen  nun  mit  dem  Miles  gloriosus  die  Reihe 
(ler  gew()hnlichen  Intriguejistiicke,  in  denejj  natiirlicli 
weder  die  Charakteristik  der  l'eJ\soneu,  uoch  der  Eintiuss  des 
Zufalls  ausgeschlossen  ist,  beides  aber  nicht,  wie  in  dei*  Au- 
lularia  und  den  Menachmen,  Torherrschendi  sondern  im  Ge- 
gentheil  durch  die  eigentliche  Erfindujjg  und  Verwickelung 
der  Fal)el  jjj  deii  ilijjtej-gruiid  gedrajigt  ist.  Dem  Miles  ist 
nocb  ajisserdem  eiue  posaeubaite,  etwas  karikirtc  Fiirbung 
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gegebeii;  denii  so  ertiiuluiigsreich  aucli  die  Einfiille  tles  P,v 
liistrio  siud,  80  viel  Geachick  und  Schlauheit  alle  handeluden 
Personen  entwickeln,  so  viel  fast  seiltanzerbafte  KaltblQtig- 
keit  in  Momenten  der  G^fahr,  wo  ihre  Kilhnheit  sie  bis  an 
die  iiusserste  (irejize  des  Wagnisses  gefiihrt  hat,  sie  Ijehaup- 
ten:  so  waren  doeh  alle  diese  Kiinste  nielit  fein  geuug,  iim 
auf  einen  nomialen  Cbarakter  /ai  wirkeu,  sondern  wir  finden 
sie  eben  anf  eine  ganz  fratzeubaffe  ausstaf^rte  PersonUcbkeit 
berecbnet.  Nnr  einer  solcben  gegentlber  war  der  Knotender 
Intrigue,  die  W  erhung  der  vermeiiitlielieu  Krjiu  des  Nath- 
bars,  moglich;  nur  ein  bis  zur  Karikatur  eitler  Narr  kounto 
die  so  stark  aufgetragenen  Scbmeicbeleien  des  Palastrio  uud 
der  Milpbidippa  fOr  etwas  anderes  als  Spott  nebmen.  Und 
80  ist  dieses  Stflck^  neben  einem  vortrefflicbeu  Arraugement) 
neben  deni  lebendigstcn  Inein.imlergreiten  dvr  SeeinMi  untl 
neben  eineiii  grosseu  Ueichthuiu  humoristischer  Einlulle  uu<l 
scbalkbafter  Situationen,  die  durch  die  gescbickte  Charakto- 
ristik  des  gemQtblieben  bonTivant  Peripleoomenus  uicbt  wenig 
nntersttltzt  werden^  docb  auf  so  viel  Albembeit  basirt^  dass 
wnr  es  nielit  /n  den  feinern  Lnstspieh^n,  sondern  zu  den  dem 
Gebiete  der  l^osse  verwandten  reckueu  miisseu. 

Dem  vorhergebeuden  8tiick  in  jeder  Hinsicbt  iiberl^eo 
ist  die  Mostellaria;  eine  dnrch  den  Reichthnm  der  imprth 
visirten  Schwftnke  hocblicb  ergotzliehe  nnd  fiberrasehende 
Komodie.  Die  Seliluuheit  tritt  hier  als  genialster  Improvi- 
sator  auf ;  dureh  ihe  Uumittelbarkeit  der  Handluugi  die  uiobt 
i^^olge  reiflicber  Ueberlegong  ist,  sondem  Yom  AngenUick 
geboren,  dnrch  die  grSsste  Gefabr  der  handelnden  PersooeD 
bervorgebracht  ist^  wird  nnsere  Theihiahme  im  allgemeinen 
lebhaft  gesteigert ,  nnd  dnreh  die  grosse  Feinlieit  der  Er« 
tiuduug  uuser  Inieresse  aucb  im  eiuzeinen  iu  Auspruiuli  ge- 
nommen.  £b  gibt  nicbts  genialeres  als  dieees  Zasainffien- 
wirken  von  augenblicklicher  Bedrangniss  nnd  kllDBtbrisclicin 
Bebf^ren  ,  mit  dem  Tranio  seine  Spasse  ansfnhrt;  nicbts  ko- 
nusilieres  als  die  Situatinii  d<'r  beiden  Alten,  die,  wrihroud 
sie  gieichzeiiig  vou  iluu  augefiilirt  werdeu,  iu  der  Hmd  lies 
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geschickteu  Gauklers  sieh  als  gehorBftme^  uud  doch  uufrei- 
willige  Werkzeuge  desselben  gegenseitig  foppen ;  niehts  gdst- 
reieheres  als  den  dreideutigen  Di&Iog,  dreideutig;  weil  er  bei 
jedem  der  'rheiliiehnier  eine  ajicha-c  Ausleguug  findet;  nichis 
ergijtzlicheres  endlicii  als  den  Mutliwinen  des  iSklaven,  der  59 
voU  Stolz  auf  seme  geistige  Ueberlegenheit  seinem  philistro- 
sen  Herm  gegenilbersteht  und  so  zugleich  das  Wesen  dieser 
Art  Ton  Komodie  symbolisiren  konnte^  in  der  kOmdleriseh 
aich  djirstellende  Klugheit  flber  proaaische  Lebensweisheit 
glanzend  triuniphirt. 

Ein  gleicher  Triumph  spricht  sich  im  Pseudolus  aus, 
em  gleich  genialea  Spiel  mit  den  yerhaltniaeeny  ein  Tielleioht 
noch  h5heirer  Grad  von  beschauliehem  kflnstlerischen  Beha- 
geu  des  Handelnden  selbst  an  diesem  Spiel.  Die  Lage  ist 
■weiiiger  verzwcitlungsvull ,  wcil  kcin  sclion  existirendes  Un- 
gliick  uhzuwcndcn,  sondern  ein  zukiinttigcs  zu  vermeidcn  ist; 
darum  ist  es  auch  psjchologisch  gerechtfertigt ,  dass  dic 
schlauQ  Beiechnung  zuerst  die  Improvisation  flberwiegt  und 
es  erst  eines  besonders  gQnstigen  Zufalk^  der  Dazwischen- 
kunffc  dea  Harpax  bedarf,  um  uns  auch  das  Talent  zu  dieser 
ani  Pseudolus  zu  offenl);ircn.  l)en  Gipfelpunkt  des  psycho- 
h>gischcn  Literesses  mochteju.  wir  weder  in  die  Sceue  mit 
Ballio  oder  sonst  wem  legen,  sondem  in  das  Sclhstgesprach 
des  Pseudolus,  in  welchem  ihn  seine  eigene  Schkuheiti  in 
der  fremden  Individualitat  des  andem  Sklaveu  sich  daistel- 
lend,  sellist  bange  macht,  und  er  vor  seineni  eigenen  Schatten 
crschrcckcnd,  die  unbegrcn/tc  Uctahr  <'in»'r  unl)egrenzten 
Listigkeit  plotzlich  iiberscliauend,  vor  dem  Erfolg  seiner  eige- 
nen  Kiugheit  Augst  bekommt.  Die  eine  Halfte  seiner  Auf- 
gabCf  die  FreUerei  des  BaUio^  hat  er  gltlcklich  und  inventios 
gelost;  die  zweite,  namlich  die  Bezahlnng  des  Simo  an  ihn, 
ist  zwiir  auch  crledigt,  doch  kunncii  wir  eine  frciwillig  cin- 
gcgangene,  wcnn  auch  als  Tribut  der  Klugheit  dargebraclitc 
VVette  nicht  als  eine  des  Plautus  reicher  Ertindungskrait 
durchaus  wllrdige  L5Bimg  betrachten. 

Dem  jungen  Herrn  eine  Geliebte  zu  yerschafiFen  und  den 
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alten  deswegeu  zu  prelleu,  tritt  auch  in-  deu  Baccliides, 
vrie  in  den  meisten  Komodien^  als  der  Inbalt  der  Intrigue 
auf ,  die  aber  mit  ganz  hesonderer  Ei^renthfimlichkeit  ausge- 

fnhrt  wird.     XicJit  alleiii  dass  das  ^miiz(?  sclioii  jL^^owoiijiciif 
bpiei^  plot/.Licli  (lurcli  dic  Uubesuuueuiieit  des  ALuesilochiis 
vrieder  veriiicbtet,  von  nenem  begonnen  werden  nnd  sidi 
nnn  notbweudiger  Weise  die  Erfindnng  emeuem  muss^  nein 
sie  mnss  sicb  sogar  verdo])pelii  ^  uud  erreicht  wirklicb  einen 
seltenen  Gr.ad  vou  fronialitiit  nnd  Korkhcit.    Es  j^ehnrt  udil 
zu  deu  geistreicli.stcn  Einialleu  des  Sklaveu^  durcli  Anklage 
seiner  eigenen  Person  Vertrauen  zu  erwecken,  dnrcb  scheitt> 
bare  Thatei^losigkeit  Thatigkeit  zn  entfalten.    Der  ZuBchaaer 
wird  mit  Erstannen  seine^Hande  zu  selbstgewShlter  Gefau- 
genschaft  binden  sehen,  und  scliwer  begreifen,  wie  er  so  der 
Freibeit  berjiubt  noch  haudelu,  so  gefesselt  der  eigenen  Ge- 
fabr  sicb  entzieben  kann.    Dass  ein  gUustiger  Zufaliy  die 
Ankunft  des  Cleomacbns,  die  AnsfQbmng  seines  eigenen 
khigen  Planes  begdnstigt  und  vieUeicht  beschleunigt,  werden 
wir  ihm  f^em  gonncn.  da  Cfliick  chirch  khig«*  Heiiutzung  zum 
Verdien.st  wird.  Dass  aber  der  freuiniliche  Schluss  des  Stiickes 
eigentlicb  durch  die  Niederti^cbtigkeit  der  beiden  Alten  her- 
beigeftlbrt  wird^  ist  eine  Wendung,  tlber  die  sich  Gbrysalus 
am  meisten  zu  beklagen  hStte^  da  seiner  Oescbicklichkdt 
wolil  dicser  Lohn  ^ebfihrte.     Dieser  ('hrvsalus  ist  in  seiiier 
Weise  gauz  grossartig.    Fem  vou  eigeuer  skhivischer  Furcht, 
durch  das  point  d'bonneur  eines  witzigen  Kopfes  getrieben, 
wie  ans  der  9ten  Scene  des  4ten  Acts  bervorgeht,  doreh 
einen  fast  scbwuugvoUen  fibr^iz^  in  seiner  Weise  emiDent 
zu  srin,  gespornt,  erscheint  er  auf  der  Bfihne  wic  ein  IVJdiierr. 
der  seine  Truppen  mit  wahrer  liegeisterung  zum  Siege  fiihrt. 
Der  Monolog  ist  meisterbaft  und  liefert  den  Beweis,  wie  jeder 
Stoff  einer  wahrhaft  poetischen  Gestaltung  fahig  ist.  Wir 
fnhlen,  dass  wir  bier  keinen  gew5hnlichen  intrigautSD  Skla- 
veu  vt>r  uns  haben,  sondern  fiuden  in  ihm  ein  iut»^ro^saiites 
uud  wilrdiges  Gegenstiick  zu  dem  Piidagogen  Lydus,  der  nuch 
der  andem  Seite  durcb  seine  Recbtschaffenbeit  und  Gewis- 
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.>eiili;it'ti<^kt'it  iilier  die  gc\V()liiiliche  8klavciiJiutur  iiiiiuusrugt. 
Die  bciilcii  kSt  liwc.stcrii  siiiil  ohiie  lictioiidere  Eigciithuiiilich- 
keit,  dock  aicht  ohne  schlagenden,  weun  auch  filr  feiuc 
Ohren  etwas  derben  Witz.  £s  ist  auch  nur  diesem  mog- 
lich,  den  eigeutlich  widerwartigen  Eiudruck  der  let7.t<?n  Scene 
etwus  zu  iniklcrii.  I>iiss  iibrigciis  ilcni  Stiicke  tlcr  Autaiig 
fehlt^  tliut  dem  VertitUiKliiiss  der  iiuudluug  sehr  geriugeu, 
dem  Genuss  gar  keiuen  Abbruch. 

Durch  Neuheit  der  Intrigue  und  viel  mehr  noch  durch 
die  geistreiche  Gruppirung  der  Sceuen  und  die  Witzi<^keit 
(lcs  Dialogs  rciht  sich  deii  vurhcrgcliciidcn  Stii(:k»'ii  wiirdi^^ 
uii  der  P()iiulus.    Dic  UHiralischc  Tciidcuz,  dic  dcu  uicisteii 
dcrsclben  uidit  gauz  tchlty  ist  hier  ungcw(')hiilicli  iu  deu 
Vordergmnd  geschoben;  denn  nur  diesC;  und  keiue  Yerlegen- 
heit  des  Liebendeni  der  ja  ein  reicher  unabhangiger  Mann  61 
ist  und  wohl  nicht  als  Geizhals  gcschildert  werdeu  soU,  wird 
dic  V»t;i II lassuiii^  <lc8  ^auzcu  Schwaukcs^  dcr  aut  dic  Vcr- 
hohiiuiig  uud  iicstratuiig  dcs  Kupplers  ausgeht.    £r  erhillt 
uns  daher  auch  nicht  in  dcr  Bpannenden  Hofifnung  oder 
Furcht  fUr  Gelingen  oder  MislingeU;  sondem  lasst  uns  toU- 
kommene  Buhe  zum  Genuss  der  ganz  meisterhafb  gearbeite- 
ten  Sceuen.    Mit  seltener  Kunst  sind  die  frappantesten  Ge- 
gcnsiltzc  in   Charaktcr»'ii    und    Situatiuucu  gegcii  ciuaiider 
gestellt,   und  auch  wicdcr  kunstvoll  vcrschlungen;  iu  der 
ersten  Scene  z.  B.  die  zugleich  Ubermtlthig  kcckc  und  doch 
auch  ergebene  Unterwerfung  des  Sklaven  in  hellstem  Con- 
trast  zu  der  mit  Schlauheit  und  Schmeichelei  gepaarten 
Tyraniici  dcs-llcrrn:  ciii  Gegeuspicl  von  zwei  Charakteren, 
wclclics  luit  nuch  raschcrni  uud  lchendigcriu  W  (m  iiscl  iu  dcr 
zweiten  »Sceue  sich  hcraushcht  ,  hci  dcr  die  Autuierksamkcit 
des  Znschauers  durch  das  Auftreteu  der  beiden  Madchen^  die 
aueh  wieder  iu  hbchst  liebenswlirdigen  Gegeusatz  zu  einan- 
der  ^e.ste]lt  sind,  reichlich  beschaftigt  ist.   Die  weise,  maszigc, 
edelgclialtcuc  A<lcl}diasiuui  s»»!!  ^v<dil  dunh  ilirc  fast  aristo- 
kratischc  Ahgcschi<».sciilicit  ciucrscits  s-jIkju  dic  hnlicre  Ah- 
kuuft|  durch  ihre.  Besouuenheit  uud  ^ittigkeit  auderseits  iiure 
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Bestimmuug  als  Haiisfrau  audeuten,  wuhrejid  in  der  leich* 
tem  imd  eitlem  Schwester  die  Folgeu  der  imwftrdigeii  Et- 
sdehimg  mehr  ausgedrQckt  sind.  Das  zwisdieii  beiden  Gmp- 
peu  getheilte  Interesse  vereinigt  sich  in  der  Anrede  des 

AgorastocleS;  imd  besouders  in  der  hoehst  schelmischeu  Wer- 
bung  des  Skhiveu  wieder  auf  eineu  Punkt,  und  dieser  eine 
Ponkt  sammelt  iu  den  hellBten  Strahlen  die  eigenthOmlicfa- 
steu  Zfige  der  yier  Gharaktere  zn  ^em  gli&nzenden  Bilde. 
Die  iu  dieser  Gattung  von  Komodie  beliebte  Figur  des  Miles 
tritt  auch  hier  im  zweiten  Act  wohl  uur  zur  Behistiguu^r  des 
PubHcums  auf,  eiueu  uothweudi<^eu  Zusammeuhang  mit  der 
Fabel  hat  er  nicht;  denn  die  Verlegenheit,  die  er  dem  Kupp- 
ler  bereitet,  ist  klein  im  Vergleich  zu  den  audem  ihm  gc- 
legteu  Fiillen,  und  wozu  dieser  Erscheinung  ein  ganzer  Act 
gewidmet  ist,  mocliten  wir  seliwer  begreifeu.    Mit  doppelteni 
luteresse  weuden  wir  uns  daher  dem  dritt«n  Aufzuge  zu,  wo 
der  vortreiflich  durchgeflihrte  Oharakter  des  Agorastocles  ims 
wieder  mit  drei  Zeugeu  eutgegentritty  wie  sie  nicht  belusti- 
gemler  gefunden  werden  k(>uuen,  uud  ^^r  brauelieu  uus  uiclit 
62  erst  in  die  Anschauuugen  der  Alteu  zuriick  zu  versetzeu,  um 
die  Ungeduhl  uud  Eile  des  Liebendeu,  gehemmt  diu*ch  die 
unerschfitterliche  Langsamkeit  der  Zeugen,  sein  Uebergehen 
▼on  Drohuug  zur  Schmeichelei ,  alles  abprallend  an  ihreoi 
Bewusst.soin  der  Uuentbehrlichkeit,  als  eiue  liochst  komische 
»::iituatiou  gelteu  zu  lassen,  die  doch  auch  wieder  ihreu  tiefern 
Sinn  hat,  iudem  kier  der  tyrannische  Herr,  der  mit  seinem 
Beichthnm  und  seiner  Gaprice  alles  zu  Term5gen  gUiubt,  au 
der  Unabhangigkeit  seiner  armen,  aber  freien  Mitbiirger 
seiuen  Meister  jjefunden  hat.    iSuu  eutwiekelt  sich  vor  1111- 
sern  Augeu  iu  uatiirhcher  Folge  die  augelegte  lutrigue,  <lie 
Fabel  selbst  wird  a})er  in  tieferer  Auffassuug  der  Tendenz 
durch  die  doppelte  Schuld  des  Kupplers,  einmal  der  schledh 
teu  Behandlung  seines  Sklayen^  und  dann  des  Ankanfs  der 
geiaubten  Miidehen,  noch  weiter  getra^ou.    Die  Mittheiluiijr 
des  Skhiveu  fiihrt  erst  seiuen  voUkoiumeueu  Kuin  IktIhm;  um 
aber  dieser  fast  tragischeu  Folge  tou  Schuld  und  Strafe  k&n 
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su  ^osses  Feld  in  der  Koiii5die  einziirEumen ,  iritfc  auch  der 

Zufall  iii  der  Aiikunft  des  Hanno  noch  glucklich  ein,  hesei- 
tigt  aHe  Sch^nerigkeiten ,  hereitet  deni  romischen  PuhHcum 
die  fiir  dasselbe  gewiss  liikhst  amiisaiite  Scene  des  sprach- 
licben  QuiproquO;  und  schlieBst  das  Stilck  zu  allseitiger  Zu- 
friedenHeit.  Noeh  in  diesen  letzten  Scenen  mtlssen  wir  die 
gcschickte  Gruppirung  des  Dichters  bewundem,  die  Fein- 
heit,  mit  der  er  in  kleincii  Audeutuugeu  die  Zeichnung  der 
Charaktere  vullendet  hat,  z.  B.  den  durch  Furcht  vor  dem 
Miles  maskirten  Uebergaug  der  sproden  Adelphasium  zur 
Zartlichkeit 

In  der  Casina  lassen  zwar  die  letzten  Worte  der  Truppe 
anf  eine  noeh  fbrtBchreitende  Handlung  schliessen,  die  wohl 

in  dem  engeu  Rahuu  ii  einer  DarstelUing  nicht  Platz  faud; 
aber  auch  so  isi  das,  was  uns  vorgefiihrt  wird,  ein  so  ahge- 
rundetes  Ganze,  dass  wir  seine  UnvoUstaudigkeit  ohne  diese 
•  Andentnng  schwerlich  bemerken  wfirden.  Die  Intrigiie  ist 
diesmal  ausnahmsweise  in  die  Hande  der  Franen  geli  gt;  und 
wir  mfissen  gestehen,  dass  sie  durch  ihre  Schhauheit  vor  un- 
sern  Augcii  oine  Meuge  der  scherzhaftesten  derhkomischeu 
Situationen  <  ntwickeln.  Auf  den  lieheskraiikeu  Altcu  hiiuft 
sich  mit  Recht  alle  Liacherliclikeit,  und  es  ist  ihm  nicht  mehr 
als  gerecht,  dass  sein  Sklave  ihn  verspottet  und  uns  errathen 
lasst,  dass  er  ihn  selbst  um  den  Preis  aller  dieser  Demtlthi-  63 
guiig*  n,  »len  (Trenuss  der  ('asina,  hringeu  wiirde,  weuu  ilnu 
niclit  selhst  eine  Na^e  gedrcht  und  statt  der  zarten  Braut 
der  rauhe  hiirtige  (jhalinus  in  iViv  Armc  gefiihrt  wtirde.  Mau 
kann  sich  denken;  welch  komischen  £iudruck  die  zartliche 
Bewerbung  der  beiden  Verliebten  um  den  ab  Braut  verklei- 
deten  Chalinus  auf  die  Zuschauer  gemacht  haben  muss,  und 
dieser  liarndos  kimiisclic  Eiii(h*uck  ist  iiherluiupt  der  vorwic- 
geude  iu  diesem  8tiicke,  weh  lies  freilich  keiue  tiele  Charak- 
teristik,  keine  geistreicheu  Erhudungen;  'keinen  witzigen 
Dialog  enihalt  und  wohl  auch  nicht  in  den  ersten  Rang  zu 
stellen  ist,  welches  aber  eine  solche  Fillle  sitasshafter  Schlau- 
heit  uud  derheii  llumors  bietet,  dass  es  uicht  verfehlen  kauu 
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den  Zuhdrer  iu  eine  hochsfc  behagliche  Laune  zu  verseizeiu 
Ueber  einige  Unklarheiten  in  dem  FortschriU  der  Handlnng 

koiuiiu'ii  wir  tVeilit  h  iiiclit  liiiiweg.  Maii  bejp^eitt  uicitt  rrdit, 
wie  Stiiliuo  der  Casina,  die  ilim  als  im  Uause  wiitheud  uin- 
herrennend  geschildert  wird,  aosgewiehen  ist,  wie  diese  selbst 
Kuerst  in  Wuth,  imd  daim  plotzUch  ak  zahme  geschm&ckle 
Braut  geschildert  werden  kann.  Diese  List  geht  ohne  Wir- 
kuiig  uut'  (lie  llaiidluiig  voriilxT,  uncl  e])eii.so  wird  der  Fadeii 
iiiclit  weiter  auh;^'esponneu,  deii  Cleostrata  augeknilpft,  iudem 
aie  Myrrhina  nicht  abholi  und  iliren  Mann  gegen  aemen 
Nachbar  aufzuhetzen  sucht.  Es  scheinen  diese  Einfalle  nur 
fQr  das  vorftber^Licehende  Amfisement  des  Publicnms  berechnet 
«reweseu  zu  sein,  ohne  liiicksivht  duraul,  da.ss  sie  durt  h  ihre 
Zusamuienhant^losigkeit  mit  der  Haudlung  selbst  der  kiiiist- 
lerischen  Vollendung  des  BtQckes  einigen  Eintrag  thun.  In 
den  besten  Stficken  des  Plautus  fiiiden  wir  wenigstens  jedea 
Faden  zum  Knoten  geschdrzt^  und  das  Ineiuandergreifen  der 
verx  hifdenen  Theile  der  Handluug  iiach  den  innern  Motiveu 
ebeuso  iiotiiwendig  uud  kuapp,  als  die  aussere  Zu^^ammeii- 
fOgung  der  Scenen  so  kunstvoll,  dass  man  nicht  eine  ver- 
rftcken  oder  heraosnehmen  konnte,  ohne  das  Ganze  umzu- 
werfen.  Meisterhaft  darin  siud  die  oben  besprocheiien  Me- 
nachmen,  wo  mit  «cheinbar  grosster  Natflrlichkeit  dii-  kunst- 
vollsteu  Verwirruiigeu  eiitstehen  ,  wo  das  wi»'  geiegeutlitiie 
und  nothwendige  Verfehlen  imd  Begegnen  der  Penonen,  ge- 
rade  das  Arrangement  des  Sttlckes,  nicht  nur  die  glantend- 
sten  Sitnationen  im  einzehien  herbeif&hrt,  sondem  dieselben 
auch  in  den  innit^steu  Zusammeuhaug  mit  dem  ^littelpuukt 
der  Hiiudiuug  stellt. 

Im  Epidicus  enifaltet  si^h  auf  dem  Felde  der  b&QS- 
lichen  Intrigue  eine  lebhaft  durchgefQhrte  Handlung.  Der 
Sklave^  yoll  Angst  filr  schon  ausgefQhrte  Liebeleien  und  yon 
'J'heiluahme  tur  seiuen  jungeu  Herru  getriebeii,  ist  ertiuiie- 
hsch  geiiug  an  kSchlichen.  Er  fiihrt  sie  so  geschiekt  dureh. 
aU  er  sie  fein  ausgedacht,  'und  die  Soene,  wo  die  beiden 
Alteu  seiuen  Scharfsinn  loben,  ohne  zu  ahneu  nach  welcher 
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Seite  fain  er  dieses  Lob  in  so  hohem  Masze  Tenlieiit.  fenier 

die  Sorf»falt,  niit  weleher  Peii|>hjuies,  <luri  li  Epidinis  iretausclit, 
(He  •'tAvas  h'ii  hte  Tugeucl  seiiier  vermeintlit  ht  u  Tuchter  hiitet, 
ini  ver^Lrnuglich  frciiujj:.  Al)er  den  sj»riiitren<l»*ii  L  ehenuuth, 
die»e  Lani  an  tSdiwaiiken  der  Schwaiike  halber^  dieses  Spie- 
leii  mit  der  Gefahr  bis  an  die  ausaerste  Grenze  der  Eni- 
decknn^,  diesen  kiinstlerischen  Gennss  der  eiirenen  l!:$ch1au- 
heit ,  wie  z,  15.  in  der  MMstellana  uiitl  iui  Pseudolu^ ,  ver- 
niissen  wir  hier,  un<l  in  der  letzten  Scene  tritt  eher  tiie 
tn  tzige  Frechlieit  «les  Sklaven,  der  wohl  weiss.  ihiss  die  zu- 
fallige  glftckliche  Auffiudung  der  wirklicheii  Tochter  ihn  ret- 
tet,  als  das  geniale  SeibstgefOh]  des  Klttgem  hervor. 

Der  Trnenlentns  scheiut  auf  den  ersten  Blick  den  vor- 
hergehenflen  Stuckeii  entschietlen  unter^^eonljiet  jin  Werth. 
WiMlor  der  Geist  und  Witz  der  ]>edeuteudsten  wie  z.  B.  der 
liacchides,  weder  die  Lu^tigkeit  der  schon  schwachem  Casina, 
noch  der  Wechsel  der  Eifinduugen  im  Epidicus  schmilckt 
dieses  Stiick.  Die  eigentliche  Intrigne  ist  platt,  und  es  be- 
darf  sehon  einer  aufnierksanien  Beobaehtung,  nni  die  einzei- 
nen  Feinheit«'ii  <h'r  Austiihruiig  zu  erkrnucn.  Je  wenigfr 
interc^sant  uiimlich  uris  ]*hrunesiuni  <'rs(  liciut ,  je  niehr  die 
nackte  Gewimisucht,  durch  keiue  Liebeuswttrdigkeit  verhuilt, 
bei  ihr  hervortritt,  je  mehr  uub  die  Verbleudung  der  drei 
Liebhaber  unmotivirt  vorkommt,  desto  mehr  mflssen  wir  in 
einzelnen  I  ildcn  dt-r  Krtiii>lim<j  den  eigentlichen  (irund  ihre.s 
Triumphes  suchen,  und  entdecken  denn  auch,  niit  wie  ver- 
schiedeuartigen  und  nicht  unfeineu  Locksiteison  sie  ihre  Fischc 
zu  fangen  weiss.  Diuarchus,  der  schou  iu  das  Stadium  eiues 
alten  Liebhabers  getreten,  sucht  sie  durch  eine  kluge  Mi- 
schnng  von  Z&rtlichkeit  und  freundschaftlichem  Vertraueu  zu 
hrlriigen;  'sie  ist  often  wie  eine  Schuester  gegen  iliren  Bru-  05 
der'  u.  a.  w.  sagt  er  selhst  und  verriith  ufis  daiuit  die  Schlinge, 
die  ihn  gefangen  hillt.  Der  Soidat  wird  durch  den  Keiz  ver- 
meintlicher  Yaterschaft  hintergaugen;  und  dass  sich  am  Eude 
der  ^plumpe  borstige'  Landjunker  in  sieverliebt,  bedarfkei- 
uer  besonderu  Motivirung.    Ibrc  Bemuhuugen  werden  aller- 
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dings  dureh  die  WOsiheit  der  Liebhaber  iinterBtiitKty  die  nidit 

mehr  ihreii  alleinigeii  Besitz  beaiispruchen,  soudern  eiiie  Thei- 
liuig  der  Arbeit  gewohnt  zu  sein  scheinen.  Der  Schluss,  ilie 
Entdeckung  des  wahren  Vaters  imd  die  Ueiraih  des  Dinar- 
chns,  steht  nur  in  ausserlichem  Zasanunenhange,  nnd  ist  einer 
jeuer  unentbehrlichen  gewalteamen  Schltlsse,  wie  sie  uns  die 
alte  KonKHUe  utt  genug  /miiuthet.  Wenn  wir  nun  gleith 
dem  Stiick  eiuige  Anerkennung  uicht  versagen  kounen,  80 
mfl£sen  wir  es  doch  eutschieden  zu  der  schwachem  Sortc' 
rechnen.  Die  paar  Feinheiten .  konnen  schwerlich  ftlr  die 
sonstige  Ddrftigkeit  der  Erfindnng,  den  Mangel  interessanter 
8itu;itioiiejj  Lui«l  geistvoller  Personlichkeiten  entschiidi«,'eii. 
Wenii  dieses  Stiick  den  Aiten  aiuiisant  war,  so  mag  dies  so- 
wohl  in  d(T  Derbheit  der  einzelnen  Spasse  im  Dialog  (die  uiu 
wohl  zum  Theil  verloren  gegangen  sind);  hauptsachlich  aber 
in  der  Naivetat^  mit  der  damalige  Sitten  darin  geschfldeirt 
wurden,  seiuen  Grnud  finden.  ^Vio  uiiser  Pul^licum  liUand- 
sche  i''amilienstucke  liebte,  weil  eij  sich  selbst  darin  wieder- 
fand  in  Schhitrock  und  Pantoffelu,  so  die  Eomer  diese  Liebw- 
komddien^  denen  wohl  keiner  der  Zuhdrer  iu  seinem  eigenen 
Leben  durchans  fremd  gebliehen  war;  und  einen  nicht  nn- 
ebeneu  Vergleich  zu  dieser  Stelhiug  des  Theatei-s  deni  Pu- 
blicuui  gegeuiiber  bihlet  das  Irauzosische  frivule  V.iudcville, 
welches  unter  einem  leisen,  mehr  lockenden  als  verhulieudeii 
Anstandsschleier,  der  dem  jetzigen  Leben  so  angemessen  vi 
wie  die  ehemalige  Derbheit  dem  damaligen,  znm  groasen  Ver- 
gnugen  des  Publicums  Sitteii  auf  die  Biihiu'  briugt,  die  in 
ihreui  iuneru  Gehalt  au  Nucktheit  uud  Prosa  deueu  der  Alten 
.  nichts  nachgebeu. 

Im  Perser  finden  wir  den  beiiebten  Stoff,  die  Veihoh- 
nuug  und  Mishandlung  eiiies  KupplerB^  in  einer  gewandteo, 
niit  Schhudieit  uml  PriKisidii  ausgefnhrten  Intrigue  )»ehaii- 
delt.  Da  die  Jiandeluden  nur  aus  Sklaveu,  Schuuiiot/t  ni  uiid 
Kup])lern  besteheU;  also  in  dcn  hiedrigsteU;  verachtetsteu  Krei- 
66  sen  gehalten  werden^  so  erheben  sich  auch  die  Gharaktere 
nieht,  mit  Ausuahme  der  Lemniselene,  die  so  ehrbar  als  klag 
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ist,  (leren  bravcn  Cliarakter  der  Dichtcr  mit  ^osser  Gcscliick- 
lichkeit  selbst  in  der  Hauptscene  iestgehalten  hat,  wu  sie  niit 
vielcr  Feiuheit  den  Betehleu  ihres  Yatera  zu  gehorchen  untl 
zogleich  die  Unwabrheit  zn  yeTmeiden  weiss.  Das  Btiick  hat 
im  ganzen  einen  sehr  natOrlichen,  gleichmSszigen  FlusS;  eni- 
behrt  aber  im  einzelnen  des  geistreichen  DialogS;  der  knnst- 
vollen  rini})]iirim;4'  und  der  feinen  Charakteristik,  (He  uns  in 
andern  Stiicken  des  Phiutus  anzieht.  Es  ist  einfach  und  ge- 
wandt,  auch  eiuige  Scenen  y  wie  die  4tc  des  4teu  Acts  und 
die  Schluszscene,  fOr  nicht  gar  zu  feine  Gaumeu  amtlsant 
genug;  der  Auftritt  zwischen  den  beiden  Dienstboten*  aber, 
der  ohne  allen  ZnsRmmenhang  mit  der  Fabel  bleibt,  dnrch 
seine  witzlose  Gemeiiiheit  iiur  fur  das  grobste  Publicum  be- 
reckiiet. 

Die  Rivahtiit  in  der  Liebe  zwischen  Vater  und  Sohn, 
der  Triumph  der  Jugend  und  die  Yerhdhnung  des  thdrichten 
Alters  ist,  wie  schon  mehrfach  hi  diesen  EomSdien,  auch  im 

Mercator  die  durchgehende  Idee,  die  ohne  grossen  Auf- 
wand  1'i  tiiiilungsreieher  Situationen  durcli  ihre  <  ioenc  Koiuik 
einige  Sconen  dem  Publicum  g$uiz  behistigend  gemacht  haben 
muss.  So  die  Scene,  wo  Yater  und  Sohn  sich  gegenseitig 
im  Ankauf  der  Sklavin  llberbieten.  Der  Sohn  ist  sentimeu- 
taler  gehalten,  als  wir  es  sonst  in  der  Flautinischen  Kom5die 
liemerken.  So  erhiilt  sein  Monolotr  und  sein  Gesprtich  mit 
Eutychus  auch  fiir  uusere  Anschauuug  eine  so  lebendige  Wirk- 
lichkeit;  dass  sie  uns  die  Gedehnheit  desselben  iibertragen 
hilft.  Uebrigens  k5nnen  wir  auch  dieses  StUck  nur  zu  den 
nuttelmaszigen  rechnen.  Die  Fabel  ist  einfach,  wenige  Situa- 
tionen  neu,  der  Dialog  ohne  besondem  WitZ;  und  die  Oha- 
rakteristik  allgemein  gehalten. 

Tm  Curculio  begegnen  wir  einer  Komodie,  die  sich 
durch  Armseligkeit  der  Erfindung  und  Mangel  jedes  span- 
nenden  Inieresses  noch  ungQnstiger  auszeichnet.  Sie  beginnt 
eigentlich  mit  der  Entwickelung;  kaum  horen  wir,  dass  eine 
Venvickehmg  da  ist,  eine  Verlegenhcit  statt  findet,  als  Oir- 
culio  aufthtt;  wohl  ausgeriistet  schou  mit  alleu  Mittehi  zur 
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Umnfjr.    Der  darch  einen  einfaeheny  aller  Geniali^t  ent- 

behreiKleii  Betni!:;  frewouneiie  Kiug  erfiillt  ohiie  allt  s  lliadtT- 
uiss  die  WuDsche  der  \  orliebteu.  Die  Eutdec  kuii<^'  von  Pla- 
67  nesiums  Herkuuffc  macht  den  Schluss  friedlich  uud  heiter^ 
aher  nicht  pikant,  ond  die  flfichtige  Aehnlichkeit  der  Intrigue 
mit  der  im  Pseudolus  lasst  nur  die  Schwacfae  des  einen  StQcb 
getreu  die  Stiirke  des  auderu  erst  recht  lebhaft  hervortreteii, 
und  erregt  fUr  das  erstere  das  unangenehme  rieluhl,  welches 
uns  manchmal  hei  der  Aehnlichkeit  einer  hasslichen  mit  eber 
8ch5nen  Person  heschleicht. 

Nicht  mehr  GenialitSt  hietet  uns  die  Asinaria,  worin 
kcine  Spur  jeues  Geistes  ist,  mit  dem  Plautus  den  nuhedeii- 
tcudsten  Uandluugeu  spaimeudes  Interesse,  deu  zweideutii^- 
sten  Scenen  Anmuth  und  Kunstwerth  zu  gehen  TerBtaiid. 
Die  nicht  sehr  aherraschende  Intrigne  wird  weder  durch  die 
geistreiche  Untemehmungslust  einer  heryortretenden  Person- 
hehkeit,  noch  durch  gh*ickliche  Oomj)ositiou  der  Sceueu  j?e- 
bobeu.  Statt  eines  geuialen  TaugeuichtS;  dem  wir  «iern  der 
Klugheit  halber  den  Betrug  yergehen,  sehen  wir  ein  paar 
gemeine  freche  Skkyen;  die  ohne  alles  WagnisS;  nachdem  ikr 
Rdcken  gedeckt  ist,  ihre  ktUnmerliche  Unteruehmuug  aus- 
fHhren.  Wifh^wiirtig  ist  die  S(('iie  zwischeu  Vater,  Sohii 
luid  Phileuiuiu ;  oheuso  uur  filr  deu  genieinst^'u  (Jeschmack 
herechnet  das  Verhaltniss  der  beiden  Eheleute,  dem  wir  als 
glanzendes  Gegensttlck  eine  viel  feinere  Darstellung,  die  Sitna- 
tion  in  den  Menachmen,  in  unsern  Gedankeu  cjegenflher 
stelleu.  Kurz,  wir  uieiueu  uiclit  zu  viel  zu  sagen,  weuu  wir 
glaubeu,  dass  aus  ii^thctischem  Iiiteresse  uienuind  dieseejeden 
Kunstwerth  entbehrende  StQck  zum  zweitenmal  lesen  wird. 

Zwar  dem  nicht-wissenschaftlichen  Leser  wird  auch  der 
jetzt  alleiii  noch  iibrige  Sticlius  weuig  luteresse  bieten.  Ks 
modite  schwer  seiu ,  iu  diesem  Stucke  irgeiid  eiueu  .Mitt»  1- 
punkt  der  Hnudluug,  ein  uur  irgendwie  durchgefuhrtes  in- 
teresse  zu  entdecken.  Es  fangt  yerwoxren  an;  wir  kdnnea 
di^  Ahsicht  des  Vaters  in  dem  Gesprach  mit  den  T5ch> 
teru  uicht  eutriithselu  j  es  eudet  uugeuiigeud  luil  iler  aii  sich 
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zwar  vortrefflicheu  Sceue  zwischeu  deu  Hklaveu  iukI  Htepha- ' 
nium,  die  aber  iu  keiuem  uur  irgend  erkllirlieheu  Zu8ammen- 
hange  mit  den  Hanptverhaltaissen  steht.  Die  einzige  hervor- 
tretende  Figur  iet  der  Parasit,  der  dorch  die  Nacktheit;  mtt 
der  er  seine  Situation  entwickelt,  eher  Mitleid  als  Heiterkeit 
errt'«i.t.  Das  Auftreteu  eiuiger  Persoueii .  z.  H.  (les  Stichiis, 
ist  so  weuig  mutivirt,  dass  wir  die  sich  uus  auidriiugeude  08 
Meinung  nicht  zuriickweisen  krnnien,  das  iichte  Stiick  niDge 
nur  theilweise  erhalten  und  durch  eine  willkClrHche  Bear- 
beitnng  die  Ueberbleiheel  ohne  Sinn  an  einander  gereiht  wor- 
den  sein.  Aber  auch  in  diesen  Ueberbleibeeln  yerr&th  sich 
Plautus'  Meisterschaft.  Der  Monolog  des  Pinacium  ist  vor- 
trelilich ,  der  truukene  Uehermuth  der  Freude ,  das  (jrefiihl 
seiner  Wichtigkeit  als  Ueberbringer  einer  frolieu  Botschaft, 
ist  mit  grosBter  Lebendigkeit  ausgedrackt.  lu  den  hmnoristi- 
schen  Scenen  zwischen  Gelasimns  tmd  seinen  Patronen  er- 
gotzt  uns  eiue  ver«^nni<^liche  Schlauheit,  und  die  letzte  Triuk- 
und  Liebesscene  gibt  ein  gar  aurauthiges  Bild  fast  attiselier 
Lebensverhiiltnisse,  und  bietet  in  ilirer  ^«aivetiit,  unserer  jetzi- 
gen  bewnssten  Moral  gegenttber,  einen  bedeQtangsFollen  Ver- 
gleidf  zwischen  antiker  nnd  modemer  Lebensanschaunng  dar. 

Wenn  wir  znrtlckblicken  auf  diese  zwanzig  so  verschie- 
deuartigeu  Kommlien,  vou  deueu  einige,  wie  die  Auluhiria, 
die  Mostellaria,  die  Meuachmen,  der  Pseudolus,  die  Bacdii- 
des,  dem  ersten  Range  angehoren,  audere  wie  die  Gefauge- 
nen,  Amphitruo,  Miles  u.  s.  w.  noch  immer  Tortrefilich  zn 
nennen,  wenige  ohne  einen  oder  den  andem  eigenthiimlichen 
Vorzug  siud*,  wenn  wir  bedenken^  dass  diese  zwanzigKomS- 
dieu  der  zufallige  IJeberrest  vou  nielir  als  liundert  siud ,  die 
ein  Mann^  durch  sein  Schieksal  an  die  uiedrigsten  Haud- 
langerdienste  gefesselt,  im  Laufe  wcniger  Decennien  schrieb; 
wenn  wir  erwagen,  dass  dieser  Mann  kanm  ein  nennens* 
werthes  Yorbild  in  seiner  nationalen  Litteratur  hatte,  nnd 
dass  er  fiir  deu  Erwerb  und  znr  angeublicklichen  Belustiguug 
des  rimiischeu  INiblieuuis  selueiben  uuisste:  so  werden  wir 
mit  Bewunderuug  den  iieichthum  dieser  Productiouskraft;  die 
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VoHenciung  der  techmschen  Forni,  die  groese  Gewandtheii  in 

der  Beliaiulluiig  des  StofFes  anerkeiinen.  Leicht  ermisst  maii, 
welche  Bedeutung  fiir  die  geistige  Eutwickelung  eines  krie- 
gerisch  rauhen  Volkes  diesei  durch  ihre  geniale  Ausf&hnmg 
einer  freien  Schopfong  wenig  nachatehenden  Nachahmnngett 
griechiacher  Originale  nnd  ihrer  geistreicfaen  Feinheit  gehabt 
haben  miissen  in  einer  Zeit,  wo  das  Theater  in  ganz  anderer 
Weise  ein  Volksiiistitut  war,  als  es  j»'  \\  ieder  in  unsem  Tajreu 
zu  werden  verspricht.  I  reilich  diirion  wir,  um  die  rechte 
WOrdigong  za  then,  nicht  mit  idealen  Ansprflchen  au  BiUer 
69  herantreten,  die  una  nnr  Scenen  des  wirklichen  Lehenfl  auf 
eine  lebetidige,  geistreiche  nnd  belehrende  Weise  znr  Er- 
scheijiung  bringen  sollen.  die  ihren  Werth  in  ilt  r  Treue  der 
Geuremalerei  haljen,  aber  docli  nicht  idos  iu  der  Trtu»*,  tlie 
zur  bedeutungsloseji  ^iachahmung  der  eineelnen  Wirklich- 
keiten  herabsinkt,  aondem  in  jeneri  die  nna  mit  dem  noth- 
wendigen  Stoff  auch  den  Geiat  wiedergibt,  der  dieee  Ztistiinde 
und  Epochen  allgemetn  menschliehen  Lebens  nnd  besondern 
Volkslebcns  erfUUt.  Seiir  zu  bedauern  Vdeibt,  dass  keine 
historische  Ueberlieftruiig  oder  irgeud  verliissliche  Combina- 
tion  dber  die  Entstehungszeit  der  einzeluen  Komodien  ons 
in  den  Stand  setzt;  die  Entwickelung  des  Diohters  und  den 
Fortschritt  seiner  Kunst  an  seineu  Werken  zu  yerfolgen. 


II.  Terentius. 

Wenn  wir  Im  Phiutas  neben  der  Keckheit  pikanter  Ein- 
falle^  neben  der  Kraft  genialer  Charaktere,  neben  enen^seher 

Concentration  auf  einen  iMittelpunkt ,  eine  unternehuKiule 
Willkur  (He.ser  Eintiille,  eine  Gewagtheit  dieser  Charakter- 
bilder^  eine  gewisse  Alleinlierrschaft  einzeluer  Figuren  zu- 
geben  milssen;  wenn  wir  trotz  der  spmdeindsten,  natilrtieh- 
sten  Lebendigkeit  das  OefUhl  habeni  dass  er  seine  Kom5dien 
zura  lM'stimmteu  Zwock  der  BeUistigiing  gemAcht  und  dee- 
hulh  oft  die  Grunze  des  Wahrscheiuliciieu  iu  der  lutrigue 
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aberaehreitet:  so  erSffiiet  aich  ims  im  TerenE  eine  gar  yer- 
anderte  Welt.  Hat  Plautns  ^en  oder  zwei  r^fute  Sehauspieler 

gehabt,  so  sclieint  Terenz  sich  sclioii  aiif  eiiio  ^anze  Truppe 
verlassen  zu  iiaben.  Wir  Hudeii  ein  ausgebildetes  Gesell- 
sdbaftsspiely  bei  dem  es  uns  in  den  meieten  Fallen  schwer 
werden  mochtey  die  eine  oder  andere  Peraon  als  den  Haupt- 
trager  der  Intrigne  zu  bezeichnen.  Fortschreitende  Einfliisse 
griechisclier  Piihluug  haben  die  tollen,  ubermiithigen  Witze 
des  Phiutus  gegen  die  feiuen  Portriits  abgeschliffener  Zu- 
stande  in  deu  Hintergrund  gedrangt.  Die  Haudluug  ist 
weniger  iiberraachend,  aber  feiner  verschlnngen  geworden; 
die  Gewalt  der  Erfindnng  nicht  mehr  in  ^en  Kopf  gelegt; 
die  Lente  kommen  einander  entgegen,  und  die  Fabel  wird 
dadurch  ileui  tUglichen  Leben  angemessener,  aber  aTicli  mat- 
ter.  Dio  Poesie  des  Terenz  ist  die  feine  Kunstschopfung  des 
gebildeten  Maunes,  die  Poesie  des  Plautus  das  geniale  Kind 
des  Plebejers^  aber  freilich  eines  Plebejere,  der  ein  geist- 
reiches  Volk  als  lehrendes  Yorbiid,  ein  grosseB  Volk  ate  Pu- 
blicuiu  hatte.  ^ 

Diese  Verschiedenheiten  zwischeu  den  ))eiden  grossen 
Dichtern  werden  sich  in  deu  oinzohien  Stiickeu  natiirlich  mo- 
dificiren;  in  ihrer  ganzen  Btarke  treten  aie  nns  aber  gleich 
in  der  Andrierin  entgegen.  Den  Mittelpnnkt  der  Handlnng 
bildet  die  beabsichtigte  Heirat  des  PamphiluB^  nnd  hier  hat 
Terenz  die  Handlung  gleich  auf  zwei  Persouen  vertheilt,  von 
denen  aus  sie  sich  in  natiirHcher  Weise  durch  die  einfach- 
gten  Motiye  auf  die  andem  ubertriigt.  Der  Vater  will  Sohn 
nnd  Sklaven  mit  der  Nachricht  einer  im  Gmnde  wieder  auf- 
gegebenen  Heirat  erschrecken,  nm  ihre  Meinnng  zu  erfor- 
schen  und  etwaige  Streiche  vor  der  Zeit  ans  Licht  zu  ziehen. 
Es  gehngt  ihm,  aber  gerade  dunh  die  Wirkungslosigkeit  sei- 
ner  Verstellung,  und  diese  unerwartete  Folge  seiner  Ldst 
itihrt  zn  der  hochst  feinen  xmd  belustigenden  Scene,  in  wel- 
cher  der  SUaye  wiedemm  dnrch  seinen  fingirten  Glanben  an 
die  Heirat  nnd  den  ironischen  Tadel  des  i^iterlichen  Geizes 
den  Aiitn  in  die  grosste  Verlegenheit  bringi.   Wiihrend  aber 

FB.  KITSCaBLII  0PV8CVLA  II.  48 


Digitized  by  Google 


754 


ZUR  CHARAKTESIfiTIR 


in  den  Mhern  Seenen  der  Vater  dadurch  die  EmwOlignsg 
des  Sohnes  erwirkt^  dass  man  seine  List  dnrchschant  mid 

Tiirht  aii  «lie  Hiuat  «^diiubt,  wirtl  deni  Sklaveu  uud  dem 
k^*ihiif  liire  List  dieser  bcheinbaren  Pjiiiwilligiuig  gefnhrlich. 
weii  der  Vator,  ph"»tzlich  sie  beini  Worte  nohmend,  der  Tiu- 
sohvng  die  Wirkliehkeit  nntersehiebt,  nachdem  er  dem  Ghie- 
mes  die  Tochter  Ton  nenem  absnschwatzen  gewnsst  bat  hi 
der  Scene,  wo  er  dem  Davus  in  Oegenwart  des  Chremes  die 
Heirut  aukiliidigt,  liepft  der  Gipfcl  dvr  Intrigue;  hior  .stLeint 
alles  aufs  huchste  verwirrt,  und  nuu  coucenirirt  si(h  die 
Uandlnng  in  dem  Kopfe  des  eiuen  SUayen,  der  duicli  dtf 
rechtteitige  Hinlegen  des  Knaben  den  kflnf tigen  Schwieger- 
▼ater  abnischrecken  weiss.  —  So  zierlich  die  ¥^den  des 
Strukf^s  ir»*>tliluuijen  sind,  so  fein  der  niistrauisoli  scblaue 
und  doch  vvifth:'^  kindisch  <xlaubij;e  Alte,  der  liebeude,  aber 
charakterkK^e  84.>hn  ^eschiidert  ist,  dcr  niitten  im  inneren 
Sehwanken  dnrch  Mysis  Qbenrascht  nnd  mit  psychologtBeher- 
Wahrheit  iperade  dnrch  ihr  Mistranen  stols  nnd  dadurch  be- 
stanilii,'  vv^nl;  so  meisterhaft  die  Scene  zwischen  Davus,  My- 
sis  und  Chreiue!;  sich  vor  unscrn  Au^cu  eutvviikelt:  so  ist 
gerade  hieriu  die  Behaudluugsweise  der  iutrigue  eine  vou 
Ptauttts  dorchaus  Terschiedene.  Wie  sparsam  ist  eigentlicb 
der  Anfwand  der  Einfalley  wie  annselig  ist  die  LSsnng  doidi 
das  dnrchans  nicht  aberraschende  Hinlegen  des  Knaben  ver 
Hun*  It ;  v\if»  'j:cvv ('liiilich  sind  dicse  Erfindui);L!:en  jregen  den 
Kcichthuui  Ues»  riautus.  dcr  immer  eineu  Einfall  nach  dem 
andem,  wie  eine  Koppel  Jagdhnnde;  auf  das  Wild  k)sla»t» 
der  sich  nie  begnSgt  es  auf  ^er  Seite  za  bekampfen^  sod- 
dem  es  nnermfidHch  ron  allen  Seiten  und  mit  allen  Mitteb 
seiner  Krtindun;L^#kraft  verfolgtl 

Weuii  wir  bei  der  allgemeinen  Cliarakteristik  dos  Tereoz 
die  scheinbar  einfache  und  uatiirliehe,  deshalb  aber  iu  desto 
hoherm  Grade  knnstreiche  Gestaltnng  seiner  Komddien  be* 
wiinderten,  so  hietei  uns  das  folgende  StOck,  der  Eunueh, 
eiii  -liinzendes  Beispiel  dieser  Gattnng.  Aus  einer  im  An- 
icliten  Intrigue  entwickelt  sich  tu  naturiichstor  Fulge 
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die  reichste,  niannigfaltigste  Handlmigy  die  heiiersie^  kflhiiste 
yerwimmg,  die  sich  in  eben  so  leiehter,  natOrlicher  Weise  Idst, 

ohiie  (len  .sonst  so  ))oliebten  j)ir»t/.lit  h  eiiitreteuden  Theatercoup 
eiuer  zur  grossteu  Ueberraschuug  am  Eude  entdecktcu  Ver- 
wandtschaft.  Denn  udi  grosser  Feinheit  der  .Ajilage  ist  das 
Motiv  der  Ldeimg  scbon  in  den  Anfang  verflochten,  nnd  zieht 
aich  als  eine  die  ganze  Handlimg  erzeugende  Eraft  dnrch  das 
StQck  hindurch.  Eine  ziemlich  edel  gehaltene  Hetiire  (Thais), 
die  ebeu  dadurch  auch  die  schwiirnierische  Liebe  ihres  Iluidria 
zu  rechtfertigeu  scheint,  bittet  dieseu  um  Lrlaub  auf  zwei 
Tage.  Sie  wiU  einen  ehemaUgen  Verehrer  (Thraso)  befriedi- 
gen,  om  von  ihm  eine  Sklavin  als  Geschenk  zu  erhalten,  in 
welcher  sie  ihre  Pflegeschwester  (Pamphila)  erkannt  hat,  die 
sie  nun  ihren  zuin  Tlieil  .sthon  aufgefundrnen  Verwandteu 
zuriickgeben  will.  Hierin  liegt  schou  die  weise  Vorbereituug 
auf  deu  Schluss.  Der  schwach<*  Liebende  gewUhrt  die  Frist, 
nnd  fOgt  dieser  Gewahrung  noch  das  Geschenk  einer  Mohrin 
nnd  eines  Verschnittenen  bei.  Unterdessen  konmit  der  Pa- 
rasit  (Gnatho)  des  ftlr  zwei  Tage  begiiustigten  Thraso  mit 
der  wunderscliitneu  Sklaviu ,  uud  erregt  deu  leljhaiten  Neid 
des  Parmeno,  der  mit  deu  Gescheukeu  seiues  Herru,  des 
Phadria,  gegen  solche  Gabe  sehr  abzustechen  fiirchtet:  uud 
diese  Scene  enthalt,  neben  dem  hochst  amiisanten  Dialog 
zwischen  den  beiden  Boten^  mit  feiner  psychologischer  Be- 
rechnung  schou  deu  Keim  der  spiiteru  Litrigue.  Deuu  als 
des  Phiidria  jiingerer  Ikuder  Cliiirea,  vou  dem  Aublick  der 
Bklavin  bethort,  die  Hiilfe  des  Parmeno  auruft  um  ihre  Spur 
anfzafinden  und  ihren  Besitz  zu  erhingeni  ost  es  gewiss  nicht 
allein  Mitleid  mit  der  Leidenschaft  des  Jflnglings,  sondem 
grossentheils  Eitelkeit  des  Dieners,  welche  diesen  zu  dem  ver- 
hiingnissvolleu  Kath  verleitet,  iu  den  Kleidem  des  Eunuchen 
sich  der  Thais  als  Gescheuk  ilbergeben  zu  lasseu,  uud  so  iu 
die  Nahe  der  Geliebten  zu  gelangen.  Die  Worte  (H,  1,  24) 
*wie  miserabel  werde  ich  mich  mit  meinem  G^schenk  da- 
neben  aosnehmen!'  sind  wohl  der  Hauptschlilssel  zu  dieser 
Thorheit.    Das  Auftreten  des  Chremes,  des  Bruders  der 
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Pamplifla,  eriiinert  uns  wieder  an  die  darch  die  ganze  Hand- 
luii<^  gehende  Abeicht  der  Thais^  welche  nicht  allein  Veran- 

lassung  zu  hochst  heitern  Situitituiien,  wie  zwischen  ilim  uml 
ihrer  Zofe  Pythias,  oder  Thraso  und  Gnatho  gibt,  soudern 
auch  auf  eine  edlere  Art  die  voriibergehende  Untreue  der 
Thais  nnd  die  sonst  fast  lachertiche  Schwache  dee  Phadria 
motiTirt.  Aber  so  nahe  nns  die  einfache  LSstm^  schdnt,  da 
die  Schwester  in  dem  Besitz  der  Thais,  der  Bruder  schon 
aulgefuuden  ist,  so  hat  die  Xunst  des  Dichters  sie  weit 
hinansznracken  gewnsst,  indem  das  frfiher  so  klug  begrOn- 
dete  Wagniss  des  Gharea^  dessen  Folgen  sich  ein  lebens- 
Instiges  natarUches  Pnblicnm  denken  konnte,  wieder  die 
grosste  Vervvirrung  hervorbringt  und  der  iliais  den  Preis 
ihrer  Anstrengungen  zu  rauben  droht.  Die  Nachricht,  der 
falsche  Eunuch  habe  das  Madchen  bewaliigt,  stGract  sie  in 
den  grossten  Schrecken^  gerade  in  dem  Angenbtick^  wo  sie 
nnr  noch  die  Amme  erwartet,  um  die  Identitat  mit  der 
Schwester  des  Chremes  zu  beweiseu.  Dieser  hat  sie  seliun 
anerkaunt  und  iu  eiuem  hochst  belustigcnden  Streit  mit 
Tluraso,  worin  der  erstere  sich  sehr  gut  als  Phitister/,  der 
aweite  ziemtich  derb  als  ToUendeter  Bramarbas  darsteUty  ak 
freie  athenische  Biirgerin  erklart.  Der  anmnthige  Tauge- 
nichts  Ohiirea,  der  gerude  herantritt  als  die  Dienerin  seine 
That  verratben  uud  die  Thais  iu  grosse  Bestiirzung  versetzt 
hat,  weiss  seine  Gegneriu  schneU  zn  versdhnen.  Welcher 
schehnische  Grott  hat  ihm  yerrathen,  dass  es  einer  Fran  schwer 
wird  sn  zilrnen^  wenn  man  sie  hinreissend  findet?  Seine 
anmuthige  Kcckheit  mag  ihn  wohl  auch  dem  Pu))lieum  so 
empfohlen  haben,  dass  es  ihm  mit  liicliehider  Theilnabme  in 
das  Haus  folgt,  wo  die  Getiebte  seine  Vmia  werden  soL 
Thaisy  die,  wie  wir  bereits  bemerkt  haben,  schon  von  Anfang 
an  iiber  die  Region  der  gewohnlichen  HetSren  gehobeu  ist, 
zeigt  ihren  edlen  Charakter  besonders  iii  (len  Worten  Act  V 
Sc.  2  V.  25  ff.,  die,  so  kurz  und  eintach,  so  bedeutsam  d(»ch 
fOr  die  Zeichnnng  ihrer  ganzen  Persontichkeit  sind.  Non 
fehlte  noch  der  Segen  des  Vaters,  nnd  anch  dieaen  weiss  nns 
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der  Dicliter  aiit  eine  geistreich  il  l>erraschentle  und  doch  tiefer 
aiigelegte  Weise  zu  verschalfen.  rarmeno  muss  die  Eitelkeit 
der  alten  Dienerin  Terleisty  ihren  Zom  durch  die  Einf ahrang 
des  Charea  err«gt  hahen;  diese  mnas  ihn  ans  Muihwillen,  um 
sich  zu  rftehen,  in  die  grossie  Angst  wegen  des  Schicksals 
seines  jungen  Herrn  versetzen;  und  so  muss  dem  tollen,  von 
seiner  Schlauheit  yerlassenen  Sklaven  keine  andere  liettuug 
moglich  erscheineu;  als  die  Miitheilong  &n  eeinen  Merm 
(Laches),  nnd  der  loetigsie  Efleei  enteteht  dadnrch,  dass 
dieser  in  groeser  Angsi  in  dae  Hans  der  ThaiB  Bidrzt;  mn 
dort  heiter  enttiiuscht  zu  werden,  Parmeno  aber  noch  den 
Spott  der  alten  Dienerin  ertahren  muss.  Die  Thais  hat  un- 
sere  Theiinahme  so  lebhaft  erregt,  dass  wir  uns  freuen,  als 
auch  itlr  sie  der  Schluss  eine  heitere  eorgenfreie  Ezistenz 
mit  rich  fiihri;  und  als  noch  am  Ende  Thraso  als  der  driite 
im  Bnnde  aufgenommen  wird,  trOflien  wir  uns  ilber  die  Nach- 
giebigkeit  des  Phiidria  durcli  die  Aussicht  auf  die  listigen 
Schwanke,  zu  deueu  der  iiramarbas  uoch  spater  das  Motiv 
geben  wird. 

Das  Stflck^  welches  nicht  allein  durch  die  Abgeschliffen- 
heii  d^  Form,  sondera  anch  durch  seinen  Inhalt  selbei  die 

^  erschiedenheit  der  Culturepochen  des  Plauius  und  des  Te- 
renz  abspiegelt,  ist  der  Sel  bstquli  ler.  Jsur  aus  eiuem  der 
einfachen  Natur  entfremdeten,  reflectirteu  Leben  konnte  einc 
Figur  wie  die  des  Menedemus  herrorgehen;  und  wie  lebhaft 
conirastiri  dagegen  die  Aulnlaria  des  Plauins^  die,  wahrend 
im  Terenzisehen  SiQck  eine  iniensiye  Schwache  dargesielli 
wird,  im  Gegensatz  dazu  zum  Vonvurt  eine  extensive  Stiirke 
hat!  Nichts  zeugt  mehr  von  den  Folgeu  ersclilaffender  Cul- 
tur,  als  diese  griibelnde  scntimeutale  Schwiicliej  dieses  iniiere 
Schwanken  in  der  Behandlung  einfachater  FamilienTerhalt- 
niase,  wie  es  an  dem  Charakier  des  Menedemus  eniwickeli 
ist.  Wie  anders  erscheini  dagegen  der  energische  selbsibe- 
wusste  Geiz,  der,  wenn  auch  verhartend,  so  doch  miinnlich 
erscheiut;  wiihrend  die  iunere  Ungewissheit  des  Selbstquiilers 
imB  eine  weibliche  nnd  Terweichlicbende  Leidenschaft  zeigt! 
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Denu  sichorlich  darf  maii  tluch  iiicht  voraussetzoii ,  da&s  Te- 
raiz  eine  abnorme  Persoiilichkeit  dargest<}llt  habe,  da  ja 
sotist  bei  Oun  jede  Vigar  das  Bild  eiuer  besfcimmteii  Gatbuig 
in  wMm  indiTidoaHsirteii  Typus  ist.   Und  sollte  nicM  Teienz 
selbst  (lie  Absicht  gehabt  haben,  uns  in  den  baden  Figuren 
des  Chremes  uiid  Meiiedemus  dicBe  verschiedeneu  Zeiten  in 
kbeuvlij^  ireireu  eiuauder  spieleudeu  Coutrasten  ge£]fenuberzu- 
steUenV  soUten  wir  nicht  ans  den  einzelnen  Schildenmgeii 
und  beeonders  aiis  dem  Yerlanf  der  Intrigae  scUiessm  lcon- 
nen.  ffir  welehe  seiner  Figuren  er  anf  die  S^mi^athie  des 
l*ublicLLUis  rechneu  kounte,  und  welche  auderu  er  deni  Spotte 
desstlbeu  preisgeben  durfte?    Dem  weichlicheu  Menodt.nius 
g[eeeUt  er  den  gaten  Sohn^  die  bescbeideue  Schwiegertocliter. 
den  ansprachslosen  Sklaven;  den  stanen  Ohremes  schildert 
er  ons  in  raohemy  fast  rohem  YerhSltiuss  zn  sdner  Frsn; 
er  winl  tmtz  seiner  Stren^e  der  Betroj^ene,  dem  Spott  des 
rii^dicnms  pr»Msire«xeb*»u :  ihm  beschcrt   er  deu  vorsi  liwriide- 
ru^ciieu  S.>hu .  uud  erst  als  er  seineu  starreu  Charakter  aiif- 
gibt»  sich  sur  Milde  bequemt|  iosen  sich  auch  fQr  ihn  die 
h&usUchen  Yerwinrungen.    Aber  mit  grosser  Feinheit  bai 
«)er  l>iehter  diese  aUe  Zeit  auch  in  ihrem  unausloschlicheii 
\\\'rthc  dar^ustelleu  irewusst.    Der  cnltivirte  zllrtliehe  Vater 
bleibr  kr  lit-  uud  saftk>s:  wir  hljreu  keiu  einziges  be<b'uteu- 
des  VN  ort  von  ihm,  wnhreud  der  harte  Chreraes  eine  kriiftige, 
eigenthOmliche  Erscheinung  bildet,  dem  der  I>ichter  selbsi 
die  goldenen  Frllchte  seiner  entwickelten,  reflectirten  Zeit  in 
den  Muud  legen  muss,  weil  er  der  einzige  wflrdige  Twger 
dcrselbeu  ist :  jene  tiefsiiiuiiieu  Worte  Act  IV  Sc.  1  V.  28 
uud  Act  \\  Sc.  5.    Freilich  uiuss  er  auch  die  Frivolitit  der- 
selben  Tertreten,  wie  V,  4,  16.   Diese  Frivoiitfit  war  aber 
damals  ja  das  Zeichen  geistiger  Reife."  Die  Behauptang  des 
Antorii»t8princips^  welchem  zu  liebe  Ghremes  seinen  Freund 
lieber  betrogen  als  schwach  wuuscht  ,  erweist  sicli  zwar  ab 
lilcherlich,  da  er  sclbst  (hadurcli  dojtpelt  hiutergaugen  wird, 
olme  sich  bekl  iircu  zu  dilrfeu;  aber  doch  erscheint  er  uus 
darin  so  ehrwilrdig  und  weise,  dass  wir  die  relatiye  Bereck- 
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tiguiit^  AQch  dieses  Princips  anerkennen  mQssen,  cIa  ihm 
gegeniilKjr  Meriedemiis  iiieht  etwa  <lie  modenie  IcUh'  cines 
hohern  »ttlichen,  (iurchaiis  walireu  V  erhilltiiisses  zwischeu 
Aeliem  uiid  Kiudern  darstellt,  sondem  die  blosse  grenzen- 
Io8e  Schwache.  Wir  mCLBsen  mit  ihm  darin  fibereinstimmen, 
dass  die  blosse  Exiatenz  eines,  selbet  haufig  fibertretenen 
Gesetzes  iioch  ein  moralisches  Zeugniss  fiir  die  Zeit  uljlegt. 
Ausser  deii  zwei  Hauptfii^^uren  sind  die  iibrigen  unbedeuteud 
luid  uur  als  die  uoUiweudigen  Maschinen  der  Handlung  au- 
zQseheni  die  eine  Tonviegend  psychologiache  ist  nnd  kamn  den 
Anspmch  einer  groeeen  aussem  Entfaltung  macht.  Selbst 
der  8chlu88  ist  schon  im  Anfiing  angedeutet  nnd  empart  uns 
daher  jede  Spannung.  Dic  Tntrigue  des  Skhaven  fiihrt  zu 
verguuglicheu  bituationcn,  gibt  Veraulassung  zur  Eutwicke- 
Inng  der  Oharaktere,  liiuft  aber  eigentlich  nebenher,  ohne 
anf  die  ttinptverhiiltnisBe  £influ88  zu  liben.  Menedemus  ver- 
sohnt  sich  ohne  ihn,  die  Tochter  wird  ohne  ihn  entdeckt^  und 
sein  ganzer  Einfluss  beschriinkt  sich  darauf ,  einige  Thaler 
zu  erpressen,  um  seineni  Herrn  eine  Sclulferstunde  zu  er- 
kauien.    Das  Liebesverhaltuiss  selbst  geht  zu  Grunde. 

Wenn  wir  schon  in  dem  Torhergehenden  Stdck  die  Ten- 
denz  yermuthen  mussten,  die  gleichmaszige  Berechtigung 
zweier  yerschiedener  Culturepochen  darzuBtellen  und  die  wahre 
Weisheit  in  der  harmonischen  Versclimelzung  beider  dem 
Publicum  vor  Augeu  zu  fuhren:  so  ist  diese  J  endeuz  wohl 
noch  entschiedener  in  den  Briidern  ausgeprilgt.  Der  iilterey 
der  den  hart  einseitig  beschrankteni  der  jOngere,  der  den 
freundlich  allseitig  zugUnglichen  darstellt,  diese  Figureu, 
denen  wir  in  dem  griechischen  Original  vielleicht  die  Be- 
deutuug  einer  nationah»n  Antithesc,  niindich  jenes  so  grossen 
Gegensatzes  zwisclien  Spurtaner-  und  Athenerthum,  beigelegt 
faatten,  wurden  in  der  Uand  des  Terenz  gef  iigige  Mittel,  den 
Romem  ihre  frGhere  einfache,  harte,  fast  trockenc;  aber  anch 
gewissenhafte  Zucht  vor  Augen  zu  ftthren  im  Oegensatz  zu 
der  ansclmiiegenden ,  gefalligen ,  mit  dcr  Weishcit  cincs  fei- 
neu  Eguismus  ausgestatteteu  griechischeu  Cultur.  Als  ieiuer 
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P^diolog  hai  ims  der  Dichter  an  eiiier  sebr  einfachen  In- 
tri<,'ue  die  guten  nnd  die  Terderblichen  Wirkungen  beider 
Ty]7en  eutwickelt.   Demea  hat  dnrch  seine  sfarenge  Zncht 

eiiieu,  wie  er  giaubt.  tagenilhaften  Sohn  erz.ogen,  Micio  mit 
geiner  vollkonuneneu  ^achgiebigkeit,  mit  seinem  Princip  der 
Milde,  eiuen  anacheinend  lasterhaften.    Beide  streiten  siih. 
wer  den  richtigen        in  der  Eniehnng  eingeschlagen,  beide 
eind  ahwechsefaid  das  Spielweric  ihrer  Umgebongen.  Demea, 
durch  den  Stolz  auf  seiii»^  Weisheit  nnd  VoranBMcht  geblen- 
det,  mu8S  sich  <lie  hocli»t  iM  lustigende  IVnsitlage  des  Sius 
gefallen  kuBen,  imd  nuiss  zuletzt  die  Greuzeu  viiterlicheu 
Einilnsaes,  Yateriicher  Gewalt  kennen  lemen  ;  aber  er  weiss 
aich  ffir  d^eee  Eifahmng  an  dem^  welcher  aie  ihm  beieiten 
half,  zii  ruchen,  indem  er  deneelben,  namlich  den  MiciOy  die 
Folge  von  desseu  Milde  iind  Nachgiebigkeit  empfinden  ISsrt; 
ja  er  uotliigt  dem  eigeueu  leiclitsinnigen  Sohne  dre  Auer- 
kennnng  eeiner  Weiaheit  ab,  wiihreud  derselbe  Sohn  seiueu 
Wohlthater  an  den  grossten  Thorheiten  verleitet  hat  Demea 
beweisty  wie  werthlos  jene  Liebe  nnd  Dankbarkeit  ist,  die 
sieh  halt-  und  principloBe  Gntmilihigkeii  erwirbt;  wenige 
Wnrte  genugen  ilun,  um  diese  leicht  erworbenen  Friuhte  iu 
reidilicherm  Masze  zu  pfliickeu,  als  ein  lauges  liberales  Le- 
ben  nnd  die  grossten  pendnlichen  Opfer  sie  dem  Micio  iu 
den  SchosE  geschQttelt  haben.   Aber  anch  die  gHnstige  Wir- 
kung  dieeer  liberalen,  heitem  Endehnngsgnmdsatze  entwicbU 
sich  vur  uuscru  Augen.    Aeschinns  ist  sehmnbar  lasteriutft, 
doch  hat  die  Gute  seiues  Pflegevaters  einc  grosse  Dankbar- 
keit,  ein  feines  Ehrgefiihl  in  ihin  geweckt;  er  granit  sicli 
ihn  zn  betragen,  macht  sich  die  bittersten  Vorwiirfe  uber 
seine  UnanfHchtagkeit  gegen  ihn,  wahrend  sein  Bmder  nor 
die  sklavische  Fmrcht  vor  seinem  Vater,  aber  keine  Liebe  in 
ihm  kennt.    Aeschinus  liat  sich  ein  freies,  grosses  Herz  be- 
walnt:  er  nimmt  dem  Rnider  zu  Gefullen   alle  scLciiibare 
►Schuld  uud  Gefahr  der  i^Iutfuhruug  auf  sich,  wiihreiid  «ler 
andere  so  begehrlich  ¥rie  er,  aber  zn  feige  ist  die  Folgen 
seiner  Leidenschaft  zn  tragen.   Wir  mfissen  diese  Komodie 
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des  Terenz  entBchiedeii  xa  den  CharakteirtaGken  Bahlen,  da 
die  HandlnBg  bo  unbedeotend  ist,  daes  sie  ▼ollkommen  in 

deu  Hintergnind  tritt  ge«,'en  die  psyrhologischen  Eiitwicke- 
limgen,  die  mit  grosser  Feinheit  durchgefuhrt  sind.  Der 
Weisheit»-  und  Tujxendstolz  des  Demea,  welcber  ihm  gcrade 
Taivehnng  nnd  Yerblendung  bereitet,  seine  jedem  Scherz 
gegenflber  nnwaudelbar  aanere  Emsthaftigkeit^  die  znletst  in 
fast  grausamen  Spott  nmsehlftgty  uns  ganz  die  Boi- 

nirtheit  des  Geistes  imd  die  Verhiirtuug  deb  Herzeus,  welche 
eiiien  puritanischen  Churakter  bea&eichnen ,  wilhrend  die  be- 
hagliche  Bonhommie  des  Micio,  seiu  gutmatbiger  Scherz, 
seine  fast  kindliche  NaiTetat,  die  ihn  zwar  znr  grSsaten 
SchwSche,  zn  faet  lacherlicher  Aufopferung  yerflBhrt,  nns 
dadurch  aber  aueh  niit  seinem  feinen  Weltegoismus  versohut, 
das  Bikl  eines  volleudeteu  Lebemaunes  gibt.  So  wie  aber 
Demeas  Streuge  uus  durch  seine  Seelenaugst  um  das  Wohl 
aeines  Sohnes  nnd  Bruders  rOhrend  wird  und  dem  ganzen 
Charakter  eine  hdhere  nttliche  Bedeutung  gibt,  ao  iet  im 
Gegeusatz  dazu  der  Milde  des  Micio  eine  tiefere  Basis  ver- 
hehen  in  der  grossen  Liebe  zu  seiuem  Neffen  nnd  in  den 
hoheu  Ideeu  von  Wahrheit  und  Freilieit  des  Mensdien,  die 
uns  gleich  im  ersten  Mouolog  den  Mann  als  einen  mensch- 
lich  sehr  entwickelten  Oharakter  erscheinen  hiBsen. 

In  der  Schwiegermntter  begegnen  wir  einem  leich- 
teii .  aiiiiiutliigeii  i  aiuilionstiicke ,  oline  geniaU»  Krliiuluiigoii, 
ohue  komische  Situationen,  ohne  Humor  des  Dialogs,  aber 
mit  einer  einfacli^  jedoch  geschickt  verschlungeuen  Handlung, 
die  sich  auf  eine  eben  BO  natOrliche  ab  iiberraBchende  Weise 
lost.  Mit  yieler  Gewandtheit  hat  der  Dichter  die  Spannung 
des  Publicnms  nicbt  blos  bis  zum  Ende  zu  erhalteu;  sondern 
selbst  zu  steigern  gewusst.  Die  iSache  lasst  siili  zuerst  ganz 
einfach  au.  Ein  junger  Mann,  der  wegeu  eiuer  friiheru 
Liebschaft  mit  Widerwillen  eine  andere  Frau  gebeiratet^ 
diese  aber  deahalb  gemieden  hat,  kehrt  von  einer  Reise  zu- 
rfick  und  ftthlt  sich)  durch  das  stiUe,  edle  Dulden  der  Frau 
gewomieu;  iuuerlich  umgewaudelt  gegeu  sie.     Aber  die 
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►StliuM  soiuer  friiheni  Kulto  soll  sicb  riicbeu;  ilie  Frau  liat 
seiii  Hau8  unterdess  verlasseu  und  wir  findeu  ihn  in  der 
groasten  Besorguiss,  wie  er  sie  wiedergewinneu  kdnne.  Die 
Verwickclung  steigert  sicli,  als  er  durch  seineu  uncn^art^^ten 
Eiutritt  in  das  Ilaus  der  Scbwiegerilltern  die  Geburt  eines 
von  ihm  uicht  erzeugteu  Knabeu  erfabrt.  Nun  streitet  Ehre 
uud  Liebe  in  ilini;  er  bat  der  Scbwiegerrautter  versprotlieu 
zu  schweigeu,  aber  kaun  sich  nicht  eutschliessen  die  Frau 
ius  Haus  zu  nehmen.  Die  Liebe  zu  seiner  Mutter,  welclie  an- 
geklagt  ist  der  rhilumena  das  Haus  verleidet  zu  liaben,  soll 
ihni  deu  Vorwaud  geben,  die  Frau  fern  zu  halten;  aber  diese 
Jiist  rettet  ihu  niobt.  Dio  Mutter  will  der  Scbwiegertochter 
weichen,  uud  wir  sehen  *seine  Verlegenheit  noch  wachsen, 
als  der  Schwiegervater  die  Geburt  des,  wie  er  glaubt,  recht- 
miiszigeu  Kiudes  eutdeckt  und  or  nuu  von  beiden  Vfitern 
ge<lriingt  wird,  sich  mit  der  Frau  zu  vorsohnen.  Als  er 
widerspiiustig  bleibt,  wendeu  sich  die  Viiter  an  die  fruher 
und,  wie  sie  irrig  glauben,  noch  jetzt  geliebte  Hetiire  uud 
bitten  diose,  deu  Sohu  vou  sich  zu  entfernen.  Sie  versichert, 
dasa  es  schon  liingst  geschehen  sei,  und  erkliirt  sich  bereit, 
diese  Versichorung  auch  deu  Frauen  zu  wiederbolen  und  so 
die  Mysis  zu  versohuen,  deren  Mistrauen  gegen  Paniphilus 
die  Vator  fflr  das  Haupthinderniss  der  Versohnung  zwischen 
den  beiden  Gatten  halten.  Der  Besuch  der  merkwiirdig 
bescheiden  und  zart  geschilderten  Hetiire,  die  doch  etwas 
stark  aus  der  Holle  eiuer  verhissenon  Geliebten  fallt,  lost 
auch  wirklicli  alle  Verwirruugeu ,  aber  freilich  auf  unemar- 
tetem  Woge.  Eiu  King,  den  sie  am  Finger  triigt,  fiihrt  die 
Entdeckung  herbei,  dass  Pamphilus  der  Mann  ist,  dor  uulx^- 
kanuter  Weise  die  Tochter  Nachts  iiberwiiltigt,  ihr  den  King 
entrissen  uud  ibn  dann  der  Bacchis  gegeben  hat.  So  ist  dem 
nengeboronen  Knaben  durch  diose  giinstigo  Enthiillung  zu  sei- 
nem  rechtmiiszigon  Vator  verholfon,  dem  Pamphilus  .seiue  Ehre 
gerettet,  dor  Phihinicna  dio  ihrigo  wiodergogobon,  und  so  l)ei- 
das  Hindorniss  ihrer  Voreinigung  aus  dem  Woge  goriiuiut 
n.    Diese  Skizze  wird  geniigen,  um  die  Vorziige  dej« 
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StUckeSy  seinen  leichien,  geschicktcn  Verlauf,  <lie  Natiirlichkeit 
iind  Un^^ezwim«^onheit  dor  Verliilltiiissc  iiis  Ivicht  zu  stellen ; 
aber  sie  wird  auch  geuii^en,  uns  dariiber  auizukliireu,  dass  wir 
kein  Stiick  Ton  reicher  Erfiudung,  von  Vielseiiigkeit  der  Situa- 
tionen,  oder  yon  Bedeutendheit  der  Charaktere  vor  uns  haben. 

Zu  der  Gattung  der  Intriguenstacke  gehdrt  wieder  der 
Phorraio,  der  einen  etwas  komiscliern  Anstrich  als  die 
frQheru  Stucke  erhillt  durch  die  Prelh'rci  des  Sklaven,  der 
freilich  nicht  gerade  flberreich  an  Erfindung  ist.  Die  List, 
die  ihm  das  Geld  ▼erschafit,  ist  sehr  einfach  und  bemht  so- 
gar  auf  der  Nachahmung  eines  frOheren  Einfalles  des  Yaters, 
welcher  selbst  im  Anfang  dem  Phormio  fttnf  Miuen  bot  um 
die  Frau  zur{ickzuu«dinicn.  Doch  liegt  iu  «lioser  Benutzung 
der  eigenen  Idee  des  Aiteu  auch  wi^der  eiue  psjchologische 
Feinheit:  da  dieser  gewiss  geneigter  war  an  das  Gelingen 
eines  Phines  zu  glauben,  auf  dessen  Erfindung  er  sieh  selbst 
etwas  zu  gate  thut.  Belostigend  ist  die  Rache  des  Para- 
siton ,  und  diose  Rache  versuhnt  uns  auch  mit  der  viel  zu 
uneigemiutzig  und  freundschaftsvoU  gehalteneu  Person  des 
Phormio.  Das  Stiick  ist  gescliickt  gemacht,  zu  geschickt 
mn  schleeht  zu  sein,  und  doch  zu  mittelmaszig  um  gut  ge- 
nannt  werdeu  zu  kdnnen.  Es  enthalt  schwache  Yersnchey 
sich  aus  der  Ruhe  des  Familienstucks  zu  der  Beweglichkeit 
eiuer  wirklich  koniisclien  Komodie  emporzuheben ,  aber  der 
Zopf  hiingt  ihm  hiuten.  Der  Sklave  macht  den  Eiudruck 
eines  alten  ausgedienten  Inyaliden;  der  Parasit  ist  ein  anf- 
richtiger  Freund,  was  dem  T^pus  dieser  Gattung  YoUkommen 
widerspricht;  die  Hetare  ist,  wie  auch  in  andem  Stflcken 
des  'i  eieuz,  edelmfithig  a  la  Eugene  8ue. 

Diese  Skizzen  und  Charakteristiken  der  Terenzischeu 
StHcke  werden  gezeigt  haben  .  weh  h  grosse  formelle  Voll- 
endung  unser  Dichter  besass.  Wir  werden  kaum  ein  Stilck 
bei  ihm  finden,  das  so  zusammenhauglos  und  langweilig 
ware  wie  die  Cistellaria  des  Plautus,  aber  wir  werden  auch 
keiueui  begegnen,  welclies  so  geistreicli,  so  iibers2>ru(leliul 
wie  die  Mostellana,  die  Bacchides,  der  Pseudoius^  die  Me- 
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UHchmen,  so  energisch  wie  die  AnMaria  wSre.   Denn  wih- 

reiul  sieh  Plaiitiis  aiistrengeii  miiss,  um  den  Reichthum  seiner 
Coiiceptionen  in  eineii  kunstlerischen  Ilahmen  zu  fassen.  wah- 
rend  ihm  seiii  Ueberiiass  oft  in  den  kecksten  £rfindiuigeii, 
im  wiizigsien  tlbermatliigsten  Dialog  heransspringty  weias 
Terenz  mit  wenigera  hauszuhalten ;  er  weiss  eine  maszi^e 
Ertindung  durch  tormelle  (  rewandtheit^  durch  geseliiekte  Eiu- 
richtuug  zu  einem  interessanten,  feinen  Stiick  zu  verarbeiten: 
es  ist  eine  anst&ndige  Maszigkeit,  nirgends  embarras  de  ri- 
chesses.  Aus  dieser  Verschiedenheit  der  Dichterindividnalittten 
resultirt  aiu  h  eine  vollkunimeu  verschiedeue  Kritik.  Wahrend 
sie  dem  Plautus  aus  den  Tiefen  der  derbsten  Kouiik  zu  deu 
luftigen  Hoheu  des  geistreichen  Uumors  folgen  muss,  wab- 
rend  sie  die  kflhn  herrprspringenden  Spitaen  und  Kanten 
beleuchtety  w&hrend  sie  wie  die  Sonne  Qber  einen  m&chtigeu; 
oft  etwas  barocken,  iminer  aber  in  eigenthumliilieu  Gebildeu 
sich  darsielleudeu  Gebirgszug  aufgehen  muss,  der  &;eineu  Cba* 
rakter  nicht  verliert,  anch  wenn  manche  seiner  Partieu  un 
Schatten  bleiben:  moss  sie  wie  eine  wohlgepfl^rte  LeiiGhte 
den  Leser  beim  Terenz  anf  fein  verschlnngene,  wohlgeebDete, 
mit  Geschmack  augelegte  Tfade  begleiteu.  Keiner  dieser 
sinnig  ausgedachten  Pffule  darf  unerhellt  bleiben;  denn  ge- 
rade  in  ihrer  Gesammtheit  liegt  die  ganze  Konfli,  ond  wm 
wQrde  nch  in  einem  Terenziachen  StQck  labyrinthisch  Ter- 
irren^  wollte  man  nicht  das  ganze  €towebe  in  allen  seineii 
Einzelheiten  beobachten.  Vielleicht  hat  er  selbst,  sei  es 
durch  die  nicht  immer  gunstige  Aufnahme  seiner  StUcke,  sei 
es  durch  den  Vergleich  mit  seinem  genialen  Vorganger,  die 
ErkenntnisB  seines  weniger  reichen  TalenteSi  seiner  geriiigera 
Erfindungskraft  gewonnen,  und  wir  kSnnen  yielleicht  daraas 
seine  Verschmelzung  zweier  verschicdener  8tucke  motiviren, 
wie  sie  z.  B.  in  der  Audrierin  hervortritt,  ohne  jedoch  der 
Komddie  dadurch  ein  hoheres  Interesse  zu  yerleihen,  da  er 
das  so  reiche  MotiT  nicht  kflnstlerisch  ausgebeutet  hat,  son- 
dem  es  als  eine  iiberfliissige  ^  zum  eigentlichen  Mittelpunkt 
der  Handlung  beziehungslose  Episode  erscheijien  liisst. 
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Zu  Nr.  I  p.  64  Aum.  36, 

Mit  dem,  was  hier  iiber  die  in  Paris  befindliehen  Sca- 

ligerana  zum  Plautus  gesagt  ist,  babe  ich  aus  VcigLSslich- 
keit  iiiir  selbst  Unroclit  <Totliau.  Ich  habe  sie  allordinprs  seinor 
Zeit  untersucht,  uber  ihre  lieschaileuheit  schon  in  den  Parerga 
I  p.  575  kurz  berichtet;  weitere  Auskunft  in  den  Prolego- 
mena  p.  UY  gegeben^  aueh  in  der  Yorrede  zn  den  Bacchides 
(]849)  p.  Vin  Qber  sie  gesprochen,  ihren  Inhalt  aber,  ob- 
gleich  er  neben  den  Marginulien  dor  Leidener  Druckexomplare 
kaum  von  irgend  eijiem  Belang  ist,  den  von  mir  herausgo- 
gebenen  Stiicken  allen  zu  gute  kommen  lassen.  Ueber  die  Lei- 
dener  Maiginalien  Tgl.  auch  die  Yorrede  znm  Persa  p.  XII  £f. 


Zu  Nr.  I  p.  97  f. 

Ueber  die  beiden  Magdeburger  Drucke  Ton  153G  (*ex- 
cnsnm  per  Michaelem  Lottemm')  nnd  1542  (^ezeudebat 

Christianus  Rodingerus '),  Avelche  dieselben  sechs  Plautinischen 
Komodien  'nach  der  liorension  des  Caniorarins%  aber  ohne 
dessen  Wissen  und  Zuthun,  geben,  ist  es  mir  erst  jetzt  ver- 
gonnt  nach  gleichzeitiger  Autopsie  beider  zu  nrtheiien.  Da* 
nach  iat  der  zweite  die  reine  Wiederholnng  des  ersten,  nur 
dasB  dort  die  Dmekfehler,  die  hier  auf  zwei  Seiten  am  Ende 
yerzeichuet  steheni  im  Texte  selbst  berichtigt  sind^  und  dass 


Digitized  by  Google 


.766 


XACHTBAGE  ZC  I^Xni. 


eben  der  Titel  des  ersten  *M.  ACCil  plavti  comoediae  sex 
. . . .  restitutae.  capteivei.  avlvlaria.  milks.  menaechmei. 

MusTELLARiA.  TRIX VAlMV.s.'  iin  zweiteii  dahin  viTantlert  ist, 

dass  es  statt  ^sex  ....  restitutae'  Ixisst  ^quiuque  re- 

siitutae,  quib.  addidimus  Trinummum.'  JNahere  Untersuchiuig 
lefart  nun  wirklich;  dass  zwar  die  fOnf  erstgenannten  Stilcke 
des  CamerariuB  Recension  haben,  da^egen  der  Trinummtis 
ganz  den  vorcamenirischen  d.  h.  Aldinischen  Text  gibt,  und 
dass  dies  nur  der  Herausgeber  Georgius  Maior  (von  tlem  tlie 
Vorrede  an  Nicolaus  Magnus  ist)  erst  auf  dem  Titel  der 
ssweiten,  nnd  nicht  schon  der  ersten  Aosgabe  sagte.  Wanun 
dies,  ist  eben  so  wenig  ersichtlich,  als  warum  denn  Major 
nicht  auch  den  '^rrinummus  nach  Camerarius  gabj  (hi  doch 
dies  Stiick  nach  dessen  Recension  schon  iu  der  Baseler  Her- 
vagiana  vom  J.  1535  (s.  o.  p.  96)  erschienen  war:  eine  Aqb- 
gabe,  die  mir  gegenwartig  leider  nicht  zu  Gebote  stelit. 
Schon  Camerarius  selbst  hat  sich  nicht  genau  ausgedriiekt, 
wenn  er  in  der  an  Franciscus  Crammius  Saganus  gerichteteu 
Vorrede  seiner,  sechs  andere  KomJklien  enthaltendeu,  Leip- 
ziger  Ausgabe  des  J.  1549  mit  zweifelloser  Hindentong  auf 
die  Magdeburger  Drucke  sagte  (gogen  Ende):  *Editae  etiaiii 
fuerunt  emendatae  a  me  fabulae  sex  ante  alic^uut  ajmos  me 
uesciente;  hae  recognoscendae  scilicet  erunt,  restabunt  igitur 
tres';  es  waren  zwar  'sex',  die  Major  gab,  aber  nur  fimt| 
fOr  die  er  des  Gamerarius  Beoension  benutzte. 

Noch  sei  bei  dieser  Gelegenheit  die  bibliographische  Be- 
merkung  nachgetragen,  dass  die  Baseler  Gesanuiituusgabe  des 
Camerarius  von  1552  sich  vou  der  durch  G.  Fabricius  155?^ 
besorgten  Wiederholuug,  sowie  von  allen  sonstigen  Uberbaapt, 
dnrch  das  Cariosum  nnterscheidet;  dass  der  Bndens  dem  Pena 
vorangestellt  ist;  gerade  wie  in  dem  Leipziger  Drack  von  1549. 

Zu  Nr.  IV  p.  244. 

Die  zn  Adjectiven  anf  us  gehSrigen  AdverbialbildQiigni 
anf  Her  neben  e  bespricht  ansdrfickUch  PrisciaQ  XV  p.  1010 
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(70  f.  H.),  indem  er  aus  Plantiis  clie  sieben  Beispiele  ami-  ' 

ri/er  avariler  rnunfiitcr  saevi/rr  macsdler  ar<jni/i'r  asjwri/cr  an- 
lubrt.  V  011  (liescii  siutl  iiii  Plautiniselicji  (ilossariiuu  nur  drei 
angemerkt:  amicUer  §  81,  avariier  23,  meviler  46.  50.  74, 
dagegen  vier  mehr  als  bei  Priscian:  blanditer  3.  75,  ampiiier 
13.  57.  97,  larffiter  30.  38.  41,  prognariter  86.  Die  zwei 
ersten  von  dieseii  komiiioii  /Avar  bei  Priscian  gleiclifalls  vur, 
nur  aber  ebeii  nicht  aus  Plautus  entnommen,  sondern  mit 
Stellen  des  Titimos  und  des  Lucilius  belcgt.  Man  erkennt 
algo  anch  ans  diesem  Beispiel  wieder,  wie  die  Citate  der  alteu 
Grammaiiker  mehr  zufallig  nnd  aus  ziemlieh  desnltorischer 
Lect&re  oder  unyollstandigen  Adyersarien  hervorgegangen 
siud,  als  dass  sie  ( 'Onseqiienzen  ex  silentio  zuliessen. 

Uebrigens  sebe  ich  erst  spat,  dass  dem  'Glossarium 
Plautiuum'  auch  A.  Speiigel  in  seinem  '  T.  Maccius  Plautus' 
p.  50  ff.  einen  eigenen  Abechnitt  gewidmet  hat,  finde  indess 
in  diesem  nichis,  was  ich  nicht  entweder  selbst  geseheu;  gesagt 
und  beriicksichtigt  hiitte,  oder  auch  ohne  Gram  hiitto  unj^e- 
lesen  lasscn  konnen.  \V  as  sich  selbst  einem  sulcheu,  weim 
auch  immerhin  untergeordneten  Hulismittel  tiir  die  Textes- 
geschichte  und  Teztesverbesserung  deunoch  abgewinnen  laase, 
meine  ich  durch  meine  Bearbeitung  jenes  Glosaarinms  auf 
positivem  Wege  deutlicher  gezeigt  zu  haben,  als  dass  sich 
die  Bokitmptiirig  cijior  gunz  unfruclitbarcii  reinen  ^segatiuii 
uud  ihrer  .Nergeleien  irgeud  veriohueu  kouute. 


Zu  Nr.  V  p.  27:). 

MdgHch,  daas  der  Vers  der  Menaechmi  023  ursprilnglich 
so  lautete: 

Dic  mihi  hoc:  sol^nt  tibi  oculis  umquam  duri  fieri? 

gemasz  der  p.  650  f.  gegebenen  Erorterung  liber  den  Nomi- 

nativus  |>ha*.  der  zweiten  Decliuation  aul"  is. 
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Zu  Nr.  V  p.  279  f. 

Die  hier  brsproeheiien  Verse  des  Pseudulus  r)86  if. 
hat,  wie  ich  uaclitriiglicli  fiude,  sputer  auch  Bergk  wittler 
behaudelt  in  Ztachr.  f.  d.  Alt.wi8B.  1852^  p.  349  f.,  aber  nidii 
glQddich.  Oflfenbar  hat  er  meinen  HerstelliingBrennich  nnr 
ans  der  Ansgahe  entnommen,  ohne  die  daselhet  dtirte  Ah- 
handhmg  des  Philologus  nachzuscldagen;  deun  sonst  waTC 
ihm  uicht  eutgangeu,  was  ihm  zutallig  seiu  Gedachtoiss  nicht 
sagte,  dass  der  Ton  ihm  geschdtste  Vers  Hoc  ego  o^^lm 
admoemre  vt  hoc  die  capiaiur  volo  schon  einmal  im  StQck 
dagewesen  war  als  V.  384,  an  welcher  SteUe  er  gar  nicht 
zu  enthehren  ist.  Dass  aher  Bergk  nicht  die  Wiederholnng 
desselben  Tetrameter  iu  demselben  Stiick  vertheidigeu  wird, 
wie  es  mit  seinem  beliebten  '  es  darf  nicht  AnjBtoes  geDomnwa 
werden'  von  A.  Speugel  gesehehen,  versteht  sich  hei  eineDi 
Kritiker  wie  Bergk  von  selbst.  Ohne  Zweifel  wird  er  jetsd;  fipera 
zngehen  dass,  weun  es  glossematische  Tautologieu  (auch  iiach 
seiner  Meiuung)  sind,  vou  deuen  eine  Stelle  zu  befreien  ist, 
doch  der  allererste  Schritt  nnd  daa  Fandament  ailer  weitera 
Operationen  die  Tilguug  eines  solchen  DoppelgUngen  sein 
rauss.  Wird  im  Gegentheil  gerade  dieser  als  Grundlagt  ge- 
uommen,  so  muss  nothweudig  jede  darauf  gebaute  Scheiduug 
achter  uud  imilchter  Bestandtheile  hinfallig  werden,  wenn 
sie  es  anch  nicht  schon  ans  andem  Grfinden  wftre.  —  ImBwr 
gewahrt  es  indess  eine  gewisse  Befriedigung  zn  sehen,  ^ 
Bergk  wenigsteus  uicht  die  beiden  sich  deckenden  Verse 
II,  1,  11  f.  und  13  neben  einander  geduldet  hat,  wie  es  mit 
der  kiudlichen  Harmlosigkeit  des  Urtheils,  die  ihm  zur  andera 
Natar  geworden  ist,  A.  Spengel  p.  34  f.  gethan:  dem  frei- 
Uch  anch  der  zweimal  im  StQck  (485.  527)  yorkonunende 
Vers  Per  sycophantiam  atque  pcr  docios  dolos  nicht  dic  ge- 
ringsto  Beschwerde  macht!  Was  uusere  Stelle  betrilft,  so 
beruht  der  Kem  seiner  vermeintlicheu  BeweisfOhmng  darauf, 
dass  zwei  yerschiedene  oppida,  die  Psendnlns  behigeni  und 
roUc;  zn  denken  seieii:  einmal  der  Knpphn*  BsUiOy 
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sodanu  der  alte  Simo.  Aber  der  letztere  war  ja  iu  der 
Bchluszscene  des  ersten  Acts  vom  Pseudulus  zum  yollkomme- 
nen  Mitwisser  des  gegeu  den  Ballio  beabeichtigten  Unter- 

nehmeiis  gemacht  worden,  hatte  dem  Pseudulus  sogar  fUr 
tlen  Fall  des  (lelingens  zwanzig  Minen  versprochen,  hat  wei- 
terhin  im  Verlauf  des  Stucks  au  diesem  Gelingeu  des  Planes 
seine  innige  Freude^  und  maeht  schliesslich  nicht  die  ge- 
ringsten  Umstande  das  Geld  wirklich  zu  zahlen.  Welches 
Kampfite  oder  welcher  list  bedarf  es  also  in  aller  Welt  dem 
Simo  gegeniiber,  dass  mit  Beziehuiig  auf  ilin  eiii  zurechnuugs- 
fahiger  Dichter  den  l'seudulus  sagen  lasseji  konute  post  ad 
oppidum  hoc  vetvs  conlinuo  mecum  (sie)  cxcrcilum  protinus  ad- 
ducam'i  noch  dazu  mit  so  diUrftiger  Wiederliolung  im  Wort- 
ausdruck,  nachdem  eben  erst  aigue  ad  hoc  meas  legicne$  ad- 
dvcam  vorausgegangen  war! '  Es  bleibt  also  wirhlich  bei  dem, 
wa.s  ich  gegen  die  Vult^at*'  ge.sagt  hatte,  dass  '  keiii  Sinn  und  • 
iVlenschenverstand  iu  der  Unterscheidung  eines  zwielacheu 
Angriffs'  sei.  lch  ubergehe  kleinere  Puukte  ihrer  verun- 
gltlckten  Vertheidigung,  indem  ich  von  dem  oben  p.  706  in 
Anspruch  genommenen  Rechte  Gebrauch  mache^  und  wQrde 
eben  deshalb  auch  den  Hauptpnnkt  hier  unerSrtert  gelassen 
haben,  wenu  uirlit  luit  deui  durt  ausgesjjrorheu»'u  Urtheil 
iu  gar  zu  greliem  Coutrast  ein  anderes  stiiude,  welches 
ich  in  einem  so  eben  erst  zu  nieiner  Kenntniss  gelangenden 
Bergk^schen  Proomium  (Index  schol.  aest.  Ual.  1866)  finde. 
Wenn  hier  p.  IV  ^Andreas  Speugel  Monacensis'  als  *vir 
doctrina,  iudicio,  intrenio  in^j^nis'  gefeiert  wird,  so  gonne 
ich  ihm  ja  das  erste  und  das  dritte  Lobpriidicat  auch  ohue 
uiihere  Untersuchung  vou  Herzen,  und  wurde  ihm  auch  das 
miiUere  gem  gonnen^  wenn  ich  nicht  factisch  fast  Uberall 
das  reine  Gregentheil  bestatigt  sahe.  Aber  auch  die  beiden 
andem  wfhrden,  wie  ich  yermuthe,  dem  belobten  viel  werth- 
voller  sein,  weuu  sie  uiclit  ini  /usannnenhange  einer  so  sieht- 
bar  teudenzi()ben  Aushissuug  stilnden.  13ergk  beginnt  diese 
mit  einer  wehuiilthigen  Klai^n'  liber  die  Wundcn,  die  deni 
Plautinischen  Texte  theils  durch  ^histriones  et  gramniatici% 
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iheils  dnrch  ^Hbrariomm  ncgligentia;  insciHa,  temeritas'  ge- 
schlagen  worden  seieii  imd  ihn  so  rlurch  Interpolatioin  n  und 
Corrupteleu  aller  Art  veruustaltet  hiitten.  Man  solite  meineu, 
er  raiisste  niin  denjenigen  einiges  Verdienst  zuschieiben,  die 
dch  eben  um  die  Erkenntnisa  und  die  Beseitigimg  solcher 
Interpoktionen  und  Gomiptelen  aof  demWege  einer  metho* 
dischen  Kritik  nach  Kraften  bemilht  haben.  Aber  nein:  qb- 
niittelbar  an  jene  erste  seliliesst  sicli  die  zweite  Wchklaflfe 
an,  dass  neuere  Plautuskritiker  den  l  ext  dureli  Jnterpolatin- 
uen  und  Yerderbungen  aller  Art  bis  zur  Unkenntlichkeit 
verunBtaltet  hatten.  Niemand  kann  Terkeunen,  an  wen  diese 
Anklagen  stillschweigend  adressirt  sind^  ob^leich  Bergk  nieht 
TTappricidbr|C  genug  war,  uni  es  gerade  heraus  zu  sagen.  Wenn 
nun  aber,  wie  es  weiter  lieisst,  als  sohlie,  die  dieseu  'inter- 
polationibos,  quibus  elegantia  sermonis  Piautini  Iiaud  raro 
peflsumdatur,  naviter  adversati  sunt^  genannt  werden  'Guilel- 
muB  Stndemund,  E.  Benoist  Maasilitanus*)  et  ....  Andieas 
Speugel  Monacensis',  so  weiss  ich  zwar  nicht^  ob  sich  diese 
alle  gegenseitig  zu  solcher  Gesellschaft  gratuliren  werden, 
finde  aber  vor  allen  Dingen  die  ganze  Zeugenaufrufimg  ila- 
rum  hochsf  1>edenkli(  ]i,  weil  ja  sie  alle  —  unbeschadet  8tudo- 
mund'8  wiridicher  Verdienste  um  die  Entssiffening  des  Am- 
brosianischen  PalimpsestB  —  wesentlich  darin  Qbereinsiimmeii, 
dass  sie  eben  die  Interpolationen  nnd  Oorruptelen  der  alten 
'kistriones  et  gi  ;nMinatici liau[»tsiicldic  h  aber  der  Mibraiir 
mit  ihrer  *uegligeutia,  inscitia,  temeritas'.  durrh  (]i(k  und 
dfinn  zu  vertheidigen  als  ihre  hochste  Auigabe  auseheu.  VVie 
kann  Bergk  nur  seiner  eigenen  Vergangenheit  und  ihien 
zahlreichen  Verdiensten  so  grausam  ins  Augesicht  schlagen? 
Oder  merkt  er  denn  gar  niclit,  welcli  hartes  Urtheil  er  sich 
selbst  spricht,  wenn  or.  dcn  von  ihm  bei  so  vich*n  Tcxten 
so  glttcklich  eingesclilageuen  VVegeu  eiuer  freieu  di\inaU>- 
rischen  Kritik  gegenttber,  nun  dieselbe  nach  sprachlicbeu, 
metrischeny  logischen,  .asthetischen  Gesetzen  operirende  Gon* 

*)  Vgl.  iiber  iha  LiterariBches  Ccntralblatt  1864  p.  671  f. 
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jeeturalkritik  iiur  als  dio  iiiiglucklielu"  Mutter  von  Interpo- 
l.itionen  und  Veniustaltuugen  anzusehen  weiss  oder  anzu- 
selien  sich  die  Miene  gibt?  Wenn  bei  dieser  Gelegeniieit 
auch  eiii  Pliilolog  wie  K.  Lelirs  eiuen  gestrengen  Verweis 
erMH;  dass  er  rich  imterBtaiiden  iiber  aberglHnbigen  Bnchsta- 
ben^^lauben  seinen  Unmuth  zu  iiussern  (s.  oben  p.  415  Anm.), 
Ho  \s  ird  sich  derselbc,  wciiii  cr  es  der  Miihe  werth  findet, 
siclierlidbi  selbst  seiner  liuut  zu  webren  wisBen.  —  Doch  man 
mnss  Beigk^B  gallige  Herzeusergiessungen  —  die  selbst  die 
angebliche  Entstehnng  des  Menschen  aus  dem  Affen  zn  Gnn- 
sten  einer  Yon  ihm  behaupteten  Metamorphose  des  Menschen 
iiL  den  Affen  heranzuziehen  iiicht  verschiuiihen  —  selbst  nach- 
lesen,  um  mit  Erstauuen  zu  sehen,  bis  zu  weichem  Grade 
gereizten  (und  wodurcli  iu  aller  Weit  gereizten?)  Ingrimms 
sich  ein  Mann,  der  Yiele  Jahre  lang  iiber  die  Gnmdforde- 
nmgen  FlantiniBcher  Kritik  sich  ganz  im  liinyerBtandmBB  mit 
den  zufallig  nicht  von  ihm  selbst  aufigegangenen  Leistungen 
jiussertc  iiud  wcsoutlicli  dasselhe  Verfahrcii  sclbst  einschlug, 
allmiihlicli  steigern  konnte;  uiclit  olino  Bedauern  wird  niiui 
wahmehmen  ,  wie  personliclie  Ijeidenschaft  uud  krankhatter 
Widerspruchsgeist  eine  Ton  Haus  aus  vielbegabte  Natur  ver- 
blenden  und  verderben  kann.  —  Nur  ^em  Bergk^schen  Satze 
muss  ich  aiis  aufrichtigster  Ueberzeugung  freudig  zustimmen : 
^scd  tainen  cji  est  veritatis  vis,  ut-semper  tandcin  aliqiiando  vel 
ex  deuBisaimis  tenebris  emergat  et  upiuiouum  couuueuta  deleat.' 

Zu  Nr.  X  p.  424. 

Zu  dem  Artikel  des  Festus  p.  166     6  ff.  Qber  naucum 

war  dcr  Vollstiiudigkeit  wegeu  uoch  der  zweite  hinzuzufiigen 
aus  p.  114  28  nofffcum  .  .  .  (juidam  candidum  ac  pei  lucidum, 
quasi  a  nauco  {nauo  cod.),  quod  putamen  ijunrundam  pomorum 
est  tenuusHmm  nm  sine  candare:  eine  Etymologioi  der  wenig- 
stens  Ton  Seiten  der  Lautlehre  nichts  entgegensteht ,  da  ja 
ebenso  aus  audire  anch  aboedire  wurde. 
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theils  dnrch  *librarionim  neglig 
schlagen  worden  seien  und  ihi- 
Corruptelen  aller  Art  veninsta^ 
er  musste  nun  denjenigen  c 
sich  eben  um  die  Erkennt 
I  nterpolationen  und  Com 
discheu  Kritik  nach  KrT 
mittelbar  an  jene  erst 
an,  dass  neuere  Plaut 
nen  und  Verderbur 
veruustaltet  hatteu  \ 
Anklagen  stillsch' 
TTappT]Cidbiic  geii 
nun  aber,  wie 
polationibus , 


•  i  • 


■' •'i/w  mit  limpidvs. 
v.iA  Yvu(pr\f  erkaimte. 
<cbon  Mommsen  l  nter- 
r  aL«  femem  uberzeogendeD 
Xe  lii-vhrif:  aus  Muratori  2i*S,  1  bei- 
1  Jjii.re  749  angeborend.  lvmiheis 


.ar 
uixd  hri! 


fS  SACR  ^ 


pessumdatur 
mus  Studeii 

Spengel  A!   

alle  gegf 

finde  al  ^'^^      '   "^^       — ^^*^  P*  ^^^' 

rum  h«'  ^**^'hthiglich  tinde  idi  es  doch  rweckmasziger,  die  von 
muui  l^eck  in  Heckeisens  Jahrb.  f.  Phil.  Bd.  77  (1858) 
brog*  f  ^7  gegebene  wumaummf-Assende  Uebersicht  y  statt  aiif  sie 
da  verweisen,  wortlieli  miizutbeilen .  damit  maii  eineii 

M     I  liVhon  AriMlnefaden  habe  for  die  in  Excurs  XJV— .\V1 
//«jt  posf  und  seine  Sppen  angesiellten  Untersuchtfngen. 

'  !'>  gab  cwei  alte  Pripawtionrfonnen:  pos  'oach*  und  <iiii  'vor' 
ICiHitt^rt,  foHkoaaMB  mAtipnAead  dem  nmbnscbeu  pus.  weist  B.  als  or 
RtirflnillklMi,  wiM  ctva  blos  iplfter  rezstuiiUDelte  Form  vor  allero  nacb 
tliirrh  dn»  alte 


1(11»  1 


posumoerium  =  posimorrium :  feraer  aber 
ia  den  VeH^indangen        tu.  posridie.  pos  td. 
Ton  denen  die  letxte  Marius  Victorinus 
ftr  einen  TergiHschen  Vers  Acn.  ni,  l)  be- 
p.  JiST  posuteridianas  als  Ciceroniadi 
IHktrWar.auMm)  sich  auf  InschrineD  tiodet 
II,  2S  acf  posfumm  ron  Bergk  (Z.  f  d.  A^^ 
4Wil^»xtl  inwi  fcwKl:  vonlen.  und  ich  kann  noeh  binxa' 
rmu  sm  *eueT  Stdle  der  Aeneis  (111,  1*  gich  i» 
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«-  ^Yers^-j»  »flr  =r.ict.  w.^  *-.*r  l.  T^i 

P  Ltf  et  J(  fierta  *.-f  Lfcrif  .Lri*-i.i* 

^  l,::r    Ei Hl'.*  tir.d  i^Lih  ^^^^»^" 

...         u:.d  ti««  dur^b  iLLHsipsxiig  der 
'U.5  «  «K.  Av.i  jKiStt^  /H<«ff  Lit  in  Euuai 

'.iirtBt-ij.  lL::...  l  cJ  rv".  e:^-Li  ij'-j--ti  Z-oe^ft*^     I'-r:i  Vvr- 

lC  oder  Tjt,      :  r       .l  v  ^-lUr  i:--'^'.  : :.-.x'.'-.  ..-^  ii.. .:•.;:: ir^ - 

-etz**   pft^tifi*  iiti-  ■■'  r-:.' '  :i^L    v  .'x  .pl  r^-.i.  u„       :  rti.u  :l  ■»  t 
''ci  wrd  /"j  aiiti  •  rv     .;:'.- e  V^rVf.^rrlii-Oferricijeii  r^<f  /<Mn: 

ila*5  f>4,fis4  ;li.l  :  r:i'.k*':it-*'.  H«tt  i:ui.  oi*-  lyc  R  vfrirt-s.  !-...j'. lit 

Fliafahraui'  '3"*-  jK.iyt  f!  i.^  nieiii^Tvi;  l'iia.u*uiiia»'.ijt*L  ^^j^i^-ju  bvbor:  v.*. .  ff  j- 
*=icL.  r-.i  tre:*'ij  •>-:i  i-  i  oriij^^L  irv;-!?  lUirw-iitr-lniiiT  iii  d''t;  Z Usii.r^Uivu • 
feetzun^^-^L  j"iyti>:' ('  '.'fittiU  <■■  :.'i  "tit.-'.',  't,;,d'.b  x.'c  '1  iort-  Kiiliug 
a^>fr  U1.1C  li.  a.Ji'.-ii_-j*  ;.-  ■  .'LrUii. '.'  ::.  ^•■■•iu.jll  V  c;r'-i.  naii.rbcL  _i'.'ti*.  Far- 
m.<i!t.i<:4i* -j  iL  "T  '.i-.-u.  .■■.  -.iL.'.:!  Zr-it .  cla.ui'r  l  -  ■  ».  t  »'IU'.':l  r.id.n-'(i 
<iiilifi-h  >i'-  f>i.cii'i  t  ■:  r-r'!;*  L'-r!  :r']''i- !'■'■.»•:',:;.•  ji;:*  X :.  j-r;  .!,'.fi'.v':.'_  j  a--^  ti/*ir 
UDii  i»o^t*  a-i  j  tt'ik'<  a  —  ontfu  i*oi>UM  miu  uuithuc  yui^iUui'  gel»iidt?t 
verde&  koxmtie.' 


Zu  Xx.  XJ,       p.  .0'^'^  fi. 

Wie  vundeiitig  luiui  £u  Mfiu  Lroaclit;  Lat.  ehv  niau  fur 
die  Anis  eiii  «riusiibi^ei»  mt  vur  Cousuiiauteju  amiiinTiit,  selbtd 


IB.  obeo  I».  506  flj 


Digitized  by  Google 


772  nachtrXoe  zu  f-~xiii. 

Zu  Nr.  XI,  vji  p.  472  Airni. 

Von  dem  hier  als  Moglichkeit  Toigeedilageiieii  darkr 

{^niigte  es  iiicht  zn  sagen,  dass  es  *seme  Bedenken  habe*; 
es  war  vieliiiolir  .nis  eiiiselieid^-iKlen  (iriiiHlen  als  unmoglkli 
an/uselie]i  und  darum  gar  nicht  zu  erwahneu.  Ueber  die 
IStelle  eelbst  bei  anderer  Gelegenheit. 


Zu  Nr.  XI,  X  p.  41)0  t.  Anm. 

Deu  Zusammenhang  von  lympha  =:  lumpa  mii  limf^* 
sowie  die  Ideniitat  von  bjmifha  ijumpha)  und  vu^(pTi;  erkaimte. 
wie  icli  erst  spilter  gewuhr  geworden.  schon  Momrasen  Unter- 
ital.  Dialekte  p.  256  und  hat  (lafiir  als  fernern  iiberzeugendeu 
Beweis  eine  anderweitige  Insehrift  aus  Muraiori  298;  1  bei- 
gebracht;  welche,  dem  Jahre  749  angeh5rend;  lvmphbk- 

0IAN*REDVCIS*8ACR  glbt. 

Zu  Nr.  XI,  XIV — ^xvi  p.  569. 

Nachtriiglich  liiide  ieh  es  doeh  zweckmasziger,  die  voa 
0.  Ribbeck  in  Meckeisens  Jahrb.  f.  Phil.  Bd.  77  (1858) 
p.  187  gegebene  zneammenfassende  Uebersicht,  stati  anf  sie 

blos  zu  verweisen,  wortlich  niitzutlieilen ,  darait  niau  einen 
niitzlichen  AriadnetWUMi  habe  fiir  die  in  Excurs  XIV— XVI 
Qber  pos  post  und  seine  Sippen  angesiellten  UutersuchtfngeD. 

'Eb  gab  8wei  alte  Pr&pontionafoniieii:  pof  'nach'  nnd  am  'TOr*. 
Ezstere,  voUkommen  entsprechend  dem  umbrischen  |nff,  weiflt  R.  ab 
sprfingUche,  nicht  etwa  blos  spftter  Terrtiinunelte  Form  vor  aUcm  omIi 
dnrch  das  alte  CompoBitum  posimoerium  =  postmoerium;  femer  aber 
auB  Plantiniscfaen  Hss.  in  den  Yerbindungen  pos  tu,  posridie»  pos 
pos  itta,  poshact  posquam,  von  denen  die  letste  Harius  Yictonav 
p.  S467  sogar  ausdrficklich  filr  einen  Yergilischen  Vers  (Aen.  ID,  1)  be- 
sengt,  wfthrend  VeKus  Longus  p.  2287  posmeridianas  als  CiceKMOsch 
bestiitigt  und  posiemplum  poscolu{mnam)  sich  auf  Inschrilten 
So  ist  auch  bei  Catullns  11,  S8  auf  posquam  von  Bergk  (Z.  f.  d.  iW 
1852  p.  348)  anfmerkaam  gemacht  worden,  und  ich  kann  noch  bintih 
fOgeu,  dasB  dasselbe  zwar  an  jener  Stelle  der  Aeneis  (in,  i)  dcb  ia 
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unsern  heutigen  Hsb.  iJes  Vergilius  nicht  mehr  findet,  wohl  aber  I,  72H 
im  Romanus  und  III,  463  im  SangallensiB,  im«l  in  einem  Citat  aus  Ovi- 
dius  l»ei  Priscianus  p.  710  P.  hat  es  M.  Hertz  auf  handsehriftliche  Be- 
ghiubigung  in  seinen  Text  aufgenommon;  ja  sogar  pos  iempore  gibt 
der  Palatinus  von  crster  Hand  Ecl.  1,  29.    Eudlich  sind  auch  Lachmann 
die  liberlieferten  Schreibungen' wm  bei  Lucretius  IV,  1186  und 
pos  sunl  fiir  posl  sunt  IV,  1252,  sowie  pos  siiU  l»ei  Luciliua  nicht  ent- 
gangen.  —  Daa  zweite  (im,  wohl  zu  unterscheiden  vou  der  gieichlauton- 
den,  circum  bedeutenden  PriipoBition,  erkennt  H.  noch  in  aniestari  und 
antenna  iyoniendere)  wieder.  Beide  Stiimmo  wurden  auf  gleiche  Weise 
wie  die  Pronomina  tu  und  is  in  lule  und  iste  durch  Anhilngung  der 
Silbe  te  verstiirkt  zu  poste  uud  nnle.    Auch  jenes /io5/e  hat  in  Ennius 
(Aun.  235)  und  Plautus  sichere  Gewlihrsmiinner;  aut  die  Modificationen 
imd  Grenzen  seines  Gebrauehs  bei  Plautus,  die  R.  im  einzelnen  ver- 
muthungsweise  zu  bestimmen  suclit,  gehen  wir  hier  nicht  niiher  ein. 
Friih  genug  verlor  jedenfalls  poste  .9Q\mm  Schlussvocal :  denn  auf  den 
iiltesten  Gesetzesinschriften  des  7ten  Jahrb.  findet  sich,  wio  R.  angibt, 
bereita  ausschliesslich  post.    Die  Spraehe  wandte  aber  doch  ein  Mittel 
au  ihu  zu  schiitzen,  niimlich  durch  einen  neuen  Zusatz.    Durch  Ver- 
bindung  mit  der  oben  bei  inde  deinde  besprochenen*) ,  auch  als  Ab- 
lativzeichen  in  med  led  erscheinenden  Praposition  de  Ulsst  R.  postede 
uniede  oder  vielmehr  nach  einem  weiter  unten  mitzutheilenden  Bildungg- 
gesetz**)  postide  unlide  entstehen,  wovon  sich  im  Gebrauch  wie  eben 
bei  med  tcd  und  den  gunz  vcrwaudten  Verbalpriipositionen  red  prod  ^ 
sed  (vgl.  reddo  prodeo  seditio)  sowie  bei  hic  e  u.  a.  das  e  verlor,  so 
dass  postid  und  antid  zuriickbUeb.   Hat  nuu  die  von  R.  vorgeschlagene 
Einfiihruug  des  postid  au  mehreren  Plautinischen  Stellen  schon  viel  fiir 
sicli,  so  treten  beide  Formen  ganz  unzweifelhaft  in  den  Zusammen- 
aetiungen  postidea  antidea  und  antidhac  antideo  zu  Tage.  NSthig 
aber  und  iu  alleiuigem  constautem  Gebrauch  wareu  naturlich  jene  For- 
matiouen  mit  dem  d  zu  keiner  Zeit,  daher  nebcn  einem  antid-eu 
antid-hac  postid  eu  recht  gut  gleichzeitig  mit  Zugrundelegung  des  ante 
und  poste  aucli  anie-ea  =  antea  posieu  und  untehuc  posthuc  gebiJd-e* 
werdeu  konnte.* 
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wenu  mau  es  im  Princip  sul&sfdg  findet^  kdnnen  beupiek- 

woise  zwei  Palle  lehren,  die  zugleich  dafttr  «eugeii,  rait 
wcK  heiii  liceliti"  wiedfrliolt  (z.  B.  p.  446.  716  f.)  (lewiLht 
gelegt  wurdeu  uuf  die  immer  weiter  sclireitende  Krmittelimg 
Terscbollener  SSprachformen,  durclr  dio  so  oft  ein  ganz  ande- 
rer  Gesichtspnnkt  eroffhet  wird.  Doreh  die  f  orm  pmigan 
gewannen  wir  p.  432  die  ursprungliche  Geatalt  des  Vetses 
Anij  li.  1)4.')  Vemm  eadem  si  isdcm  purigasj  patiunda  sunt, 
durfh  die  Form  benficium  p.  719  die  riclitige  Schreihuiii;  ^ler 
Verae  Kud.  1221  und  Eiui.  871  mit  mihi  bcnficium  :  uml  ^vur- 
den  80  beidemaie  mit  einem  Sehlage  den  gleichen  Anstoiw 
eutweder  einee  trochaischen  Procelensmaticus  oder  aber  emes 
accentnirten  mi  los.  Und  daas  diese  gauze  Erkenntniseqnelle 
uoch  durchaus  uicht  erschopft*  ist,  wird  sich  holienthch  biilJ 
weiter  zuigeu  lasseu. 


I 

Zu  J^r.  XI,  XXV  p.  632—645. 

lch  weiss  iiicht.  wioso  ich  versaumt  habe  zur  iiestiitiguijg 
der  H.  a.  U.  duixhgetuhi-teu  Erkeuutuiss,  dass  Ei  Ausdruck  ; 
eines  laugen,  nicht  des  Irarzeu  i  war,  anch  das  wiederholte, 
«o  ausdriickliche  wie  unzweideutige  Zengnisa  des  FlrisGiaii 
geliend  zn  machen,  bei  dem  es  I  p.  24,  15  (Hertz)  heisBi: 
*cuni  ci  diphthongo,  qua  veteres  Latiiii  uteljantuv  ubiqiie  \wo 
i  longae';  desgleichen  p.  .">7,  10:  ' (Ujdithougum  quiUii 
pro  omui  i  louga  scribebant  (^more  autiquo  Graeoorumj'; 
indirect  auch  p.  40,  10:  '«t  diphthongo  nunc  nou  utimur, 
sed  loco  eius  in  graeds  nominibus  e  vel  t  productas  poni- 
mns'.  Ganz  in  Uebereinstimmung  mit  Velius  Longus  p.  3220, 
23:  Miic  quaeritur  etiam,  au  per  c  et  /  quaedam  debeaut  scribi 
secundum  consuetudiuem  graecam;  uou  uulli  eiiim  ea,  quae 
producereutur,  sic  scripsenmt*  u.  s.  w.  Dass  Priscian 
▼on  der  feinem  Unterscheidung^  wie  sie  p.  626  Anm.  kon 
dargelegt  worden,  keine  Kenntnisa  hatte  oder  uahm,  daif 
JUdit  Wuuder  nehmen;  daa  gemeinsame  hatfceu  docb  die 


I 
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si<-li  eutgegenstelieudeu  Theorieu  des  Accius  uud  des  Lucilius 
iuuner^  dass  sie  Ei  nur  ffir  langes  i  woUten,  weun  auch  der 
letziere  nicht  fiQr  jedes  {. 

]>a  der  p.  638  ff.  besprochene  FaU^  den  die  Schreibun- 

^'eii  MiHEi  TiBKi  siBEi  VBEi  bilileii ,  tler  eiiizige  ist,  iii 
wokhem  sich  mit  eiuer  relativeu  Uiiuiigkeit  ei  als  Ausdruck 
des  kurzen  (genauer:  des  kurz  gewordenen)  /  erhalteu  hat^ 
und  da  uns  anderBeits  sibe  quase  durch  Quintilian  1,  7,  24, 
TiBE  N18E  durch  Inschriffien  (ohen  p.  631  Anm.);  guase  ube 
durch  Handschriften  fLachmann  zu  Lucr.  p.  91,  Ribbeck 
Proleg.  ad  Verg.  p.  451 )  als  Konucu  hczeugt  M  enlen,  welche 
uuch  lange  nae]i  deni  sonst  bereits  vollzogeuen  Uehergange 
des  e  und  ei  iu  i  uebeu  der  £ndung  auf  t  fortbeetanden: 
80  diirfen  wir  wohl  fOr  diesen  Fall  zugeben,  dass  hier  zur 
Festhaltung  der  Schreibuug  ei  die  von  der  Quantitat  unab- 
liaiigige  lauiliche  Heseliatfenheit  des  Vocal&'  mehr  oder 
weuiger  mitwirken  mochte.  Das  Hau])tresultat,  dass  im  iibri- 
gen,  sowohl  nach  Ursprung  als  uach  thatsachhcher  Auwen- 
dnngy  Ei  durchaus  au  die  Bedingung  der  Silbenltinge  ge- 
knflpft  war,  wird  durch  jenes  Zugestandniss  in  keiner  Weise 
beeintrachtigt. 

Wenn  p.  (522  ft'.  G2G  Anni.  <\w  Erkenntniss  begriuulet  und 
durchgefuhrt  wurde,  dass  ein  urspriingliches  e,  indem  es  sich 
dem  allgemeinen  Umwandeluugstriebe  der  S[)rache  im  Yocal- 
gebiete  fHgte,  durch  eine  naturgemtisze  Hinneigung  zum  Maute 
alhnahlich  in  ei  und  weiterhin  iu  reines  I  tlbergiug,  so  darf 
es  sicherlich  nicht  fiberraschen,  wenn  —  wie  iu  zahlreicheu 
Analogien  —  in  einzelnen  Kiillen  jene  Hinneiguug  auch  ein- 
mal  uicht  durchdrang,  sondcrn  in  den  Aufaugen  steheu  biieb 
und  von  der  weiteru  Spracheutwickelung  wieder  Uberwunden 
und  beseitigt  wurde.  Fiir  einen  solchen  Stillstand  —  oder 
wenn  man  will^  RQckschritt  —  habeu  wir  jetzt  einen  durch- 
sclilagLnden  Beleg  erljalten  <hn\h  eine  an  der  via  Ostien- 
sis  gefundene  archaische  luochrift,  deren  Kenntniss  ich 
W.  Ueuzen  s  freundschaftlicher  Mittheiluug  verdauke.  Ihr 
lesbarer  Theil  lautet  also: 
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A  I  0  I  L  E 

p  L  E I B  r  p >o  g  A^t  a 

Wir  lernen  daraus,  dass  auch  p/^&es  einmal  zu  zn 
werden  begann,  dies  aber  sich  gegen  das  reine  e  nicht  durch- 

zusotzeii  vermochte:  wUlireiid  im  umgekelirteii  Falle  wir  uns 
iiber  eiiie  l  'urm  piihtn  gar  uieht  zu  wuiideru  hutten.  Ist  e» 
doch  im  Gruude  gauz  dieselbe  Erscheinuiig,  wie  weun  iin 
Auslaut  ein  altestes  virluie  nicht  nur  im  DatiT,  sondern  ebeiuo 
auch  im  Ablativ  zu  virfufei  wurde^  nur  dass  es  sich  dort  ftuf 
dieser  Stufe  als  virinli  erhielt  ,  hier  (lagegen  dem  iiltern  e 
wieder  weieiien  musste  und  sith  in  der  Form  viriule  als  das 
uormale  festsetzte. 

Noch  sei  hier  die  fernere  Bemerkung  gestatteti  dass  — 
gemasz  dem  p.  558  Aum.  angedeuteten  —  ein  ablativischtt 
parle  oder  inttrc  uder  parietf'  pumicc  ordint'  uxorr  mfirW'  no- 
mi/tc  pccfore  dote  capiie  virtute  u.  s.  w.  (zusamjueiigestillt 
kiirziich  von  W.  Wagner  im  Rhein.  Mnseum  XXII  p.  Il3tf.) 
zwar  an  sich,  was  die  Lange  der  findsilbe  betri0t,  keinein 
Bedenken  unterliegt;  aber  dennoch  ,  da  in  der  PlautinisdieD 
Periude  das  alte  welchet^  spaterliiii  zii  /  wurde.  uiich  deni 
Zeugniss  der  Inschritten  schun  ,ents(  liieden  iiberwuiuleii  war. 
alle  jeue  Fillle  uur  als  verwischte  iiesie  der  Schreibuiig  ci 
zu  betrachten  und  demnach  pariei  pairei  u.  s.  w.  zu  schreibea 
sein  werden :  genau  entsprechend  den  oben  p.  645  in  Anm.**) 
erwUhnt-eu  Beisi^ieleji  \atquc\  =  attjuci  atf/ui ,  lestl^ei^riindet 
aber  vur  allem  durch  deu  Ablativ  virtutei  der  zweitiiltestfii 
iScipiouengrabschrift. 


Zu  Nr.  XI,  XXV  p.  tJan  Aum. 

Ohne  flber  den  schwierigen  Uexameter  der  Reatioi* 
schen  Mummius-Inschrift 

Cogendei  dissolvendei  tu  ut  facilia  iaxseis 
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etidgiiltig  aburibeilen  zu  wollea  und  2u  konnen,  sei  doch 
darau  erinnert,  dass  ein  dreisillngeB  faeUia  auch  im  Persa 
des  Plmitus  der  trocbaisclie  Oetonar  V.  761  darbietet: 

Quorum  opera  baec  mibi  farilia  tautu  facta  sunt  quae  volui 

cclieri. 


Zu  Nr.  XI,  XXVII  p.  (354. 

Bei  der  Besprecbung  des  mata  merces  (merx)  und  maiae 
merces  war  mir  docb  entgangen^  dass  aucb  der  Plural  sicher 
gentellt  wird  durch  Casina  ITI,  6,  22:  nuffos  agunt:  novi  ego 
illai  malas  merces,    Vergleiclibar  uiiserm  ^faiUe  fische\ 


Zu  Nr.  Xlll  p.  71S. 

Noch  einige  andere  inscbriftlicbe  Belege  fttr  benmerenti 
bringt  Scbucbardt  ^VocaliBmus  des  Yulgarlatein'  IT  p*  431  f. 

bei,  uulIi  p.  428  aus  eiiiem  mir  iiicht  zugihiglicheii  Insclirifteii- 
werke*)  eiii  weiteres  henficia  ^  fiir  die  Fnrm  /ienvciitum  uber 
zwar  keiii  ueues  Inschnfteuzeuguiss,  aber  weiiigsteus  aus 
dem  alten  Arcerianus  der  Gromatici  p.  232,  7  die  Versclirei- 
buug  henuentumtte  fdr  Benevenianae,  deren  Beweiskraft  frei- 
licb  sebr  dahingestellt  bleibt. 

Zu  Nr.  Xra  p.  726. 

Dhss  scrvus  luid  aequus ,  olnvohl  iii  Bezielumg  auf  das 
QuiutiHiuiisehe  Zeitalter  nicht  unricliti^-  /iisammengestellt, 
desbalb  docb  nicbt  auf  ganz  gleicber  Linie  steben,  weiss  icb 

*)  Noch  bei  der  Conectnr  katm  icb  nachtragen,  dass  ich  jetet 
(I.  I.  P.  Ludcfau)  «Hfucmom  Hacarenna.  Bditio  Beconda  ancta  et  il- 
luetrata.  RhacQsae  Mixxxx*  8.  selbat  eingesehen,  wo  p.  16  eine  ver- 
gtOuunelie  bMcfarift  aus  Viddo  bei  Narona  mitgetfaeflt  wird,  in  der 
BENFiciA  deutUch  su  lesen  ist.  Den  reinen  Qegensats  dasu  bildet  ip 
denielben  dahnatischen  Imchriften  p.  23  die  SchreibQng  saccrvm 
und  FABERiaA:  fthnUch  wie  p.  40  AE8CLAPI0  nnd  p.  89  DAFINE  (s.  oben 
p.  491.  A06.  510)  mit  eioonder  contnwtiren. 
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sehr  wolil:  iii«oicrii  niiiuliili.  als  quo-  viel  friiliur,  uls  in 
vU'f  zwur  iiicht  in.^MM-,  wohl  aber  iu  cm-  iibergmg:  worauf 
es  mir  bei  der  dortigen  karzen  Auileutung  uicht  auzukoinmeii 
brauchte.  Wenn  aber  ^etwa  die  Qtuntilianisehe  Zeit'  ais 
der  Hdhepunkt  des  nach  seiner  rein  formalen  Seite  hin  doicli- 
gebildeten  Lateins  —  vor  der  Scheidelinie  yon  Cnltnr  iind 
Uncultiir  —  bczeichiiet  wiinle,  so  l)nuuht  man  sich  wohl 
kaum  gegeu  die  ^lisdeutung  zu  schiitzeu,  als  wenle  damit 
das  Eintreten  der  Uncultur  nnmittelbar  nach  QuintiliaD  an- 
gesetzi  Wie  yon  schneidend  scharfen  Orenzen  auf  diesem 
ganzen  Gebiete  flberhaupt  nicht  die  Rede  sein  kanu,  so  yef- 
steht  sicli  iiisl)PSOudere,  dass  diejenii;i'  litterarische  Cultur,  dio 
iiiis  heutzutage  die  Norm  fiir  deii  gniphischen  Ausdrucli  (ie."; 
J^ateiu  gebcn  darf',  sich  noch  in  die  Hadrianisch-AutoninisckeiL 
Zeiten  hinein  erBtreckt:  nur  dass  diase,  yermdge  des  neu  em- 
tretenden  Elements  einer  kOnstlichen  VexjOngung  des  alten 
und  langst  yeralteten,  keinen  reinen  Typus  und  darum  kei- 
iien  durchaus  zuverliissigeu  Aiilialt  l>ieteu.  —  Nicht  liber- 
tiussig  erscheint  auch  nocli  die  Bemerkuug,  dass  die  jiiugeru 
Schreibungen  (d.  i.  Sprachtormen)^  welche  nach  dem  auige- 
stellten  Princip,  im  Siune  einer  yerstandigen  Accommodation, 
fOr  den  heutigen  Gebrauch  zu  adoptiren  sind,  ganz  und  gar 
iiicht  die  bis  in  das  zweite  Jahrhuudert  hiueiu  schou  var 
1  lorrscliaft  oder  auch  iiur  zum  Uebergewicht  iielaiigt«'ii  /u 
beiu  brauchen;  es  geuiigt  vielmehr,  dass  sie  uur  ilberhaupt 
schon  yorhanden  waren  und  £ingang  gefundeu  hatten,  wd 
sie^  wofern  sie  sich  uns  unter  dem  Gesichtspunkte  praktischer 
2{weckmaszigkeit  eropfehlen,  ruhig  aiifzunehmen ,  mdgen  sie 
iibriirens  ^voiteilini  das  Fehl  uocli  su  liUij^e  inil  deu  iiltcni 
getheilt  liaheu.  Dass  auch  uacli  Quiutiliau  s  Zeit  noch  ott 
genug  servos  voil  u.  dgl.  auf  Inschriften  zu  leseu  ist .  k  iuu 
uns  ftlr  unsem  Zweck  eben  so  gleiehgUltig  sein^  wie  dass 
man  bekanntlxch  auch  nach  C&sar  noch  hinge  Zdt  nicht  auf- 
hSrte  maxumus  zu  schreiben.  —  Aehnlich  yerhSlt  es  sich  mit 
eiuem  Falle,  der  bcsonders  geeiguet  ist  die  praktisclie  Niitz 
lichkeitiirucktticht  ins  Licht  zu  steilen:  mit  der  zweisiibigeu 
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< M'nitiveiiduiig  li  statt  i.  Wer  iiat  uiclit  sclion  dio  Uuza* 
triiglichkeitea  empfuuden;  welche  die  heutzutage  tou  einigeu 
mit  80  eigenainnigem  Puxismus  durchgefUhrte  Schreibung  con- 
sUi  THi  Dionysi  u.  s.  w.  in  ihrem  G^fplge  hat?  Freilich-  hat  ja 

Ciceru  iiur  so  gesprocheii  ninl  gescliriebeii ;  aber  warum  uiuclit 
maii  ilmi  dann,  beis[)i«-lsweise,  uicbt  auch  seiii  Vaiia  Troiia 
/'umpciius'  nach?  GenUgt  es  denu  nicht,  dass  aui  Inschriften  ' 
die  £ndung  H  schon  vom  £nde  der  Kegierung  des  Augustus 
an  auftriity  naeh  Nero  immer  haufiger  wird,  in  Quintiliana 
Zeit  ?olliges  Biirgerrecht  erworhen  hatte?  wenngleich  da- 
neben  eiiisilbiges  /  uoch  bis»/.um  Ausgange  «les  dritten  .lahr- 
liunderts  (uud  vermuthlicJi  noch  liiuger)  fortdauerte :  wotiir 
Belege  in  ^Tesserae  gladiatoriae '  p.  B39  t'.  —  Nicht  auders 
verhalt  es  sich  mit  der  Schreibung  QyiniilianuSf  gegentlber 
der  unbestritten  &ltem;  aber  darum  fttr  uns  mit  nichten  bih- 
dendeii  (htiticd/ianus:  wofur  die  Beweise  el)eu(hi  p.  324.  — 
Anderseits:  wie  kanii  luau  sich  uur  mit  so  hartuiiekiger  Ver- 
stocktheit  uoch  immer  striluben  gegen  die  rik-khaltsiose  Au- 
erkennung  z.  B.  der  Form  Vergilius  als  der  fOr  correctes 
Latein  einsdg  berechtigteny  wenu  doch  ein  Virgiiitts  vor  deu 
Zeiten,  die  wir  als  die  einer  bereits  eingetretenen  Uncultur 
zu  bezeichiieu  lUis  Kecht  habeu ,  scldcehterdiugs  iiithl  uarh- 
gewiesen  ist '?  L  nd  dies  gegeuilber  eiuer  so  dicht  gedriingten 
Phalanx  voii  Beweisen  fiir  wie  sie  uicht  uur  in  dem  iiljer- 
einstimmenden  Zeugniss  aller  ulten  Handschriften  des  Dicli- 
ters  vorliegen^  sondem  in  den  Inschriften  sich  vom  zweiten 
Jahrhundert  vor  Ohr.  ( VERGVLEiti^)  bis  in  das  •vierte  nach  Chr. 
hinein  ununterbroclien  fort  crshei  ken!  Oder  weiss  jeiuand 
fiir  i  ein  iilteres  datirtes  Beispiel  als  das  BiPriAlOIO  der 
Ehreninschrift  des  Ciaudian  in  I.  ii,  .\.  (i7m  C.  1.  G.  lli, 
6246,  welche  aus  dem  Anfaug  des  —  fiinfteu  Jaiirhunderts 
ist?*)  Oder  getraut  er  sich  den  Beweis  anzutreten,  dass  die 

*)  DsBB  von  der  Iiuchxift  der  Aujgnisteiachen  Zeit  bei  Orelli  3877 
keiii  Gebraadi  zu  nuMhen,  lehrt  ein  Bhck  auf  Muratori*8  eigene  An- 
gaben  p.  760,  1,  nach  deoen  Orelli  selbBt  vielmehr  h&tte  vergujo  atatt 
viRGiLio  dracken  lassen  soUen. 
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"wenigen  undatirteu  luschriften,  iu  deuen  eiu  Virgilius  oder 
aach  (was  ganz  dera^lbe  Fall)  ein  Virginh»  aicher  iet,  wie 
I.  R.  N.  3986.  843,  Tor  dem  dritten  Jahrhnndert  Terfanfc 
siud?  Sind  sie  aber  das  niclit,  so  bleiben  sie  eben  fiir  uusere 
Frage  irrelevant.  —  Was  Wuuder  uun,  wenn  im  sechsteii 
-  Jahrliundert  auch  dem  Prisciau  der  Name  seines  grossen 
i^miechen  Dichters  schon  ganz  in  der  jtthgem  Form  Virff&m 
geliiufig  war?  Wie  soll  uns  das  aber  den  mindeeten  Zwaog 
anferlegen,  unsere  auf  den  kliirliclisteii  Augenseliein  gegrim- 
dete  Meinuug  iiber  so  viel  friihere  Jalirhuuderte  zu  moditici- 
ren?   Aber  freilich,  Priscian  ^eitet  IV  p.  135,  14  BL  den 
Namen  von  vhrfftda  ab,  indem  er  ihn  mit  sUva  SUvius,  Man 
Martis  MarOus  zusammenstellt,  und  das  ist,  weil  von  virgu 
iiatilrlich  nicht  Vergiliusi  werdeu  kajiu,  den  Verthenligeni 
ilieser  letzteru  Form  wie  eiu  uuUberwindliclies  Medusenhaupt 
entgegengehalten  worden.    Mau  traut  seinen  Augen  kaaiD; 
wenn  man  liest,  wie  in  Frankfnrt  eine  gauze  Philok^gmer' 
sammlnng  wahrend  zweier  Sitzungen  tlber  diese  ContromBe 
debattiren  konute  (  s.  Verhandlungoii  vou  1861  p.  176  tf.»,  ohiie 
die  Antwort  zu  iiudeu,  die  deu  Nagei  auf  den  Kopf  trafe.  It^t 
denn  virga  selbst  die  alte  und  urspriingliche  Form  im  Latei- 
nischen  gewesen?  Wird  dieae  nicht  vielmehr  ebensowohl 
rm/r/,  und  desgleichen  vergo  vor  virgOj  gelautet  haben;  wie 
iii  lchcr  uikI  magester  untl  Menervd  uud  so  uuziihligeu  audern 
Fiilleu,  uameutlich  aber  gerade  uach  v  iu  vea  {veha,  vehea: 
8.  P.  L.  M.  enarr.  p.  63)|  vella,  vendico,  vegeo  s  vigeo^), 
der  Lant  e  die  Priori^t  vor  i  hatte?  (aus  welcher  Periode 
der  allgemeinen  Spraehe  er  sich  bekanntlich  auch  nach  dem 
hier  bereits  vollzogenen  IJebergauge  zu  /  fbrterliielt  in  iler 
vulgaren  und  rustiken  Rede.)   Was  aber  ist  uatiirhcher  und 
iu  Aualogien  begrOndeter,  als  ^dass  eiu  bflrgerlicher  Ge- 
sohlechisname,  Vergiiius  so  gat  wie  Verginius,  seine  tndi' 

*)  Eben  dahin  wQrde  ein  i^teB  verius  gehOren,  wofem  maii  die 
Beiaohrift  einer  Priiiestmer  Gista  vjtriTVS  (facaiiiulirt  P.  L.  IL  eniir. 
p.  98  0 10)  ak  VERiTVS  leaen  darf ,  wie  icb  im  Bheiti.  Mqb.  XYII  p.  «08 
empfkhL 
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tionelle  Form  beharrlich  lestiiieltj  auch  iiachdeiu  seiii  appel- 
lativer  Mutterstamm  langst  dem  aUgemeineu  Umwandelungs- 
proceas  yerfallen  und  zn  virffa  tnrgo  geworden  war?  Wie 
frflh  oder  wie  spat  dieaer  Ptocess  in  consequenter  Fortwirkung 
endlieh  anch  den  Eigennamen  in  seine  Gewalt  brachte  und 
zu  J'irr/t/ius  Vin/inhis  unif^estaltete ,  dafiir  ^ibt  es  keine  For- 
deruiig  der  Xotliwendigkeit,  soi^dern  als  ein'/i<re  Instan/  «lie 
Ermittehing  des  Kactischen;  wobei  nicht  in  Abrede  gestelit 
zn  werden  braucht,  dass  zu  der  langen  Lebensdauer  der  Form 
Verg-  die  Zahigkeit  der  Vulgarsprachey  in  def  tins  auch  ein 
verffn  oder  verfjo  nicht  iiberraschen  wdrde*) ,  mitgewirkt 
haben  konne.  Denn  so  hat  man  sich  diese  Erscheinunffeji 
zurechtzulegeu  uud  iu  ihr  richtiges  VerhUitniss  zu  einander 
zn  setzeu,  aber  nicht  so  wie  es  z,  B.  von  h\  Conrads  in 
'  Qnaestiones  Yirgilianae'  (Treyiris  1863)  p.  UI  oder  Ton 
Schnchardt  'Vocalismus'  u.  s.  w.  11  p.  58,  oder  kdrzlich  von 
H.  Hagen  in  Fleckeisen  s  Jahrb.  f.  Phil.  Bd.  95  (18n7)  p.  6()H 
mit  unklarer  \  erinischnni?  der  Zeiten  und  der  wirkenden 
Sprachkrafte  gescheheu  ist.  —  Ob  ubrigens  Prisciau  die  iiltere 
Form  VergUiwt  gar  nicht  mehr  kannte,  oder  uur  der  Ktirze 
wegen  sogleich  die  zu  adner  Zeit  ftbliche  VirgUivs  setzte, 
bleibt  sich  flir  unsem  Zweck  gleich.  Tst  das  erstere  an  sich 
nicht  sehr  ghiui)lichj  su  fiihrt  cr  dueh  allerdings  ini  ersten 
Buche  gerade  die  Lautveriinderung  von  c  in  /,  zu  der  verga 
wr^tf  gehort,  gar  nicht  mit  auf.  In  beiden  Fiillen,  sielit  maU; 
schliesst  sein  Virgilius  keiue  Verwerfung  der  auderu  Form  eiu. 
—  Also:  ftir  heutiges  Lateiu  VergUtus,  nicht  Virgiiius,  Aber 
damm  auch  sofort  im  Deutschen  VerffU  und  nicht  mehr 
Virffi/?  Was  wiirden  wohl  unsere  westhchen  Nachbarn  fiir  ein 
Gesicht  dazu  iiiachen,  weuu  ihnen  zugemuthet  wiirdo  auf  ein- 
ma\  Arisioieie  statt  des  gewohuten  Arislolc  zu  schreiben?  oder 
Gatene  statt  ihres  (noch  dazu  so  irrationellen)  Gaiien?  Und 


Wie  denn  in  der  Tluit  dahin  gehdren  wird  das  i;EnGLl.TA  dc9 
MediceuB  iu  Aen  XII,  522:  Ohnlich  dem  VERBivs  iur  Virbius  im  Ko- 
mtuius  eliend.  Vli,  762. 
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wir  hatten  nicht  das  Eeeht,  das  durchaoB  ▼olksthQinlidi  ge^ 
wordene  festzahalten  in  VirgH^  oder  in  Gemiiv,  in  ^irpifer,  - 

in  Scetie  u.  s.  w.,  und  milssten  uns,  der  wissenschaftlicheii 
Erkenntuiss  zu  J^iehc,  dass  es  allerdin*]^  ini  Latein  genetms, 
Jupptter,  scaena  hiess,  auch  im  Deutscheu  die  pretios^n 
Schreibongen  Geneiip,  Juppiter,  SeOne  nnd  scHniMch  wd- 
Kwingen?  diirften  am  Ende  nicht  einmal  mehr  Homer  nnd 
Hornz  sagen  statt  Hoineros  und  Iloralius  ?  sollten  wohl  gar  ' 
uut  Hom  und  Florettz  und  Ncapel  verzicliten  zu  Gunsten 
der  unzweifelhaft  alten  und  iichten  Formen  liotna,  FloraUia, 
Neapoiis^  M5ge  doch  nicht  deutscher  Pedantiamiis  eiiien 
Schatten  auf  deuteche  Wissenschaft  werfen,  der  gegen  diese 
selbst  den  Spott  des  weitern  Kreises  der  Gebildeteu  heraus- 
ibrdern  muss! 
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KofflOdien 
114.  Argenlaeoies  78. 94.  Ba- 
BUeenses94.  96.  99  ff.  IIS.  116. 
766.  Bononicnsis  69  f.  Biiiiaiia 
68.  98.  Colonienses  16  f.  95. 
Florentinae  luntinae  82.  87  {. 
88  f.  92.  Lipsionsea  94.  97.  766. 
Lugdunengis  76  95  Magde- 
burgenses  97.  7<)r>t.  Modiolaueii- 
ses  40.  53.  62.  Parisinae  76.  96. 
Farmensis  78. 9i.  principeB  84  f. 
Tarvisina  40.  Venetae  84.  4S. 
48.  68.  76.  89.  Yeneta  Aldina 
91  f.  98  (Die  Qbrigen  s.  nnter 
den  Namen  der  Ueraoi^ber) 

Charakteribtik  732  ff. 

Codicofi  1  ti.  J\  3/f.  ar,  f.  Aia- 
brosianus  palimpso.-^tu»  106  tt. 
177  ff.   219  ff.   2.{7  1.  P.  2.>S  ff, 
284.  297  f.  440  f  Angelii  85  ti. 
AngUcanua  29.     '  BaaileeDais  * 
11  f.  14 ff.  19.  73f.  Cassinaa 
90f.  Clericanos  190.  Etmseas 
896.  P.  43i.  ETstadiensis  186. 
Bloreutini  8.  9r  33.  35.  136  f. 
231.  237.  295.    Harleiiuius  237. 
Heraldi  !;]6.     L.imbini  118  ff. 
Lantriiini  115  t.  136.  151.  L''i- 
«loiiM  s  ;}|.  156.  Lipsien^iit»  23  f. 
;i8.  t)7.  iModioIanenisis  237.  Me- 
rulae  35  ff.    '  Mciu-sii '  59.  1*6  ff. 
Palatini  180  f.  143.  880 1:  Ez- 
oeipta  180f.  168ff.  Palatini 
Camerarii  179  f.:  Vetns  8.  4. 
11.  18.  69.       f.  108  ff.  125  ff 
184  ff.  141  ff.  P.  428.  439.  488 ff.: 
Do«Mirtatu8  2.  4.  II.  1.^  f  69. 
100  If.     104  r    125  ti.    134  ff. 
141  ff  Parisini  31  f.  167.  Peru- 
sinus  15.  2.39.    Pii  54  ff.  4u8. 
471.    l'itbueanuii  120.  Pyladia 
66  ff.   Pyrckbajxaeri  136.  Ko- 
manns  Longolii  16  f.  ooUegii 
Bomani  888.  880.  837.  Bove- 
rianus  90  f.  Sambaei  87  f.  88. 
66.  116  £  136.    Saraceni  61. 
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Schobingeri   32.  G6.   136.  P. 

Stepham32.  136.  Turnebi  2. 

4.  121  ff.  681.     Vaticani  14  ff. 

lyf.    31.    229.  230.  237.  239. 

Vaticanus  Ursinianus  2.  5  ff . 

9.  17  f.  19.  39.  09.  167.  Venetns 

Mara«mus  237.  Vindoboueuses 

S6  ff.  167. 987.  Utinenais  32.  — 

HaDdsduniUiche  Kargmalien  in 

Ldden,  Ifailand,  Pam  «8f.  984. 

766.  P.  400  f,  S76 
Commentatoren ,  alte  928  ff.  P, 

357  ff.     moderne  99.  999  ff. 

P.  3S6  f. 
Di  lnskaUen  P.  93,  249  ff.  UdO  ff. 

fnlnilac  Accianne  F.  147.  AcJiti- 

nae  P.  XXI.  Vnrnmin- 

na>'  P.  73  ff.  17 Z  f.  321.  304 
Fiagiiieuto  77.  113 
Glossographi,  glossematographi 

P.  XXI,  $64  f, 
IndiceB  foManum  a.  o.  'Indioes' 
Interpolationen    nnd  GlOBaeme 

974  ff.  979  f.  981.  986.  801.  804. 

607  f.  705  f.  726  f.  768.  P.  123  f. 

206  ff.  236  f  420  //'.  423  ff  464. 

477  f  4^0.  .'>11  ff  521  und  sonst 
Nachleben  anf  (l»  r  Biihne  659  f. 

P.  SO.  94.  114.  117.  165.  laOff. 

jns  ff  234  f 
Nuiii<'nj.jL']ning  P.  Lis  ff.  vgL  oben 

'  Komodientiter 
Originale,  griechiBcbc  P.  271  ff, 
ParallelBtellen  974  ft. 
Personennamen  (Umtanfong)  844. 

484.  P.  SffS.  41».  durch  Bneh- 

staben'  beseichnet  994  f. 
Prologe  P.  181  ff.  a06ff.  m  ff. 

27S\  413  ff 
Reihenfolge  177.  986  tt.  321.  P. 

391  ff 

Scenenabtheilun;^:   76.  .s<).  365  ff. 
Suppoaita  12  ff.  10  ff.  51  f.  50  tt. 
61  ff.    71  1     75  f.    81  f.  84. 


ACHRBOI8TEB.  787 

Plantinische   Xom5die  nnd 
KomOdien 
86.  90.  94.  119  f.  P.  m  ff. 

600  f 

Texte8ges(  birhto  179 f.  205etc.etc. 
Umarboitniii^en  /'.  96  ff. 
Zahl  P.  '.XI.  HAS.  114.  126 
Piautinische  Komddien,  eiu- 
zel  n 

Acharistio  P.  XIII.  105  f. 
Addictu  P.  119.  Umf.  16$ 
Agroecne  P.  138. 145 
Amphitmo  786  ff.  Lflcken  989  f. 

818  ff.  Snppoaita  49.  46  ff.  61. 

66  ff.  61.  71.  75  f.  81.  84.  113. 

Zeit  /'.  22.->.  232  f.  936 
Anus  P.  138.  147 
Artemo  P.  143.  150.  153  f  243 
Aainaria  750.    Prolog  P.  Jm  f 

Zeit  P.  .3.'>3 
Astraba    P    76.    120  ff.    140  /. 

150  ff  243 

Aulalaria  733  f.  767.  P.  74.  96  f 

L6cken  989  f.  818  ff.  PMlog 

P.  !i9ff.  Snpponta  69.  66  ff. 

61.  71.  78.  76.  81.  84.  94 
Baccaria  (Baccharia)  P.  156  f. 
Hacchides  292  ff.  741  ff.  P.  391  ff. 

Lucken    2.39  f.    293  ff.    318  ff. 

Original  P.  273.  404  ff  Su])- 

posita  84  .  90.  92.  94  ff.  Zeit 

P.  252.  353.  427 
Bis  compressa  P.  13s.  147 
Boeotia  P.  11.  U:».  123.136.  2(JS 
Cacistio  P.  151.  154.  243 
'CadMns»  P.  162  f 
Caecns  vel  Praedones  890.  P. 

1S7.  167 
Calceolns  P.  155 
CaptiTi  787.  Prolog  P.  909  ff.  925. 

232  f  235 
Carbonaria  P.  153 
Casina  745  f.  P.  165.  Peraoncu- 

nameu  484.  Prolog  658  ff.  P. 

151  ff.  235.  321.  Zeit  P.  X  VIII, 
ls2  ff  203  f 

Chrysahis'  P.  163.  410 

50» 
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zo\n 

Cistollariu  7.v.>.  /'.  163  ff.  Liickeii 

177.  24U  f.  :il8.  P.       /.  Ori- 

ginal  P.  ^3 
['.aiftdkul»*] 
Colaz  P.  74.  ^/f. 
Gommorientet  P,74.119f,  137. 147 
Coiidaliuin  P.  /37.  IfT.  14U 
Coruicula  ( Cornictthuia)  P.  M. 

152  f.  l'>4  f 
Curculio  749  i.  Zeit  P.  354 
DvBColus  P.  14'y.  /.i? 
Epidicus  746  f.  Zeit  i'.  iV>r 
Faeiieratrix  I\  XXJ.  70.  /.-/> 
«Fretiun*  P.  U»9/f. 
FriTOlaria  8S0.  P.  76.  ISO.  133.  m 
Fogitiri  P.  ISO.  ISl  f.  154 
Gemini  lenonee  P.  138.  141(1  ' 
HortiiluB  P.  15.3 
'  LiparguB '  729  t.  F.  l.tO  f.  158 
Menaeclimi  735.  740.  Driginal  P. 

100.         Prolog       2:U  f. 
Mercutor  282.  749.  Prolog  P.  10  /f. 

ISl.  234  /:  SuppoaiU  66  ti".  71. 

Ut  84.  88.  90.  92.  ZeitP.d44 
MileB  gloriOMi  738  f.  P.  99.  100. 

Original  P.  100.  m.  Zeit 

P.  354 

Mostelluria  740  f.  P.  /.7.9/:  IGo. 

Liickeu    P.    447  ff.  Origiual 

7>  ?;  ?.  riiistellungen  G4  f  8i. 

9U.  9r..  112.  177.  P.  433  ff 
Nervolaria  P.  U7.  12U  f.  140  f. 
'Pagoiie'  731.  P.  J.'tl 
Parasitui  mcdicus  P.  132  ff. 
Fftiaritat  piger  P.  76.  U99ff. 

m.  158 

Patraus  PultipliagonideB  P.  165. 
S06 

Persa  748  f.  P.  100 
' Phasma  ♦  P.  14.'>  /.  /5.0.  10',.  200 
Poenulus  282.  732.  743  tf.  P.  105. 
2iH  f.  Original7'.-?r.?.  PrologP. 
20U  ff.  ?.-?.7  /".  >32  f.  •4H:>.  SchluPS 
43. 84 . 1 1 3 .  / '.  0(n.  Zeit  P.  :i.',4 
oedones:  s.  Caecus 


Plautinische  KomddieDf  eiu- 

zeln 

FtenduIuB  741.  P.  0-}.  Didaakali.- 

P.  2/iO  ff.  l»roiog  P.  234.  375. 

Supposita  48.  62.  66  f.  71.  7&f. 

84.  118  f. 
Bndens  788f.  P.  166 f.  Prolog 

P.  237  f  Zeit  P.  554 
Saturio  P.  119  f  128. 14.3. 1'/).  166 
SitellitergUB  730.  P.  150.  m 
Sortientes  P.  105.  203  f. 
Stichus  750  f  Didaskalie  P.2',!*ff 

Persoueunamcn  4sl  27S 
'  Syrua  '  P.  103  ff.  2(MJ 
Trigemini  P.  131 
Trinummus  II S.  737  £  Intefpo- 

lationen  P.  511  ff.  Ldckea  P. 

5G0ff.  573  ff.   376  ff.  PkoIOR 

P  234.  235  f  Zeit  P.  33i)  ff. 
Truculeutus    112    747  f.  Prtlog 

P         f  Zeit  /'.  354 
Vidularia   102.    131.    177  f  239. 

289.  319  f.  P.  73.  Kli  Ui: 
iUuutius  ir  XIJ.  24  f.  05  f  Hf.ff  m 
Plautus :  dichterigche  Laulbaliu 
P.  200.  Leben  nnd  Zeit  P.  3». 
47—70.  185.  628.  Namen  P.  3- 
43:  Aainlna  P.  3  ff.:  T.  MaooiiB 
(Macius)  P.  13  ff.  (TgL  683):  Plau- 
toe  (Plotti  ^  P.  Uf  3fK  Namen- 
venn^echselung  (mit  Accius.  Nae- 
viuB,  Pacuviug  etc.)  P.  40  /".  iti  /. 

170  f. 

Plotiug,  Munus  Sacerdos  i*.  .'ioV/ /. 
Poggius,  Frauciscus  5  tf.  19.  2tf.  3i» 
Polentonuii,  Sicco  3.  P.  013  ff.  G2!t 
PolidduB,  HaitiBag  100 
FolitiaDUB,  Angelufl  42.  44  ff. 
PdUio,  PiibliHua,  actor  P.  196 f 

952.  250.  336 
Pomponiu»  P.  134. 141  f.  Aru^}:<tX 

rel  Praecft  ra^ticm  J*.  105.  Asiiiff 

{A.simtrln^  P.  142.  Bnrro  J\  /.'iV/. 

Crctula  rel  J^etitor  J\  JO'».  .Miie' 

r//s    P.  133  f.    Pappn.^i   P.  134. 

J'ctitor  P.  134.   Prmci,  J\  134. 

Vaeea  relMarmppium  P.  156.1$tf 
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rompoiiius  Laetu3  23.  27 
Pontaiius,  loh.  Is.  -^9.  152 
Pontanus,  lovianns  27  ff.  30.  P.  613 
Fordos  Idcuiiu  P.  Bl.  m.  m 
Poztae:  •.  EaqniUna,  MOia 
prateaemum:  s.  Theater 
Fmenestiiier  872.  P.  m 
PraeDomina  nachgesteUt  P.  15.  ver- 

wecheelt  P.  253  f. 
Praetoren  als   ciiratons  ludorum 

V.  2If).  ilW  ff.  m  f.  318  f. 
Prisciauus    233  tf.    240.   319.  321. 

r.  73.  148  f. 
Probns:  8.  Valexiut 
PQblfliiu:  s.  PoIHo 
PnbliUos  Syros  668.  666  f.  671  if. 

697.  P.  1U7 
Putschius,  Elia«  137 
PjladeB,  BucoarduB  (Vj  fl".  74  f.  91 
t^uerola.^  100.  125.  128.  135.  P.  .2» 
Quinctius:  s.  Atta 
Quintipor  Clotliauuii  P.  XJI 
Resler,  ,1.  032 
Reater,  Georg  151 
Bibbeck,  0.  461  f.  466  ff.  606.  512  ff. 

569  f.  772  f 
BachUtatte  377  ff. 
Hicu,  W.  N.  du,  264 
Hittershnsius,  Conradu,-  130.  136 
llociu.s.  Dionjaius  76  tf. 
Homauus:  &.  lulius 
lioncius,  Mercurius  12 
Ilotiuguo,  Micbael  lou 
Saccrdos:  s.  Plotius 
Saevins  P.  &0 
Sahnanns,  dandiui  152 
Sambacua»  lohanneB  114  ^ 
Saracenua.Uernardujj  48 ff.  73.80.298 
Sanina  Sassina  SaBnnom)  P,  6 
,  Sauppe,  H.  47  f. 
scucnu  :  8.  Theater 
Scaliger,  losephus  03  f.  234.  765. 

P.  m)  /:  .  »7.> 
Scaurus:  &.  AemiliuH 
Scaurue,  Terentiug  607.  P.  361. 

mff.  mff. 

SchmitCi  W.  509  f. 


ACHREOI8TBB.  789 

Scbneider.  C.  E.  Ch.  32 
JScbottmuiler,  A.  494 
Scioppiua,  Casp.  134  i.  136 
Sdpio,  P.  Afiricaaus  P.  58  ^ 
Se^ones,  Cu.  P.  P.Sfff.  ^ 
Soutariue,  BuMbius  40  ff. 
Sedigitus,  Volcatius  P.  65  f.  91. 

126.  240  f.  320  f 
Seneca  tragicus,  PalimpaeBt  178. 

/*.  ,?->/.  3ory  f. 

scncK,  seniorca  1\  166  * 

Serviua  zu  Virgil  319.  zu  Terenz  229 

Sesquiculus:  s.  Caesar 

Sicoo:  B.  PolentonuB 

Siaettna,  Comeliut  288.  P.  90. 3ff9if. 

sdana,  Sonnennhren  (Stadtohien) 

P.  123  f  208  . 
Soranus:  8.  Valerius 
Sosipater:  s.  Charisius 
{itatius:  s.  Caecilius 
Stephanus,  Robertus  95 
Stilo:  s.  AeUus 
Strabo:  a.  Caesar 

SucoiaB,  'Snetiaa*,  Suevius,  'Su- 

trina»  P.  !gr—30 
SoetoniuB  dt  vins  iihuMbus  P. 

€09  fl\  614  ff.  de  poeHB  P.  SH. 

vita  Fersii  P.  617f.i  PUimP.616. 

Pratum  P.  627 
Sulpiciu.';  Apolliuaria  404 
Sydelius,  Mor.  137 
Sfjri  P.  344  //. 
Syrufi:  a.  Publiliu« 
tabernae  385  ff. 

Taabmann,  Friedrich  76. 127. 129  ff. 

187  ff.  146 
TerentianuB  UauroB  696 

TerentiuB  P.  89.  144  ff  .  187.  108. 
934.  Auagaben  P.  325.  Charak- 
tcristik  752  ff.  Codices  229.  Com- 
mentatoren  35!f  /.  361.  363  f 
367  :  moderne  229.  Didaakalinii 
P.  250.  263  ff.  292.  Originale, 
griechische  P.  27 1  /f.  Palimpsest 
178.  P.  m  f  —  KomOdien,  ein- 
zelne:  AdeJphoe  759  ff.  Andria 
758  f.  P.  160.   EmwHm  754  ff. 
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P.  UH)  ff.  33()  tf.  Hnutim  timorti- 
mtm.s  757  if.  Ilccijra  761  tf.  1*. 
32411.33411.  rh^rmio  763.  P.2oOf. 

Tereniiiu:  b.  Sduunia 

Theater:  Bauten  P.  XX  213  ff, 
1926  ff.  wota  qradm  onhestm 
icaena  P.  XIX  f,  213  ff.  pro- 
gecuninm  P.  210  f.  217.  scn^mt 
nnd  circus  P.30U.  Sklaveubemch 
P.  XIX.  224  f  Senatorcn-  und 
Hittorplatzo  P.  200  ff.  227.  230. 
Hitz-  und  Stehpliltze  P.  XVJIJ f. 
213  tf  theatrnw  P.  217 

Thcoffnetiis  P.  271  /.  *dc|ia  J*.  loU 

Timoklcs  P.  1(j4 

Titiniua  P.  142.  PJ4  f  FxdUmw 
{FfOUmui)  P.  142.  Pt/Okia  Fe- 
rentintUis  P.  165 

TitiuB,  M.  P.  10.  12  f. 

tUulm  P.  301  tf. 

Togata  6G0.  P.  142.  IbD 

Trabea  7\  110.  114.  m.  196 

Triumplie  P.  iJi  ff 

Tuniebus,  Atlriiinua  121  tt. 

Turpilius  P.  144.  146  f  152. 

Uf(oletu8,  Thadaeus  11.  19.  73  f.  91 

Ugolinus  Paruieneis  12 

Uhren:  s.  solaria 

UrceuB:  8.  Codnifl 

YaleiinB  AedituuB  P.  95 

ValeriuB  Probue  P.  363.  vita  PeiBii 
P-  6irf. 


ValeriuB  Soranus  P.  .9.5 

Valla,  Georgius  22.  48  li.  229 

Valla,  loh.  Petrus  48 

Yalla,  LaurentiuB  27 

Yarro,  M.  Terentius:  de  adkmkm 
ecaemeis  P.  XXVII.  m  m 
de  eompomtume  eaiuranm  P.  ff9. 
de  hngun  UUtna  318  f.  P.  70.  [i2. 
132  f  Lixjistorici  P.  XXVJIl 
'huli  theatrales'  P.  XXVH 
1'lautiniBche  Studien  P.  7t)  /. 
pocmatis  I\  179.  de  jtoetui  P.  17',* f 
2U.  320.  622  f.  637.  (^imMom 
Plautifuie  P.  79.  93.  17h  f}.  321. 
366  ff.  Eerum  hum.  libri  P.  121 
Saturae  495  f.  516.  P.  166.  'Scaumi? 
P.  320.  de  seaemeis  origimlm 
P.  XXVII  f.  m.  320  f  8ortOB'i 
QueUeP.  tf^i/:  defntapnp^BM 

VectiuB  PhilocomvnP.ZFJ/.iftS.37« 

VeliuB  Lougus  P.  363 

Vcrgiliua  Naevii  interpres  F.  <Wi 

Verlcrus,  Vitus  100  ft. 

Verrius  Flaccus  P.  XX/.  mff-^Bf 

VeHtibulum  P.  444 

Victorinus,  Maximus  607 

rilht :  s.  Imrtus 

Volcatiuti  CiLeruuis  interpres  P-  ^ 
Volcatias:  s.  Sedigitus 
VopiBcuB:  B.  Caesar  * 
Weinkauff,  F.  73 
WilinannB,  A.  ISl 
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nhhinc  455 
nliitvrf  604 

Abhitiv  auf  d  565.  6.^2 

Ablativ  und  Dativ  auf  c  <  i  i  623. 

631.  776.  uuf  bts  bua  636  f. 
abs  ab  as  569 

Aooent,  metrisoher:  bei  Wiedoriio- 
lungen  686  f.  687.  surfickgehend 
bei  EliBion  208  f.  Oxytouiruug 
trocUtiBcher  Wortformen  629; 
daktylischer  (oder  daktylisch  aus- 
lautender)  266. 487 ;  paUmbakchei- 


acher  447  f. ;  Bpondoischer,  niolos- 
.'^ischcr  411  625.  650.  686  fi*-^'^^- 
Paroxjtouirung  daktyliBcher  lunl 
tribracliischer  Wortfonuen  ^ 
617.  683.  690 f.  SchwaiizacceuteJ06 

Accitis  Attius  Atitiii  P.  36  ff- 
Accusativ  Calcham  Andtistm 

eUm  (nicht  -n)  487.  496 
Acheruns  493 
.^'t^  490.  492  f. 
.^cume  Acumie  506  f. 
AdmuuB  486 
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Adverbia  233  flF.  auf  -<?  -itcr  241. 
244.   251.  766f.  auf  HM  46Sif. 

Vgl.  -ibi  -tm 
(K^rorsiiin  tulrorxn.s  2tt2  1. 

ilcsct*/«iyn<^  474  f.  492  f.  502.  Aescla- 

pms  776 
afuit  [abfuit]  dtt 
JfMMMiNOf  498 
AjfidhocoUa  488  f.  600.  515.  580 
a^wn,  age  dum,  agidumt  ageaU, 

age  $is  663.  567  ff. 
ngere  in    Compositis   auf  -ignrc? 

4'J7  kffr,  lite,  [iure]  ogert  427 
A(jri<iinhtm  4yi 
AffryjftnHs  506.  521 
^iVu;  492  f 
o/eeclo  ofeyo  495.  600 
^foumaeo  474  f.  485. 408.  495. 51<f. 

AXenmeo  Aldmeo  518f.  Aleumaem 

AJeumems  508.  514 
AkumetM  474  f.  485.  493.  496.  522 
Alexanter  Alixenter  491  f.  496  f. 
(tlicovfyrmm  244 
aht  <:en.  G92 
(dimodi  692 

aZitiji  =  oiter  675.  alius  gen.  668  f. 
675  f. 

aion  dlomm  729.  P.  373 
aUer:  oMertW  662  if.  667  £  676  if. 
678  ff.  694  ff.  dUriue  588.  678  f. 

696.  tUterim  aitrim,  nltrimsccus, 
nltrim  secus  457  ff.  altris  aUrum 
458.  673  f  aUrovermm  528 

.4/«moj<o  440.  492.  495  i. 

nm  an  552.  56'J  f.  772  f. 

(Dnicr  tnnicitrr  "214 

amplt  itmplittr  244.  i*.  4i6 

.^mtfNCtileM  jlfHtfiictae,  ./ImycMtee 
Amydae  486  f.  502  ff.  515 

aMMiMM»  278 

an  ante  etc  542.  552 

atiere  402  f. 

nnfractus  552 

<^;r?r'mt  irtgenitm,  meiw  330 

anquirt)  552 

(0>^  an^i-  542.  652.  622.  773 


OMtea  270  f.  547.  773 

antcd  antift  270  564  f  566.  77.H 
antedeo  niitideo  245.  .557  f.  566  773 
antedlmc  antidhae  246.  270.  642. 

557  ff.  565  f  773 
tmtchac  270  f.  542.  773 
an<<r»»J«  552.  773 

antequam,  ante  quam,  ofifea  quam 

270  f.  560 
anUeetare  autiekure  559 
ofrteiton  552.  778 
antieeesor  antieeenm  559 
anticipare  558 
[an<iV?  (tntibi  antiUa\  270 
(tntidci  270.  542.  773 
antigcriv  558 
antipagincntu  560 
aneMei  otiligette  588 
4f}eao  4per<a  490.  492  f.  514 
aiiiM!»  adtpiMi  P.  XJiCJLr.  41 
apluetre  490 
duvcuCTi  247 

Apolones  Apol&nis  Apolbmia  Apo- 

lcnis  Apollinis  493  f  514 
Aiiodosis,  iloi  iK  lte  P.  551 
aqua  581  ff.  6uo.  604  ff. 
arciiitectus  485 
iiHmiifie  491.  509 
Artamo  Artemo  P.  154 
arx  657 
ae:  s.  obe 
aflOtMe  aeofia  396  f 
aspello  asporto  569 
Afipiration:  8.  Consonimtcn 
Asaimilation :  ».  Cousoiuuiten 
ast  431.  P.  /i/6' 

(tMraba  r.  i  ).'>  , 
a<2w«  222.  r.  r,A3 
atquei  atqui  {atque)  645 
autta  otta  525 
aMeenter»  oocMfor»  425 
bnlineum  hatueum  528 
bctrdus  531 

Tielh  rojihanta  BeUorophanta  3421. 

/>e>ie  667 

Itenedicen  ,  (irm  diccrr  562  f  721 
bcnefactrt,  benc  faccrc  562  1.  721 
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henefieium  benifieium,  betie/icu$  6e> 
nifieus  Ml.  567 

hrun  olfins,  ttene  vciene,  benivoiene 

50-2  f 

hevn'nJu.s  hnn'r<iji(s  561.  5fi7 

benfucn  r  henticium  716  ff.  774.  777 

« 

henhie  56U 

Hnmerenst  hrvn\tiilu!>  718.  777 
Benventum  718.  777 
benvelens  719 
Wande  btandiUr  Ul 
bulima  609 
buiu  batta  966 

Caesar  199.  271.  668.  694  f.  Gaemtr 

mid  Diaeresis  417.  446 
Canoaia  Cnosia  621  f. 

Cantica:  s.  Veree 

ra<tfn>trti  Casrvfem  491  f.  496  f.  607 
rntmnitas  490.  492.  496  f. 

CJtirusion  Chrysion  oO<».  5"il 
ctlare  434  f. 
eiiWiglrto  608 
eiangare  [daritfitare]  484 
cfotufuf  diiili»  484  f  P. 
C2iil€Nie8<ra  Clytemeetra  Clitemi' 

neetra  497  f.  602.  617  f. 
cocJilea  coculen  609 
Coclitei(  Coculites  616  f.  687 
OOire  407 

co«i-  449 
Composition  ohue  Bindevocal  717  1'. 

Composita  oder  Niclitcomposita? 

243  f.  240.  256.  261  11.  G91  f.  721 
comptiisinme  26G 
eondalium  P.  139 
eoneeUre  eoniH  eonubimn  eto.  448ff. 
conid  eioonia  872.  P.  196 
Conjiigatioii :  b._  Inflmtavitt,  Parti* 

(dpium,  Perfeotmn,  Piaesens,  |N>nt 
conlutitare  conlutulare  P.  534  f. 
contcius  mit  Dativ  720 
ConBOnanten:  Abfall  im  Anlaut,  yn 

n  449  f.  519;  im  Auslaut  592.  598; 

w  623.  639;  >j  192.  198   623.  7*. 

383  f.  Aspiratiou  479  f  490  f.  728. 

ABsimiiation,  ds       rts  st>  544  f.j 


fu  H8  716.  Auefall  des  n,  r  vor  « 

544  f.  716  f  :  'lest?"586.  Einschal- 
tung,  n  442.  Gemination  479. 
527  f.  Metathesis  und  Hvpcrilie- 
sis  459  ff.  528  tf.  f  im  Komanischon 
5.V2.  639  f.)  Ueberpanjr:  /-  in  b 
586;  c  in  7  424;  /  in  x  77.';  Y/"«in 
cu  599.  726.  777  f ;  in  .v  JoU.  615; 
Im  8  529.  P.  410.  VgLPosition 

eonieMiari  477 

0(Milii6erfNi2i8  P.  189/: 

eoreodHus  eroeodihis  eaeodrHhu  etc. 
461.  636  ff. 

CortoiMi  Croiona  632.  640  f. 

creppus  528 

Cucinm  Cycnus  477  ff.  49S.  496 f. 

cwm</.v  369  tr. 

Culchifles  493 

^  Culest*  =  qunlist  617 

Cyrinens  Cyrnra.^i  521 

-rZ  =  r/f  605.  vgi.  ^ra«/  2>rw/  m/  «ti 

dacrumu  471 

Daktyliidie  Poene:  g.  Diubtuug»' 

gatlunifen 
dfaiiHwire  damnas  damnum  709  ff. 
Dapkine  Daphinis  Daphinus{Jkf') 

483.  491.  606.  610.  621.  77« 
Dativ:  g.  AblatiT 
dato  472 
dehil  331 

Declination,  anarchische  491.  Vgl. 

<Ue  einzelncn  Ca«us 
(h  frauihirc  (lefrudare  424.  P.  640 ff. 
(lehihrrr  drhere  491.  590 
dehinc  465 
rfein  [rfei«cj  456  tf. 
deifMfe  467 
Demipho  488 
«ieoreiim  (cfeorme.t  262 
derupere  644 

destera  ,dextra,  dextrovorsum  2M. 
523.  673  f. 

Dichtunprsprattungcn,  sprachhch-me- 
trische  Unternchicde:  302  f.  514. 
516.  681  ff.  608  ft.  619  L  669.  674 
und  sonst.       Jll  f, 

difficui  381.  460.  452 
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'linndiatus  P.  36'J 

Diphthonge:  8.  Vocale 

iiis  flii(s  deus  GOl 

dixipulina  397 

dimie  4i4crtim  269 

4<wee  dmkmm  domqut  241  f. 

dfnu^jiii  dare  6t3 

DotiiGli-aeolnch:  t.  GriediUch 

dersim  dosmm  544 

tlossnitms  ff'r>iS'uoriu8  644 

(hnchxwa  drachma  469  fL   476  f. 
483.  485.  499.  6S0 

dudim  247 

dWflluiK  f.99 

'fii>n  ,  (Jonstructioii  -JKT 

affedum,  mjc  duin,  ityHiuM 
etc.i  563.  676.  569 

[duppUj:]  627  f. 
ra^  dftt.  413 
taitnm  868 

tei»  nom.  plnr.  481.  647.  dat. 
abl  pl.  481 
fffiictm  848  f, 
ei  dat.  419  f. 
eia  heia  P,  454  f. 
fidan  nora.  nentr.  421 
e/>*  r/iV)  ift  dat.  421  f. 
ricis  ieis  dat.  abl.  pl.  421 
cts  (isdrtn  ixom.  uiig.  421.  uom. 

pl.  647 
•«f:  s.  -ti 

eititcemodi  [e«ncej  455 
depikantus  486 
em  700 

emori  mari  664 
^irixwac  P.  jW^ 

Epbdie  Poeiie:  s.  Dichtougsgat- 

tnngen 

epistfithfHHfJ^  506.  521 
rpisiuh,  498.  P.  i3» 
rni.v  409 

esse  nicht  Ibhlencl  .S^o  i8H 

f<</  nicht  fehlend  414.  008  tt.  uud 

son.st;  vgl.  mtit 
^szetiam  P.  -85  /. 
et  —  aHtem  426 
EtTniologie  601  f. 


fxadror«um  ejcadrftrstu^  868 
examus»im  2.13.  272 
e.r/nutnis  517 

<u  »<M  r.f'/«  exinde  455  tt.  459 

e.rpergefacit  619 

expergificus  e.rpergificare  564 

expmriffare  eupurigatio  481 

fjrlra  portam  884 

«rfrtm  cxf riiMecM  467 

Ffifiericia  776 

/rtc  />icc  545 

facilin'  560 

fftctum  609 

/(uv//  331.  460.  452 

/Wwm/  331 

'fanu,s'f  264 

ffirnuti  farnftts  fraxiitus  hHA 
femen  femor  femus  femiuur  437  11. 
/erre  wiaginem  \  parteif]  706 
flagrare  fraglui  t  fragrafe  468 
/brore  408 

formonsm  formoesue  716 
/bTKun  fbrsitam  670 
fortasse  mit  InfinitiT  840 

frnterciilare  438.  7.30 

fnnu/are  frudare  424.  P.  /. 

frujefai  f  re  »519 
fritiniiii  f  /'. 

/«i7     •i/.s  /: 

gfiueiis  P. 

GeDiinatioQ:  8.  Congouanton,  Vucalc 
GeuitiT  11,  I  778  f.  P.  16'.  A»i  /:  «m», 

698  f.  dei  Mfinsmeiaten  644 
Ifrandieuitus  ffrandiuseulw  603 
gratiis  gruHs  603 

(jrieehiiche  Lehnworte  469—688. 684 

—541.  Doriich-aeolisches  Vorbild 
531  f.    Griechiech  bei  Plauttii 

247  707 

giiini iiftsiniii  tpnninftstirus  i  (inm-), 
(11/111  luisiiim  fj i/iii itfist icus  f  (iyinn') 
m  tr.  499  f.  500.  517.  620 

hacfinus  262 

Jmu  haud  691  f, 

haud  =^ne?  666 

7wi«i  imoUe  860 
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Herada  BemmUi  492 

Ilcrdes  Jtercle,   Hercolcs  HmvuieB 

474  i\.  492  f.  501.  682  f. 
hcre  hen  254  tl. 

Uiatus  192.  211  tt.  215.  216i.  4Uli. 

417.  446.  721  f.  etc. 
hice  {hic}  hictne  566.  565.  669 
(7*im)  /ntic  454  f. 
hiti  hif  hisce  hice  646.  649 
Aoetiie  666.  [hnme]  S71 
homcnem  hemonem  hommem  498 
^kormMi  (ftomw)  26S 

Hymims  Himinis  Hynmis  606 

HyperQieBis:  s.  Consonanteii 

»  ond  j  596  f.  600  f. 

ihei  iln  633  ff.  775 

-thi  -im  267.  455.  458  f.  566.  664 

iflem  ille  (iUe  idcm  ^  etc.  418 

iecur  iecus  iecoris,  iocinue  iocinoris 

iecineris  443 
iei  ieis:  s.  eds  etc. 
*-ifim\=  ^tv  ss  684 
iffnatus  449 
t»i  gen.  692 
iUiee  tBic  666.  666 
tR»m  (tnimoe)  Olttie  468  ff. 
UUecc  iUice  iUic  nom.  plur.  646.  649 
lUXus  677.  680  ff. 
{/hff^  —  ooIiM  dtcere  437  f. 
■im:  s,  -j^* 

/>t  triduo,  in  quadruiuo  etc  266 

456.  565 

i  n<lide)n  556 

iuimitivuB  fut.  crediturum  etc.  als 

Flural  P. 
tnjfratMt  tN^raCttf  608 
inaecuB  467 
»ftterd«Mi«jii»  267  f . 
tnlertitM»  interea  267  f  . 
«W«rea,  tnterea  loci  269  f. 
Interjectionen  266  f.  7u() 
i>i/t;{7/i  tiaertm  266  f.  469.  666. 

634 

nitcrim  ifUrimeecne  457  f.  623 

ipslus  693 
[isce]  466 


i  MieM  ss  MieH»  482 

istactenue  868 
wte  662 

iRti  modi,  ietine 

691  tf. 
isticc  istic  556.  565 
istim  istinc^  it^inc  454  tl.  46» 
ts<iM«  690  tf. 
i^torwm  {istorsus)  262 
-rt  -Yl  641  f. 
iler  a»i»er  442  f. 
iieraiom  P.  910 
[iure  agere]  s.  agere 
iwffare  inrirjnre  426  f. 
KoniQdie:  s.  DichtungspittangeB 
lactc  ilficti  l«€  ;{:{()  f.  571.  M'»» 

576  tt".  lactes  575  f.  /ad»«t5I0f. 
Inmpndis  lampadHmt  637 
/anif  384 
/ar^e  lurgitcr  251 
latrare    latroncs  kUruciMri 

P.  360  ff. 
tama  688 
LemMMeNM  488 
XeaNfme  601 
lenoejNHNM  884 
Lertiue  498 

{»*MMUB  884 
Umpidus:  8.  /ttiNpa 
Uquefiunt  619  f. 
/jfc  iigere:  8.  o^fere 
P.  3.S.7 

2Mcmt/«    lucJimus    lychnm  477  li. 

482  f.  499.  520.  LtjCfiis  506 
/iw/oA  /fictTf  i'.  4;??  //. 
jLu^riM^UHum  622 
iMNfMi  Umpidtis,  lympha,  My^P^ 

490  f.  772 
iNfttore  iNlNlare  P.  53S5 
JUaeetue  HaeMie,  MaUine  MfllHV 

688.  P,  36^.49 
mage  magis  622 
m^ictum  722 
mrt/c  567 

malediccre,  maUi  dic^  661.  721. 0»^ 

Dativ  474 
nMjdefaoere,  maU  facerc  662  f. 
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mnhrnlena,  maU  voleHt,  maiivolens  w^geum  771 

r,(>2  f.  noenum  itnruti  212  f. 

ii"t!,  roliis  niiihrolus  561.  567  Nomiua,  aul  -Urum  -brium  5S7;  aul 
mulfaccrc  malficium  720  tl.  -eius -ewt -iusMA;  aiif-Mefl-limtW 

umIus  338  441.  7 10  f.  duNli  n  enraitert  442  ff. 

Manasylus  fi07.  681  Nonmi&tiTDS  dng.  aof  -«i  nnd  -m 
manli^ritfm  687  «64  ff.;  anveifciinfcer  666;  plnr. 

marmppium  627  der  2.  Decl  auf  -w  646  ff.  7«7  • 

meil  ted  180.'  340  f.  565.  690  midinm  ttrtiu»  609 

Me(jahyzus  MegalobjfMUi  Megaktim-  nugae:  s.  naugat 

hix  r.  4(>G  ff.  nnlh  ireii  692 

Meuacchimus  5« »6.  521  nulliiis  0U2 

mrrrrs  merciti  mtu:  uurs  652  tt".  777  nnmuwn  [numne]  248 

Mctathesis:  s.  Consonanten  nunce  nunc  665 

MeUus  MtUiui>  376  nunc  iam,  nunciam  P.  STS 

lCetrik,  FlaatimMlie  «9f.  110.  l«Of.  nuneine  566 

188  ff.  160  ff.  19«  f,  220.  278.  80«.  nuniim  [nuneius]  724 

33« f.  446.  teff.  71«  etc  P.aSP.  «lyvtpAo:  b.  lumpa 

382  f.  Terenrieche  19o.  S  Accent*  obiurigare  427  ff. 

-  Caesur,  Hiatus,  Peeition,  Proto-  ohs  dh  os  569 

flie,  Thesis,  Syllaba  anceps,  Veiee,  obstup^facerc  619 

Vers-  und  Wortfas.^e  ctc.  obtardemre  402 

mi  =  mihi  572.  588  tf.  719.774  ocultus  aoy 

mihri  „nln  633  ii.  640.  776  offatim  253 

miluos  699  Ol»Wr«i  718 

mina  476.  481.  499.  620.  0?»«»  468.  6«« 

mtnacMie  «60  Orfchogrspliie  86. 611. 691. 694.  «01  f. 
minm  ni,  quin,  quantum  609  ^^'^-  728  ff.  77«  ff. 

mw  mtm  meiw  001  Oacisch  623.  555  f.  «24.  «48 

mifoni  mi»ra  621  parasitua  P.  143 
mnrrUcuf  [mordieihu,  mardieibm]  [p»>t^J  ferre]  «or, 

l'artieipiuni  praos.  paas.  aul'  -mcnm 
nmtii  cum  liquida:  8.  Position  -miuus  441.  709  f. 

vauci  424  I\Uricules  476.  493.  495 

naugac  nogat  nuyac,  nuugart  nu-  pauxHlus   pau8illui>,  jjauxiUatitn 

gari  423  ff.  pau9iUatim  etc  260.  «67 

iie  nei  m  022  ff.  ^264 

1M  net»  «29  ff.  J»«*  deorum  etc.  «89 
niene  «77  f.  P^cten  peetus  448 1 

nefrones  P.  196  Peramus  Priamus  407 

NegEtion,  doppelte  886  Pcrfect.  ndung  -eU  -U  641  f. 

neque  Juiud  8H5  f.  PericM^  ii  dor  Sprachgettohichte:  s. 

vrrolt  248  tf.  "  Sliracho 
neutrius  676  pcrplcxabilitcr ,  perplcxc  pcrplcxim 

nisc  nisci  nisi  624  f.  631.  63311.  775  '^69 
nifii  nevia,  nisi  non  cis  249  perpurigare  4Si  t 

nobU  636  ptrsimiU,  per  simU  «17 
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petiltts  ]\  171  /.  priusquam  560 

f»ftmr  'Ml  pnriffoius  509  f. 

pmtriuum    priglimitH    pruUrinum  prohc  567 

450  Prochui  Procue  487  f.  492.  195 

fnslrix  instrtx  pristis  prisirix  460  f.  Proculut^  492 
Ijlnulus  plotus,  Plautua  Plotus  425.  i>rOf?  66i  f. 

P.  M  /:  59.  m  f,  pro(fnarittr  866 

j»?cto  pleibes  776  Ptonomina  331  £,  369  if. 

po€fa  612  f.  propmodum,  prope  modum  MS 

Ponuce»  490.  492  f.  propior  proprior  462 

potnerium  662  |>rorstfm  jprosmm  prosum  544  ;>rrjr- 

popttUts  poplicus  (povp')  puplieut  />''or.<?it«  261  ff.  268.  Bedett- 

puhliciii^  5B6  tung  268 

/>o.*  /^o.«<  541  fl".  546.  648  ft".  662.  rrosoUie   160  f.   2(i8.   302.  444  if. 

554.  772  f.  5,35  <^tc.  s.  iNisitiou,  und  sOOSt 

jHjniiiicnum  651.  772  l'roU3is,  doppelie  J'.  ool 

inmt  posiit  posicit  642  proteumu  proUumm,  proteum  jiro> 

Pontion:  mnta  cnm  liquidA  470.     tinm,  protenis  241* f.  262 

477  f.  487.  616  f.  686  ft  P.  881.  prom  264 

e.  Coniomuiten  'Abfiril  dee  Aoi-  pealtria  ptaHteria  608.  621.  P.  139 
laote*  puNieua  puplicus:  b.  popuiue 

poepartores  pospriucipium  ete.  660  purigare  430  ff.  496.  774 

posquam  548.  550.  773  umhr.,  jntst  obc.  555 

ftoste  posti-  622.  s.  pos  pustin  jiusdii:  s.  jMstim 

;K>.v/r^  270.  541ff.  773.  postealocibb^  j>»t?facil  pTitrefacit  618  11. 
jMnteaiptam  271.  547  f.  puttre  putitrc  G20  f. 

jftosted  ^mtid  564  f.  quadriduo  {iiuatriduo]  265 

^Aoe  271.  666.  684.  778  {tukfn^mlt  P.  iOff 

JNWNW  270.  469.  656.  666.  634         quase  ^imei  quad  681.  637.  776 
potltid  270.  668.  666.  778.  pwAid  quattnuo  262 
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224  f. 

2,  43  (623) 

544 

5,  10  (789)  If,  . 

228  f. 

50  (631) 

»  / 

173 

12  (791) 

P.  4^ 

56  (638)  tf. 

P.  i^io  f. 

16  (795) 

660  f. 

V,  4,  40  (720) 

281 

IV,  1,    9  (900) 

p.  m 

52  (733) 

402 

3,    3  940) 

254 

5,  17  C758) 

269  f. 

4,  21  (1065) 

123 

6,    6  (763) 

881 

61  (1105) 

P.  379 

TiinainmnB,  Lflcken 

253  f.  vgl. 

114  (1168) 

256 

P.  576 

144  (1188) 

251 

piol  6.  9.  15.  18 

817 

5,    18  (1208) 

687 

9 

P.  S!i8 

6,    17  '1221) 

719.  774 

15 

P.  526 

7,    21  (t247j 

720  f. 

I,  1,  10  (32) 

P.  353 

V,  2,    27  (1314) 

263 

13  (35) 

1\  350 

37  (1324) 

«20  f 

2,  16  (54* 

418  f. 

39  (1326) 

123  f. 

33  (71;  11.  n6.I\oI3/i: 

58  (1345) 

P.  541 

576 

48  (1399) 

128 

46  (88)  ff. 

P.  341  /f. 

StiGhiu,  Lflcke 

270 

54  (91)  ff. 

P.  517  /f. 

I»  1,  1  ff.    19A  ff.  196  ff.  P.5S3 

65  (92) 

182 

30 

610 

59  (96s  f. 

429  f 

2,  5  (62) 

527 

90  (127> 

609.  615 

14  (81) 

413 

121  \l58 

P.  526 

29  (86) 

553 

126  (163) 

686 

46  (103) 

611 

136  (173) 

76  ,135) 

P.  332 

147  (184) 

P.  515  f. 

8,  1.  8. 12  (157. 166) 

175 

148  (185) 

781  f. 

Digitized  by  Google 


810  . 


STKLmNREQISTEK. 


Plautus  PlaQtii& 
TrinimimiiB  Trinummus 


II,  1,  3  (226) 

P.  61S 

TTT 
111, 

3,  37-40  (766—770) 

9  (286) 

598 

P.  SfS  (f. 

11  (237)  ff. 

583 

39  .  .  (768)  I. 

176 

15  :241)  f. 

P.  527 

68  (788)  it. 

P.  OJ^'  //. 

21  (251) 

P.  527 

63  <i\f2) 

668 

2,  12  (290)  ff.            535  f. 

84  (814) 

11>  '  299)  tt. 

583 

IV 

l,   l — 22  (820— 

-811 1 

1:4  'oUyy  n. 

ir.  042  fj. 

7i     e:  J 

i  .  5ao  //. 

dJ9  I, 

.8  (8J7) 

2o3 

'    47  (328) 

249 

2,    2  (844) 

426 

57  (888) 

P.  B96 

3  (845) 

P. 

62  (348) 

P.  54S 

14  (856) 

425 

69  (350) 

P.  SHB 

49  (891) 

254 

77  (868) 

P.  526 

55  (900) 

425 

79  (860) 

P.  523 

75  (910) 

P.  591 

86  (366) 

P.  520 

88  (933)  ff. 

P.  341 

9<)  (371) 

P.  526  f. 

115  (957) 

P.  528 

3,    7  f398) 

P.  52S 

117  (959) 

P.  354 

4,    7  (409)  f. 

P.  576  f 

133  (976) 

549.  561 

11  (413) 

P.  540  ff. 

148  (090) 

P.  34S 

18  (420) 

P.  523 

8,  25  (1032}  a. 

P.  350.  353 

23  (425) 

470  r. 

45  (1051) 

719 

23  (425)  470  f.  624.  629 

4,    6  (1097)  ff. 

r.  oo9  tl. 

23  (426)ff.  P.525f.52Sf, 

18-22  (1110  ff.)  P.6Se 

28  (429) 

609.  615 

V, 

2,  2,(1126) 

P.S6» 

.    82  (484) 
^  114  (515) 

P.  353 

8  (1127) 

271.  568 

F.m 

6  (1180) 

720 

128  (589)    549.  551.  553 

40  (1164)  tt. 

P,  577  /f. 

141  (542  ff.  P.339f.3Uff. 

60  (1174)  £ 

P.  57:1 

144  (645)  f. 

P.  340.  343. 
346.  349 

arg.  metr.  1 
Truculentus 

417 

167  (568) 

646  f. 

I. 

1,  42 

660 

194  (595) 

P.  527  f 

46  ff. 

386  f 

lil,  2,  11  (637)  f. 

719 

2,  6 

413 

16  (642; 

P.  523 

II. 

2,  39 

587 

18  (644) 

026 

4,  32  f. 

175 

60-65(686—691)  P.533 

66 

654  i  777 

66  ff.  79  ff.  (692  ff.) 

67 

270 

P.SS9f. 

6,  24 

671 

79  (705)  ff. 

P.  »31 

28 

265 

82  (706)  t: 

P.SdOff. 

65 

S48 

3,  20  (749)  f. 

P.  564 

7,  13 

004 

26  (755) 

rm.  P,  565 

52.  60.  64 

268 

27—33  (766—762) 

IV, 

267 

• 

P.  565  ff. 

62 

270 
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}M;i  ut  us 
Truculeutu» 
IV,    i,  2<J 

V,  11 
18 
88 
S6 
78 

Epitaphium 
Fragmento 
Astraba 
Boeotia 
Caecus 
Carboiiaiia 
Corniculii 
•Fretum» 
FriTOlaria 


.  267  f. 
261 
644 
698 
660 
260 
P.  42 
»26.  P.  170  ff. 

•215 

V.  bS.  1U4  f. 
324  f. 

p:  [hs 

1\  133.  IGO  f. 

p.  a5 

876.  438 


Nerrolaria  886.  P.  8i,  m  ff» 
Faramtas  piger  876 
SiieUitergiiB  780  f. 

♦Syms'  P.  J75 

VidiUaria  173  f  211 

Pliliius  Nat.  hist.  elench.  1. 1 1 1  V.  374 
1.  III.  XXXV         P.  40 
I.  XIV.XV.XIX  P.SOf 
III  §  59  (Sillig)     5<J3.  540 
Vill  §  89  ff.  5.38 
104  503 
XIV  §  01  608 
98     P.  XIIL  m. 

m  /f. 

XVIII  §  107      p.  m 

XXXVI  §  86  488 
Plutarchiis  rita  Coriolani  25 

p.  xm/.  XXVI 

Poeta  anonyimiB  .841 
tragicas  p.  201,  15.  202, 

23   Ribb.)  271 
p.  214,  111  606 
Poinpeius  y.  109,  16  (Keil)     574  f. 
Porcius  Lieinus  P.  037  f. 

Porph^nu  zu  llor.  Epod.  6,  100  87» 
Priscianua  Inst.  gnunni. 

I  p.  80,  7  aierts)  474.  618 

ra  p.  108, 80      P.  are  f. 

104,  10  846 
IV  p.  186,  14  778  f. 


PriscianuH  Inut.  gramui. 

VI  p.  212,  7  571 

213,  1  676 
816,  16  478.  488 

884,  6  841 
888,  6  fi.  696 
18  «68.  669  f. 
238,  15  f.  440.  443 
25:{.  2:^  494 
254,  5  660.  773 

281,  1  256 

VII  1».  334,  17  506 

VIII  p.  .'576,  25  196 

IX  p.  ISi,  22  261 

X  p.  510,  3  466 

622,  10  P.  »8 

14  780  f. 

689,  16  484 
688,  86  P.  m 

XI  p.  676  f.      881  f.  868  ff. 
Xn  p.  693,  6  646 

694,  8  272 
XIII  p.  7,  25  241 
de  vers.  com.  p.  418,  b  (Keil  > 

P 

Probuj»  Cathol.  p.  7,  4  {Kcih  571 

675  1. 

Probua  £u  Verg.  Ed.  init     P.  160 

6,  81  468 
Aen.  X,  664  608  ff. 
Propertina  U,  86,  17  (19,  67)  468 
V  (IV),  7,  67.  68  618 
PnbUUns  Syms     1  (Ribbeck)  667 
60.  152.  517.  704 

663  f.  665  ff.  670  t. 
672.  676.  697 
281.  626  672 
t^uintilianus 
Inst.  I,  5,  18  677 
86        P.  XVII.  m 
VI,  1,  60  487 
IX,  4,  89  649 
Ded.  VI,  17  666  f. 

Bnfinus  de  metr.  p.  2711  (PutBch) 

p.  m4  tf  •'rrs  ff. 

p.  2713  P.  358  ff. 

SaUiMtnu  log.  108  663 
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Salltistius  frapm. 

654 

TerentioB 

Scliolia  Vcrjr.  Georg.  1,  502    495  f. 

Andria 

Senecii  Epist.  XV,  2  (94),  4S  667 

IV«  5,  19  (814) 

846.  608 

XX,  1  (118),  1  «» 

V,  8,  80  (861) 

466 

SemuB  Eu  Veig.  Aen.  IV, 

104  888 

4,  88.  87  (966.  940)  871 

VI,  883 

887 

'6,  18  (977) 

506 

VIZ,  681 

508 

7  (977-1008) 

P.  XXX. 

X) 

489 

ff'^ff' 

498 

\m 

Eunuchus 

564 

503 

prol.  25.  33 

P.  09  ff. 

894   P.  XXVJI.  320 

33 

P.  102  ff. 

XU,  7 

333 

I,  2,  69  (149) 

717.  719 

605 

P.  U7 

11,  2,  34  (;265i 

603 

liuc.  8,  71 

889 

38  (269j 

646 

SolmiM  II,  32 

508 

8,  41  (332) 

868 

Saetooias  ^ta  Ang.  18.  81  4»4 

UI,  8,  15  (468) 

578.  661 

de  viris  iUiiatr. 

P.  SSOff. 

IV,  4,  50  (718) 

476  f. 

gnunm.8  P.XVIIf.SyS 

V,  8,  88  (871) 

719.  774 

8 

P.  254 

8,  52  (1068) 

861  f. 

4 

P.  299  f. 

Hauton  timoniinenoB 

5 

P.  30 

prol.  6 

P.  381 

rhet.  2 

P.  195 

43  tf. 

P.  328 

vita  Ter.  i 

P.  637  f 

U,  3,  50  (290) 

254 

4,    2  (382) 

580 

8 

P.  254 

UI,  1,  62  (471) 

477 

4 

P.  299  f 

3,    7  (568j 

255 

Synimaclmb  Epist.  X,2      256. 262  f. 

40  (601) 

469  ff. 

Syrus:  b.  PabliliilB 

• 

IV,  3,  89  (717j 

854 

Tacitiw  Anu.  XIV,  80.  81 

P.XX. 

6,  88  (776) 

868 

sm  ff. 

V,  1,  81  (804) 
Heoyra 

861 

Terentiam»  ManrQt  1868.  8184 

668  t  670.  606  f. 

pvol.  I,  5  ff. 

P.  530 

1611 

670 

n 

p.mff. 

Terentius 

lU,  1,  17  (897) 

409 

Adelphoe 

Phormio 

prol.  10 

685 

«prol.  15 

P.  551 

II,  3,   8  (261) 

687 

I,  4,  13  (190) 

245 

4,    6  (270) 

638  f. 

11,  1,  54  (284^ 

(il9 

III,  2,  18  (316) 

466 

3,  47  (394) 

781 

IV,  2,  35  (574)  f. 

262 

V,  8,  85  (978) 

P.  309 

3,    8  (699) 

418 

87  (980) 

86S 

7,  40  (758) 

871.  568 

DidaekaUen      P.  m  f.  SMiB  ff. 

Andzia 

292.  32$.  33» 

IvoL  88 

447 

Tituiiaf  T.  88  (Bibbeck) 

006  f. 

I,  6,  89  (864) 

868 

84  f. 

616  t 

II,  6,  80  (461) 

469  ff. 

106 

617 

IV,  1,  4  (688) 

668.  670 

180 

896 
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Titinias      134                  P.  M  f.  Varro  de  re  rust.  I.  65.  4  483 

TorpilillS  V.  99  (Ribbock)          693  Saturae            430.  496.  508.  550 

155  f.  -211                688  Volius  T.ongufi  p.  2237  f.  P.  648 

Valerin8Max,I,7llom.4  F.XXIU  Vergilius 


arro 

Aen.  I,  2oa 

570 

de  1.  latiiia  V,  89 

F.  80.  153 

259.  415 

467 

143 

661 

788 

778 

146 

894.  P.  76 

786 

481.  617 

177 

608 

IL  606 

670 

VI,  69 

891 

in,  1 

648.  772  f. 

89 

p.  u  ff.  m 

468 

778 

vn,  1« 

P.  76 

iV,  19 

670 

30 

P.  187 

240 

467 

60  ff.        V.  77  f. 

V,  255 

467 

52 

P.  169  f. 

VI,  367 

467 

60 

P.  76 

X,  74 

569 

61 

731.  P.  ir,o.2or) 

144 

467 

66 

P.  84.  174  fj. 

XI,    67.  722 

467 

24:i 

EdL  1,  29 

778 

66 

730  r.  P.  IjO 

6»  18 

607 

m 

68 

670 

67 

P.  150 

9,  29 
Georg.  I,  242  f. 

468 

70 

P.Sff  f 

468.  466  f. 

77 

276 

404 

467 

77  ff.          P.  78 

11,  288 

570 

91 

76' 

IV,  118 

670 

98  tf.          1'.  78 

Victorinus,  Marius 

104 

P.  Ii6~33 

p.  2456,  8.  2467, 

21  P.     474  f. 

107 

483 

2456  f. 

612 

VUl,  36 

P.  24  ff. 

2467  f. 

548 
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Von  Dvnokfehlern  ist  dem  Yerfiuier  bemerkUob  gewordoD: 


p.  a4 

64 
90 
189 
226 
243 
307 
408 
419 
438 
619 
619 
621 
629 
642 
648 
707 


10  V.  u.  brauchbarcn  st.  brandibare 
9  u.  10  ich  —  sdiente  st.  sich  —  dieute 
6  V.  0.  151  8t.  1511 
2  V.  u.  haben  at.  hat 
9  V.  n.  (am  Kaude)  544  st.  16U 

12  V.  o.  G4  st.  69 

10  V.  u.  ait€8t<>n  st.  illt€rn 
4  V.  0.  inaudita  st.  inauditae 

2  V.  u.  pro  st.  pro 

6  V.  u.  [**)  8t.  **)  [ 

3  V.  o.  **)  st.  *) 

4  V.  0.  perfrige/ftci  st.  petfriffefacil 
9  V.  u.  dmida  st.  umide 

4  V.  n.  icherhoit  st.  Sicherheit 

7  T.  o.  osdItJ  st.  [oidIt 
2  V  n.  449  st  1148 

4  y.  0.  86  st  aO 
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BIBLIOTHECA  GRAECA 

VIBOKUM  UOCTOSUM  OPERA 

REC06NITA  ET  COMMEMTARUS  INSTRUCTA 

FR.  JACOBS  ET  VAL.  CH.  FR.  R08T. 

LIP8UB  n  Anim  1. 0.  fnmiti. 


Bedeutend  ermassigte  Preise. 

Kf.chieneii  *in<l  bifcjelit: 

AefieliilliB  oratio  in  Ctesiphontem,  notis  iustr. /. /^.  i^rriai.  8.  mai.  182(3.  —  7v^ 

Aaseliyll  ChoephorM,  Uliistr.  fL      Ktmaen,  8.  mai.  I83&  ....  —  22^ 

 Agamomiio.  ilhistr. /f.      TT/matfn.  Ed.  IT.  ed. /^.  £77//pr.  M.  mai.  18(j;<.  1  7^ 

AlUOreoiItifl  carmioa,  Sapphoi  et  Eriosae  fragmcnta,  annotatt.  iilastr. 

E,  A.  Moebius.  8.  mai.  1820   —  6 

AristophaiiiBNQbes.  Ed.  illoBtr.iNrMf.eitfR  8.  TeuffeU  Ed.  II.8.n«L1868.  12 
Oeiectus  epigrammatnm  Oraecomm,  novtf  ordlne  coac  et  eommeat. 

instr.  Fr,  Jacods.  8.  mai.  1826.  18 
DmoetheaiS  eoneiones,  ree.  et  explic.  ff.  Sauppe.  Seet  I.  (cont.  Phl- 

lipp.  I.  et  Olynthiacae  I— III.)    Ed.  II.  8.  mai.  1845   .    .    .    .  —  10 

JBuipiaiB  tragoedine,  ed.  FflMgk  et  Kl^  Vol.  1, 11  et  III.  Sect  I— III.  4  27 
Elntctii : 

  Me.lea.    Ed.  III  —  15 

  Hecubn     Kd.  II  —  12 

  Andromacha.  £d.  IL«..   —  12 

 Heraelidae.  Ed.  11  ~  12 

  Helena^  Ed.  II  —  12 

 Alcestis.   Ed.  II..    .    •    ,  —  12 

  Uercolea  forena  —  18 

 Phoenleeae  —  18 

  Orestes   .    .    .    ,    ,    .    ,  ,  ,—  12 

—  —  Iphigenia  Taurica   —  12 

  Iphigeuia  quae  est  Aalide  —  12 

Hosiodi  carmina,  reeenf.  et  iUnetr.  C.  OoeUWng,  Ed.  n.  8»  maL  1848.   1  ^ 

Kinzeln : 

  Theogoni»   .  —  7Vi 

 Sevtnm  Herenlie   5 

—  Opera  et  dies  —  10 

.         Homeri  certamen,  frHpfmenta  et  vita  HeHiodi  —  15 

HOBeri  IHas,  varietat.  iect.  s^Cii.  SpiUner.  Sect.I — IV.  8.  mai.  1832— iiO.    1  15 
Kinxeln : 

—  Sect.   I.  Ub.    1  -  6  —  9 

  Sect.  U.  Ub.   7  —  12   .  —  9 

 8eet.m.  lib.  13—18  —  13^4 

 8ect.  IV.  lib.  19—24  —  I8V4 

Uic  emxigc  Aatfpibe  der  nia>,  wetche  den  kr{li*ehen  Apparkt  voiUtan(li($ 
enth&lt. 

Lysiae  et  Aeschinis  orationes  selectae,  ed. /.  //remi.  8.  mai.  1826.—  15 
l^ysiae  orationea  selectae ,  ed.  /.  H,  Bremi.  8.  mai.  1826  ....  —  9 
Findari  eamina  cnm  deperditnmm  fragm.,  variet.  leet  adi.  et  com* 

ment  illaatr.  L.  Disten,  Ed.  II.  cnr.  Schneidewin.  Vol.  I.  1843.  .    1  9 

—  Vol.  II.  Sect.  I.  II.  (Comment.  in  Olymp.  et  Pyth.)  184«.  47. 

15  Ngr.)  1  - 

PlatOllS  opera  omniai  reeenenit,  prolegomenie  et  eommentariis  in« 
stmxit  Q,  SiaUbemwu  X  700,  (81  Sectionee).  8.  mat  1886—61. 
compl  21  15 

 Apologia  Socratia  et  Crito,   Ed.  IV.  1858   —  24 


0< 
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Platonis  opera  umnia  ed.  G.  Stallbaum. 

  Phaedo.  Ed.  lUI.  1866  .    .   —  27 

  Symposium  c.  ind.    Ed.  lU.   18^2   .    .    .   —  22»/, 

  Gorgias.    Ed.  III.  1801  -  —  24 

  Protagoras  c.  ind.   Ed.  III.  ed.  Kroichet.    1865   —  18 

 Politia  sive  do  repablioft  libri  decem.   2  VoU.  Ed.  11.    .  .  2  15 

Einzeln:  * 

 Vol.  I.  Lib.  I— V.   1858  .   1  12 

 Vol.  n.  Lib.  VI— X.  1880    1  S 

 Pbaednw.  Bd.  II.  1857   —  24 

  Menexenns,  Lysis,  Hippias  uterqae,  lo.  Ed.  II.  1857  .    .      —  27 

 Laches»  Cbarmides,  Alcibiadea  I.  II.  Ed.  II.  1857  .    .    .   .  —  27 

.  Cratylnt  enin  ind.  1885   —  27 

 Euthydemua.  1836  .  —  21 

__  —  Meno  et  Euthyphro  itemque  incerti  scriptoris  Theages,  Erastae 

et  Uipparcbus.  1836    1  12 

  Timaeiis  et  Critias.  1888    1  24 

 Theaetetus.  1839  I  12 

 SophistH.   1R40  —  27 

  Politicu8  et  incerti  uuctoris  Minos.  1841  —  27 

 PbUebiia.  1842   —  27 

 Legeii.  Vol.  I.  Lib.  I— IV.  1858    1  6 

 Vol.  II.  Lib.  V— Vin.  1859    1  0 

 Vol.  III.  Lib.  IX— Xll.  et  Epinomi».  1800  10 

Soj^ooUb  tragoediae,  rec.  et  esplan.  B,  WwitdeniM,  2  Voll.  8.  nai. 

1847-57    .   ;  ,    .   8  — 

£iateln : 

  Pbiloetetef.  Ed.  III  .'  .  —  12 

 Oedipua  tyrannnt.  Ed.  IV  —  12 

  Oedipus  Coloneus.  Ed.  III  —  18 

  Autigona.  Ed.  IV  —  12 

  Electm.  Ed.  lU  —  12 

  Aiax.    Ed.  UI  —  12 

TrHcliiniae.    Efl.  II  —  W 

Tliacydidis  de  belio  reloponnesiaco  iibri  VIII,  explan.  E.  F.  Poppo. 

4  VoU.  8.  mai.  1848—  1860    4  — 

Einieln : 

  Lib.  I.    Ed.  U  I  — 

 Lib.  II.  Ed.  II  —  22% 

  Lib.  III  —  18 

  Lib.  IV  —  15 

  Lib.  V  —  15 

c  Llb.  VI.  —  18 

 Lib.  VII  /   ~  15 

.   Lib.  VIII  —  15 

*   ludices  et  de  historia  Tbucjdidea  commentatio  20 

XtBOpbonttl  Cjropaedia,  comment.iMtr.  /*.  A.Bornemaim,  8.mnL  1888.  —  15 

  Memorabilia  (Commentarii) ,  iUutr.  it.  MAmt.  8.  mai.  im. 

Ed.  II  —  27 

  Anabasis  ^expcditio  Cyri  min.),  illuair.  H.  K&hner.    1852  ..10 

Kinxeln  k  18  ./t^: : 

8ecU  L  Lib.  I  — IV. 

u.  „  v-vni 

 Oeconomieiii»  rec  et  expleii.  L.  BrtUmibaUL  8^  maL  1841    .  —  15 

  A^esilanB  ex  end.  recena.  8.  mai.  1843  12 

 Hiero  ex  ead.  rec.  8.  mai.  1844   —  7 

 Helleuica,  Sect.  I.  (lib.  I.  11.) ,  ez  ead.  rec.  8.  mai.  iba^i     .  —  12 

 Seet.  TL  (lib.  m^vn.),  ez  ead.  ree.  a  mU.  1808    .   1  18 

Unter  der  Presse  befinden  sich: 

Pindari  carmiua  edd.  L.  Dissen  et  F.  H\  Sekneiiiewin.  8ect.  11.  Faac.  IIL; 
CommentMrinB  ia  Cnrmiiin  Nemea.et  Isthmia  nec  non  ia  fmgmentn  ab 
E,  dt  Letittek  eoiifeetns. 
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